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KOMINIST .

sunus

Komnist'in 15. sayisindan merhaba.

Turkiye'nin 12 Eylul'den bugune stren nealiberal kusatma altindaki sorunlari giderek gizle-
nemez ve katlanilamaz boyutlara varig durumda. Cok gesitli yanlariyla bir butlnlik arz eden
ve mutlaka bu batunlik icerisinde incelenmesi gereken neoliberal kugatma, kamusallik ve
yurttaslik anlayisinin radikal bigimde dontsumuyle de dikkat ¢ekiyor.

Ozellikle kiiresel pandeminin Tarkiye'ye yansimasiyla birlikte giindelik sohbetlerden akademik
calismalara kadar genis bir ylzeyde tartisma konusu olan kamusalligin tasfiyesi, esasinda
neoliberal birikim bigiminin ve onun hegemonyasinin en fazla saldirida bulundugu alanlardan
biri. isi sinifinin diinya Uzerindeki miicadelesinin kazanimlariyla pekistirilmis kamusal hak
ve nosyonlar, neoliberal kusatmanin sistematik saldirilari sayesinde butinlyle ortadan kal-
dinlmis halde. Gunumuzde devletler ve hikumetler yurttaslara yonelik hizmet yakimlaligu
tasimadigi gibi, devlet aygrtinin baslica islevi yurttaslarin haklarini kullanma imkanlarinin baski
ve siddetle engellenmesi olmus durumda. Neoliberal devlet, konu kamusal hak ve hizmetlerin
saglanmasi oldugunda bir yokluk olarak belirmekte; 6te yandan, ayni devlet konu halkin hak-
lari ve talepleri oldugunda tim culssesi ve siddetiyle sahnedeki yerini almakta. Bu nedenle
Komiinistin bu sayisindaki dosya konusu “Neoliberal Kusatma: Kamusalligin ve Yurttashgin
Tasfiyesi" basligini tasiyor.

Dosya kapsaminda Can Soyer neoliberal kusatmanin kamusallik ve yurttashgin tasfiyesine
girisirken 6ncelikle siyasetin nasil imha edilip halka kapattigini; ismet Akca neoliberal mo-
delin neden ve nasil otoriterlik Gretmek zorunda oldugunu; Alper Cavusoglu neoliberal devlet
ayginin halk karsisinda hangi mekanizmalarla yeniden 6rgltlendigini; Kagan Seker kamusallik
ve yurttaslik temelindeki bir siyasal ve hukuksal alternatifin hangi kaynaklardan taretilebile-
cegini; Kubilay Cenk Karakas diinya Uzerinde neoliberal otoriter devlet modellerinin krizini ve
buna yonelik ¢ozim arayislarini; Firat Coban sosyalist micadelede kamusallik ve yurttaslik
perspektiflerinin somut micadele basliklarina dénastirdlmesinin imkanlarini; Sinem Yildiz ise
guntmiuzde kamusalligin tasfiyesinin en ciddi yikimi yarattigi alanlardan olan barinma hakki
sorununu ele aliyor.

Bu sayimizda giindemdeki tartisma basliklarina dair makalelere de yer verdik. Ozgir Urfa
yargidaki serilesmeyi ve adaletin giderek dinsellestirilmesini degerlendirme konusu yapar-
ken, Zibeyde Dizdar pandemi kosullarinda agilan okullardaki sorunlari ve egitim politikalarinin
eksikliklerini inceliyor.

Katki bolimUimuzde ise Sinan Dervisoglunun sosyalizmde parti ve devlet iliskilerini ele aldigi
calismasinin devami niteliginde olan ve sosyalizmde devlet-yurttas iliskilerini dlizenleyecek
hukuk yaklasimini konu alan makalesi bulunuyor.

Mifredat bolimimUzde Marksizm ve Uygarlik Tarihi dizimizin Yeni Bir Cag: Proletarya T;arih
Sahnesinde baslikli besinci bolum yer alirken, Kitaplik bolimimuzde Ejder Bergaman ve Ipek
Yazman'in degerlendirmeleri bulunuyor.

Onimizdeki sayilarda gériismek Uzere.

iyi okumalar.

12, WIN3
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Otoriter Kapitalizm:
Kamusalligin ve Yurttashgin
Tasfiyesi

*

CAN SOYER

Neoliberalizmin sahneye ¢ikist is¢i sinifinin somut ve pratik ka-
zanimlarina agir bir saldir1 bigiminde olmugtu. Ancak ¢ok ge¢-
meden, neoliberalizmin saldirisinin ticretlere, emekgilerin sosyal
giivenlik ve drgiitlenme haklarina, kamunun varliklarina el koy-
maya miinhasir olmadigi belli oldu. Kargimizda sadece 6zelles-
tirmeleri, sermayeye dolaysiz kaynak aktarimini, kamuda istih-
damun azaltilmasini vb. dayatan bir ekonomi paketi yoktu. Ayni
zamanda, devlet-yurttas iliskisinden ortak hukuka, toplumsal
iliskilerden kentsel mekanin diizenlenmesine kadar yayilan, yani
tiim icerimleriyle birlikte kamusalligi ve toplumsal yapiy1 doniis-
tiirmeyi hedefleyen bir egemenlik tarz1 s6z konusuydu.

Kabul etmek gerekir ki, sosyalist diisiince, neoliberalizmin bu bii-
tiinciil doniisiim hedefini ve bunun altyapisini olugturmak igin at-
t1g1 sinsi adimlar1 tam bir berraklikla fark etmekte biraz ge¢ kald.
Yine de simdilerde bu eksikligin telafisi i¢in hem diisiinsel hem
de pratik zeminlerde yogun bir faaliyet s6z konusu. Birgok bag-
liga yayilmig olmakla birlikte, Tiirkiye'nin kars1 karsiya geldigi
pandemi, orman yanginlar, sel felaketleri, barinma krizi gibi acil
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kamusal ¢oziimler gerektiren sorunlar kargisinda kamusallik ve
devlet ile yurttag iliskileri agirlikli bir giindem halini almaya bag-
ladi. Bu baghigin ve bu gergevenin, sosyalist siyaset agisindan da
hayli verimli oldugunu, bu konularda gelistirilecek somut siya-
sal talep ve miicadelelerin kitlesellesme olanagini giiclendirdigini
sdylemeye gerek yok. Bu nedenle, hem konuyu hem de agirhik
merkezlerini olabildigince netlestirmek adina bir ¢erceve ¢izme-
nin faydasi olacakur.

Buhar olan katilar: Toplum ve yurttas

Neoliberal egemenligin toplumlarda yarattig: tahribat, en acik
haliyle, adina “toplum” dedigimiz iligkiler biitiinltigiiniin karak-
terinde meydana geldi. 60’1 yillarda ana akim sosyolojinin sik stk
bagvurdugu “6rgiitlii toplum” kavramini diisiiniirsek, neoliberal
egemenlik evresinde toplum tiimiiyle Srgiitsiizlestirilmis, zirhla-
rindan soyunmug, savunmasiz birakilmig durumda gimdi. Bu sa-
vunmasizhiga bir de siyasal zor'un bayag: bir yer tuttugu mutlak
disiplin/denetim ilkesi eklenince, halihazirda bir parcasi oldugu-
muz toplumsal iligkiler ve yagsam, ister birey olarak ister topluluk
olarak isterse de sinif olarak olsun higbir znenin delip geceme-
yecegi bir kugatma altina alinmig griiniiyor.

Basitlegtirmek pahasina soyle de resmedebiliriz: Ekonomiden dig
siyasete, kent yasamindan cevresel etkilere kadar ne olacagini,
ne zaman olacagini asla bilemedigimiz siireklilesmis bir felaket
diinyasi; bu diinyada tekil bir varlik olarak insanin savunmasiz-
lig1, her an bir felakete (ister ekonomik kriz, savas gibi toplumsal
veya isten ¢ikarilma, haczedilme gibi kisisel felaketlere) maruz kalma
olasiiginin yarattigi kaygi; kaygiyr ortadan kaldiracak, en azin-
dan hafifletecek Srgiitsel birlikteliklerin zayiflamasi, hatta ortadan
kalkmas1; yine de yan yana gelip kolektif bir tutum ve eylem ge-
listirmeye ¢alisanlarin zor yoluyla engellenmesi, engellenemiyor-
sa yasal ve kurumsal olarak etkisizlestirilmesi, o da olmuyorsa top-
lumun gelecegi ile ilgili karar siire¢lerinden diglanmasi; yakinmak
veya alternatif bir varolusun ¢agrisin1 yapmak amaciyla bagkalari-
na seslenmekte kullanilacak tiim kiirsiilerin (basin, akademi, hatta
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internet) ele gegirilmesi; toplumun, asgari diizeyde taninmug haklar
ve ortak hukuk yoluyla her bir insanin i¢inde belirli bir giiven ve
oznelik kapasitesi ile yagadig: bir iligkiler ag1 olmaktan ¢ikmasi ve
iktidardan baglayarak her kademeden fiskiran saldirilardan korun-
ma zorunlulugu...

Bir distopik macerada hayatta kalmaya ugragan film kahrama-
nindan sdz etmiyoruz; her birimizin giindelik hayatinin gergegi
béyle bir sey: Insanin tiimiiyle tekillestirildigi, kendisini parga-
st kilarak biitiinlesecegi topluluk baglarinin kopanldigi, celikten
halatlarla birbirine baglanmig ve son derece sistematik bigimde
isleyen devasa bir egemenlik makinesi kargisinda savunmasiz kal-
dig1 bir giindelik yagam. Fakirlesmis, caresizlesmis, elindekileri de
yitirmis, sadece eve ddnebilmek isteyen, patetik bir Odysseusluk
deneyimi...

Bu tablodan sskiin eden ¢ok sayida sonug var tabi.

Her seyden once, sosyalist hareketin bu tablo kargisinda kendine
bictigi rol tartisma konusu. Elbette, sosyalist diisiincede tekil bir
varlik olarak insanin da yeri var; ancak, bu bir terapiden ziya-
de kolektif bir eylemin ingasina yonelik olmak durumunda. Hal
boyle olunca, neoliberal egemenligin kusatmasi altindaki insan
varhgmnin (hem emekgiler hem de yurttaglar olarak) nasil ve hangi
aygitlarla kolektif eyleme sevk edilebilecegi tizerinden atlanama-
yacak veya ezbere yanitlarla gegistirilemeyecek bir zorluk tegkil
ediyor.

Yani soru su: Neoliberal egemenlik kosullarinda siyasal ve top-
lumsal 6znenin kolektif kimligi ve eylemi nasil inga edilecek?

Ikinci olarak, kapitalizmin giiniimiizdeki iiretim ve yeniden iire-
tim bigimlerinin ig¢i sinifinin yapisindaki parcalanmighg hayli
ileri seviyelere tagimasina igaret etmek gerekiyor. Burada da farkls
mekanizmalar s6z konusu: Bir yandan iiretim siirecinin pargalan-
mast sonucunda is¢i sinifinin iiretim siirecindeki sinifsal, mekan-
sal (ve hatta duygusal) birligi yok ediliyor; 6te yandan, biiyiik sa-

nayi bolgelerindeki kalabalik tiretim mekanlar1 yiiksek duvarlarla

1Z, WIX3
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Toplum, devletin yani basinda
duran, kendi dizgiin korakteri
ve dinamikleri ile statii koza-
nan, ortak hukuk ve kurumsal
cerceve ile tonimlanan, ko-
musal alan vositosiylo devlet
yinetimine katihm  imkani
olon bir sey defil, devletin
icinde kurulan, devletin icine
cekilen ve cekildidi @lcide
hukuksal/kurumsal ~ statii
elde eden bir (verli ve mill)
cemiyettir.

ve giivenlik dnlemleriyle cevrilip isci
sinifi dig diinyadan yahtliyor. Sini-
fin yeniden iiretim siireci, bu agidan
onem tagir elbette; ancak mevcut egi-
lime bakarsak, neoliberal egemenlik
artik siifin yeniden iiretim siirecine
de pargalayici miidahalelerde bulu-
nuyor. érnegin, iiretim stirecindeki
pargalanmaya karg1 mahalleler is¢ilerin
ortak bir deneyimi paylasabildikleri,
kolektif tutum ve kimlik gelistirebil-
dikleri mekanlar iken, artik bu me-
kanlar da ya parcalanmakta ya da ken-
tin dig ¢eperlerine dogru siiriilmekte.

Uzun yillar emekgiler arasindaki ¢a-
lismasini mahallelerde yiiriitmiis sos-
yalist hareket agisindan bu yeni tablo-
nun yarattigi agmazlar inkar edilebilir
degil.

Ugi’lncﬁ bir konu ise, neoliberal ege-
menligin toplumsal iliskileri boydan
boya kat etmesi sonucunda simf s-
miiriisii ile birlikte farkli tahakkiim ve
magduriyet bicimlerinin iist iiste y11l-
masi. Zaman zaman “ikincil cepheler”
de denen bu tiir toplumsal bagliklarin
kimlik sorunlarina indirgenmesinin
yolu da kalmamig durumda. Kadin
haklarindan kent ve ¢evre sorunlarina
kadar bir yigin baglik, dogrudan dog-
ruya neoliberal egemenlik bi¢iminin
kusatmasi altinda ve sémiirii olgusuyla
baglantilarinin  kesfedilmesi/gdsteril-
mesi isten bile degil artik.
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Sosyalist diisiincenin bu tiir baglklara dair ¢6ziim ve segenekle-
ri yok degil kuskusuz, ancak bu tiir hareketler ile sinif hareke-
ti arasindaki rabitanin kurulmasi konusunda hem pratik hem de
diisiinsel olarak pek az deneyim sahibi oldugu da ortada. Dogal
olarak, sorunlarin acil ¢éziimler bekledigini hatirlarsak, 6ncelikle
bu bagliklardaki yaraticiligin artirilmasi gerektigi de agik olmali.

Men edilmis toplum
Artik biraz daha Tiirkiye’den bahsedebiliriz.

Tiirkiye’nin neoliberal déniisiimiinii ele almanin kaginilmaz zor-
luklar1 var. Her seyden &nce, bu siirecin diinya genelindeki ksk-
lerine ve bicimlenmelerine ilgi gdstermek gerekiyor. Ayrica, ne-
oliberal déniisiimiin hayata gecirildigi cografyada edindigi 6zgiin
renge de ayni ciddiyetle egilmek sart. Dahast, neoliberal donii-
stim sadece ekonomik yapida degil, devlet, toplum ve yurttaglar
arasindaki iligkilerde de kalic1 ve ¢ok boyutlu etkiler yaratiyor.

Herhalde, bu kapsamdaki ¢aligmalarin giderek yogunlastig: ala-
nin toplumsal yapr ile devlet, toplum ve yurttaglar arasindaki ilig-
kiler olmasi bosuna degil. Ciinkii ekonomik program vyiiziiyle
artik ¢iplak sekilde gériinen neoliberal doniisiim, diger alanlarda
heniiz tam anlamiyla ¢dziimlenmis ve yorumlanmig degil.

Daha derine dogru kazmamiz gereken toprak da burada bu yiiz-
den.

Siikrii Argin’in bir vakitler dedigi gibi, “neoliberalizm ‘sirf’ piyasa
degil, ayni zamanda ‘safi devlet’ arzusudur”. Diinya ¢apinda, kapi-
talist toplumlarin y6netilmesinde zor’a, disiplin ve denetim aygitla-
rina, miizakereye kapali ydnetisim teknokrasilerine daha fazla bag-
vurulmasinin da gdsterdigi bu. Ancak, biraz daha derine kazmak
icin, bir adim ilerletmeyi deneyecegiz bu saptamay1: “Safi devlet”
arzusunun vardigi asama, zor ve disiplin uygulamasinin tesinde,
devletin yegane kamusal alana doniigmiis ya da kamusal alanin
devletin i¢ine dogru biiziismiis olmasidir.

Burjuva demokrasisinin klasik versiyonlar1 bile , devleti toplumun

1Z, WIX3
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tizerinde duran ve catisan taraflar arasindaki dengeyi saglayan
mekanizma olarak tasvir eder. Bu mekanizma, tiim yurttaglarin
“yurttag” olmakla kazandig1 hukuksal statiiniin korunmasini ve bu
yolla toplumu ilgilendiren kararlarin miizakere edilmesini {istle-
nir. Bu siiregte icraci aygit devlettir; ancak siirecin iginde ger-
ceklestigi mekan “kamusal alan” olarak degerlendirilir. Yani bir
aygit olarak devlet ile yurttaglarin olusturdugu toplumu birbirine
baglayan kusak kamusal alan seklinde tanimlanir. Ornegin, “6zel
alan”, yurttagtan ¢ok bireye aittir; bireyin yurttaghk statiisii kamu-
sal alana dahli ile belirir.

Bu kaba sema, belirttigimiz gibi, burjuva demokrasi yaklagimi-
nin en klasik formiilasyonudur. Simdilerde gemi aziya almig olan
neoliberal déniisiimle birlikte ise, yaklagik 200 yildir kapitalist
toplumlarin siyasal/hukuksal ¢ercevesini ¢izen bu yaklagim bii-
yiik Sl¢iide ¢ope atildi. Bu saptama, burjuva demokrasisinin ¢dpe
atiligina ne agit yakmak ne de kina yakmak i¢in. Ancak ortada,
devletlerin baskicilagmasindan, zor ve disiplin tedbirlerini daha
pervasiz kullanmasindan, hukuksuzlugun bir norm haline gel-
mesinden daha fazlas1 var. Kapitalist toplumlarin siyasal/hukuksal
cercevesi ve buna bagli olarak kamusal alan ile toplum-yurttag
kavramlari radikal bigimde doniigmektedir.

Bu déniisiim, yurttagin kamusal alan vasitasiyla devlet yonetimine
(yani temel konularda karar alma siire¢lerine) katilim hakkini, top-
lumu bir siyasal birim olarak inga eden ortak hukuksal/kurumsal

yapiy1 yok etmektedir.
Kuskusuz, yerine bir seyler koyarak.

Her ne kadar, neoliberal doniisiim ve onun devlet, toplum, yurttag
iliskilerinde yarattig: tahribat Tiirkiye’ye 6zgii degilse de, yerine
ne kondugu sorusuna yanit vermek i¢in daha fazla Tiirkiye’ye
ozgii diisiinmek gerekiyor.

Saray Rejimi’nin tarzina baktigimizda, devleti toplum kargisinda
bir icract aygit olmaktan tiimiiyle ¢ikardigi, devleti topluma kargi
sorumsuz kildigi, devlet ile toplum arasindaki iliskiyi kopardig
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rahatlikla sdylenebilir. Ancak bu tarif, dogru olmakla birlikte, dev-
letin doniisiimiinii merkeze alan bir mercekten tiiretilmis durum-
da. Oysa, bu koparma hamlesi ile birlikte, devletin oldugu kadar
toplumun da doniistiiriildiigiini, doniistiiriilmeye calisildigini tes-
pit etmek durumundayiz.

Heniiz bir sarih kavrama erigememis olsak da boylesi bir kavram-
lagtirmanin yolunu désemek adina kimi betimlemelere yaslanmak-
ta mahsur yok: Tiirkiye’de yasanan siirecin niteligi (ve bu arada fa-
sizme de 6zgiin karakterini veren sey) hizla bir “devlet-toplumu’nun
ingasidur.

Yani toplum, devletin yani baginda duran, kendi 6zgiin karakteri
ve dinamikleri ile statii kazanan, ortak hukuk ve kurumsal cerceve
ile tanimlanan, kamusal alan vasitasiyla devlet yonetimine katilim
imkani olan bir sey degil, devletin i¢inde kurulan, devletin i¢ine
cekilen ve ¢ekildigi dlgiide hukuksal/kurumsal statii elde eden bir
(yerli ve milli) cemiyettir.

Ancak, bir kez daha, burada &nemli olan bu egilimin nasil hayata
gecirildigidir. Daha agik bir deyisle, bu durumun miisebbibi sadece
AKPnin siyasal siddeti ve hukuksuzlugu sonuna kadar kullanacak
dl¢iide pervasiz olmasi degil, neoliberal doniisiimiin “safi devlet”
arzusudur. “Safi devlet” arzusunun sine qua non kosulu, bildigimiz
anlamda toplumun imha edilmesidir. Saray Rejimi'nin becerisi,
toplumu imha edecek bir yol/yordam yaratmis olmasidir.

Belki de Saray Rejimi’nin bu genel egilime en 6zgiin katkisi, kendi
destekgileri ile devlet/parti aygit1 arasinda kurdugu 6zdeglesme ilis-
kisinin bigcimindedir. Tiirkiye’de, yerel parti unsurlar veya mahalli
destek gruplar, son derece belirgin bir driintii biciminde merkezi
iktidarin (soylemsel ve fiziksel) aygitlarini taklit etmekee, bdylelik-
le kamusal alani tekellestirmekeedir. “Devlet-toplum™un niifusun
tiim hiicrelerine yayilarak kusatici bir tarzda ingasini saglayan ve
kamusal alan1 parti/devlet i¢ine dogru emen bu taklit pratiklerinin,
cezasizlik taahhiitleriyle koruma altina alinmasi, siyasal nutuklarla
ve ideolojik manipiilasyonlarla tesvik edilmesi bosuna degil elbette.

1Z, WIX3
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Yillarca ‘devlet baba’ olarak resmedilen sey, baba olmasina baba-
dir hala; ancak artik bazilarinin {ivey babasidir. Kamusal alandan
diglanmig ve toplum olma vasfi elinden alinmig kesimler, Saray
Rejimi agisindan gayrimesru, yani hi¢cbir hukuka ve hakka sahip
olmayan metoikos'lar, yabancilardir.

Sonugta, Saray Rejimi kogullarinda devlet, kamusal alan: tiimiiyle
yok ederek veyahut kamusal alani kendi biinyesine katip aparat-
lagtirarak, topluma, siyasete katilim ve temel konularda miizakere
sansin1 kullanabilecegi bir gecis kusagi birakmamis bulunuyor.
Iginde devinebilecegi bir kamusal alandan mahrum kalan toplum
ise, haliyle, ortak hukuka ve kurumsal ¢erceveye sahip bir siyasal
birim olarak insa edilmekten men edilmis oluyor.

Tiirkiye'nin AKP tabani ile diger yiizde 50 olarak béliindiigii;
AKP tabaninin bir programa, liderlige, érgiitliiliige sahip olmasi-
na kargin yiizde 50’nin programsiz, lidersiz, drgiitsiiz oldugu ys-
niindeki yiizeysel ama yaygin kaniy, bir de burada tarif etmeye
(evet, heniiz kavramlagtiramadigimiz icin ancak tarif; temsil, tesbih et-
meye) calistigimiz manzara birlikte diisiinmek de faydali olacakeir.

Bu yazi igin bir sonuca yaklagmug sayiliriz: Toplum olma vasfin-
dan soyulmus ve bu vasfini hayata gecirecegi kamusal, hukuksal,
kurumsal ¢erceveden disari atilmus, siirgiinliige ve hatta bir “me-
toikos” statiisiine zorunlu birakilmis bu niifusun, yeniden toplum
haline gelmesi, bir toplum vasfini kazanmas: i¢in gerekli olan
araglarin, fikirlerin, yordamlarin yaratlmasi en acil ve iizerinden
atlanamayacak giindemdir.

Ve bu giindem, elbette, dncelikle sosyalistlerin dniine dikilmistir.

Neoliberal otoriterlik ve siyaset

Giiniimiizde en dar olanindan en genisine, en yerel olanindan en
merkezisine kadar toplumsal ve siyasal yagamin biitiinii neoliberal
egemenlik tarzinin kugatmasi altinda, dedik. Bu kugatma sadece
emek diigmani ekonomi politikalarinin hayata gegirilmesinden
ibaret de degil; ayn1 zamanda (belki de daha fazla) is¢i sinifinin
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kolektif tutum ve eylem gelistirme kapasitesinin ortadan kaldi-

rilmasini hedefliyor da, dedik.

Demek ki, dncelikle, hem iiretim siirecindeki hem de yeniden
tiretim siirecinin gerceklestigi sosyal/mekansal iligkilerdeki do-
niisiimler sonucunda is¢i ve emekgilerin muazzam 6lgiilere va-
ran pargalanmast (sémiirii) s6z konusu. Buna paralel bigimde,
metalagma siire¢lerinin toplumun en kiigiik hiicrelerine kadar
sizmastyla birlikte sémiirii olgusunun yani baginda bitiveren (ve
artik gormezden gelinemeyecek bir simfsal/siyasal kapasiteyi yiiklen-
mis bulunan) toplumsal magduriyetlerin, yani ikincil cephelerin

(tahakkiim) giindeme geldigini de goriiyoruz.

Bu iki olguya bakarken mutlaka g6z dniinde tutulmas: gereken
bir sey daha var fakat: Somiirii ve tahakkiim olgusu kargisinda
direnisi ve alternatif pratikleri neredeyse imkansiz kilacak bir
zemin kaymast, yani siyasetin sistematik bi¢imde dnemsizlesti-
rilmesi.

Ne var ki, neoliberal egemenlik kosullarinda sinifin par¢alanmug-
ligini telafi edecek, kolektif tutum ve eylemi miimkiin kilacak,
tiim bunlan siyasal bir program ile bulugturacak olan &znenin
ingasi, siyasetin dnemsizlesmesi olarak adlandirdigimiz hendegi
atlamayi bagaramadigimiz siirece s6z konusu olamayacak.

Buraya nasil geldik?

Hem teoride hem de pratikte, siyasetin sdmiirii, paylagim, sinif
esitsizlikleri gibi konulara etkisinin yok edilmesi neoliberal mo-
delin bagta gelen beklentilerinden oldu. Neoliberal egemenlik
tarzi, siyasette ve toplumsal alanda ne olursa olsun, kapitalist ar-
tik deger mekanizmasinin ve sermaye birikim bi¢iminin giiven-
ce altinda tutulmasina yonelmis durumda. Siyasetin Snemsizleg-
mesi, yani hi¢bir somut etki ve sonug yaratamaz hale getirilmesi,
bunun en uygun yolu olarak gériildii.

Bu beklenti, kuskusuz, neoliberalizmle ortaya ¢ikmads; ancak
neoliberal egemenlik tarzina dzgii olan sey, siyasetin emekgi si-
niflara ve onlarin beklentilerine goreli olarak agik olan yapisim
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dagitmak, kor topal da olsa bir siyasal kiirsii anlamina gelen temsil
sistemini iglevsizlestirmek, toplumun farkli kesimlerinin destegi-
ni almak i¢in zaman zaman “popiilist” slalomlara meyleden diizen
partilerine dahi izin vermemek seklinde tezahiir etti. Cagimizda
sosyal demokrasinin, ulusal kalkinmacihgin, ilerici/sol reformiz-
min ortadan kalkmasinin nedeni de budur: Kapitalizme gibekten
bagli olan bu akimlar bile, bizzat kapitalizm tarafindan “zindik”
statiisiine diisiiriilmiigtiir.

Kapitalist sermaye birikim bi¢imi, onun beklentileri, diinya siste-
miyle eklemlenme modeli, siniflar arasindaki eitsizliklerin denge-
lenmesi, vb. bagliklar bundan bdyle “miizakere” konusu olmaktan
cikarilmigtir. Eger illa siyaset yapilacaksa (ki, sermaye egemenligini
siirdiirmek icin de yapilmak zorundadir), o vakit dinsel-etnik cekis-
meler, kiiltiir ve yasam tarz1 savaglar1 kigkirtilmals, siyasal 6zneler
de birbirleriyle bu alanlarda rekabet etmelidir.

Siyasetin dnemsizlesmesi derken kast ettigimiz de budur.

Tam da burada can alic1 bir soruyla kargi karsiyayiz: Bir yandan
neoliberal egemenlik tarzinin agir kugatmasi, bir yandan da siyase-
tin Snemsizlesmesi séz konusuyken, ig¢i sinifinin par¢alanmugligi-
n1 giderecek ve kolektif siyasal eylemi miimkiin kilacak bir pratik
nasil, hangi kaynaklardan ve ne tiir aygitlar vasitasiyla iiretilebilir?

Bu bahiste gelistirilen ¢ok sayida alternatif fikir ve deneyim var
elbette. Ancak bunlarin bir kisminda gériilen ortak 6zelligi de isa-
ret etmek gerekiyor: Siyasetten kagis egilimi. Ustelik bu egilim,
son derece radikal kiliflar altinda da tedaviile sokulabiliyor. Ancak,
bu kagis rampalarinin bizi sagmaz bigimde bir ugurumun dibine

biraktigi da goriiliiyor.

O halde, siyaseti, bir pratik olarak yeniden inga etmemiz gerektigi
agik.

Toplumsal/nihai kurtulus ile giincel miicadeleler arasindaki bagin
kurulmast, bu yeniden insa faaliyetinin merkezinde duruyor. Di-
ger bir deyisle, neoliberal egemenlik tarzinin kusatmas: altinda,
somiirii ile tahakkiim olgularini bulugturan; is¢i sinifint tiim top-
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lumun temsilcisi, ig¢i sinifinin ¢ikarint tiim toplumun ¢ikart ha-
line déniistiiren; sinif miicadelesine siyasal bir veche kazandiran
ve bunu toplum ¢apinda pratige dkebilen bir inga faaliyetinden
soz ediyoruz.

ik bakista, bunun zaten béyle oldugu, gecmiste de benzer bir
tarifin yapilabilecegi akla gelecektir. Bir anlamda dogrudur da.
Ancak, esas mesele, bu inganin 8zgiil baglamda ve giincel bir
konjonktiir igerisinde siirekli yeniden iiretilmesidir. flke gegmis-
tekiyle aynidir yani; eksik olan onun giincel pratigidir.

Is¢i sinifinin pargalanmusliginin ortadan kaldinilmasi, isgi sinifi
ile toplumun farkli kesimlerinin kolektif bir tutum ve eylemde
bulusturulmasi, bu bulugmanin programinin ve aygitinin yaratil-
masi, temeldeki emek-sermaye celiskisi ile toplumsal sorunlardan
kaynaklt magduriyetlerin iliskilendirilmesi; iste, biitiin bu bag-
liklarda varsayilmig degil, yeniden iiretilmis bir siyasete ihtiyag
bulunuyor. Ve bu siyasetin yok sayamayacagi, yok saymak sdyle
dursun belki de bizzat {izerinde yiikselecegi kaide halk¢1 bir ka-
musallik yaklagiminin olugturulmasi ve devlet ile yurttas iligkisinin
yeni bir temelde tanimlanmasidir.

Neoliberal evrede strateji

Diinyada ve Tiirkiye’de sosyalist solun bir strateji eksikliginden
mustarip oldugu, bu sayfalarda sik¢a vurgulanmug bir iddia. Séz
konusu eksikligin giderilmesi salt yazarak ve hipotezler ileri siire-
rek olmayacak elbette. Ote yandan, strateji tartismasinda tiim séz-
lerin tiikendigi, artik “tefekkiir”e ihtiya¢ kalmayan bir olgunluga
erigildigini sdylemek de pek miimkiin degil. Dolayusiyla, strateji
kaybinin nedenlerini, kogullarini, gériiniimlerini ve sonuglarini
tiim boyutlarryla anlamak ve buralardan elde edilen birikimi yeni
bir stratejinin ingasinda veri olarak kullanmak i¢in biraz daha ¢aba
harcamanin bir kiymeti bulunuyor.

Haurlanirsa, neoliberalizmi ekonomik-siyasal-toplumsal bir bii-
tiinliik olarak tanimlamugtik. Dahasi, neoliberalizmin salt piyasa-
larin serbestlestirilmesinden, sémiirii oranlarinin artirilmasindan
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ya da isci sinifinin haklarinin elinden alinmasindan ibaret olma-
digini; ayni zamanda belirgin 6zellikleri olan bir siyasal ve top-
lumsal vizyona sahip oldugunu da beliremistik. Iste bu biitiinliiklii
model, sosyalist solun ve genel olarak muhalefet dinamiklerinin
tizerinde hareket ettigi zemini tiim boyutlariyla etkileyen ve bi-
¢imlendiren bagat unsurlardan biridir.

Ve sosyalist solun strateji kaybinda da bu zeminde gergeklesen
doniisiimlerin yeteri Sl¢iide incelenmemesinin veya kavranma-
masinin payi oldugu sdylenmelidir.

Biraz kabalagtirarak sdylersek, sol ve muhalefet dinamikleri neo-
liberalizm konusunda ekonomik alanin diizenlenmesinin &tesin-
deki boyutlar: fazla ciddiye almamig, dolayisiyla neoliberalizme
ve kapitalizme kars1 siyasal ve toplumsal alanlardaki miicadelesini
yiiriitiitken 6zel bir donemlegtirme mantigindan beslenmemistir.
Oysa, neoliberal modelin siyaset ve toplumsal yapi bagliklarindaki
doniistiiriicii etkileri hayli 6nemlidir ve mutlaka ¢éziimlenip bir
miicadele stratejisinin temellerine yerlestirilmelidir.

Neoliberal modelde ekonomi alaninin isleyisi ve dinamikleri, si-
yasetin her tiirlii dalgalanmasindan ve egiliminden kopartilarak
koruma altina alinmustir. Oyle ki, neoliberal modelin ideal tari-
fine gore, siyaset alaninda ortaya ¢ikabilecek gelismeler, hicbir
bi¢imde ekonominin isleyisine etki etmemelidir. Vaktinde Kemal
Dervig'in sik sik kullandig: “ekonomiyi siyasetten ayiracagiz” s6-
ziiniin ifade ettigi hedef tam da budur.

Ekonomiyi siyasetten koparmanin ise baglica iki yolu izlenmistir.
ilk olarak, diizen siyasetinin farkli nokralarina yerlesmis tiim siya-
sal akedrler (sadece partiler degil, yargi, akademi, basin gibi kurumlar
da) neoliberal modele ikna edilmis ya da boyun egdirilmiglerdir.
Bir anlamda, mevcut diizen i¢inde faaliyet gosteren siyasal giicler
neoliberal modelin ekonomiyi dokunulmaz kilan ilkesini kabul
etmis, etmeyenler tasfiye operasyonlariyla yeniden bigimlendiril-
mistir. Tkinci olarak ise, halkin siyaset alanina kaulimini miimkiin
kilan tiim mekanizmalar ya ortadan kaldirilmus ya da etkisizlesti-
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rilmigtir. Ttim rakiplerin birbirinin kopyas1 oldugu bir siyaset ala-
ninda se¢im yapmaya zorlanan halk, bir de sendikalar, dernekler
gibi alternatif yollarin iglevsizlestigi kosullarda, kendi ¢ikarlarini
ve taleplerini tagty1p siyaset alaninda temsil edecek bir aktdr bula-
maz duruma gelmistir.

Kisacasi, neoliberal modelde ekonominin dokunulmaz kilinmasi
adina siyaset alani pasifize edilmis, hatta siyaset alani ‘siyasetsiz-
legtirilmig’tir.

Neoliberal modelin toplumsal yap: bagligindaki miidahalesi ise,
halkin birlikte davranma ve ortak bir tutum gelistirme imkan-
larin1 ortadan kaldiracak &lciide toplumsal baglarin tashye edil-
mesidir. Kimi sosyologlarin “toplumun sonu” demesine varacak
dlgiide, bir toplumu “toplum” yapan temel bag ve iliski bigimleri
yok olmustur. Tiirkiye’de her giin daha feci 6rneklerine rastladi-
gimiz deger erozyonunun da ardinda, toplumun bu bigimde yok
edilmesi yatmaktadir.

Ancak bu miidahalenin esas hedefinin, is¢i sinifinin ve ¢esitli mu-
halefet dinamiklerinin neoliberalizme karg1 diren¢ ve miicadele
tiretmekte beslenebilecekleri tiim kaynaklarin kurutulmasi ol-
dugu gdzden kagmamalidir. Mesela, kentsel ddniisiim gibi pro-
jelerde rant ve ilkel birikim arzusu ne kadar énemliyse, kolektif
oznelerin olugmasinda nemli faydalari olan emekgilerin mahalle
kiiltiiriiniin, ortak yasam duygusunun, dayanigma aglarinin or-
tadan kaldirilmast da en az onun kadar énemlidir. Bu anlamda,
neoliberal model, sadece is¢i sinifinin haklarina el koyup daha da
yoksullagtirmamug, ayn1 zamanda emekgilerin siyasal ve toplumsal
kapasitesini daraltmaya, onun eylemlilik ve direnis kaynaklarini
kurutmaya da ySnelmistir.

Bir anlamda, neoliberal modelle birlikte, toplumsal yap: her tiir
normdan ve degerden arindinilarak vahsilestirilmis, 6zel olarak da
isci sinifinin ve emekgi kesimlerin ortak ¢ikarlarini bilince ¢ikar-
makta faydali bir kaynak olan mekénsal-duygusal biitiinliik ¢5-
ziilmiistiir.
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Neoliberal model, bu biitiinliiklii vizyonu ile birlikte halihazirda
basat ve belirleyicidir. Son zamanlarda sik sik dillendirildigi gibi,
Saray iktidarinin tahtindan diistiigii ve diizenin rehabilitasyonuna
talip olan yeni bir ittifakin iktidara uzandig: bir gelecek senaryo-
sunda da neoliberal kugatma siirecinde saglanan doniisiim ve elde
dedilen kazanimlar bir “miiktesebat” olarak siki sikiya korunak
istenecektir dogal olarak.

Iste sosyalist hareketin kendisine misyon aradigi béylesi bir dé-
nemde neoliberal kugatma altinda tashye edilen kamusalligin
yeniden talep edilmesi ve devlet ile yurttas iliskisinin halke1 bir
temelde tanimlanmasi; buradan sokiin eden siyasal-toplumsal si-
arlarin da radikallestirilerek kitlesellestirilmesi gézden ¢ikarilama-
yacak bir hedef olarak beliriyor. Bir stratejiye tam da bu yiizden
ihtiyag oldugu gibi, bu yondeki ¢abalar bir stratejinin inga edi-
lebilmesi icin gereken maddi verileri de saglayacak yegane kay-
naker.

Ozetle, siyaset alaninin pasifize edilmesine kars1 siyaseti yeniden
etkin bir gii¢ haline getirmek; emekgi halkin direnme ve miica-
dele etme kaynaklarinin kurutulmasina kargi onun bir araya gel-
mesini miimkiin kilan biitiinlegtirici zeminler yaratarak bir kolek-
tif 6zne inga etmek, bdylelikle neoliberal modele ve ayni anlama
gelmek tizere kapitalizme karg: bir sinif miicadelesini yiikseltmek,
sosyalist solun strateji tartigmalarinin merkezi giindemlerinden
olmayi siirdiirecektir.

Zaten bu yondeki pratik ¢abalarla tamamlanmadig siirece, strateji
tartigmasinin da bir tefekkiirden teye ge¢mesi miimkiin degildir.
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ismet Akca: Neoliberal
Kapitalizm Otoriter Olmak
Zorundadir ve Hep Otoriterdi

*

Tim diinyada oldugu Tlirkiye'de de son 40 yilin siyasal ve toplumsal
déndsimdine neoliberal birikim bicimi ve otoriterlesme damgasini
vurmus durumda. Ozellikle son 10 yilda diinyanin farkli bélgelerinde
gozlenen siyasal gelismelere bakildiginda, giderek artan otoriter-
lesme egiliminin esasinda neoliberal kapitalizmin krizine bir yanit
olarak éne ciktigini da gorebiliyoruz.

Konunun birden fazla boyutta ele alinmasi gerekse de Komunist'in
bu sayisinda neoliberal birikim bigcimi cergevesinde kamusalligin
tasfiyesinive devlet-yurttas iliskisinin déntusimunui konu aldigimiz
icin merkeze devletin kamusal islevlerinin ortadan kaldirilmasi ve
yurttasin serbest piyasanin azgin dalgalari karsisinda yalnizlasti-
rilmasini aldik.

Bu sayimizda, neoliberalizmle birlikte kamusalligin tasfiyesi ve
devlet-yurttas iliskisinin dénisimiini akademisyen Ismet Akca
ile gérustik. Neoliberal kapitalizmin her zaman otoriter oldugunu
ve otoriter olmak zorunda da oldugunu belirten Ak¢a, yasanan su-
reclerin sadece baski ve antidemokratiklesme ile sinirli kalmadan
sinif iliskileri cercevesinde incelenmesi gerektiginin altini giziyor.

Halkel, demokratik bir kamusallik ve yurttaslik yaklasiminin ola-
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naklarini da dedgerlendiren Akga, énceligin toplumun tim magdur
siniflarinin gig¢lendirilmesini ifade eden bir siyasal-toplumsal yak-
lasimda oldugunu, boylesi bir yaklagimin Tdrkiye’nin 6nimuzdeki
sancili siyasal streclerde solun etkili olabilmesi agisindan da el-
zem oldugunu ileri sruyor.

ismet Akca ile yaptigimiz bu kiymetli séylesiyi okurlarimiza sunu-
yoruz.

*kk

Komiinist: Cagimizda devlet-yurttay iligkisinin ve kamusal-
lik anlayiginin erozyonundan ya da ¢ékiisiinden sdz ediyo-
ruz. BSyle bir saptamanin gerekgeleri nelerdir? Hangi veri-
lere ve yeni olgulara bakarak bu saptamay1 yapabiliyoruz?

Ismet Akga: Bu hikiyeyi neoliberal kapitalizm gergevesinde de-
gerlendirmek ve neoliberal kapitalizm dénemindeki neoliberal
iktidar rasyonalitesi cercevesinde ele almak gerekiyor. Ciinkii bu
degisim yeni bir sey degil. Ama burada hem diinya hem Tiirkiye
i¢cin 40 seneyi agan uzun bir tarihten bahsediyoruz. Soyut bigimde
neoliberal iktidar olarak nitelendirdigimizi reel tarihsel, toplum-
sal baglamlara oturttugumuzda her zaman ayni sekliyle kalmiyor.
Ciinkii her bir tarihsel, toplumsal baglamin kendi dinamigi, sinif-
sal sosyo-politik giic iligkileri var. Bunlarla sekilleniyor. Kiigiik bir
ornek vereyim; dzellegtirme kavrami 12 Eyliil sonrasinda bir anda
gerceklesti mi? Hayir. Tiirkiye’de 6zellestirmeye kargt emek ha-
reketinin olusturdugu ciddi bir direng vardi. Ama ayni zamanda
devletin kurumsal mimarisi icinde, yarg: icinde vs. zellestirme-
lere karg1 eski donemin kapitalizmi ¢ergevesinde kabul gérdiirtiil-
miis bir kavram olan “kamu yararp iizerinden &zellegtirmeler en-
gellenebiliyordu. Demek ki 80’lerde neoliberalizm geldigi anda
her sey bir anda 6zellesti gibi bir hikiyeden séz edemeyiz. Biitiin
bu politikalar, iktidar, iktidarin hamleleri varsa bunun kargisinda
cesitli toplumsal siniflarin, aktdrlerin de hamleleri var. Bunu gé-
zeterek konugmak gerekiyor. Bunlari daha sonra agariz.

Bir genelleme yapacak olursak tabii ki 70’lerin sonunda, diinya
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kapitalizmi hem merkez hem yari ¢evrede yasanan kiiresel krize
temel bir cevap verdi. Bu cevap su oldu: is¢i sinifinin kazanmig
oldugu ekonomik, politik, sosyal, kiiltiirel mevzilerin dagitilmass;
bu mevzilerin sermaye agisindan birikim alanlar1 haline getiril-
mesi ve ayni zamanda sermayenin politik-ideolojik hegemon-
yasinin kurulmasi. Yani is¢i sinifi ve diger toplumsal hareketle-
ri dagitacaksin, onlart biitiin bu mevzilerde giigsiizlegtireceksin
ve buralarda sermayeyi giiclendireceksin. Biitiin temel kapisma
budur. Zaten bizi neoliberalizme geciren 70’lerin sonundaki ve
80’lerdeki krizlerin analizleri temelde bunu sdyler. Avrupa gibi
daha merkez kapitalist iilkelerde Keynesyen demokratik refah
devletinin {izerinde ¢ok yiik var, “overloaded government” de-
nilen, bu yiikten kurtulmak istendi. Bu yiik nedir? Bu yiik as-
linda igcilerin, kadinlarin, genglik hareketinin vs. miicadele ede-
rek kazandigi haklardir. Mevziler iste bunlardi. Bu hareketlerin
orgiitlerini, politik-ideolojik-kiiltiirel birlikleri ile biitiinliiklerini
ve bunu saglayan Srgiitsel yapilar1 dagitarak buradan giiclenmek
tizerine kuruldu sistem. Bunu yaparken kamusal yarar, vatandag
faydasi, devletin bu alanlardaki rolii, devletin diizenleyicigi so-
runlarin kaynagidir gibi bir retorik devreye sokuldu. Yani neoli-
beralizm “devlet kétiidiir” dedi. Onun kargisinda ne iyidir; piyasa
rasyonalitesi iyidir, dedi. Ekonominin kendi mantig1 vardir, dev-
let buraya miidahale edemez, dedi. Sinif aidiyeti, genglik aidiyeti,
toplumsal cinsiyet aidiyeti gibi miicadeleyi 6rgiitleyen kolektif
kimlikler yerine birey vurgusunu 6n plana ¢ikardi. Bu tabii neo-
liberal ve atomize bir birey idi.

Ayni zamanda devlet, kamusal fayda adina daha 6nce hizmet sun-
mak zorunda kaldig: alanlardan ¢ekilirken sorumlulugu bireye
birakti. Devlet kargisina bireyi ve sivil toplumu ¢ikardi. STK’lar
devreye girdi. Bugiin mesela gen¢ issizligini konusuyoruz degil
mi? Bir énceki dénemin kapitalizmi, toplumsal-siyasal miicade-
leler sonucunda sunu derdi: ben genglere istihdam saglamak zo-
rundayim. Zorundasin, ¢iinkii genclik hareketi seni sikigtirtyor;
bana 6zgiirliik alanlar ag, diyor. Zaten 60-70’ler boyunca devam
eden bu dalga, cevap verilerek sogruldu. $imdi 80’lerin bagindan
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itibaren hakim olan iktidar rasyonalitesi ne diyor peki? Issizsen bu
senden kaynaklaniyor. Sen birey olarak kendini yeteri kadar iyi
gelistiremedin. Bir dil bilmek yeterli degil, ti¢ dil bilmen gereki-
yor. Sen bunun sorumlulugunu tagryacaksin, diyor.

Diyelim ki yoksulluk; yoksullugun y&netisimi 90’larin ortasindan
itibaren kiiresel iktidar blokunun, Diinya Bankas’nin vs. de giin-
demi oldu. Burada ne yapiliyor? Hukuka gecirilmis, vatandaglik
hakki olan kavramlar diimdiiz ediliyor. 80’lerde ne deniyordu?
Devlet ekonomiden ¢ekilecek, piyasa ekonomisi kendi kendini
diizenleyecek, sonunda yoksulluk bitecek, refah gelecek. Boyle
olmadigi 90’larin ikinci yarisinda da gériildii zaten. Buna ceva-
ben yoksullugun yonetisimi denilen kavram altinda ne yapildi?
Sirketler de sorumluluk alsin, sivil toplum kuruluglart da sorum-
luluk alsin, dendi. 70’lerin sonundan itibaren bu anti-devlet reto-
riginin ¢ok giiclii oldugu ideolojik bir saldir1 vardi. Ama pratige
baktigimizda devlet biitiin bu alanlardan bir anda elini ayagini
cekmedi. 90’larin sonunda yeni yoksullugu yénetme politikalari
devreye girdi. Tabii ki devlet oradaydi ama eski refah devletinden
farkliydi. Vatandagin hakki, hukuku gibi kavramlari yerle bir ede-
rek aslinda sosyal politikada inayet, yardim, tabiyet iliskisi kuran
bir bigime girdi. Ilk soruyu toparlayacak olursak neoliberalizm
70’lerin sonundan itibaren temel olarak is¢i sinifinin ve diger top-
lumsal kesimlerin daha &nceki dénemde miicadelelerle kazanmig
olduklar1 ve devletin mimarisine ve hukuki alana kazimig olduk-
lar1 kazanimlar1 yikip bu kesimlerin, siniflarin, toplumsal grup-
larin, kendi politik-ideolojik-kiiltiirel organizasyonlarini, mevzi-
lerini darmaduman edip hem bu alanlar1 sermaye birikimine ve
metalagmaya a¢cmak hem de sermayenin bu alanda politik-ide-
olojik-kiiltiirel hegemonyasini kurmak iizere hareket etti. Bunu
yaparken de az &nce bahsettigim gibi bir retorikle devlet, sinif vs.
kargisinda bireyi, piyasayi, ekonomiyi, sivil toplumu vurgulayan
bir séylem devreye sokuldu.

Komiinist: Bu anlamda neoliberalizm olgusunun ve onun
yarattigy siyasal-toplumsal sonuglarin ancak siif iligkileri
cergevesi igerisinde incelenebilecegini soyliiyorsunuz. Bu si-
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nif iligkileri cercevesinde iktidar mant1g1 ya da rasyonalitesi
nasil igliyor?

Ismet Akga: Sonugta ben biitiin neoliberalizm, devlet, birey tar-
tismalarina kapitalizmin igleyisi ve sinifsal iligkiler ¢ercevesinde
bakiyorum. Yani 70’lerin sonu 80’lerin bagindaki kirilma, az dnce
de dedigim gibi, kapitalizmin biiyiik krizine verilmis bir cevapti.
Dolaystyla da biitiin devlet-siniflar iligkisini, baska bir ifadeyle
devlet-vatandaglar iligkisini, kamusal alan-6zel alan iliskisini ta-
rumar eden, dnceki dsnemdeki kazanimlari yikan ve yeni tarifler
yapmaya ¢alisan yeni bir ydnetim mantig1 vardi. Bizim neoliberal
yonetim rasyonalitesi dedigimiz yénetim mantigi, az Snce ifade
ettigim gibi piyasay1, bireyi, sivil toplumu, sirketi 6ne ¢ikaran
sdylem, daha az devletle daha fazla ydnetmek iddiasindayd:. Bun-
lar1 giiya Szgiir birakarak kendi i¢ isleyisiyle yonetme iddias, ke-
sinlikle kapitalizmin girdigi krize bir cevapti. Ama bu ¢ok genel
ve soyut. Buna somut, tarihsel ve toplumsal baglamlarda baktigi-
mizda hemen bdyle mi oluyor? Hayir. Az evvel 6zellestirmeler
konusunda da 3rnegini verdigim gibi isliyor. Siz bir anda bireyci
bir yaklagima m1 gegiyorsunuz? Ornegin egitim alaninda Tiirki-
ye’yi diisiiniince neoliberalizme soyut olarak genel teorik diizlem-
de iktidar rasyonalitesinin tarif edildigi gibi mi gegiliyor? Hayur.
O da miifredata, devletin milli egitim ideolojisini sekillendirmek
i¢in girmeye bagliyor. Ama ayni1 zamanda daha 6nceki toplumun
daha topluluk¢u, milliyetci, devletci vs. anlayisi da devam ediyor.
Ya da AKP déneminde bir tarafta bunlar artarak gelirken AKP
bunu bir gesit Islami milliyetcilikle yoguruyor, eski milliyetgiligi
de yeniden tarif ediyor. Bunlar hep tarihsel-toplumsal siirecler-
de sekilleniyor. Soyut olarak aynen hayata geciyor dersek gercek

toplumsal-politik dinamikleri dogru gérmemis oluruz.

Komiinist: Devletin bu neoliberallesme siirecinde yurttag
kargisinda sorumsuzlagmasi, kamusal hizmet ve yiikiimlii-
liiklerin ortadan kalkmasi ve bunlarin bigim degistirmesi,
ornegin sosyal politika alanindaki déniisiimiin daha hak
temelli bir anlayigtan ziyade, sosyal yardim iizerinden ba-
giml kilma amaciyla keyf1 bigimde verilmesi, zorunluluk
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esasinin olmamasi, 6zellikle islamile§meyle beraber Tiirki-
ye orneginde, sosyal yardimlarin patrimonyal 6rgiitlenmesi,
iktidarin burada klientelist bir iligkiler ag1 Srgiitlemesi gibi
ozetlenecek bir durum s6z konusu. Tiim bu devletin hizmet
yiikiimliiliiklerinin doniigiimii ve ortadan kalkmas: demok-
ratik kurallarda ve rejim tipinde ne gibi bir degisiklige neden
olmugtur? Ornegin otoriterlesme bu baglamda tartigilabilir
mi?

Ismet Akga: Meseleye biraz suradan bakiyorum: Poulantzas bunu
neoliberal kapitalizmle ¢ok iligkilendirmiyor ama 78°deki Devler,
Iktidar ve Sosyalizm kitabinda Poulantzas, kapitalizmin yeni do-
nemdeki normal devlet bi¢iminin otoriter devletgilik oldugunu
sdylityor. Ciinkii 70’lerin sonunda eski Keynesyen refah devleti
donemine dayali kapitalizminin dinamikleri itibariyla bir degisim
oldugunu sdyliiyor, ama aslinda biraz erken gérdiigii sey bence
miicadele i¢inde kendisini dayatan neoliberal kapitalizm. Otoriter
devletcilik ne yapiyor? Otoriter devletcilik niye devlet formunu
degistiriyor? Temelde sosyo-politik-sinifsal giic iliskilerini yeni-
den yapilandiriyorsun ve bunlar devlete bir sekilde yeni bir form
icinde kaziniyor. Yani daha 6nceki kazanim alanlarini yok ede-
ceksin. Anayasa Mahkemesi’ni, sendikalar lehine verdigi kararlari
vs. Bunlar sonugta emegin miicadelesiyle kazanilmig haklar. Kim-
seye yukaridan gelmiyor bu haklar. Dolayisiyla emegin ve diger
toplumsal hareketlerin giiciinii kirip buralarda yeni bir mimari ya-
ratacaksin. Bizim 80’lerin bagindan itibaren diinyanin her yerinde
gordiigiimiiz bu mimari aslinda bu sosyo-politik giic iligkilerini
sermaye lehine degistiriyor ve bu degismis giic iliskilerini koruya-
cak bir devlet formu ortaya koyuyor. Bu devlet formu her halii-
karda otoriter ve siyasal alan1 daha fazla kapatan bir devlet formu.

Bunu nasil yapryor? Bunu toplumsal rgiitlenmelerin varolusu-
nu imkansizlagtirarak, siyasal kaulim siireclerini tikayarak, yii-
riitme-yasama-yarg: arasindaki dengeleri bozarak, yani yasama
kargisinda yiiriitmeyi giiclendirerek, gitgide karar alma mekaniz-
malarini merkezilestirerek, yargi bagimsizligini yok ederek yapi-
yor. Kabaca liberal-demokratik veya sosyal-demokratik devleti



ortadan kaldirarak yapryor. Hemen
hemen 70’lerin sonu 80’lerin bagin-
daki biiyiik dalga budur. Bir nce-
ki donemin biitiin kazanimlarini
ve kurumsal mimarisini dagitmak
tizerine kurulmugtur. Bu, Avrupa’da
veya cesitli Latin Amerika tilkelerin-
de ya da Tiirkiye gibi iilkelerde ayn:
sekilde olmuyor. Bizim gibi yan
cevre iilkelerde yaygin olarak darbe
gegisleriyle oluyor. Dolayisiyla ne-
oliberalizm ve militarizm birbiriyle
eklemlenerek 6zgiin formlar ortaya
¢ikartyor. Biz o yiizden 80 ve 90’lar-
da Milli Giivenlik Kurulu ve orduyu
daha ¢ok konusuyoruz. Avrupa’da
bunu gérmiiyoruz ama aslinda ayni
egilimler var. 82 Anayasasi’na bak-
tigimizda yeni devlet formu olarak
otoriter devletcilik apagik orada.
Ama Tiirkiye’de fazlasi da var tabii.
Darbe ile kuruldugu i¢in daha mili-
ter bir yap1 da var.

Bence ikinci bir dalga olarak 90’]a-
rin ikinci yarisindan itibaren litera-

”

tiirde “giivenlik devleti” “cezai dev-
let” vb. gibi isimlerle adlandirilan
devletin yeni otoriter bigimleri ile
kargilagtyoruz. Hem ceza hukuku
hem hapishane rejimi hem de po-
lis aygitinin yeniden yapilanmasi;
denetleme, disiplin, gozetleme ve
kontrol teknolojilerinde ortaya ¢i-
kan yeni gelismelerle yeni bir polis
ve ceza devleti inga edildi bu siiregte.

KOMINIST

12 Eyliil'den bugiine degis-

meyen tek bir sey var: sinif-
salve diger temel sosyo-po-
litik giic iliskilerini hakim
siniflar ve gruplar Iehine
olocok sekilde koruyabil-
mek, dolayisiyla buna uygun
hir devlet mimarisini koru-
mak ve devlet ve toplumsal
kesimler arasinda buna uy-
gun bir iliski bicimini koru-
mak. Dedismeyen sey budur,
siireklilik burada. Dolayisy-
lo yapisal olarak neoliberal
kapitalizm otoriter olmak

zorundadir ve hep otoriterdi.
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Bu yeni polis ve ceza devleti, neoliberal otoriter devletgiligi yeni
bir agamaya da tagimig oldu. Biz yaklagik son 20-25 senedir bu
devletin nasil ¢esitli “tehlikeli siniflara” karg1 kullanildigini da go-
rityoruz. G¢menlere ve isci sinifina kargt nasil kullanildigini g6-
rityoruz. 1999 Seattle’da neoliberalizme kars1 ilk dalga direnis bag-
ladi. Onun sonrasinda 2011-2013 bagska bir dalgaydi. Bu dalgalara
karg, bu yeni otoriter devletiligin nasil kullamildigini da defaten
gordiik. Bence neoliberalizm, siyasal alan1 daraltmak, demokratik
hak ve 8zgiirliikleri daraltmak, bu alanlari hakim siniflar ve hakim
gruplar lehine yeniden yapilandirmak zorunda olan bir siyaset,
bir ideoloji. Ciinkii igerici degil. Kapitalizmin kendi i¢indeki yo-
netim bigimlerine da bakacak olursak icererek y6netmeye degil,
dislayarak ve engelleyerek yonetmeye dayali bir yénetim bigimi.
Ama bdyle oldugu i¢in de farkls iilkelerde gordiigiimiiz iizere he-
gemonya krizleriyle kargilagildi ve bunu agmaya yonelik siyasal
hamleler yapilmak zorunda kalindi. Yani neoliberal popiilizm diye
tartisacagimuz siyasal hareketler, (Tiirkiye icin bu AKP’nin kabaca ilk
10 yili ama bagka iilkelerde de muadil siyasetleri gordiik) bu otoriter-
ligin yarattigi ekonomik ve politik dislamanin bir sonucu olan riza
iiretme krizine kargi iiretilen cevaptir. Bu kriz, dzellikle 90’larda
cesitli yerlerde bir hegemonya krizinin ortaya ¢ikmug olmasidir.
Bence kiiresel olarak da ikinci dalga neoliberalizm, yoksullugun
yOnetigsimi, bunlarin giindem yapilmasi veya yonetisim paradig-
masi altinda demokrasi séyleminin devreye sokulmasi, aslinda bu
yitip giden riza iiretimine bir cevap arayigrydi. Biz 2011-2013 dal-
gasina kadar, cesitli yerlerde bunu bagarabilen, yine otoriter fakat
daha “icerebilen” neoliberal popiilist iktidarlar gordiik. Tiirkiye’de
AKP, Brezilya’da Lula gibi 6rneklerini gordiik. Kabaca son 10 se-
nedir bunun da tikandig1 ve yeni bir krizin oldugu bir noktadayiz.

Komiinist: Neoliberal popiilizm tarifinizi biraz agabiliriz. Ka-
pitalizmin girdigi bu hegemonya krizine Brezilya ve Tiirkiye
gibi iilkelerde yeni riza iiretme bigimleriyle kargilik verildi.
Soyle bir tezat vurgulanmali; Brezilya’da da Hindistan’da
da Tiirkiye’de de neoliberalizmin en yakici uygulandig: d6-
nemler ayn1 zamanda refah hizmetlerinin, sosyal harcama-
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larin devasa arttig1 donemlere tekabiil ediyor. Bu iilkelerde
hem neoliberallegme siireci artiyor hem de sosyal yardimlar
araciligryla refah harcamalar artryor. Ornegin Cumhuriyet
tarihinde en genis sosyal yardimlar AKP déneminde 6rgiit-
lendi. Bu tezat ancak hegemonya kriziyle birlikte okundu-
gunda anlagilabilir, degil mi?.

Ismet Akga: Hem hegemonya krizi hem de birinci kusak neo-
liberal séylem ve pratiklere tezat gibi goriiniiyor, ki dogru. Ama
tam da birinci kusak neoliberalizmin 90’larin ortasinda diinyanin
cesitli yerlerinde tikanmasi kargisinda, aslinda kiiresel iktidar blo-
kunun iirettigi ikinci kugak neoliberal yonetim mantginin unsur-
lar1 bunlar. 1996 Diinya Bankasi raporunun temas: devlet tizeri-
neydi. Neden? Ciinkii Giiney ve Dogu Asya’daki finansal krizlerle
birlikte “devlet ¢ekilsin, piyasa her seyi yapar” sdylemi ¢oktii aslin-
da. Neyi kegfettiler? Devleti bu kadar darmaduman ederek olmu-
yor, devleti yeniden kurumsallagtirmak lazim ama sermaye lehine.
Yine 1999 yilinda Diinya Bankasi’'nin “Yoksullugun Yénetisimi”
raporu; “Devlet cekilirse refah gelecek” sdyleminin gerceklesme-
digini, hatta tam tersi oldugunu ve bu “biiyiik sosyal tehlikenin”
yonetilmesi gerektigini sdyledi. Hep bastirarak, hep vermeyerek
yOnetemezsin. Vereceksin ama Syle vermelisin ki eski sosyal po-
litika anlayig1 gibi is¢i sinifini, kadini, gd¢menleri politik olarak
giiclendirecek bir sekilde degil de onu bagimli kilarak. Onu za-
yif tutmaya devam etmesi lazim ama bir seyler de vermelisiniz ki
size riza gelsin. Yoksa riza gelmeyecek. Riza olugamazsa siirekli
baskiyla ydnetemezsiniz. Diidiiklii tencere misali patlar. Sosyal
patlama; sermayenin, onun siyasal temsilcilerinin ve devletlerin
en ¢ok korktugu seydir diinyada. Bu iktidar blogu bunu gérii-
yordu giiniin sonunda. O yiizden oraya dogru hamleler yapildi.
Bu hamlelerin siyaseten hayata gecirilebilmesi her tilkenin 6zgiin
kosullarinda oldu. Tiirkiye’nin kendi 8zgiin kosullari i¢inde bu
yeni ikinci kugak neoliberal uygulamalar ile ona uygun bir devlet
kurumsal mimarisini inga etmek ve neoliberal popiilist bir siyaseti
insa etmek AKP eliyle miimkiin oldu. Brezilya'da Is¢i Partisi'nin
icinde Lula’yla oldu.
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Komiinist: Neoliberal birikim siireciyle uyumlu hale gelme
sirasinda Tiirkiye’de devlet-yurttas iligkisinde ve kamusalli-
gin tasfiyesinde akliniza gelen sembol goriiniimler nelerdir?

Ismet Akga: Kamusal fayda konusunda basta egitim ve saglik
olmak {izere biitiin ana sosyal politika alanlari bence en gorii-
nen yerler. Yani devletin iktisadi tegekkiillerinden de ¢ekilme-
sinin sonuglarini bir siirii alanda agir deneyimledik biz tabii ki,
hi¢ siiphe yok. Ama 6zellikle egitim, saglik, altyap1 hizmetlerinde
devletin gekilmesi. Ornegin tren kazalari meselesi. Ingiltere’de de
tartisildi ve 20-30 sene sonra geri adim atildi. Ki Thatcherizm;
neoliberalizmin bayraktari, diinyadaki lideridir. Devlet buralar-
dan ¢ekildikten sonra ozel sirketler, sermaye mantigiyla kar elde
etme amact altinda orada yolculuk eden vatandagin giivenligini
diistinmeden maliyeti kismaya caligtyor. Dolayisiyla bakim-o-
narim harcamalarini azaltiyor. Egitim alani da ayni sekilde. En
genel anlamda neoliberalizm diyor ki neden bu sadece devletin
sorumlulugu olsun ki? Bu hizmetten faydalananlar ileride bir siirii
para kazanacaklar. Dolayistyla bunun maliyetine katilmak onlarin
da sorumlulugu. Yani egitimin Szellestirilmesi, ticarilestirilmest,
metalagtirilmasi dedigimiz siiregte ideolojik argiimanlar bunlardi.

Ayni sey saglik alaninda da oldu.

Biitiin bu siireclerde devletin buradan elini ¢ektigini sdyleye-
meyiz. Devlet, buralara kaynak aktarmaya da devam etti ama bu
kaynagi vatandaga hizmet i¢in degil, sermayeye destek olarak ak-
tardy, bir birikim alani olarak tarif etti bu sosyal politika alanlarini.
Dolayistyla sayisal olarak buradaki harcamalarin azalmasi degil
¢ogalmasi ama bu hizmeti alan vatandas ile veren kamu otoritesi
arasindaki iliski bi¢iminin tamamen degismesiyle karsilagtik biz.
Daha 6nce toplumsal miicadelelerin sonucunda hak olarak kaza-
nilan bu hizmetler ortadan kalkti. Tabanin &rgiitlii miicadelesini
ve sosyal patlama riskini yonetebilmek i¢in birtakim maddi-eko-
nomik tavizler vermek zorundaydi. Ama bunu yaparken politik
gii¢ iligkisinin degismemesi gerekiyordu. Politik gii¢ iligkisinin
sermaye lehine, iktidar bloku lehine kalmasi gerekiyordu. Biitiin
yeni sosyal politika rejimi bunun tizerine kuruldu. Burada dev-
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letin vatandagla kamu ve kamu faydasi gibi kavramlarla kurdugu
biitiin iligkiyi degistiren bir sey oldu. Devlet sorumlulugu tizerin-
den atarken vatandaglar 6zel sektdre yonlendirildi. Nitelikli egi-
tim almak istiyorsan 6zel okula git, dendi. i§te bunun sonucunda
bugiin hem yiiksekdgretime hem de milli egitime baktigimizda
yetersiz kadro, 6gretmen alinmamasi, temizligin yapilmamasi,
ticretli 6gretmenlik gibi “maliyet diisiiriicii” uygulamalar gorii-
yoruz. Bu bir yeni yonetim bi¢imiydi tabii. Hem 90’larin ortasin-
da kendini gésteren neoliberal kapitalizmin ilk krizine bir cevap
verildi hem de bu cevapla yeni bigim sekillendi. Ikinci kusak ne-
oliberal reformlar denilen olgu, yeni alanlari (tarimin tasfiyesi gibi)
sermayeye agtt ama devleti daha fazla ekonomi yénetimine yeni
bicimler ve formlarla yeniden davet etti.

Ayni zamanda yoksulluk olarak tarif edilen ama ig¢i sinifinin
giivencesizlestigi, sendikasizlagtirildigi, politik-kiiltiirel-iktisadi
acidan giigsiizlestirildigi, diisiik ticretle ve kotii ¢alisma kogulla-
riyla sekillenen sinifsal tahribatin sosyal patlama riskini yonet-
mek. Ama bunu yénetirken oradaki temel politik gii¢ iliskisini
de degistirmeyecek sekilde kurgulanmig hamleler. Bunu siyasal
alanda tagryacak olan dzneler, neoliberal popiilist hareketlerdi. Bu
hareketler o zaman da otoriterdi. O yiizden son 10 yili tanimla-
mak i¢in kullanilan otoriter popiilizm gibi kavramlar bence dog-
ru degil. Kisacasi neoliberal popiilist siyasal hareketler en baginda
da otoriterdi.

Komiinist: Tiim anlattiginiz bu hikiyede 12 Eyliil’den bu-
giine hem bir siireklilik var gibi hem de neoliberal popiilizm
olarak tarif ettiginiz siiregle bir bagkalagim da s6z konusu.
AKP iktidarini 6zel bir yere koymak miimkiin mii?Bu do-
niisiim salt AKP iktidarinin gizli ajandasinin eseri mi yoksa
Tiirkiye kapitalizminin ve sermaye sinifinin belirli ihtiyac-
lartyla 8rtiigiiyor mu? AKP ile sermaye sinifi arasindaki ilig-
kinin gizi nerede saklidir?

Ismet Akga: Bir gizli ajanda oldugunu diisiinmiiyorum, varsa da
siyasal analiz bunu ortaya ¢ikarmakla yiikiimlii zaten. Bu bir gizli
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ajanda meselesi degil. Tiirkiye siyaseti, Tiirkiye neoliberal kapi-
talizminin sinifsal dinamikleriyle sekillendi. Bu Syle basit bir sdy-
lem degil. Neoliberal kapitalizmin sinifsal dinamikleri dedigimiz-
de basit seylerden séz etmiyoruz. Fabrika isciliginde devasa bir
doniisiim var giivencesizlesmeden sendikasizlagmaya kadar. Ay-
rica tartmun tasfiyesi, kirsalda boga ¢ikan emek, bunun yeni esnek
tiretim bigimleri igerisindeki iscilesme siirecleri, geng iscilesme,
hizmet sektoriindeki iscilesme, hem i¢ hem dis gociin nasil ek-
lemlendigi... Biitiin bu hikayede devasa sosyal ve politik siirecler
var, bunlari ¢ok iyi analiz etmek lazim. Buradaki biitiin bu top-
lumsal ve politik degisim i¢inde aktdrler ve stratejileri, kurduklar:
ittifaklar ve miicadeleleri var. Neoliberal kapitalizmin amentiisii
olmus, 12 Eyliil'den bugiine degismeyen tek bir sey var: simf-
sal ve diger temel sosyo-politik giic iligkilerini hakim siniflar ve
gruplar lehine olacak sekilde koruyabilmek, dolayisiyla buna uy-
gun bir devlet mimarisini korumak ve devlet ve toplumsal kesim-
ler arasinda buna uygun bir iligki bigimini korumak. Degismeyen
sey budur, siireklilik burada. Dolayisiyla yapisal olarak neoliberal
kapitalizm otoriter olmak zorundadir ve hep otoriterdi.

Bu dénemdeki devletler, daha énceki devlet formasyonlariyla ki-
yaslandiginda diinyanin her yerinde daha otoriterlerdir. Bu otori-
terlik isveg’te bagka olur, Tiirkiye’de bagka, bunu elbette biliyoruz
ama 6nemli noktas: daha 6ncesine gére daha otoriter olmasi. Si-
yasal alani kapatan, toplumsal siniflarin ve gruplarin politikligine
ve Szne haline gelmesine engel olan bir ydnetim ve devlet bigimi
var ve bu siireklilik tagtyor. Tabii toplumsal siniflar1 ve gruplar
politik olarak giigsiiz kilmak, bunun i¢in stratejiler ortaya koy-
makta da siireklilik var. Ama bunu farkli otoriter stratejiler ve
devlet bi¢imleriyle yapti. 12 Eyliil'in tesis ettigi darbe rejimi hu-
kukunun siireklilik arz eden unsurlar1 da var; 807lerde yeni sagla
(Tiirkiye’de ANAP) bambaska seylerin eklemlendigi noktalar da
var. Bunlar da otoriter. Zamaninda demokratiklesme tiirevi libe-
ral yanilsamalari ¢okga tartigtik. Son tartigma da 12 Eyliil referan-
dumu sirasindaydi.
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Ama bu otoriterlik bi¢imi, 2013’ten itibaren baglayan derin hege-
monya krizi ve devlet krizindeki otoriterlikle ayni degil. 90’larin
otoriterligiyle de ayn1 degil. Ama bir dip dalga olarak, yapisal egi-
lim olarak, neoliberal kapitalizm hep otoriterlikle isledi ve islemek
zorundaydi ¢iinkii sermaye lehine digerlerini diglayarak yoneti-
yor. Su ¢ok basit ve yanl bir ifade olur: 12 Eyliil aynen devam
ediyor. Hayur. Elbette neoliberal kapitalizme ait bu yapisallik de-
vam ediyor ama bu 12 Eyliil degil, farkli evreler yasadik, siireklilik
de budur. Bunun altinda degisen otoriter devlet formlari, otoriter
yonetme stratejileri, dolayisiyla rejim bigimlerini ayirt etmek bi-
zim isimiz. Bunu yapabilmek de degisen sosyo-politik giic ilis-
kilerini, bana gdre bagta sinifsal, ama Tiirkiye drneginde ayrica
koca bir etno-politik sorun olarak Kiirt hareketini, analiz etmek-
ten geciyor. Sif siyasetiyle, sinifsal sosyo-politik iligkileriyle,
Tiirkiye’deki etno-politik, hatta dinsel-politik siyasetin hangi
donemlerde nasil eklemlenebildigini, bunun iktidar blokunun
olusumu agisindan ne gibi avantajlar ve dezavantajlar yarattigini,
sermayenin farkli fraksiyonlarinin birligini kurmak agisindan ne
gibi sorunlar veya avantajlar yarattgini, nasil kullanildigins, isci
sinifiyla kurulan iliskiyi nasil sekillendirdigini anlamak gerekiyor.

Kabaca sdylersek, biz AKP’nin emekgiler nezdinde ilk 10 yilin-
daki hegemonik basarisini bir siirii seyle agiklariz ki deminden
beri konustugumuz sosyal politika buradaki en 6nemli seydir. Bir
diger unsur olarak, Ali Riza Giingen ve Umit Akgay’in anlattig:
finansal icerilme, finansal kapitalizme uygun icerme stratejilerin-
den bahsedebiliriz. Ayni zamanda Yasin Durak’in kitab: “Emegin
Tevekkiilii” burada dinin ideoloji olarak nasil kullanildig: bagla-
minda bu eklemlenmeyi gérmemize imkan saglar. Refah Partisi
bunu yapamayan bir Islamct hareketti. AKP bunu daha iyi becer-
di. Devlet, iktidar bloku, o dénem yiikselen Islami sermaye ke-
simlerine “bu ¢izgide kaldiginiz miiddetce size ekmek yok” dedi.
Bu déniisiimiin arkasinda biitiin bu dinamikler var. Tiirkiye’nin
farkli sermaye fraksiyonlari arasindaki ¢atigmalar, gerilimler var.
Biitiin bunlar nasil sekilleniyor ve nasil eklemleniyor? Yani sinif-
sal politika dinamikleriyle Tiirkiye’de bir etno-politik bir dina-
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mik var Kiirt sorunu etrafinda sekillenen, biitiin bu devlet-rejim
tartismalarini bundan bagimsiz konusamayiz. Bir de dinsel-po-
litik akim var. Bunlarin farkli dénemlerde nasil eklemlendigini
daha dikkatli analiz etmemiz gerekiyor.

Komiinist: Son olarak, burjuva anlayigina alternatif bir dev-
let yurttas iligkisi ve kamusallik anlayigina deginsek, bunu
nasil tanimlayabiliriz? Sosyalist ya da emekgi perspeketif-
ten devlet yurttag iligkisinin ve kamusallik anlayiginin te-
mel 6zellikleri nasil ¢izilebilir? Halkg1 ve sol bir kamusallik
yaklagimi hangi kaynaklardan ve hangi ilkelere dayanila-
rak iiretilebilir? Siyasal aktdrler igin, farkli bir kamusalligin
ingasinda olugturulmas: ve dile getirilmesi gereken acil ta-
lepler neler olmalidir? Somut olarak devlet yurttas iligkisi ve
kamusallik anlayig1 konusunda nasil bir miicadele hatt1 inga
edilmeli ve kitlesellegtirilmelidir?

Ismet Akga: Bunlar tabii ¢ok zor, devasa, hepimizin ¢ok uzun
yillardir, on yillardir bogustugu meseleler. Ama sunu sdyleyelim,
devlet dedigimiz seyin alacag: bi¢im, demokratik mi olacak oto-
riter mi, kimle nasil ilisgki kuracak, kamusallik denilen kavram,
kullaniriz kullanmayiz, kamusal fayda 6rnegin, bunun igerigi na-
sil doldurulacak, baska bir ifadeyle ki soru da o sekildeydi, devlet
ile vatandagin iliskisi nasil olacak? Siyasete dzgiir, katilimer bir sey
mi olacak? Biitiin bunlar toplumsal, siyasal miicadelelerle sekille-
nir. $imdi bir kapitalist toplumsal formasyon i¢inde de bana gore
burada sinifsal toplumsal siyasal miicadeleler daha belirleyicidir.
Bunu sdylerken dogrudan sinifsal olmayan diger sosyal politik
miicadeleleri de kesinlikle yok saymiyorum. Bilakis onlarin nasil
eklemlenecegi ¢ok kritiktir. Bu hareketlerin, muhalif hareketlerin
birbiriyle nasil eklemlenecegi, nasil iliskilenecegi yeni bir kamu-
salligin tarifinde énemlidir.

Soyle drnek vereyim Tiirkiye'nin bir gercekligi var. Tiirkiye’de
bir Kiirt sorunu var. Yiiz kiisur senenin sorunu. Bu etno-poli-
tik sorun etrafinda sekillenmis koca koca hareketler var. Silah-
It hareket de var farkls siyasi partiler de var, koca bir niifus var
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bunu dert edinen, bu sorunu yasayan. Devletin farkli dsnemlerde
farkls stratejileri var. Yani su anda iginden gectigimiz ve 2015 se-
¢imleriyle ivme kazanan Tiirkiye’deki biiyiik kirilma Kiirt sorunu
etrafinda dénen bir mesele ayni zamanda. Tiirkiye’de kamusallik
tartisacaksak, devlet bigcimini, demokrasiyi, kavrami kullanirsiniz
kullanmazsiniz anliyorum ama demokratik bir kamusallik, halkei
bir kamusallik, tiim bu kavramlar diisiiniirken sunu tarif etmemiz
lazim bir defa: Al toplumsal siniflari, ezilen, tahakkiim altinda olan
toplumsal siniflart ve toplumsal gruplart, kadinlar, farkls cinsel yo-
nelim gruplarini, Kiirtleri, go¢menleri biitiin bunlari sosyal, poli-
tik ve ekonomik olarak giiglendiren bir devlet formu varsa benim
icin o devlet demokratiktir. Bu giiglendirme hem anayasa, yar-
g1 vesaire ile kendisi gdsterir, o kurumsal mimari i¢inde hem de
cesitli politikalarla kendisini gésterir. AKP’nin Tiirkiye 6zelinde
veya neoliberal popiilizmin diinyada yaptig: gibi siz bu kesimleri
pasif, siyaseten ve iktisaden giigsiiz kiliyorsaniz, kendilerinin 6zne
haline gelmesini engelleyen iliski bi¢imleri kuruyorsaniz buradan
riza devsirebilirsiniz ama bu riza demokratik bir toplum, siyaset ve
devlet yaratmaz. Tam tersine otoriter olmaya devam eder. Farkli
otoriterlik bigimleri olabilir ama otoriter olmaya devam eder.

AKP’nin Tiirkiye’de ilk on yilda izledigi neoliberal popiilizm Tiir-
kiye’de erken dénem AKP’nin neoliberal popiilizmi demokratik
olamamugtir. Ciinkii bu kesimleri giiclendirmek degil giigsiizlestir-
mek iizerine kuruludur biitiin iliski bicimleri. Yani devlet vatandas
iliskisi ve kamusallik anlayis1 bu kesimleri gii¢lendirmek tizerine
kurulmamistir. Bu kesimlerin direnci ve miicadelesi de bunu dé-
niigtiirmeye yetmenmistir su ana kadar. AKP neoliberal popiilist po-
litikalar sayesinde &nemli bir destek alabilmistir, tek bagina iktidar
olmus se¢imlerde biiyiik destek almigtir. Ama biz bunun ¢oziildii-
giinii biliyoruz 2012-2013’ten itibaren, kabaca kirilmay: dyle ala-
lim. Bir hegemonya krizi i¢inde, farkli kesimler kopuyor buradan.
Bu bir hegemonya krizinin dtesinde devasa bir devlet krizine yol
agmis durumda. Simdi biz buradan nasil ¢ikariz? Nasil bir demok-
rasi miicadelesi tarifi, demokratik kamusallik tarifi? Bu kesimleri
giiclendirerek. Dile getirecegimiz her talep, yapacagimiz her mii-

12, WIN3

37



°
<z
>
w
[—]
[=]

38

ismet Akgo: Neoliberal Kapitalizm Otoriter Dimak Zorundadir ve Hep Otoriterdi

cadele, arkasindan kogacagimiz her yasal, anayasal diizenlemeye
bu gozliikle bakmamiz gerekiyor.

Bu kesimleri giiclendirmemiz lazim. Bizim Tiirkiye’deki iscileri
giiclendirmemiz lazim. Genglik hareketini giiclendirmemiz la-
zim. Kadinlari gii¢lendirmemiz lazim. LGBTIQ+lar1 gii¢lendir-
memiz lazim. Gog¢menleri gii¢lendirmemiz lazim ki biz gercek
bir demokratiklesme saglayabilelim ve o giice dayanarak degi-
sen ve degisecek olan o devlet formunu daha demokratik kilalim.
Biitiin argiimanlarimizin ve bence biitiin sosyalist ¢abanin bura-
da diigiimlenmesi gerekiyor. Tabii, yeni bir sey sdylemiyorum.
Kimsenin bilmedigi bir sey de soylemiyorum. Oyle bir ukalalik
da yapmak istemem. Yani on yillardir buraya karinca kararin-
ca emek koymus insanlar buray: takip edenler. Yani nedir bizim
kriterimiz, budur. Bizi bugiin yeniden giindeme gelen yeni tip
2010’lara benzeyen sapmalardan ayirt edecek sey budur. Diyor-
lar ki Tiirkiye sanki yeni otoriterlesti; hayir degil. Biz belki bu-
giin adin1 koyamayiz, fagizmi, neo-fagizmi, bonapartizmi, bun-
lar1 tartigabiliriz ama yeni bir sey oldugu ortada. Bu su demek
degil, daha ncesi demokratikti simdi bdyle; hayir. Daha 6ncesi
de otoriterdi; iste bu agagidakilerin gii¢lenmesi perspektifinden
bakarsaniz o dsnemin de demokratik olmadigini, antidemokratik
oldugunu goriirsiiniiz. Onu bir sivillesme sdylemi ve siyasetiyle
bagka tiirlii paketledi liberal paradigma ve AKP, bugiin de ayni
tuzaga diigmememiz lazim.

Bugiin birgok konuda, drnegin yanginlar 6rneginde, bagvurulan
devlet kapasitesi, devlet yapabiliyor mu edebiliyor mu konusuna
bakalim. Tabii ki devleti tarumar ettiler, diizgiin liyakatli kadrolar
yok, bunlar bu iilkenin gercegi, dzgiinliikleri, bunlarin da etkisi
var mi var tabii ki, ama bundan daha Stede esas yikim. Yani 2002-
2010%a gidince ¢ok mu demokratik olacak bu toplumsal kesimler
icin hayat, hayir tabii ki. Su net, biraz daha nefes aldigimiz bir
hayat olacak ama hala bu kesimler a¢isindan bir demokratik top-
lum, demokratik siyaset, demokratik bir devlet ortada olmayacak.
Aslinda bugiinkii dsnemde, AKP igin sdyleyeyim, ikinci on yil-
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daki krizin kdkeni, kaynags ilk donemde zaten. Yani ilk désnemde
siz zaten tabi kilarak igerdiginiz i¢in aslinda, otoriter yontemlerle
icerdiginiz ve riza devsirdiginiz igin, bu kesimleri siyaseten, top-
lumsal olarak gii¢lendirmediginiz i¢in, gii¢lenmelerine bilhassa
engel oldugunuz i¢in sonugta demokrasinin gercek sac ayakla-
r1 olusmadi iilkede. Bir kriz aninda da buralardaki huzursuzluk,
rahatsizlik, bu toplumsal kesimlerin talepleri karsilanamaz hale
gelince, yani kiiresel kapitalizmin krizi ile birlesince ne yaptilar,
bu defa havug degil sopa, yeni otoriter yontemler veya bambag-
ka devlet bi¢imleri, rejim bigimleri ile bu dinamigi ydnetmeye
kalktilar. Ciinkii aslinda siz bunun béyle olacaginin tohumlarini
ilk dsneminizde attiniz. Ciinkii ilk dsneminiz de demokratik de-
gildi.

Bence perspektifi buradan kurmak gerekiyor. Biitiin taleplerimizi
buradan diisiinmek, bir kamusallik tarifi yapacaksak da buradan
yapmak gerekiyor. Kamusal fayda kimin i¢in, emekgiler i¢in, ama
ayni zamanda Kiirtler i¢in, ayn1 zamanda kadinlar i¢in, onlar
giiclendirmek i¢in, ayn1 zamanda LGBTIQ+lar i¢in, gdgmenler
i¢in kamusal fayda. Biz buradan kurarsak, kamusalligi hep bu-
radan tarif edip bunun miicadelesini verirsek pusulamiz sagmaz.
Oreki tiirlii ideolojik politik pusulamiz ¢ok sasar, Tiirkiye’de si-
yasal alanin inanilmaz polarize oldugu ve mevcut iktidar blokunu
yikmaya kilitlenildigi bir yerde yine bu kesimleri, bizleri giigsiiz
kilacak bagka bir iktidar blokunu getirmis oluruz. Bu bir degisik-
lik yaratir my, tabii yaratir, ben her sey ayni olur demiyorum, tabii
ki yaratir. Ama bizim esas hattimiz agisindan biiyiik degisim ya-
ratmaz, anlamli bir degisim yaratmaz. Biz oraya dogru zorlamali-
yiz. Evet Tiirkiye’'de belki bu anlamda bir iktidar bloku degisimi
olacak, yani siyasi iktidar1 kimin kullandig: vesaire anlaminda bir
degisiklik belki olacak ama bu degisikligi nereye dogru zorlaya-
cagimiz bir sonraki dsnemde de hangi taleplerin pesinde kosaca-
gimiz az dnce dzetledigim perspektifle olur bence. O perspektif
kaybetmedigimiz siirece her seyi konusabiliriz.
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Arayiscilik, teorik ihtilalcilik ve direngenlik...

Tarkiye sosyalist hareketinin en bereketli dénemlerinden biri olarak 1980
oncesi donemde mucadele etmis, militanlik ve komunizm davasina baglihigi
ile adr saygiyla anilmayi hak eden pek ¢ok devrimci var.

Daha az sayida da olsa 12 Eylil'den ve likidasyon dalgasindan savrulmadan
cikabilmis sosyalistten bahsetmek mamkun.

Belki daha azi, 90' yillarda "akintiya karsi" durabilmis, 6rgatli micadele
arayislyla savunma hatti olusturabilmis devrimcilerdir.

Daha da az|, tim bu engebeleri Marksizmi yeniden Ureterek asanlar;
milenyumun dinyasinda degisen donlsene de gézinu agarak
yapabilenlerdir. Her zaman en zoru Marksizmi savunmak ama bunu
yapabilmek igin de onu yeniden Uretebilmek, onun “farkli olanla” aligverigini
canli tutabilmektir. Arayiscilik, teorik ihtilalcilik ve direngenlik buradadir.
iste burada sinirli sayida komdinistten bahsetmek mimkinse, bu
isimlerden biri hig kuskusuz Haluk Yurtsever'dir.

Elinizdeki derleme kitap 73. yasinda Haluk Yurtsever'e armagan kitaptir.

Arka kapak yazisindan...
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Neoliberalizmin Otoriter
Devleti: Sermayeye Hizmet

Halka Siddet
*

ALPER CAVUSOGLU

“Nerede bu devlet?” sorusu bu yaziya baglamak i¢in uygun bir
soru olabilir. 90’larin bagrindan halk réportajlarindan kopup ge-
len bu soru tam anlamiyla o dénemde devlette yaganan doniisii-
me isaret ederken sorunun bugiin i¢in muhtemel cevab1 da bir
hayli garip: “Hem her yerde hem hicbir yerde.” Bir hak miica-
delesi oldugunda biitiin zor giiciiyle, kolluk kuvvetleri ve yargi-
styla hakkini savunanlarin kargisinda; bir dogal afet oldugunda,
vatandag yasam hakkini, barinma hakkini savunmaya ¢alistigin-
da ise ortada yok. “Schrédinger’in devleti” yani anlayacaginiz.

Bu yazida, hem var hem yok olma halinin Tiirkiye’ye 6zgii bir
carpiklik degil aksine kiiresel kapitalizmin geligiminin sonucun-
da doniisen devletin dogal bir izdiisiimii oldugu tezini 6ne sii-
recegim. Kiiresel kapitalizmin otoriter devletinin dogusunu ve
isleyisini Agamben, Schmitt ve Fraenkel iizerinden inceledikten
sonra neoliberalizmin kurumsal olarak dogdugu topraklar olan
Birlesik Krallik’1 ve ardindan Tiirkiye 6rnegini inceleyecegim.
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Alper Cavusoglu - Neoliberalizmin Otoriter Devleti: Sermayeye Hizmet Halka Siddet

Kisa bir sosyal refah devleti anlatist

Yazida ekonomik ve tarihi anlatiya miimkiin oldugunca az yer
vermeye c¢aligacagim ancak yazi konusu olan neoliberalizmin,
otoriter devleti nasil ve neden ortaya ¢ikarabildigini anlatabilmek
icin neoliberal devletten ve 6ncesinde de sosyal refah devletinden
kisaca bahsetmek gerekiyor.

Sosyal refah devleti, bir birikim rejimi olarak, 19.yiizyilda bagla-
yan klasik liberalizm ve sosyal liberalizm tartigmalarindan beslense
de kurumsal olarak, liberalizmin 20. yiizyil baglarinda girdigi kri-
ze bir yanit olarak ortaya ¢ikti. Hizli sanayilesme sonucu olugan
tiretim kogullarinin déniisiimii ile kapitalist emek rejiminin istik-
rarli bicimde birlesemedigi bir dsnemde nce is¢i hareketlerinin
yiikselisi, ardindan sosyalist alternatifin Rusya’da ortaya ¢ikmasi,
1929 Ekonomik Buhrani ve en nihayetinde Ikinci Diinya Sava-
s’'nin yarattugi yikim 19. yiizyil birikim rejiminin yeni bir uzlag-
mayla degismesi gerektigine dair bir inanigin ortaya ¢ikmasina
sebep oldu. John Maynard Keynes’in goriisleri dogrultusunda
Rooseveltin “New Deal” politikalartyla kurumsal olarak ortaya
¢ikan ve ardindan biitiin diinyaya yayilan birikim rejimi, giinii-
miizde “Sosyal Refah Devleti” olarak aniliyor. Sosyal dgelere sa-
hip kapitalist bir ekonomik modelle, kapitalizmin sebep oldugu
sinif ¢atigmalarini devletin miidahalesiyle torpiilemeye ¢alisan ve
kamu sermayesini kullanarak toplumda olusan gelir adaletsizligini
onleme fikrine dayanan sosyal refah devleti, yaklagik ceyrek asir
boyunca “kapitalizmin altin ¢ag1” denen dénemin yasanmasina
olanak sagladi. Devletin ekonomiye miidahale etmesi, yatirimlar-
da bulunmasi, kamu harcamalar1 yapmasi gerektigini iddia eden
Keynesyen teori uyarinca kapitalizm “sermayenin goriinmez eli”
ile degil, devletin gériinen eli ile isleyebilirdi. ﬂerleyen yillarda
sosyal refah devletinin yerini alan neoliberalizm, klasik liberaliz-
min “piyasa serbestligi ve onun giivenligini saglayan kiiciik polis
devlet” fikri mirasini sahipleniyormus gibi griinse de sosyal refah
devletinin “gériinen eli”nin Stesinde bir “gliclii devlet” imgesini
ortaya ¢ikardi.
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Sosyal refah devletinin 70’li yillarda bunalim hali i¢ine girmesi
ve bu bunalimin faturasinin kamu harcamalarina ve sosyal refah
devleti anlayigina kesilmesiyle 70’li yillarda ortaya ¢ikan neolibe-
ralizmin ortaya ¢ikis sebepleri iizerine birgok ¢aligma yapildi. Bu
sebepleri tartismak bu yazinin konusu degil. Bu yazida daha ¢ok
neoliberalizmin araglarina ve sonuglarina odaklanmak istiyorum.

Bir neoliberalizm 0Ozeti

Neoliberalizmle ilgili konusmaya baglamadan 6nce akilda tutmak
gereken ilk sey, tek bir neoliberalizmden degil, neoliberalizm-
lerden bahsetmek durumunda oldugumuzdur. Yani neolibera-
lizmden bahsederken aslinda her kapitalist iilkenin kendi organik
katkisini sundugu bir kiiresel birikim rejiminden bahsediyoruz.
Bununla birlikte bazi ortak noktalardan, hatta bu ortak nokealarin
yayginligi g6z dniinde bulundurulursa yapisal bazi temel 6zel-
liklerden bahsetmek miimkiin. Neredeyse biitiin neoliberal an-
latilarda devletin piyasalardan ¢ekilmesi, piyasa tizerindeki regii-
lasyonlarin kisitlanmasi, emek rejiminin sadece piyasa tarafindan
kontrol edilmesinin 6niiniin agilmasi ve dolayisiyla iscilerin esnek
caligma, giivencesizlik, sosyal haklardan mahrumiyet ile sonugla-
nan ¢alisma kosullarina tabi olmasi gdzlenir. Emek¢i olmasinin
yaninda tiiketici olarak piyasaya katlan vatandasin bor¢lanarak
daha fazla titketmesi desteklenir. Neoliberalizm ile birlikte, refah
devletinin “toplumsal haklar1 olan vatandag” olarak tanimlanan
bireyi “iktisadi 6zne”ye déniistiiriiliir; devletin, bireyi ve toplumu
piyasanin agiriliklarindan koruyan yapist yerini piyasanin kesin
hakimiyetine birakir ve toplumsal iliskilerde fayda-maliyet he-
saplamasi merkeze yerlestirilir. Oyle ki neoliberalizm; 6grenim
gormek, flértlesmek ya da spor yapmak gibi alanlarda bile piyasa
yontemleri uygular. Bunlari, pazar dl¢iilerine uydurur; pazar tek-
nigi ve uygulamalariyla yonetir.

Neoliberalizmin propaganda ettigi “devletin kiigiilmesi” aslinda
devletin sosyal alanlardan ¢ekilmesi ve bu alanlar1 6zel sektoriin
insafina birakmasi anlamina gelir. Oysa devlet, denetim ve gé-
zetim anlaminda giderek giiclenmekte, biiyiimektedir. Zira ne-
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oliberalizm, kapitalizmin giiciinii artirmak adina emegin giiciinii
azaltmay1 hedefleyen; insan refahinin, miilkiyet haklarinin, birey-
sel dzgiirliigiin, pazarlarin ve serbest ticaretin, girisimci dzgiir-
liiklerinin en iist diizeye ¢ikarilmasiyla en iyi sekilde gelistirile-
bilecegini varsayan bir ekonomi politik pratiklerin teorisidir. Bu
pratiklerin sonucu olarak artan gelir adaletsizligi ve esitsizlikle-
ri yonetebilmek igin giiclii bir devletin, neoliberalizmin ihtiyag
duydugu kurumsal cerceveyi kurmak ve korumak adina hukuki
yapiy1 korumasi ve zor giiciinii giderek artan sekilde kullanmast
gerekmektedir.

Neoliberalizm devlet yapisi icerisinde kendisini siirekli kilacak
mekanizmalari yaratip, her krize girdiginde kendini yeniden tiret-
mesinin Sniindeki direng ve engeli baskilayacak sekilde devleti
degisim-doniisiime ugratmustir. Bunu devleti otoriterlestirerek
yani katilim mekanizmalarini, sosyal haklari, sendikal 6rgiitlen-
me ve talep hakkini sinirlayarak, yasama-yiiriitme ve yarg: erk-
leri arasindaki ayrimu siliklestirerek, yiiriitmeyi diger erkler kar-
sisinda daha giiclendirerek gerceklestirmistir.! Neoliberalizmin
Giiglii Devlet'inde yasama giderek anlamini kaybederken; iktidar
partisi haricindeki siyasi aktorlerin, siyasi partilerin ve dolayisty-
la parlamentonun islevi zayiflar, Tiirkiye’de Kanun Hiikmiinde
Kararname (KHK) olarak bildigimiz (artk Cumhurbagkanhg ka-
rarnamesi “CBK” hatta son donemlerde genelge) yiiriitme yontemleri
giderek iilke y6netiminde egemen olur. Ordu ve polis, rejimin
zor giiciinii temsil ederek giderek giiclenirken yarg, sadece sis-
tem karsitlarinin cezalandirildig: bir ceza aygitina dniisiir.

Neoliberalizmle beraber, Tkinci Diinya Savagi'yla tarih sahnesin-
den tamamen silindigi diisiiniilen otoriter devlet bi¢imi, farkh
bir formda tekrar ortaya ¢ikmistir. Bu anlamda otoriterlik, neo-
liberalizm iginde kargimiza gikan temel yapisal bir egilimdir. Bu
durumu belki de en iyi tarif eden s6z Umberto Eco’ya atfedilen,
“Insanlar Tkinci Diinya Savag’ndan sonra otoriter yonetimlerin

1 Angin, C., (2019) Tiirkiye'de Krizler, Kanun Hiikmiinde Kararnameler, Devletin Degi-
sim-Déniisiimii, (Yayimlanmamis doktora tezi). Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Ensti-
tlsu, Ankara.
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yine Nazi iiniformastyla gelecegini zannettiler; ama dyle olmadi,”
sdzii olmugtur.?

Iste biitiin bu anlatilanlar; yani emek rejiminin déniitiiriilmesi ve
ardindan baskilanmasi, devletin sosyal anlamda kiigiiliirken zor
giicii anlaminda bilyiimesi ve nihayetinde teklestirici yiiriitme pra-
tiklerinin ama kii¢iik ama biiyiik olarak ortaya ¢ikmasi, bsliimiin
baginda bahsettigim neoliberalizmlerin temel yapisal 6zelliklerini
gostermektedir.

Devletin neoliberal dsnemde yagadigi doniisiimii daha iyi anlaya-
bilmek adina Carl Schmitt’in “Olaganiistii Hal”, Agamben’in “Is-
tisna Hali” ve Fraenkel'in “Ikili Devlet” kavramlarina bagvurmanin
yerinde olacagina inaniyorum.

Kuramsal cerceve

Ernst Fraenkel, Nazi iktidarinin yiikselis doneminde hukukun ro-
liinii anlattig Ikili Devlet: Diktatérliik Teorisine Bir Katk: adli ese-
rinde, devletlerin yapisinda “Norm devleti” ve “Onlem devleti”
olarak iki farkli hiikiimet sistemi bulundugunu anlatir. Norm dev-
letini “Yiiriitmenin yasalar, mahkeme kararlar1 ve idari iglemlerinde
ifadesini buldugu sekliyle hukuk diizenini ayakta tutmaya déniik
genis egemenlik salahiyetleriyle donatilmig hiikiimet sistemi” ola-
rak tanimlayan Fraenkel, 6nlem devletini ise “Hukuki giivencelerle
sinirlanmamig kisitsiz keyfilik ve siddetin egemen oldugu sistem”
olarak tanimlar.? Yazar, bu iki sistemin aslinda birbirini tamamla-
mayan ancak birbiriyle rekabet eden egemenlik sistemleri oldu-
gunu savunur.* Iste devletin iginde bulunan sistemsel bu rekabet
onun Ikili Devlet olarak tanimlanmasina sebep olur. Onlem devleti
norm devleti kargisinda giiclendikge, norm devletinin gérevi isi ki-
tabina uydurmaya indirgenecektir. Isi kitabina uydurmak gerekip
gerekmedigine siyasi iktidar, konunun kendi iktidarini siirdiirmek
icin 6nemine, aciliyetine ve toplumdaki ¢iktisina bakarak karar ve-
recektir.

2 Angn,C,ag.e.

3 Fraenkel, E., Ikili Deviet: Diktatérliik Teorisine Bir Katki, gev. Tanil Bora, iletisim Yayinlari,
Istanbul, 2020

4  Fraenkel, E., a.g.e.
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Kriz, yoksulluk, issizlik ve
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hatta zorunlu gBic giiniimiiz
iktidarlan acisindan bir so-
run olmak sdyle dursun, ne-
oliberalizmin idamesi icin bir
zorunluluktur. Giiniimiiz ikti-
darlor; krizin devam etmesi-
ni safjloyabilmek icin top-
lumsal  fay  haotlanylo
oynamakta, popiilist séy-
lemlerle toplumu makbul
olan ve olmayan vatandaslar

olarak ikiye ayirmaktadr.

Onlem devletinin nasil ortaya ¢1-
kabilecegini anlamak i¢in nazizmin
fikir 6nderlerinden Carl Schmitt’in
“olaganiistii hal” kavramina degin-
mek gerekmektedir. Schmitt’e gore,
“(Olaganiistii hal halinde) Bir hu-
kuk diizeni degilse de, hukuki an-
lamda bir diizen mevcuttur. Burada
devletin varligi, hukuki normun
gegerliligi kargisinda tartismasiz tis-
tiinliigtinii kanitlar”.? Tste olaganiis-
tii halin ortaya ¢ikisi tam da devlete
yonelen bir tehdit halinde “devletin
varligi” veyahut “devletin bekasi”
sorununun ortaya ¢iktigi iddiasiyla
miimkiin olabilir. Schmitt, egemen-
ligin alamet-i farikasinin “olaga-
niistii hale karar vermek” oldugunu
sdyler, Syle ki “Olaganiistii hal dev-
let otoritesinin dziinii en iyi sekilde
ortaya koyar. Burada karar hukuki
normdan ayrilir ve otorite hukuk
tiretmek i¢in hakli olmak gerekme-
digini kanitlar,™ diyerek olaganiis-
tii hal durumunda hukuk devletin-
den bahsedilemeyecegini ilan eder.
Olaganiistii halin varligi halinde,
egemenin hitkmetme otoritesinin
dogrudan temsili olan yiiriitmenin
teklesmesi egiliminin gii¢lenmesi bu
nedenle sagirtict degildir.

Agamben’in “Istisna Hali” kavramu,

5  Schmitt, C., Siyasi Ilahiyat: Egemenlik Kura-
mi Uzerine Dért Béliim, gev. A. Emre Zeybekoglu,
Dost Kitabevi, istanbul, 2020

6 Schmitt, C., a.g.e.
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Schmitt’in “Olaganiistii Hal” kavramina bir katk: niteligindedir.
Agamben istisna halini, “yasanin yasa giiciinden soyutlandigs, bir
yandan normun yiiriirlitkte oldugu ama uygulanmadig: (giicii-
niin olmadig1), Ste yandan yasa degeri olmayan kararlarin yasanin
giiciinii edindikleri bir yasa hali” olarak tanimlar.” Bir yasa halidir
¢ciinkii merkezine bir kriz halini, devlete yonelmis bir tehlikeyi,
hukuki bir kavram olarak “zorunluluk” kavramini alir. Necessi-
tas legem non habet, yani: zorunlulugun yasasi yoktur, zorunluluk
kendi yasasini yaratir.* Bir sey zorunluluktan 6tiirii yapiliyorsa
yasal olarak yapiliyor demektir, ¢iinkii hukukta zorunluluk yasal
olmayani yasal olan haline getirmektedir. Roma Hukuku’na da-
yanan bu kural aslinda icerigi incelendigi zaman, yasanin gii¢ ve
gerekgesinin uygulama alani bulamadig: her tekil olayin deger-
lendirilmesini 6ngoriir. Oysa modern istisna hali, istisnanin ken-
disini hukuk diizenine katmaya, olgu ile hukukun ortiistiigii bir
belirsizlik bolgesi yaratmaya yonelik bir girisimdir.® Bir belirsizlik
bolgesidir ¢iinkii, egemen, hukuk ile sinirlanmamig bir hukuki
hal yaratarak egemenligini koruma amaci giitmektedir. Bu nok-
tada belirtmek gerekir ki, Agamben’in istisna hali ile Fraenkel’in
onlem devleti kavramsal olarak tam olarak ayni yere diigmez. Zira
Agamben istisna halini hukukla hukuksuzluk arasindaki gri nok-
tada tanimlarken, Fraenkel 6nlem devletini hukuksuzluk ve keyh
siddet hali olarak tanimlar. Ancak kabul etmek gerekir ki, hu-
kukla sinirflanmamig bir egemenin varligi, egemen zor giiciinii
kullanan oldugundan hukukla sinirlanmamug bir siddeti ¢agirir.
Dolayistyla Agamben’in istisna hali kendiliginden &nlem devleti-
nin siddetini ve keyfiyetini cagirir.

Modern istisna halinin baglangicini Reichstag Yangini’nin ya-
rattif1 krizin ardindan Nazilerin kararnameyle anayasayi askiya
almasindan baslatirsak, o ddnemden itibaren, demokratik denilen
devletlerde de artan sekilde acil durum hallerinin iradi olarak olug-
turularak temel uygulamalar haline getirildiklerini gozlemleyebi-

7 Agamben, G., istisna Hali, gev: Kemal Atakay, Ayrinti Yayinevi, istanbul, 2020
8 Agamben, G, a.g.e.
9 Agamben, G, a.g.e.
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liriz. Bu haliyle istisna hali, yalniz siyasi hasimlarin degil, su ya da
bu nedenle siyasi ve ekonomik sistemle biitiinlestirilemeyecekleri
belli olan yurttaglarin bedenen ve hukuken ortadan kaldirilmalari-
na izin veren yasal bir i¢ savag halini temsil eder.!” Bu olaganlagma
siireci igerisinde dikkat ¢ceken husus, bir yandan vyiiriirliikte olan
hukukun egemen tarafindan uygulanmamasi, yani onun askiya
alinmasi, diger yandan da kanun olmayan yasal diizenlemelerin
(KHK-CBK gibi) kanun hiikmiine yiikseltilmesidir. Yani istisna
hali s6z konusu oldugunda, parlamento yerine yiiriitmenin 6n
plana ¢ikmasi, yiirtitme KHK’larinin kanun giiciine erismesi ve
bu istisnai yontemin giderek olaganlasmasi sz konusudur.! Yine
ayni sekilde onlem devletinin kanunsuz siddet iceren pratikleri
(devlet-mafya iliskileri, derin devlet faaliyetleri, polis siddeti vb.) sii-
reklilesen istisna halinin megruiyetiyle korunmakeadir.

Kapitalizmin i¢ine girdigi krizlerin siirekliligi, iste bu istisna ha-
linin egemen i¢in yarattig1 konforlu alanin varhg: bir kez ortaya
¢ikinca, sistem i¢in bir yardimcidan Ste ana ihtiyag haline gelmig-
tir. Neoliberalizmin siirdiiriilebilirligi diizen degil diizensizligin,
huzur degil toplumsal ¢atigmanin, istikrar degil krizlerin siireklili-
gine baglidir. Bu krizler ekonomik krizler olabilecegi gibi, sosyal
krizler ve hatta dogal afetler dahi olabilir. Bu krizleri sistemi tah-
kim edebilecek sekilde idare edebilmek ise ancak giiclii bir devle-
tin varligi halinde miimkiin olabilir. Neoliberalizmin kii¢iik ama
giiclii devlet idealinin olabilirlik kosulu ve isleyis bi¢imi siddeti ka-
¢inilmaz olarak ¢agirmaktadir. David Harvey’nin neoliberalizmi
“yaratict yikim” olarak betimlemesi, i¢inde bulundugumuz dénii-
stimiin genel mantigini agiklamak agisindan biiyiik 6nem tagir."

Harvey’in iddiasina gore kapitalizm, dogurdugu
krizleri kendi lehine ¢evirebilmekte, sermaye dagili-
mini “yaratici bir yitkim” araciligiyla yeniden diizen-
lemeyebilmektedir. Neoliberal kapitalizmin kullana-

10 Agamben, G., a.g.e.
11 Argin,C,, a.g.e.

12 Gambetti, Z., (2009) iktidarin Déniigen Cehresi: Neoliberalizm, Siddet ve Kurumsal
Siyasetin Tasfiyesi, Istanbul Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, No:40
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bildigi krizler arasinda sadece ekonomik mahiyette
olanlar degil; dogal afetler (6rnegin ABD’deki Kat-
rina Kasirgast), toplumsal buhranlar (i¢ savas, maf-
ya orgiitlenmesi, etnik gatigmalar) ve savaslar (Irak
Savast) da bulunmaktadir. Harvey’e gore krizle-
rin yeni islevi, sermaye ve miilkiyetin kreditorlere
transfer edilmesidir. Iddia tam olarak sudur: neolibe-
ralizm kapitalizmin Syle bir evresidir ki, krizlerden
kaginmak §Syle dursun, onlar1 kendi ihtiyaglari i¢in
kullanabildigi oranda, iradi olarak kriz tetikleyen
mekanizmalar da tiretmeye baglamigtir. Neil Smith
de benzeri bir 6ngoriide bulunur: cografi olarak ge-
nislemek, kapitalizmin yegine ¢ikis yolu degildir.
Cografi agidan esitsiz gelisme kosullar1 yaratabilen
kapitalizm, uzamsal sikigikligin agabilmektedir.®

Bu baglamda diinyada 1970’lerin sonunda etkisini gdstermeye
baglayan neoliberal mantga gore, hukuk ve sosyal refah devleti-
nin kapitalist birikim siirecinin 6niinde engel teskil etmesi, ana-
yasal hak ve dzgiirliiklerin zimni olarak yeniden tanimlanmasini
gerektirdi. Neoliberalizmin otoriter ve giiclii devleti, mesruiye-
tini tam olarak bu noktada iiretmeyi basardi. Hak sahibi birey
kavraminin igini bosaltabilmek i¢in giivenlik sdylemini iiretti:
“giivenliginiz i¢in” devletin zor giiciine riza gosterirsiniz; tehli-
kenin nereden, ne zaman gelecegini bilemediginiz i¢in Szgiir-
liiklerinizin bir bir kirpilmasini arzulamaya baglarsiniz. Giivenlik
sdyleminin kabul edilmesi; neyin, ne zaman tehdit olugturacagini
biitiiniiyle konjonktiire, “esyanin dogasina” ve elbette egemenin
bu konudaki beyanina birakmigtir. Giivenlik algisi tehdit algilari-
nin yaratilmasinda devleti yeniden islevsel kilmugtir.™* Dolayisiyla
neoliberal devlet; vatandagini krizlere kars1 yalniz biraktiginda or-
taya yonetebilecegi bir kontrollii kriz ¢ikararak sistemin kendisini
yeniden iiretebilecegi araglart olugturmus olur. Bu durum, sosyal
alanlardan kendisini ¢ceken ve bu alanlari piyasaya, cemaatlere bi-

13  Gambetti, Z., a.g.e.
14  Gambetti, Z., a.g.e.
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rakan devletin, giivenlik sdylemiyle, piyasa yararina otoriter for-
masyonunu olusturabilmesine imkan saglar. Bugiin kars1 karsiya
oldugumuz mafya Srgiitleriyle kol kola girmis olan devlet yapi-
lanmasinin terdr sdylemi de, sug ve ceza politikalari da, miilteci
sorununu bir enstriiman olarak kullanmasi da tehdit algisinin ve
giivenlik endigesinin otoriter devlet formasyonunu olusturmak
icin kullanilmasindan ibarettir.

Kriz, yoksulluk, igsizlik ve hatta zorunlu g&¢ giiniimiiz iktidarlar
agisindan bir sorun olmak sdyle dursun, neoliberalizmin idamesi
icin bir zorunluluktur. Giiniimiiz iktidarlari; krizin devam etme-
sini saglayabilmek i¢in toplumsal fay hatlariyla oynamakea, po-
piilist soylemlerle toplumu makbul olan ve olmayan vatandaglar
olarak ikiye ayirmaktadir. Fraenkel'in Ikili Devlet teorisinde bu
ayrimun islevi ¢ok giizel iglenmektedir.

Fraenkel'in norm devleti ve dnlem devletindeki uygulamalarin
hangisinin, hangi durumlarda, kimlere uygulanacagi 6nem tagi-
maktadir. Nazilerin hukuk danigmani Dr. Best bu soruya sdyle
cevap veriyor: “Miistakbel davranisiyla ilgili norm koyan kendini
kisitlayis milletin biitiin olumlu, yapict kuvvetleri i¢in uygundur.
Bu kuvvetler olabildigince verimli bir etkide bulunabilmek i¢in
devletin eylemini olabildigince genis agidan 6ngdrebilmelidir-
ler.”> Yani milletin olumlu, yapict kuvvetlerinin dnggrebilece-
gi bir hukuk diizeni Nazi devletinde dahi hala bir ihtiya¢ olarak
bulunmaktadir. Burada aklimiza gelen soru, bu olumlu, yapici
kuvvetlerin kimler oldugudur. Iste buna karar verirken Alman
iktisadiyati, ari irktan olmayanlari ve komiinistleri olumlu yapici
kuvvetlerin diginda tutmus, bunlar1 norm devletinin korumasin-
dan yoksun birakarak énlem devletinin yaptirnmlarini kullanmig-
tir. Ari irkean olanlar i¢in ise her olay dzelinde inceleme yapilacak
ve norm devletinin nimetlerinden faydalanip faydalanamayacag:
tespit edilecektir.'®

Neoliberal dsnemde devlet, kendi yarattigi ve/veya dnlemek igin

15 Fraenkel, E., a.g.e.
16 Fraenkel, E., a.g.e.
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higbir ¢aba sarf etmedigi krizlerde benzer bir diisiinceyle i¢ diis-
manlar {ireterek giiclenen denetim ve gozetim aygitini bu i¢ diig-
manlara yonelik olarak kullanir ve hem sistemin krizlerini siirekli
kilar hem de buna karsi gelisecek tepkilerin sesini kisma amaci
giider. Bu dogrultuda neoliberalizmde gordiigiimiiz yiiriitmeyi
teklestirici egilimin bir uzantist da ceza politikasinda yaganan de-
gisimde goriiliir.

Sosyal refah devleti doneminde sosyoekonomik eitsizligi asga-
ri hale getirmek i¢in izlenen politikalarla sucluluk da dahil sos-
yal catigmanin kaynaklarini ortadan kaldirarak “sosyal icerme”yi
gerceklestirmek hedeflenmektedir. Neoliberal dsnemde bu uzlag-
maci yaklagimin dagilmasi ile beraber toplumsal biitiinlesmenin
pargalandigy, sugun giindelik bir olgu haline gelmesiyle “tehlikeli
grup” algisinin olustugu, cezalandirici sdylemin arttigr goriilmek-
tedir.”” Sosyal gruplar, o gruba ait olmayan “Gteki’ni bir tehlike
olarak isaretlemektedir ve bu &tekilestirme genellikle etnik ve si-
nifsal farkliliklara dayanmaktadir. Devlet bu dogrultuda, serma-
yenin baskis altinda niifusun kontrolii ve ydnetiminde iistlendigi
yeni rolleri yerine getirmek igin, yeni yonetisim ve egemenlik
bigimleri ile 6zel ve kamusal gii¢ arasinda kurdugu yeni iligkiler
isiginda, “tehlikeli grup”larin yarattg giivenlik endisesini yo-
netmek ve risk yonetimini saglamak amaciyla otoriter bir egi-
lim kazanmaktadir.'”® Neoliberal dénemde uygulanan yeni ceza
politikalartyla cezalandirma aygitina muhatap olan niifus siirekli
artmaktadir. Bunun nedeni, yukarida da bahsedilen sekilde sosyal
giivencesizligin idare edilmesi ve neoliberal politikalarin alt sinif-
larda yarattign toplumsal diizen sorununun sinirlanmasinda ceza
sisteminin giderek daha fazla kullanilmaya baglamig olmasidur.

Neoliberal cezalandirmanin amaci toplumsal diizeyde sugu dnle-
mek, yok etmek ve cezalandirmaktan ¢ok, sistemin igsel rasyona-
litesini artirarak sugu diizenlemek, idare edilir duruma getirmek-

17 Ozkazang, A., Biyo-politik Cagda Sug ve Cezalandirma: Denetim Toplumunda Neo-li-
beral Yonetimsellik, Neoliberal Tezahtirler: Vatandaslik, Sug, Egitim iginde (s.101-163), Dip-
not Yayinlari, istanbul, 2011

18 Ozkazang, A., a.g.e.
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tir. Hapishane artik “iireticiler olarak ihtiyag duyulmayan yiginla
insandan kurtulmanin ya da onlar etkisiz hale getirmenin bir
yoludur”."” Bu durumda zaten cezalandirma iktidar1 i¢in sugun
gercekten su¢ olmast Snemli degildir. Toplumun bir kesiminin
tehlikeli simif sathina yerlegtirilmesi ve tekilestirilmesi; onlarin
her tiirlii eyleminin Stekilestirilmesi, “terdrize edilmesi” dnemli-
dir. Dolayisiyla muhaliflerin, gettolardakilerin cezalandirma ay-
gitryla karg kargtya birakilmast siirpriz olmak bir kenara, sistemin
i¢ rasyonalitesini saglamak iizere siirdiirmesi gereken bir durum
yaratmaktadir. Bu da sistemin teklesme egilimi géz 6niine alin-
diginda dnlem devletinin araglarinin kullanilmasini zorunlu hale
getirmektedir.

Buraya kadar otoriter neoliberal iktidarin neden var olduguna
dair teorik bir anlati sunmaya ¢aligtim. Simdi kurumsal neolibera-
lizmin dogdugu Birlesik Krallik ve ardindan Tiirkiye 6rneklerini
inceleyerek otoriterlesme ihtiyacini pratikte gostermeye calisaca-
gim.

Birlesik Krallik'ta neoliberalizm

Margaret Thatcher 1979 yilinda iktidara geldiginde politik ajan-
dasinda piyasaya yonelik devlet miidahalesinin kaldirilmasi, daha
serbest bir piyasa ekonomisine uygun maliye ve para politikala-
rinin ihdas edilmesi, kamu sektdriiniin paymnin azaltulmasi, 6zel-
lestirme, sermayenin 6niindeki engellerin vergi indirimleriyle ve
devletin vatandag1 piyasanin etkilerinden korumaya alisan, igsiz-
ligi 6nlemeye yonelik politikalarinin zayiflatilmasi vasitasiyla or-
tadan kaldirilmasi yer aliyordu. Goreve geldigi dénemde, sosyal
refah ddneminin tam istthdam politikasinin terk edilmesiyle igsiz-
lik artarken Thatcher'in kargisinda bir isci muhalefeti de yiikse-
liyordu. Oyle ki Ingiliz Isgi Partisi’nin 1979°da 1.3 milyon iiyesi
varken bu say1 1981°de 2.5 milyona ¢ikmisti bile. Bu muhalefe-
tin sindirilmesi i¢in Birlesik Krallik’ta o dénemde ¢ok giiclii olan
isci sendikalarinin giiciinii sinirlamak, sosyalizmin orgiidiiliigiinii

19 Bauman, Z. Kiresellesme: Toplumsal Sonuglari, (¢ev. A. Yilmaz), Ayrinti Yayinevi,
istanbul, 1999
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kirmak ve Isci Partisi tarafindan kontrol edilen yerel konseylerin
yetkilerini ortadan kaldirmak elzemdi. Bu dogrultuda adim adim
kanun degisiklikleri ve biitce denetimleriyle bu érgiitler tizerinde
bask1 kuruldu. Sempati grevleri yasaklandi, bazi kamu gorevlile-
rinin sendikalara katilmasi engellendi, sendikalara bagis yapilmasi
zorlagtirildi. Yasadist ilan edilen bir grev diizenlenmesi halinde
diizenleyici sendikalarin malvarliklarina el konabilecegine dair
bir kanun ¢ikanldi, ayn1 gekilde igverene lokavt hakk: veren bir
diizenleme de meclisten gecirildi. Cok giiclii bir sinif miicadelesi
gecmisi olan Birlesik Krallik’ta isgilere kargt agilan bu savagin yii-
riitiilmesi elbette otoriter devleti ¢agirryordu. Bu otoriter devletin
olusturulmasinda ii¢ “kriz” Thatcher tarafindan &zellikle kullanil-
di: 1981 Madenci grevi, IRA eylemleri ve Falkland savag.

Bu krizler Thatcher’in neoliberal politikalariyla otoriter popiilist
Thatcherist retorigin kolayca birlesebilmesini sagladi. Cift Uluslu
Toplum olarak anilan bu retorik neoliberalizmin yarattig: gelir
adaletsizliginin sebep oldugu huzursuzlukla miicadele i¢in kulla-
nildi. Thatcher 6ncesi Muhafazakar retorik; ekonomik biiyiime,
tam istihdam ve artan refah yoluyla yoksullar1 toplumla biitiinles-
tirme amaci giidityordu. Oysa neoliberal retorik bu amact agik¢a
reddetti. Ekonomik krizin giivenlik algisini besleyen etkilerini
tesvik etmek icin igsizlerin ve yeni iicretli yoksullarin olugturdu-
gu alt sinifi genigletti. Ayn1 zamanda sosyal refah devletini kii-
¢iiltmeyi amagladi. Bu dogrultuda Thatcher’in kullandig: iireti-
ciler ve parazitler kargithg, toplumu ¢aliskan ve makbul olanlar
ile toplum diismani tembeller olarak ikiye bolmek igin kullanildi.
Bu tembel toplum diismanlarini genel anlamda sehirli yoksullar,
farkli etnik gruplardan gelen vasifsiz is¢iler olugturmakeaydi.

“Cift Uluslu Toplum” yaklagimi, daha fazla iiretim i¢in elverig-
li kosullar1 yaratmak i¢in hem metalagtirmay: hem de marjinal
veya marjinalize edilebilir gruplara zarar verdigi olciide daha
fazla devlet miidahalesini gerektirmekteydi. Bu ihtiya¢ kendisini
Thatcherism’e atfedilen “Giiglii Devlet” kavraminda buldu. Ka-
nun ve diizene yapilan vurgu, devlet aygitinin gii¢lendirilmesi,
giiciin merkezileserek yiiriitmede yogunlagmasi Thatcher déne-

1Z, WIX3
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minin ayirt edici yonlerindendir. éyle ki, koklii ve giiclii bir par-
lamenter sistemin, bunun yani sira giiclii bakanlik kurumlarinin
oldugu Birlesik Krallik’ta Thatcher dénemi, bakanliklara karsi
bagbakanin yiiriitmede tek bagina iistiinliigiinii simgeleyen, mil-
letvekillerinin ve partilerin etkisiz hale getirildigi, Birlesik Kral-
lik tipi KHK’lar ile yonetimin saglandig: bir dénem olmustur.
Thatcher’in bu yaklagiminin “bagkanlik sistemine yakinsadigini”
ve hatta “otoriter popiilist” bir siyasete isaret ettigini iddia edenler
bulunmaktadir.? Bu durum, &zellikle 1982 yilinda Birlesik Kral-
lik’in Falkland Adalarinda Arjantin’e karst kazandig: savag (kabi-
nedeki bakanliklarimn goriiglerinin aksine savaga girme karari veren)
Thatcher'in popiilaritesinin ve kamuoyu nezdindeki desteginin
artmasinin ardindan, 1983 yapilan se¢imlerle birlikte Thatcherist
“Giiglii Devlet”in saglamlagmasi sonucunu dogurmustur. That-
cher, sendikalar1 giigsiizlestirmis, yerel yonetim mekanizmasini
pargalayarak yerel 6zerkliklere sinirlamalar getirmis, (f§§i Parti-
si’'nin giilii oldugu) Londra merkezi hiikiimetini tamamen ortadan
kaldirmig, egitim, basin-yayin ve sanat kurumlarinda atamalarla
ve sermaye transferleriyle kadrolagmistir. Parlamentonun ege-
menligi; yasamadaki tiim inisiyatifi kullanabilen, tiim muhalefet
partilerini tamamen gdrmezden gelen, siyasi izolasyon tehdidi
yoluyla kendi destekgilerini kontrol eden yiiriitmenin egemen-
ligine kaybetmistir.

Giiglenen merkezilesme egilimiyle birlikte ayrica polis yerel po-
lis makamlarindan daha fazla yetki ve 6zerklik elde etmis, daha
sik silahli eylemlere bagvurmus ve dnemli ideolojik rollere (6r-
negin okullarda ve etnik topluluklarda) verilmistir. Merkezi hiikii-
metin kamu gorevlileri tizerindeki yetkileri artirlmigtir. Kolluk
makamlari gii¢lendirilirken, toplumda biiyiiyen sosyal kriz, daha
fazla suca, daha fazla su¢ da Thatcher'in sert politikalariyla daha
fazla cezalandirilmaya neden olmugtur. 1986 yilindaki Public Or-
der Act (Kamu Diizeni Kanunu) ile birlikte kollugun, bir kisinin
niyetlerini olaydan dnce yorumlamay1 da iceren proaktif bir poli-

20 Stanger, N., Charter 88 and the Bill of Rights, 29.09.2021 tarihinde https://journals.
sagepub.com/doi/pdf/10.1080/03064229008534918 adresinden alindi.
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tika izlemesi gerektigi diizenlenmistir. Bu durum, toplumun bazi
kesimlerinin (siyahlar, latinolar vb.) risk ynetimi kapsaminda &te-
kilegtirilmesine, gettonun sehir hayatindan diglanmasina davetiye
cikarmigtir.?!

Yine Kamu Diizeni Kanunu ile, kolluga belirli bir alanda yiirii-
yiisleri ii¢ aya kadar yasaklama yetkisi verilmistir. Ayrica bu ka-
nuna dayanarak, gosterilerin; yer, siire ve katilimer sayist konu-
sunda serhler koyulabilmistir. Bu yetkiler 6zellikle is¢i grevlerine
miidahalede ¢okg¢a kullanilmigtir.

Thatcher dénemi 1990°’da sona erse de devlet ve meclis yapisinda-
ki etkileri uzun yillar devam etmistir. Oyle ki, yillar sonra Tony
Blair liderliginde iktidara gelen Is¢i Partisi de Thatcherist ekono-
mi politikalarini devam ettirmistir.

Turkiye'de neoliberalizm

Tiirkiye’de neoliberalizm 24 Ocak (1980) kararlar: ile kurumsal
olarak ithal ikameci ekonominin lagvedilerek serbest piyasanin
Oniiniin tamamen agilmasiyla etkisini hissettirmeye baglamigtir.
24 Ocak kararlarinin alinmasindan ¢ok kisa bir siire sonra askeri
darbe yapilmastyla bu ekonomik sistem degisikligi ve buna bag-
I olarak devletin doniigiimii giivence altina alinmugtir. Biitiin bu
doniisiim hikayesinin diinyanin pek ¢ok neoliberal iilkesinde yii-
riitmenin giiclendirilmesi, ceza politikalarinin sertlesmesi ve kol-
luk kuvvetlerinin yetkilerinin artirlmasi ile gergeklestirildigini
onceki boliimlerde tekrar tekrar sdylemis ve drneklemigtim. Tiir-
kiye’yi batidaki bircok drneginden ayiran, buna karsilik Giiney
Amerika’daki bir¢ok drnekle ortaklagtiran devlette yasanan donii-
siimiin gerceklestirilmesi i¢in askeri darbelere ihtiya¢ duyulmas:
olmustur.

Tarihi 12 Mart 1971% geri sardigimizda, neoliberalizm 6ncesi
kiiresel piyasalarla biitiinlesme siirecini kuracak déniigiimiin bas-
laalmast igin ihtiya¢ duyulan giiglii yiiriitmenin, daha 1971°de

21 Terrill, R. J., Margaret Thatcher’s Law and Order Agenda, The American Journal of
Comparative Law, Vol:37, No:3
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yapilan askeri darbenin ardindan gergeklestiren anayasa degi-
sikligiyle saglanmaya caligildigini goriiyoruz. Darbenin ardin-
dan 1972 ve 1976 yilinda yapilan anayasa degisiklikleriyle; TSK
tizerinde yargi denetimi azalulmig, Anayasa Mahkemesi denetimi
sadece sekli boyuta indirgenerek yarg: erki digerlerinin kargisinda
giic kaybetmis, kiiciik partilerin anayasa mahkemesine bagvuru
yapabilmesinin oniiniin kapatilmastyla meclis partileri gii¢ kay-
betmis, memurlara sendika kurma ve sendikaya iiye olma yasa-
g1 getirilmesiyle emek hareketlerine ket vurulmugstur. Ancak bu
anayasa degisikliginin belki de en 6nemli yonii KHK kurumu-
nun anayasaya eklenmesidir. KHK’nin anayasaya eklenmesinin
en 6nemli nedenlerinden biri olarak &zellikle “kriz durumlarinda”
yiiriitme tarafindan hizli karar alinabilmesinin yer aldig1 diisii-
niiliirse, bu durum yazinin ilk kisimlarinda bahsedilenlerin pratik
ornegini gostermektedir. Bununla birlikee ¢ikarilan ilk KHK nin
“Geligtirilecek Hashas Ikame Bolgesi Teskilatinda Gérevlendiri-
lecek Olan Devlet Memurlari” ile ilgili olmasi, amacin sadece kriz
durumlariyla sinirlanmadigini veyahut daha &nemlisi kriz duru-
munun genellestirildigi ve olaganlagtirildigini gdstermesi agisin-
dan 6nem tagir.

1972’den 1980%e kadar ¢ikarilan 34 KHK’dan 18’i kamu persone-
liyle, 15’i ekonomiyle, 1'i ise basin-yayin ile ilgilidir. Bu agidan
bakildiginda giiclenen yiiriitmenin, KHK’lar araciligiyla devleti
doniistiirmek tizere ekonomiyle birlikte 6ncelikle kamu personel
rejimini hedef aldigini gérmekteyiz. Poulantzas, devletin donii-
siimiinde kamu personel rejiminin dnemini ¢ok giizel 5zetlemis-
tir.

Otoriterligin inga edicisi olan egemen, idarenin
yiiksek kesimlerini 6nce ele gecirmekte sonra bu-
ralarda kadrolagarak kumanda gorevlerini tekeli-
ne almakta, kars1 ¢ikanlari diglamakea ya da kizaga
cekmekte, memur alimindaki olagan-geleneksel
asamalari-diizeni bozmakta, devlet kurumlarini en
iyi bir bi¢imde etkiyebilecek stratejiler ortaya koy-
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maktadir. Bu sekilde biirokrasinin-idarenin {ist ka-
demeleri ele gecirildikge, biirokrasi hegemonyanin
orgiitlenmesi gdrevini, roliinii ve islevini iistlenir
hale gelmektedir. Bu durum ise artik idari karar-
lar ile siyasi kararlar arasinda ayrim oldugu (hiikii-
met-devlet ayrimi) ydniindeki ve biirokrasinin yani
memurun tarafsiz olmast ve kanunlara gore hareket
etmesi gerektigi yoniindeki genel kabulleri kurmaca
haline getirmektedir. Idarenin siyasilesmesine bagli
olarak egemen, giivenilir adamlarini devlet tegkila-
tina yonlendirir ve bu duruma bagl olarak idare ve
egemen (parti) arasinda kargilikli bir etkilesim, degi-
sim ve déniisiim gergeklesir ve bunun da sonucunda
egemen (partinin) ydnetim ¢evreleri ve hiikiimet
giderek kamusal islevlerle 6zdeglesir hale gelir.?

KHK ile kamu personeli rejiminde hukuki-kanuni rejimden ida-
ri-siyasi rejime gecilmesi memuru hukuksal giivenceden ve taraf-
sizhiktan kopararak siyasal iktidara gore hareket eden bir ara¢ ha-
line getirmektedir. Bdylece hukuksal giivenceye sahip ve tarafsiz
olmast gereken kamu gorevlisi anlayist KHK larla agindirilmugtir.
Bu durum kamu personelinin siyasal iktidarin hegemonyasi altina
girmesine ve daha sonraki siiregte Poulantzas’in da belirttigi gibi
bizatihi kendisinin de bir hegemonya arac1 haline gelmesine ne-
den olabilmektedir.?* Giiniimiize kadar devam eden siiregte kamu
personeli rejimi iktidarlar tarafindan ayni sekilde kullanilmakea-

dir.

Tiirkiye’de boliisiim iliskileri 1977 yilindan itibaren, biitiinlegme-
ye calisugt kiiresel piyasalarin igine girdigi krizden etkilenerek
bir degisim-déniisiim igine girmistir. Bir yandan siddet olaylari,
bir yandan ekonomik kriz ve bir yandan da siyasal istikrarsizlik ve
toplumsal ¢atigmalarin artmasi gibi gelismeler, boliisiim iligkile-
rinde emek ve sermaye kesiminin kargilikli taleplerinin kargiliksiz

22 Poulantzas, N., Devlet, Iktidar, Sosyalizm, (cev: T. ligaz), Epos Yayinlari, Ankara, 2006
23 Angin,C. a.g.e.
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kalmasina ve daha sonra siirecin emek kesimi aleyhine iglemesine
neden olmugtur. Ciinkii askeri darbe ortaminin garantérliigiinde
devreye girecek olan neoliberal politikalarla boliisiim iligkilerinde
arttk emek kesimi kazanimlarini kaybederek geri plana diisecek-
tir. Gelinen noktada emek-sermaye iligkisinin yeni bir toplumsal
formasyonda, yeni bir model i¢inde yeniden dizayn edilmesi zo-
runlulugu dogmus, dizaynin manifestosu 24 Ocak kararlari, ga-
rantdrii ise 12 Eyliil askeri darbesi olmugtur.? Bir tarafta giiclenen
yiiriitme, Ste tarafta onun devlette yarattigi doniisiimiin koru-
yucusu olan ordu 80’li yillardaki paradigma degisimini yiiriiten
giigler olmusglardir.

Ozal'in géreve geldigi 1983 yilindan cumhurbagkani oldugu 89
yilina kadar ¢ikarlan yiizlerce KHK ile devletin ve personelinin
déniisiimii saglanmug, devlet Ozal'in da deyimiyle “sirket gibi”
yonetilmeye baglanmus, personel rejimi de buna gore diizenlen-
migstir. Devlet, sosyal alanlardan elini ¢ekerek sirketlerin, vakifla-
rin ve cemaatlerin hayir hasenat isleriyle kendilerine megruiyet
yaratacaklar1 ve miirit bulacaklari bir alani bog birakmustir.

Ozal déneminin ardindan 90’li yillarda iki kutuplu diinya SSC-
B’nin yikilmasiyla ortadan kalksa da neoliberalizmi benimseyen
iilkelerin bir bir krize girdigi bir doneme sahne olmustur. 90’h
yillarda ¢ikarilan birgok KHK ile yetki ve gdrevlerin yiiriitme er-
kine aktarilmasi ve olusturulan yeni tegkilatlarin dogrudan yiiriit-
me erkine baglanmasi yoluyla istisnasiz her stratejik alanda siirekli
olarak yiiriitme erki gii¢lendirilmistir. Neoliberalizmin yasadig:
krizlere ragmen 90’1 yillarda agir aksak kismen siirdiiriilebilir olan
neoliberal hegemonya bunalimi 2000 bagindaki krizler ile beraber
siirdiiriilemez hale gelmistir. Mevcut siyasal partilerin toplumsal
temsiliyetinin diigmesi, partilerin yeni program ve segenekler su-
namamast ve aynilagmasi, temsil eden ve edilenler arasinda ¢atig-
malarin artmasi, katilim mekanizmalarinin giderek daraltilmas,
yonetsel sinifin liderliginin bitme noktasina gelmesi, kitlelerin var
olan ideolojilerden beklentilerinin kalmamasi, bagimli siniflarin

24 Angin,C. a.g.e.
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gelirlerinin ve hayat standartlarinin diismesi, issizlik, giivensiz-
lik ve megruiyet krizi®, neoliberal hegemonyay1 temsil eden si-
yasi aktorlerin gorev degisimi ihtiyacini ortaya gikarmusir. Isee
AKP’nin ortaya ¢ikis hikayesi burada yatmaktadir.

Biitiin bu yakin ¢ag Tiirkiye tarihi anlatisinda gosterildigi tize-
re, AKP iktidara geldiginde halihazirda ordu ile yiiriitmenin el
ele verdigi bir cesit neoliberal otoriter devlet formasyonu bulun-
maktaydi. AKP bu formasyonu ortadan kaldirmak iizere degil,
devlet kademelerine kendi kadrolarini yerlestirerek neoliberal
hegemonyay1 temsil eden aktdr degisimi ihtiyacini karsilamak
tizere iktidara geldi. Dolayistyla “AKP’nin hegemonik projesi her
zaman otoriterdi. Bu dogrultuda AKP, Tiirkiye’nin sag muhafa-
zakar geleneginden miras aldig:1 ve her tiirlii siyasi elegtiriye, pro-
testoya veya toplumsal ve siyasi muhalefete kars1 hoggoriisiizliikle
yaklagan ¢ogunluk¢u demokrasi anlayigini kurulusundan itibaren

stirdiirdii.”?

Akga vd.’nin isabetli bir sekilde iddia ettigi iizere; “AKP iktidara
geldiginde 20 yillik neoliberal yeniden yapilanma, iscilerin sen-
dikalar veya sol partiler araciligiyla orgiitlenme giiciinii ve isci
hareketinin doniigtiiriicii kapasitesini halihazirda baltalamigti. Ne-
oliberal reformlarin neden oldugu kurumsal degisiklikler, sendi-
kalarin iiyelik sayilarini ve genel olarak toplum iizerindeki siyasi
ve ideolojik etkilerini 6nemli dl¢iide agindirmugti. AKP’nin neoli-
beral ve otoriter hegemonik projesini tizerine insa ettigi bu top-
lumsal temel iizerinde yiikselen hiikiimetleri, is¢i sinifinin genis
kesimlerinin destegini refah programlarinin daha énce diglanmig
bireyleri kapsayacak sekilde genisletilmesi ve en temel sosyal ko-
ruma diizeylerini saglamay: amaclayan yeni yardim programlari-
nin uygulanmasi, gelisen tiiketici kredisi piyasasi yoluyla diisiik
gelirli hanelerin finans sektdriine entegrasyonu ve alt siniflarin
yasam diinyasina basariyla hitap eden sembolik/ideolojik kay-

25 Angin,C. a.g.e.

26  Akga, I. vd., Antinomies of Authoritarian Neoliberalism in Turkey: The Justice and De-
velopment Party Era, Tansel C. B. (Ed), States of Discipline: Authoritarian Neoliberalism and
the Contested Reproduction of Capitalist Order iginde (s.189-210), Rowman & Littlefield
International Ltd., Londra
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naklarin kullanimi yoluyla elde etti.””

Boylece kendinden 6nceki
donemde olusturulan neoliberal formasyonu daha da ileri tagima
gorevini iistlenerek Bati nezdinde riza iireten, yarattig: giiclii
segmen destegiyle politikalarina megruiyet saglayan AKP’nin son
donemlerinde artik neoliberal déniigiimiin halk iizerindeki yikici

etkilerini daha ¢arpici olarak deneyimledigimiz apagik ortada.

AKP'nin ilk déneminde otoriter devletin yiiriitmesi kendisini
torba yasalarla gésteriyordu. Bilmeyenler i¢in torba yasa, birbiri
ile konu ydniinden ilgisi olmayan kanunlarla ¢ok fazla sayida de-
gisiklikler yapan, olagan komisyon siirecini atlatma amaci giiden,
genellikle amag, kapsam, temel ilkeler gibi bsliimleri bulunmayan
kanunlardir. Dolayisiyla bir meclis eylemi gibi gériinmekle bir-
likte yiiriitmenin asil etkili organ oldugu bir kanun yapma siire-
cidir. 2010 referandumuna giden siirecte otoriter neoliberalizmin
sacayaklarindan birini teskil eden ordunun tasfiyesinin ardindan
2010 referandumuyla birlikte yarginin yetkilerinin budanmasi
ve yargi makamlarinda iktidar partisinin kadrolagmasinin niinii
acan degisiklikler yapilmasiyla neoliberal otoriter iktidarda ordu-
nun gdrevini sivil yargi ve kolluk kuvvetleri almigtir. AKP’nin
devlet aygitlar iizerinde tam kontrol saglamak i¢in yeniden ya-
pilandirdigy “sivillesme” siireci bu nedenle Tiirkiye’de devletin
demokratiklesmesini saglamamuigtir.

2010 referandumunun ardindan elde edilen giice karsilik iktidar
bloku igerisindeki ¢atigmalarin siddetlenmesiyle birlikte darbe gi-
risgimine kadar olan siire¢te AKP i¢in devlet iizerindeki kontrol
daha da hayati hale geldi. Bu donemde AKP’nin ilk KHKlari-
n1 ¢ikararak yiiriitmenin meclis iizerindeki hakimiyetini pekis-
tirmesi bu nedenle sagirtic1 degildir. 2016°daki darbe girisiminin
ardindan ise aslinda sadece OHAL nedenini olusturan konularda
cikarilmasi gereken OHAL KHK’lariyla® yargilama siirecinde,
yargida ve yiiksek yargida hem personel rejimi hem teskilatlan-
ma hem de isleyis-yetki-sorumluluk konularinda birgok 6nemli

27 Akga, . vd., a.g.e.
28 OHAKHK’larinin AYM tarafindan denetimi sekli denetim ile sinirlandigindan ve Anaya-
sa Mahkemesi bu konudaki igtihatlarini degistirdiginden OHAL KHK’lari denetlenememistir.
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diizenleme yapilmigtir. Yapilan diizenlemelerin 6ziine bakildi-
ginda KHK larla yiiriitme erkininin sadece yasama erkinin &niine
ge¢medigini ayni zamanda yargiy: da tali hale getirdigini gor-
mekteyiz. Yapilan diizenlemelerin bircogu dogrudan kanunla
diizenlenmesi gereken konular olmasina ragmen KHK’larla dii-
zenlenerek meclis ikincil konuma diigmiigtiir.

OHAL’de, OHAL gerekgeleri agilarak ancak OHAL'’in getirile-
rinden yararlanilarak neoliberal yénelimli diizenlemeler hayata
gecirilmistir. OHAL ortamu iglevsellestirilerek ekonomi yénetimi
bir yandan merkezilestirilmis bir yandan da yiiriitme erki ekono-
mi alaninda sermaye kesimine kérli sahalar agilmistir. Grev erte-
lemeleri ve igverenlere getirilen vergi aflar1 bu dénemde aligilan
idari islemlerden olmuslardir. Yani aslinda kisaca neoliberal oto-
riter devlet tarihi misyonunu yerine getirerek 6zel sermayenin
oniinii agmigtir diyebiliriz.

2017 referandumu sonrasinda ise devletteki biitiin bu yiiriitme-
yi giiclendirici egilimin taglandirilmasi olan Cumhurbagkanlig
Hiikiimet Sistemi’ne gecis yasanmistir. Bu dénemin ardindan
Cumbhurbagkanligi Kararnameleri iilke yénetiminde uyulacak te-
mel normlar haline gelmigtir. Pandemi déneminin ardindan ise
“genelgeler rejimi” adini verebilecegimiz, miiesses hukukun ta-
mamen disinda bir rejim ortaya ¢ikmugtir.?

Bir tartisma: Ahbap-cavus kapitalizmi mi, yoksa
neoliberalizmin kendini yenilemesi mi?

Az dnce bahsi gegen 6zel sermayenin dniinii agma hamlelerinin
sadece “yandas” ya da daha net bir sekilde “besli gete” olarak ad-
landirilan sermaye gruplarini kapsiyor oldugu iddias: ile Tiirki-
ye'de artik bir neoliberalizmden degil, ahbap-¢avus kapitalizmin-
den bahsedilebilecegi iddia edilmektedir. Bu iddia demokrasinin
olmadig1 yerde kapitalizmin isgler olamayacag: tahayyiilii ile de
desteklenmektedir. Biitiin bir yazida anlattigim sey aslinda giinii-

29  Genelgeler rejimiyle ilgili incelemem igin bkz: https://ilerihaber.org/icerik/iktidarin-ge-
nelgeler-rejimi-bize-ne-anlatiyor-125897 .html
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miiz kapitalist birikim rejiminin ayakta kalabilmek i¢in otoriter
yontemleri nasil kullandigini ve buna muhta¢ oldugunu anlat-
maya yonelikti. Dolayisiyla ikinci iddiaya cevap verdigimi diisii-
niiyorum.

ilk iddiaya gelirsek yine Tiirkiye'nin yakin tarihinden hareketle
neoliberalizmin krizlerle degisen yapisinin otoriter formasyonu
koruyacak yeni aktdrlere nasil ihtiyag duyabildigini ve bunu nasil
saglayabildigini gosterdigini diisiiniiyorum. Miiesses siyasi par-
tilerin ve ordunun 2000’li yillarda ¢6ziim bulamadig: bazi sikig-
malara sivillesme adi altinda yiiriitmeyi giiglendirerek AKP’nin
¢oziim olarak sunuldugunu sdylemistik. Devleti sinif miicadele-
lerin sahasi olarak goriip siniflarin da kendi iglerinde ¢ikar ¢a-
tismalar1 yagayabilecegini kabul edersek, AKP’nin neoliberalizmi
Tiirkiye’de uygulayabilecek ana aktdr olarak var olma ¢abasini
garipsemiyor, bunu sinifsal imtiyazlarla tahkim etmesinin genel
kapitalist mantikla celisen bir yéniinii gérmiiyorum. AKP'nin
ABD ile ézellikle Suriye I¢ Savagrndaki politik ayrilik nedeniy-
le gerginlesen iliskilere ragmen “Bu iilkeyi kiiresel kapitalizme
en yarasir sekilde ben yonetirim” seklindeki iddiasini siirdiirme-
ye calisgini, ABD ile zayiflayan iliskilerin giiclenmesi i¢in ¢aba
gosterdigini, iktidara geldigi ilk andan itibaren devam eden dig
yatirmmin iilkeye getirilmesi i¢in tavizler ve imtiyazlar verilme-
si politikasinin devam ettigini goriiyoruz. Buna karsilik Diinya
Ekonomik Forumu gibi kapitalist olusumlarda “The Great Reset”
gibi diisiincelerin paylagilmasi, “kapitalizmin devami i¢in neo-
liberalizmin olmesi gerektigi” gibi diisiincelerin ortaya ¢ikmasi
pekala yerel 6lgekte Tiirkiye’de bir aktdr degisimine isaret edebi-
lir. Bu nedenle AKP’nin ve Erdogan’in hala kiiresel kapitalizmle
isbirligine en yatkin olanlar olduklarini gdstermeye caligmalari

bosuna degil.

Ancak ABD’de kapitalizmin yumugamasi gerektigini diisiinen
Demokrat bagkan Biden’in goreve gelmesi Erdogan’in isini ko-
laylagtirmiyor. Avrupa’yla iliskilerini gd¢men kozu nedeniyle
belli bir seviyede tutabilse de, neoliberalizmin i¢inde bulundugu
kriz halinde yeni bir aktdrle degistirilme endisesi AKP’yi sinif ici
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ittifaklara itiyor. Zira, karsisindaki Srgiitlii muhalefeti olugturan
Millet Ittifaks bloku, tam da Biden’in temsil ettigi reformist zihni-
yete hitap ediyor. Ancak tekrar belirtmek istiyorum ki, bu durum
neoliberal paradigmadan bir gikisa isaret etmiyor. Ornegin sinif
ici ittifaklarda AKP’nin kargisinda yer almaya hazir olabilecek Kog
Grubu’nun veya TUSIAD’in heniiz bir 6nlem devleti yaptirimuy-
la kargilagtigini gérmedik. Aksine, bu yazi yayimlanmadan birkag
giin 6nce Kalamig yat limaninin Ko¢ Grubu’nun sahip oldugu is-
tiraklerden birine ihale edildigini grendik. AKP’yi tanimlayan ig
kollar1 olarak diisiinebilecegimiz ingaat sektorityle ya da maden-
cilikle yogun olarak istigal etmiyor olmalari, Kog-Sabanci gibi
sermaye gruplarinin iktidarla Besli Cete benzeri bir kargiliklilik
iliskisinde olmadigini géstermiyor anlayacaginiz. Kaldi ki ah-
bap-¢avus kapitalizminin varligini savunanlar, Birlesik Krallik’ta
Boris Johnson y6netimi déneminde kamu tarafindan verilen iha-
lelerin kahir ekseriyetinin verildigi sirketlerin Muhafazakar Par-
ti'yi fonladiklar1 bilinen sirketler oldugunu gorseler santyorum ki
neoliberalizmin besigi Birlesik Krallik’t da ahbap-¢avus kapitaliz-
mi ilan edebilirler!

AKP'nin Onlem Devleti

Otoriter devlet formasyonunun ele gecirilmesi ve biiyiitiilme-
si siireci sirasinda AKP pek ¢ok krizden faydalanmigtir. Iktidara
geldigi ilk donemden itibaren orduyla arasindaki laiklik gerili-
minden faydalanan AKP, orduya kars girisilen Balyoz ve Erge-
nekon siireclerinin ardindan “vatana ihanet” ve “darbecilik” séy-
lemini olusturmus, daha sonra &nce Kiirt hareketiyle ardindan
cemaatle arasinin bozulmasinin ardindan “terérizm” sdylemini
retorigine yerlestirmistir. Terdrizm sdylemi uyarinca i¢ diigman
algist canlandinilmig ve beslenmis, temel hak ve ozgiirliikler ile
Anayasa’da diizenlenmis hukuki giivenceler “terdrle miicadele”
ad1 altinda muhalefetin en sert sekilde bastirilmast amaci dogrul-
tusunda mahkemeler tarafindan goz ardi edilmeye baglanmugtir.
Oyle ki anayasaca kararlari herkesi baglayan merci olan Anayasa
Mahkemesi'nin kararlarina siyasi iktidarin onaylamadigi hallerde
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uyulmamaketa, Insan Haklari Avrupa Mahkemesi kararlar1 uygu-
lanmamaktadir. Mahkeme kararlarinin haricinde 6nlem devletinin
varligini gosteren diger gostergeleri elbette kolluk kuvvetlerinin
fiillerinde aramak gerekir. Kanunun belirledigi genis sinirlarin da
digina ¢ikarak yapilan miidahaleler, aramalar, gézalt1 sonrasi insan
haklari ihlalleri, sorumlu memurlarin cezalandirnlmamasi gibi uy-
gulamalar bu duruma 6rnek verilebilir. Ayrica son dsnemde rast-
ladigimiz “ailelerin aranarak eylemlere katilan ¢ocuklari hakkinda
uyarilmasi” da tamamen hukuksuz bir 6nlem devleti yéntemi ola-
rak karsimiza ¢ikmakeadir.

Tiirkiye’de dnlem devleti pratiklerinin uygulanmasi i¢in Birlesik
Krallik ve Nazi Almanya’sindakine benzer sekilde makbul va-
tandag ve makbul olmayan vatandag ayrimi yaraulmigtir. Gerek
hukuki, gerek ekonomik, gerekse sosyal alanda norm devletinin
getirilerinden sadece makbul vatandaglar yararlanabilmektedir. Bu
baglamda Tiirkiye’deki makbul vatandaglar1 “Miisliimanlik, Ttirk-
liik ve 6zel girisimcilik” iizerinden tanimlayabiliriz. Bu tanimin
disinda kalan ve bu tanima merkezden karsi ¢cikan vatandaglar ise
norm devletinin giivencesinden yararlanamayarak dnlem devleti-
nin giivensiz bolgesine itilmektedirler.

Otoriter devlet formasyonunun sivil idare tarafindan ele gegiril-
mesi ve kollugun kuvvetlendirilmesi, 2005’te Ceza Kanunu ve
Ceza Muhakemesi Kanunu, 2006’da Terdrle Miicadele Kanunu
ve 2007’de Polis Vazife ve Salahiyet Kanunu’nda yapilan bir dizi
yasal degisiklikle saglanmigtir. Yeni Ceza Kanunu’nda terdr sugla-
11, birgok sokak eylemini igerecek sekilde yeniden tanimlanirken,
eski Devlet Giivenlik Mahkemelerinin yerini Ozel Yetkili Mah-
kemeler almigtir. Ardindan bu mahkemeler de kaldirilmig ve hepi-
mizin agina oldugu Sulh Ceza Hakimlikleri ihdas edilmitir. Istis-
nai yargilama siirecleri kapsamina cesitli suglar dahil edilmis ve bu
yasal degisikliklerle 6zel yetkili saveilara olaganiistii takdir yetkisi
verilmigtir. Siireklilegen bir istisna hali yaratan, polisin ve yarginin
bir ‘diigman’ ile muhatap olma fikriyle hareket etmesine izin veren
bir ceza sistemi ortaya ¢ikmugtir. Terdrle Miicadele Kanunu’ndaki
terdr ve terdrist tanimlart o kadar genis bir sekilde tanimlanmigtir
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ki, cok cesitli meseleler, aktdrler ve eylemler, kasitli ve keyfi ola-
rak terdr veya terdristlerle baglantili olarak ele alinmaktadir. Bu
da AKP’nin siyasi muhaliflerini “terorist” olarak su¢lamasina izin
vermistir. Her zaman ‘i¢ diisman’ olarak tanimlanan sosyalistle-
rin, Kiirtlerin ve Kiirt hareketinin yani sira, Kemalist seckinler ve
daha sonra cemaatci biirokratik kadrolar da ayni sekilde terdrist
ve devlet diismanlari olarak nitelenmistir. Siyasi muhalifleri or-
tadan kaldirmak veya devre digt birakmak i¢in bir¢ok dava agil-
mugtir.*

Turkiye'de neoliberal formasyonun bugunu

Yazida Tiirkiye’yi anlattigim siire boyunca bahsettigim otori-
ter devlet formasyonunun bugiin geldigimiz noktada giderek
megruiyetini kaybettigini gozlemlemekteyiz. Ozellikle pandemi
doneminden baglayarak “devletsizlik” olgusunun daha net goriil-
diigiinii sdyleyebiliriz. Tiirkiye'de iktidar bir siiredir bogustugu
ekonomik krize ¢8ziim ararken bunun etkili oldugu diger kriz-
lerle eg zamanli olarak miicadele edemiyor.

Pandemi dénemindeki iicretsiz maske dagitimi fiyaskosu, ardin-
dan pandemi &nlemleriyle birlikte kapatilan igyerleri i¢in agikla-
nan yetersiz yardimlar, paylagilan IBAN hesaplari, iicretsiz izin
hakkinin kanunen taninmastyla patronlara karsi bir mevzi daha
kaybeden emekgilerin yasadigi ekonomik bunalim halihazirda
var olan krizin etkilerinin ¢ok daha fazla hissedilmesine neden
oldu. Bunun iistiine yaz aylarinda yaganan yangin ve sel afetleri,
buna karsilik devletin afetle miicadelede aciz kalmasi, ekonomik
destek i¢in banka hesap bilgileri paylagmasi, afetzedelere krediy-
le ev sahibi olmanin teklif edilmesi gibi olaylarla “devletsizlik”
olgusunun vatandagin belleginde kalici olarak yer etmesiyle so-
nugland:. Biitiin bunlarin iizerine Eyliil ayinda baglayan “Barina-
miyoruz” eylemleri, aslinda herkesin dilinde olan hayat pahalilig:
ve barinma masraflarinin yarattigi umutsuzlugun bir disavuru-
muydu.

30 Akcal.vd., a.g.e.

1Z, WIX3

65



DOSYA o

66

Alper Cavusoglu - Neoliberalizmin Otoriter Devleti: Sermayeye Hizmet Halka Siddet

David Harvey, neoliberalizmi “yaratici yitkim” olarak betimler-
ken hakliydi. Giiniimiizde gergekten de kapitalizm, dogurdugu
krizleri kendi lehine ¢evirebiliyor ve sermaye dagilimini “yaratict
bir yitkim” araciligiyla yeniden diizenleyebiliyor. Devletin aczinin
ortaya ¢iktigi son donemde sermayenin, diinya genelinde oldugu
gibi Tiirkiye’de de toplumun geri kalaninin aksine daha da zen-
ginlesmesi sasirtic1 degil.

Tiirkiye’de en ¢ok goze garpanlar elbette kamu ihaleleriyle biiyii-
yen iktidara yakin Besli Cete sirketleri olsa da sermayenin kala-
ninin da kriz dénemini son derece karli gecirdigi kolaylikla iddia
edilebilir. Bununla birlikte AKP’nin, otoriter neoliberal formas-
yon i¢in Szellikle Tiirkiye niifusunun yaklagik %60’ n1 olugturan
asgari {icret ve daha altinda ticretlere ¢alisan segmen nezdinde ya-
rattig1 mesruiyet, aciz devletin apagiklagmasiyla giderek solmaya
bagliyor. Giderek siddetlenen iktidar ici ¢atigmalar ve ifsaatlar bu
noktada aydinlatic1 veriler sunuyor. Bunlar akla Tiirkiye kapita-
lizminin bir restorasyon déneminin esiginde olup olmadig1 soru-
sunu getirirken, gelecege yonelik ihtimallerin bize ne getirebile-
cegini bir kez daha diisiindiiriiyor.

Cikanlacak dersler var

Yazi1 boyunca neoliberalizmin otoriter bir devlete neden ihtiyag
duydugunu, otoriterligi nasil kurumsallagtirdigini ve bu otori-
terligin araclarini anlatmaya ¢alistim. Neoliberalizmin biitiin bir
emek piyasast izerinde baski kurmak icin nasil isledigini, devle-
tin sosyal alanlardan elini ¢ekerek vatandagi krizler ve bunlari de-
gerlendirmek isteyen sirketler kargisinda nasil yalniz birakaigin,
buna kargsilik hayatin her alaninin piyasalagmas: sonucu insanlarin
giivenlik sdylemiyle otoriter devletin politikalarina nasil boyun
egdigini gdstermeye gayret ettim.

Burada sosyalist bir siyaset igin ¢ikarilacak dersler bulunuyor.
Sosyalistler, kapitalist siyasete atfedilen 6zgiirliik ve devlet baski-
sindan bagimsizlik gibi kavramlari kendi ellerine almak ve bunlar:
adalet ve esitlik idealiyle birlestirmenin kaginilmazligini goster-
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mek zorundalar. Bu aslinda 60’1 yillardan beri siiregelen bir talep.
Adalet ve 6zgiirliik iizerine kurulu bir toplum fikri 1960’larin -
renci hareketinin ve 68 kusaginin siyasi giindemiydi. Hem adalet
hem de 6zgiirliik i¢in ¢ok yaygin bir talep vardi: devlet baskisin-
dan ozgiirliik, sirket sermayesinin dayattigi baskidan 6zgiirliik,
piyasa baskilarindan 6zgiirlitk ama ayni zamanda sosyal adalet ve
bunun kaginilmaz eglikgisi olarak esitlik talebi.

1970’lerde kapitalist siyaset 6zgiirliikler konusunda bu yeni dal-
gaya birtakim serhler koymakla birlikte boyun egse de adalet ve
esitlik taleplerine gdzlerini kapadi. Bu kapsamda sunduklari 6z-
giirliikler sinirliyd: ve ¢ogunlukla piyasada segim yapma &zgiir-
liigii anlamina geliyorlardi. Ozgiirliik sorusuna verdikleri yanit
devlet diizenlemelerinden ozgiirliik ve serbest piyasaydi. Adalet
ve esitligiyse unutmak gerekiyordu. Adalet, herkesin hak ettigi
tathlari almasini saglamak amaciyla sdzde ¢ok iyi diizenlenmis
olan piyasa rekabeti yoluyla saglanacakti. Ve sonug, erdemli 6z-
giirliikler saglamak adina birgok kétii dzgiirliigiin (6rnegin roplu-
mun genis kesimlerinin somiiriilmesi) serbest birakilmastydu.?!

Bugiin geldigimiz noktada kapitalist paradigmada ideal insan,
7/24 isiyle ya da kariyeriyle meggul olmasi beklenen, kendisine
vakit ayirmak bir kenara, hayatini devam ettirebilmek i¢in eme-
gini esnek saatler boyunca igverene kiralamasi gereken bir insana
doniistii. Gergek 6zgiirliik, arzu ettiklerimizi gergeklestirebilmek
i¢in kendimize ayiracak zamanimizin oldugu bir diinyada yasa-
maksa, sosyalizmin Szgiirlestirici siyasi misyonunun merkezinde
bunu barindirdigini daha yiiksek sesle sdylemek gerekiyor. Oto-
riter neoliberal devlet, insanlarin ellerinden biitiin dzgiirliiklerini
ve haklarini alirken onlari sadece ¢alisan ve zaman zaman nefes
alan birer makine haline getirmeye ¢alisirken, onun yerine ge¢-
mesi Onerilen sosyalist devletin, otoriter devletin bir bagka for-
masyonu degil, gercek ozgiirliiklerin garantdrii oldugunu ve
bunun saglanmasi i¢in insanlarin Szgiirliiklerini ellerinden alan
ozel sirketlerin ve otoriter devlet diizeninin tam kargisinda ko-

31 https://jacobinmag.com/2020/10/david-harvey-the-anti-capitalist-chronicles-socialism-
freedom?s=08
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numlandigini anlatmak gerekiyor. Bu dogrultuda, sosyalist devlet
idealinin aslinda insanlarin istedikleri zaman istediklerini yapabil-
meleri i¢in gereken tiim temel ihtiyaglarinin ticretsiz olarak kar-
stlandigindan emin olma amacinda olmasi gerektigini gdstermek
elzem goriiniiyor.

Sosyal alanda goriinmez olan devletin yaratug: “terk edilmislik”
hissiyle birlegen sekilde, otoriter devlet formasyonuyla var olan
zor giiciiniin toplumun bir kesimi iistiinde adaletin kilicini sal-
lamasi, kitlelerde topyekiin bir devlet antipatisi olustursa da bu-
nun ¢dziimiiniin (heniiz) devletin topyekiin ilgas: olamayacagini
belirtmek gerekiyor. Zira, neoliberal yasalarin iglemeye devam
ettigi bir yerde devletin bosalttig1 iktidar alanini, 6rgiitlii bir mii-
cadelenin yoklugunda sirketlerin dolduracagini 6ngérmek hig de
zor degil. Yasadigimiz yiizyilda sadece sosyal haklarimiz, saglik,
egitim gibi temel ihtiyaglarimiz1 saglayan kurumlarimiz, emegi-
miz ve zamanimizin degil, biitiin kamusalligimizin 6zel sirketler
tarafindan ele gecirildigine gahit oluyoruz artik. Sehir iginde nefes
alacagimiz parklar, ormanlar, denize girecegimiz kumsallar, bii-
tiin canhilariyla doga 6zel sirketler tarafindan ele gegiriliyor. Insan
dogadan koparilirken biitiin kamusallig: sadece is¢i ve/veya tiike-
tici kimligiyle girebildigi, 6zel sirketlerin ana belirleyeni oldugu
kamusal alanlara tibi kilintyor. Bu gidisatin kargisina ¢ikaracagi-
miz sosyalist devlet idealinin ise, bu doniisiimii tersine dondiire-
cek sekilde dzgiirliikleri garanti edici bir rolii olmasi gerektiginin
altini ¢izmek gerekiyor.
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Devlet ve Yurttas Iliskisi
Baglaminda Kamusallik:
Yurttaslik Siyasetinin Esaslar1

*

KAGAN SEKER

1- Devlet ve yurttas iliskisine butuncul bir genel
bakis

Yazinin baghginin kimileri icin pek ¢ok bos gostereni igerdiginin
farkindayim. Soyutlama diizeyinde ele alinmasi gereken kelime-
ler, bos gosteren olarak degerlendirilme riskini heybelerinde ta-
sirlar. Biz de bu yazida aslinda, bu bog gosterenligin sundugu im-
kanlardan faydalanarak, bu kelimelere hakim diisiince tarafindan
yiiklenen anlamlarla inga edilen hegemonya projesine bir yanit
olarak insa edilecek kargt hegemonik siyaset i¢in yeni anlamlar
yiiklemenin pesine diisecegiz.

a- Kimdir devlet?

Bu ¢1ghigi hepimiz animsiyoruz. Bu ¢iglik, Samistal Yaylasi'nda
is makineleri ve dozerin gegecegi giizergahin &niine sopasty-
la dikilen Havva Ana’nin ¢1ghgi. Ne diyordu Havva Ana: “Ne
mahkemesi, kafay1 m1 yediniz? Mahkeme nedir? Mahkeme biziz.
Devlet nedir? Devlet yok halk var. Kimdir devlet? Devlet bizim
sayemizde devlettir.”
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Oyleyse, bu ¢1gliga kulak vermek ve soziimiizii buradan kurmak
mecburiyetindeyiz. Yurttaglari i¢in varolan bir devlet teorisini var
etmek mecburiyetindeyiz. Devlet ve yurttag kavramlarina dair
bugiine degin yiizlerce tanim verildi, bunlari izaha ve dolayistyla
tekrara girismeye santyorum gerek yok. Yazinin baglamu dlgiisiin-
de biz de bu tanimlardan yalnizca bazilarina bagvurmakla yetine-
cegiz. Devletin ortaya ¢ikigina dair tartigma, son derece besleyici
ve pozisyonumuzu tayin eder nitelikte olsa da tartigmay: buradan
baglatmak niyetinde degiliz. Bu yiizden her ne kadar, yurttaghk
bahsinde Antik Yunan’dan hareketle bir izlek sunulacak dahi olsa
devlete dair bu yazida ileri siiriilen tiim savlarin modern devlet
parantezinde okunmasi gerektigini sdylemis olalim.

Modern devletin bugiin en kaba ve belki de en yaygin tanimu ile
baglamak yerinde olacaktir: “Devlet; belirli bir toprak pargasi tize-
rinde ve belirli bir insan toplulugu iizerinde zor yetkisini kullanma
giiciine sahip olarak 6rgiitlenmis bir kurumdur.” Bu tanim i¢inde
ti¢ kurucu unsuru barindirmaktadir. Bunlardan ilki, belirli bir top-
rak parcasinin varligidir. Yurttaglik kavraminin izahi icin de hayli
dnem tagtyan bu unsur, devletin varlig: icin bir toprak par¢asinin
varligini zorunlu kilar. Devletin kurulabilecegi bir yurdun varlig:
miihimdir; bu yurt, yurttaglar arasindaki birligin ve beraberligin,
yani bir aradaligin tutkali olma vazifesi de gorecektir nitekim.

Ikinci unsur, belirli bir insan toplulugunun varligidir. Yurt bah-
sinde s6zii edilen bir aradalik kavrami aslinda izlerini Platon’a
kadar gotiirebilecegimiz bir kategoridir. Platon, devleti, bir ara-
da yasama zorunlulugundan dogan bir kavram olarak goriir. Bu
aslinda halk egemenligi kavraminin referans noktalarindan biridir.
Insan unsurunun nasil ele alinacag: belirlemektedir ¢iinkii. Etnik
bir referansla, ge¢mis ve gelecek ile soyut bir birlikteligi imleyen
millet kavramu yerine, belirli bir zaman ve belirli bir mekan tize-
rinde bir arada yasayanlari tarif eden bir kategori olarak halk, bu
yiizden tercih sebebidir. Bu yéniiyle aslinda bir aradaliktan yola
¢ikan bir hat, yurt ve yurdun iizerinde yasayan insan toplulugu ile
6z ve bigim itibariyle farkl bir yurttaglhk bag: kurar.
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Ugiincii unsuru ise zor yetkisini tekeline alan siyasi egemenlik
olarak tarif edebiliriz. Millet ve halk kavramlari arasindaki ¢a-
tisma bu unsurda da belirleyicidir. Zira, egemenligin, millet
egemenligine mi yoksa halk egemenligine mi dayanacag yiiz-
yillardir siiregelen tartigmalardan biri oldugundan millet ve halk
kavramlari, yurttagin devlet kargisindaki konumunun tayini i¢in
ciddi bir anahtardr.

S6zii yeniden Havva Ana’ya birakacak olursak, kaba bir modern
devlet tanimu ile yetinecek degiliz. Erken Marksist literatiir, dev-
leti, hakim siniflarin diger siniflar tizerindeki tahakkiimiinii siir-
diirebilmesi igin bir baski aygiti olarak gériir. Bu islev, devletin
siniflar kargisindaki konumu, dolayisiyla yurttaglar kargisindaki
konumu ile kendini gdsterir. Havva Ana’dan ve Marksist litera-
tiirden hareketle, devletin, dogrudan iiretim iliskilerinin bir so-
nucu olarak ortaya ¢ikmast nedeniyle artik deger tizerine kurulu
bir yap1 oldugunu unutmamak gerekir. Bu nedenle, evet mo-
dern devlet-neoliberal devlet ezilen siniflarin devleti olmayabilir,
ancak ezilen siniflar sayesinde devlettir. Oyleyse, bu devleti var
eden yurttaglarin devletten yegane talebi, kendi ayricaliklarinin
korunmasi olamaz, ¢iinkii bu ayricaliklar kendileri i¢in degil yal-
nizca hakim siniflar igin taninmigtir. Yurttaglarin éniinde duran
yegane sey bir kopus fikrinin pegine diigmeketir.

b- Yurttaslk: Bir kopus fikri

Yurttaghk, Antik Yunan’a dsnmeden izah etmesi gii¢ bir kav-
ram. Bu nedenle, Antik Yunan'in simifli ve toplumsal cinsiyet
esitsizliginin egemen oldugu bir toplum oldugunu géz ardi et-
meksizin, yurttaghk kavrami icin agmig oldugu verimli araziye
genis bir gercevede deginmek gerekir. Ilaveten, demokrasi tec-
riibesinin siyaset felsefesi literatiiriine en ciddi katkiyr sundugu
topraklar olan bu topraklarda, kamusallik tartigmalarina girizgah
arz etmesi bakimindan da yurttaglik 6nemli bir baglik.

Antik Yunan’da kamusal erdemi tagtyan ve kamusal niteligi ile
var olan bir kavram olarak yurttaslik, devlet islerine katlimi ve
polis’e olan aidiyeti barindirir. Tk elden, yeri polis degil oikos
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(hane) olan kadinlarin bu kamusal erdemden yoksun kilindigini
ifade edelim. Antik Yunan’da 6zel alan ile kamusal alan arasinda net
bir ayrim ¢izgisi bulunmaktadir ve kadinlarin kamusal alana katli-
mi yok denecek kadar azdir. Antik Yunan’da 6zel yasam kamusal
yasam ile kurdugu uyum nispetinde kiymetlidir. Kadinlar bu di-
kotomiyi, koleler ise sinifli toplumu tehdit etmedigi miiddetge er-
demlidir. C)zgﬁr insan, polis’in yonetimine katilan insandir. Polis’in
ydnetimine katilma ayricaligi ise soylularin elindedir. Melih Cevdet
Anday, Defne Ormani siirinde tam da bundan s3z etmektedir:

Kéle sahipleri ekmek kaygusu cekmedikleri igin felsefe
yapiyorlard:

giinkii ekmeklerini koleler veriyordu onlara.

Ozgﬁr insanlar, iknanin, diyalogun ve katilimin besigi kamusal er-
dem diyar1 polis’te yonetime katlir, ¢iinkii ekmeklerini kéleler ve-
rir onlara. C)zgiir insan olmak, kéleligin var oldugu bu sistemde,
yalnizca soylulara taninan bir ayricaliktir. Antik Yunan'in devlet
ve yurttas arasindaki kamusalligin niteligini olumlarken bunu asla
unutmamak gerekir. Ciinkii bu yurttag haklar1 bahsinde asil miica-
delenin haklara erisim miicadelesi oldugunu géstermesi bakimin-
dan son derece 6nemli bir bagvuru kaynag olacaktir.

Tiim metnin modern devlet parantezinde ele alinmasi gerektigini
yukarida vurgulamistik. Yurttaghk diisiincesi, Antik Yunan polis-
lerinden Ortacag devletlerine kadar, pek ¢ok siyasi drgiitlenmede
temel unsurlardan biri olarak ele alinmustir; fakat yurttaghgin yal-
nizca ayricaliklilarin eristigi bir kategori olmaktan modern devlet
ile birlikte ¢iktigi savina biitiiniiyle katilabilmek miimkiin degildir.
Burjuvazinin, aristokrasiye kargi elde ettigi zafer, esitlik miicadele-
sinin ve haliyle yurttaghgin zaferidir, ama bu esitlik miicadelesine
ve haliyle yurttaghga asil anlamini kazandiran proletaryanin burju-
vaziye kargt vermis oldugu miicadeledir. Dolayisiyla proletaryanin,
burjuvaziye karsi vermis oldugu miicadele neticesinde elde etmis
oldugu yurttas haklari, neoliberal doniisiim siirecinde burjuvazinin
devleti kendi talepleri dogrultusunda yeniden ¢agirmast ile birlikte
alagagi edildi.
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Pierre Bourdieu, “Insan Haklari, Yurttag Haklari ayrimuyla o
kopus fikrini zihnimize yerlestiren yine Marx’tur™ derken aslin-
da tam da bundan s6z etmektedir. Bu yiizden bugiin bu kopus
karakteri iizerine insa edilecek bir yurttaglik siyaseti 6rgiitlemek
gerekmektedir. Bugiiniin neoliberal diizleminde, en temel yurt-
taglik taleplerinin dahi diizenin kiyisinda yer aldigin1 gz oniine
alacak olursak, bu kopus karakteriyle diizenin kiyisinda yer alan
taleplerin pesine diisecek bir yurttaglik siyasetinin dnemini kav-
ramis oluruz. Bir karg1 hegemonik siyaset formu olarak yurttaglik,
diizeni ya kiyisindaki talepleri kargilamaya iterek diizenin kiy1-
sina itecek ya da diizen disi siyaseti anaakim zeminine tagryacak.
Bu kopus fikriyle yiiklii bir yurttaglik siyasetine gore hizalanacak
devleti bu kez biz ¢agirmak durumundayiz.

c- Ragmen mi birlikte mi?

Klasik burjuva Insan Haklar1 teorisi, tiim miicadelesini yurttasi
devlete karsi korumak gibi bir yerde kurguladigindan, yurttagin
devlet karsisindaki konumu daha ¢ok devlet ile yurttagin birbirine
temas edecegi alanlarin en asgari diizeyde tutulmasi olarak kargi-
miza ¢ikmaktadir. Bu nedenle, temel hak ve dzgiirliikler, devletin
asla miidahale etmemesi gereken alanlardir. Devlet genel nitelik-
te diizenlemeleri yapip ¢ekilmeli, ancak bu diizenlemelerin ihlali
durumunda devreye girmelidir. $ayet miimkiinse de devlet degil
de devletin giiciinii ve yetkisini tevdi ettigi piyasa kontroliinde-
ki kurumlar devreye girmelidir. Bu yiizden insan haklar1 derken
bundan neyi anladigimiz belirleyicidir. S6z gelimi, iigiincii ziim-
renin, Fransiz Thtilali sonrasinda verdigi, segme ve secilme hakki
miicadelesi esasinda aristokrasiye kargt verilmis bir miicadeledir.
Nitekim, se¢me ve se¢ilme hakkinin yalnizca belirli diizeyde ver-
gi 3deyen “erkeklere” taninmig olmasi bu hakkin kapsaminin ge-
nislemesi bakimindan 6nemli olmakla birlikte proletaryanin, ka-
dinlarin ve haliyle toplumun kahir ekseriyetinin ulagamadig: bir
hak olarak karsimiza ¢iktiginin ispatidir.

1 Pierre Bourdieu, “Devlet Uzerine”, Ceviren: Asli Stimer, iletisim Yayinlari, Ugilincii Bas-
ki, Istanbul, 2020, s. 416.
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Ernst Bloch’un aktardig: iizere, 1791 Insan ve Yurttag Haklari
Bildirgesi bir yoniiyle dikkat ¢ekmektedir. Bu bildirgede, dev-
redilemez dért haktan sdz edilir. Ancak bu dért hakkin baginda
miilkiyet hakk: gelmektedir, asil ¢arpict olan miilkiyetin, giiven-
lik ve baskiya kars1 direnme haklarindan énce geliyor olmasidir.?
Haliyle, insan haklari rejiminin tiim ¢ekirdeginin miilkiyet hakki
tizerine kurulu oldugunu defaatle sdylemek zorundayiz. Diger
haklar, miilkiyet hakkina uyumu nispetinde kiymetli, anlamli ve

pek tabii korunmaya degerdir.

Sanayi Devrimi siirecinde, is¢ilerin agir kosullarda haftalik 70-80
saati bulan ¢aligma saatlerinin indirilmesi ve bunun beraberinde
gelen kanunlagtirma siireci, proletaryanin yurttaglik miicadelesi-
nin en etkili 6rneklerinden biridir. Proletaryanin ¢aligma kosul-
larinin iyilegtirilmesi i¢in verilen her miicadele, 6ziinde yurttaglik
miicadelesidir. Zira, ¢alisma kosullarinin iyilestirilmesi yagama
hakkini, saglik hakkini, 6zel yagam ve aile yasamina sayg1 hakki
gibi pek ¢ok hakkin kullanimini dogrudan etkilemektedir demek
yeterli olmaz, dogrudan belirlemektedir. Bu nedenle de soziinii
ettigim bu haklarin da kiymetini, anlamini ve korunmaya deger
niteligini miilkiyet hakkina uyum ile kazandigini sdylemek ge-
rekir.

Oyleyse, haklarin sinifsal niteligine dair bir bakis sundugumu-
za gdre, simdi haklarin tasnifinde en ¢ok bagvurulan metotlardan
birine bagvuralim. Haklarin, dért kugak hak olarak tasnif edildigi
bir yaklagim bu, ancak biz yalnizca iki kugak haktan sz edecegiz
simdilik. Bu tarif, tarihsel bir bakig sunmasi bakimindan kiymet-
lidir.

Birinci kugak haklar, medeni ve siyasal haklar olan klasik haklar
olarak da nitelendirilir. Burjuvazinin en temel taleplerini igerir bu
haklar. Nitekim, ictihatlarda da klasik burjuva insan haklar1 ku-
raminin temel insan haklari olarak kabul ettigi haklar bunlardir.
Bu haklar bir yéniiyle negatif haklar olarak da agiklanabilir. Yani

2 Ernst Bloch, “Socialist Humanism an International Symposium”, Doubleday, New York,
1965, sf. 201
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devletin negatif yiikiimliiliigiinden kasit, devletin miidahale etme-
me yiikiimliiliigii demektir. S6z gelimi miilkiyet hakk: devletin
negatif yiikiimliiliigii bulunan haklardandir. Bu bagliktaki haklar:
sayacak olursak: Miilkiyet hakk, esitlik hakki, yagam hakk, kisi
ozgiirliigii ve giivenligi, diisiince ve diisiinceyi agiklama dzgiir-
liigii, segme ve se¢ilme hakki, toplanti ve gésteri yiiriiyiisii hakk.

ikinci kusak haklar, esasen ilk kusak haklarm elestirisidir de bir
yerde. Ciinkii ilk kugak haklarin sinifsal niteligi malumdur, bu
haklar yalnizca burjuvazinin erisebilecegi bir dizi hakk: iger-
mektedir. Miilkiyet hakkinin tiim yurttaglar icin taninmig olmas
dogrudan bu hakk: herkesin kullanabilecegi sonucunu dogurmaz.
Bos zaman yaratma imkanindan yoksun bir proletaryanin pek ¢ok
hakka erigimi, ¢ogu zaman imkansizdir. Se¢me ve segilme hak-
kinin, yalnizca belirli diizeyde vergi verenlere taninmig bir hak
oldugu dénemde meselenin sinifsal niteligi tartigmasizdir. Ancak
isci sinifi tarafindan genel oy hakkinin kazanilmasi ile birlikte se¢-
me ve se¢ilme hakkinin bir yurttaglik hakkina déniigmesine karsin,
toplumun ¢ogunlugunu olusturan proletaryanin parlamentolarin
¢ogunlugunu olusturdugunu séyleyemeyiz. Tkinci kusak haklar,
tiim bu savlardan hareketle, birinci kugak haklarin sinifsal niteligi-
ni gozler dniine sermektedir. Hatta hakli olarak Albert Szymanski,
Lenin’in, sz konusu hak ve dzgiirliiklerin is¢i sinifi i¢in ¢ok az
bir anlaminin ve ilgisinin oldugunu, bu hak ve 6zgiirliiklerin ka-
pitalist sémiiriiniin dar sinirlar tarafindan kugatildigini ve yalnizca
miilk sahibi azinliklar i¢in var oldugunu syledigini aktarir. Ayri-
ca Lenin kapitalist toplumlarda 6zgiirliigiin Antik Yunan’daki gibi
kaldigini vurgular.® Bu yoksulluk altinda kamusal ve siyasi hayata
katilmak yalnizca bir ihtimalden ibarettir.

Tkinci kusak haklar, ki bunu séziinii ettigimiz baglamda bir yurt-
taglik miicadelesi olarak ifade etmekten kaginmamak gerek, ilk
kusak haklarin yani sira pozitif haklardir. Devletin, haklarin kulla-
nilmasi i¢in pozitif yiikiimliiliikte bulunmasi, yani gerekli hizmeti

3 Lenin’in bu vurgusu, yukarida Melih Cevdet Anday’in Likya Ormani Siiri ile birlikte okun-
dugunda son derece anlamlidir. Albert Szymanski, “Human Rights in the Soviet Union”, Zed
Books, London, 1984, sf.7
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sunmast demektir. Tkinci kusak haklari sayacak olursak: Calisma
hakki, grev ve toplu sézlesme hakki, saglik hakki, barinma hakki,
beslenme hakki, konut hakki, dinlenme hakki, parasiz 6grenim ve
egitim gorme hakki. Devlet bu haklarin saglanabilmesi i¢in ge-
rekli yasal diizenlemeleri yapmalidir. Kamu hizmeti olarak devlet
kar amaciyla degil kamusallik geregi olarak bu alanlarda faaliyet
yiiriitmelidir. Ciinkii bu haklar miidahale edilmeyerek, hakim
siniflarin ayricalikli pozisyonlarini perginleyerek geri ¢ekilecegi
haklar degil bilakis kamu hizmeti olarak faaliyet yiiriitmesi gere-

ken haklardur.
Bu bahis 6nemli. Tkinci kugak haklarin ilk kugak haklar gibi nega-

tif haklar olmamast nedeniyle haklarin temel hak ve 6zgiirliikler
olarak kabul edilemeyecegi ileri siiriildii klasik burjuva insan hak-
lar1 teorisyenleri tarafindan. Bu fikrin temelinde yatan sey, burju-
vazinin sinifsal pozisyonu geregi, devlet ile kurdugu iligkidir. Bur-
juvaziye gore yurttag devlete ragmen yurttagtir. Devlet bu alanlara
dokunmamali ve bu ayricalikli pozisyonu bertaraf edecek her sey-
den kaginmalidir. Dolayistyla devletin miidahale ederek tesis ettigi
bir hak, temel hak ve 6zgiirliik olarak kabul edilemez. Fakat bu sav
daha ilk kusak haklar igin bile kabul edilebilir degildir. Ornegin,
ilk kusak haklarda yer alan tarafsiz bir yargi¢ oniinde yargilan-
ma hakki, yerlesik dil ile biz adil yargilanma hakki diyelim buna.
Bunun tesisi i¢in devletin kamu hizmeti olarak bir yarg: drgiitii
kurmasi, buna uygun istihdam yaratmasi ve neticesinde gerekli
yiikiimliiliikleri yerine getirmesi gerekir. C)yleyse burada, yalnizca
bir miidahale etmeme kriterinden nasil s6z edecegiz? Klasik bur-
juva insan haklar teorisinin diigiimlendigi pek ¢ok bagliktan biri
elbette budur. Bu sebeple ikinci kugak haklar, devlete yeni pek ¢ok
baghigin kamu hizmeti olarak devletin faaliyetleri arasinda girme-
sini dayatmaktadir. Dogrudur, devlet, egitimi parasiz yapmalidir.
Egitim bir kamu hizmetidir ¢iinkii. Devlet saglik hakkini tesis et-
mek i¢in hastaneler kurmalidir. Tiim bu haklar yalnizca ayricalikls
bir kesimin ulagabildigi haklar olmaktan ¢ikmalidir. Sonug olarak,
sosyalist bir programa gére yurttag devlete ragmen degil devletle
birlikte yurttagtir.
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d- Bir drnek: TiP'in Anayasa Mahkemesi'ne agti§i davalar

Devlet ve yurttas iliskisinde haklara iliskin genel bir cerceve ¢iz-
mis olduk. Bu baglikta tarihsel bir pratige isaret etmeyi son derece
onemsiyoruz. 1961 Anayasasi ile birlikte, kanunlarin ve TBMM
ictiiziigliniin anayasaya uygunlugunu denetlemek tizere Anayasa
Mahkemesi kurulur. Kanunlarin anayasaya aykirilig: iddiast ile ip-
tal davasi agma hakkit TBMM’de temsilcisi bulunan siyasi partilere
taninir. Yiiriirlitkte olan kanunlar bakimindan ise bir gegici mad-
de hiikmii konulur, Anayasa Mahkmesi’nin kurulusundan itibaren
6 ay icinde yiiriirlitkte bulunan bir kanunun anayasaya aykirilig
gerekgesiyle iptal davasinin agilabilecegine yénelik bir hiikiimdiir
bu. Ankara Senatorii Niyazi Agirnasl'nin Tiirkiye Isgi Partisi'ne
katilmasyla birlikte, bagvuru siiresine 18 giin kala Tiirkiye Isgi Par-
tisi, yiiriirliikte olan kanunlarin anayasaya aykirilig: iddiastyla iptal
davast agma hakkini kazanir. Tiirkiye Isgi Partisi bu siiregte ve par-
tinin 1965 se¢imleri sonrasinda TBMM’de grup kurarak bu hakk:
elde ettigi siirecte toplam 40 tane iptal davasi agmistir. Bu 40 iptal
davasindan 24’ti Niyazi Agirnasli’'nin partiye kauldigi giinden, bag-
vuru siiresinin sona erecegi bu 18 giin icinde gerceklestirilmigtir.*

Tiirkiye Is¢i Partisi'nin bu dénemde vermis oldugu miicadele bir
kutup yildiz1 niteligi tasimaktadir. Toplumsal miicadele ile par-
lamenter miicadeleyi bir aradan vyiiriiten parti, bir yandan genis
kitlelere ulagirken, bir yandan da devlet ile yurttas iligkisinin 6l-
¢litlerini tayin eder bir varlik gdstermistir. Nihat Sargin, Tiirkiye
Isci Partisinin iptal davast stratejisine ek olarak parlamentodaki yasa
tekliflerini dort baglikta ele almaktadir:

A - Milli bagimsizlik ve kalkinma yolunda ana
sorunlar1 ¢6zmek iizere getirilen ii¢ yasa Snerisi:
“Toprak reformw’, ‘biitiin petrol iglemlerinin TPAO’nun
tekeline alinmast ve TPAO’nun KIT yapzlmasz’, 'yabancz
sermaye tesvik yasasimn kaldirlmasi’;

4 M. Murat Ongel, “Anayasanin Eksiksiz ve Tastamam Uygulanmasi: Tiirkiye Isci Partisi’nin

Anayasa Mahkemesi'nde Agtigi iptal Davalari (1963 — 1971)” Vira Verita E-Dergi, sf. 41 htt-
ps://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/483336

1Z, WIX3

77



°
<z
>
w
[—]
[=]

78

Kagjan Seler - Devlet ve Yurttas iliskisi Baglaminda Kamusallik

B - Emekgilerin haklarini koruyucu ve gegim-

lerini kolaylagtirici beg yasa onerisi: ‘Iysizlik sigor-
tasi yasast’, ‘tarimda ortakgihk ve kiraciligr diizenleyen
yasa’, ‘araziye giden igcilerin yolluklarimn arttinlmas?’,
‘lokavtin kaldirilmasi ve grev yasaklarimn en aza indi-
rilmest’, ‘cift¢ilere tohumluk verilmesinde biiyiik toprak
Sahiplerini kollaytcz hiikiimlerin kaldirilmasi’;

C - Emekgi halk ¢ocuklarinin okumalarini ko-
laylagturict iki yasa onerisiz ‘Tlkokul ogrencilerinin
okul arag ve gereclerinin bedava saglanmas’, kéy bélge
okullarimn kurulmasi’;

D - Emekg¢i halkin vergi yiikiinii hafifleten ve
dogacak gelir kaybinin yabanci sirketlerle bii-
yiik gelir sahiplerinin gelirlerinden alinacak
vergilerle karsilanmasina iligkin d6rt 6neri.?

Esasen iptal davalari ve yasa teklifleri, yurttaslik siyasetinin nere-
den kurgulanmasi gerektigi bakimindan ciddi bir yol géstermek-
tedir. Elbette 1961 Anayasast bu anlamda, sinifsal miicadeleye ola-
nak taniyan, onun imkanlarini genisletmeye miisait bir metindir.
Bu y6niiyle i¢inde bulundugumuz kogullarla kiyas gotiirmeyece-
gi acikuir. Nitekim Mehmet Ali Aybar’in ve Behice Boran’in 1961
Anayasasina dair yapmus oldugu agiklamalar, Anayasanin sosyalist
bir yoruma, hatta diizene olanak verdigini ileri siirmeketedir. Oz-
giirliikler konusundaki kavrayis da bu siireci tamamlamakeadir.
Hiirriyet konusunda 8nemli olan sadece yasaklarin bulunmamasi
degil, fiili imkanlarin mevcut olmasi seklinde 6zetlenmektedir.

Yukarida saydigimiz hak ve hiirriyetlerden bugiin
sadece belli siniflar, zenginler, yiiksek gelirli olanlar
faydalanmaketadir. Biiyiik halk kitleleri i¢in bu hak
ve hiirriyetler erigilmesi imkansiz hayallerdir. Ana-
yasanin gerekgesine gdre Sosyal devlet, emekgi, dar

5 Nihat Sargin, “TiP’li Yillar (1961-1971) Anilar Belgeler I-1I”, Felis Yayinlari, 2001, stan-
bul sf. 242,243
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gelirli halk kitlelerini bu hak ve hiirriyeteleri fiilen
kullanabilecek duruma getirmekle gérevlidir.°

Yine Boran syle demektedir:

Isci sinifi ile Sbiir emekgi siniflar bilinglenip Ana-
yasanin tanidigi hak ve hiirriyetlere sahip ¢iktiklari,
politik alanda drgiitlenmelerini tamamlayip komp-
rador burjuvaziyle toprak agalari karsisinda agirlik-
larin1 koyduklari zaman, Anayasa diizeni sosyal te-
mellerine oturacak, gercekten igler hale gelecektir.’”

Son olarak sunlari kaydetmektedir:

Biitiin bu nitelikleriyle Anayasa kapitalizmi reddet-
mektedir, kapitalist yoldan kalkinmaya kapalidir,
sosyalizme ise aciktir. Getirdigi tam bir sosyalist
diizen degildir, ama toplumun sosyalist yénde ge-
lismesine agiktir.®

Bu yiizden TIP’in AYM’de agug: davalarda ileri siirdiigii talep,
Anayasanin muntazaman ve tastamam uygulanmasidir. Bunun
temelinde yatan sey, yurttaghk haklarinin temelini olugturan sos-
yal haklarin anayasal diizeyde korunmasindan ileri gelmektedir.
Oyleyse aslinda yazinin bagindan bu yana tarifledigimiz formiilii
TIP gergeklestirmigtir. Tarihsel baglamda proletaryanin miica-
delesiyle kazanilmus olan ikinci kugak haklar tizerinden yiikselen
bir yurttaglik miicadelesi, giiniin sonunda sosyalist bir pratik i¢in
uygun kosullarin hazirlanmast da demektir. Bu nedenle, burjuva
demokratik devletini, yurttaghk siyaseti dnciiliigiinde zorlamak,
giiniin sonunda is¢i sinifinin kendi kazanimlarina sahip ¢ikmasi
demektir. Bugiin Tiirkiye Is¢i Partisinin barinma hakki igin, te-
mel ihtiyaclara erigim icin, faturalarin bir kisminin devlet tarafin-
dan kargilanmasi icin TBMM’ye sunmus oldugu kanun teklifleri,
o giiniin aksine daha da farkli bir yerde durmakeadir. Ciinkii ne-

6 Behice Boran “Tiirkiye ve Sosyalizm Sorunlari”, Giin Yayinlari, istanbul, 1968 sf. 202
7 Behice Boran, age sf. 213
8 Behice Boran, age sf. 219
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oliberal doniisiim ile birlikte bugiin sézii edilen talepler diizen ici
talepler olarak adlandirilamaz. Bugiin bu talepler, refah devletinin
alagagi edildigi ve burjuvazinin devleti kendi ¢ikarlar1 dogrultu-
sunda ¢agirdigi neoliberal bir donemde diizenin kiyisinda dur-
maktadir.

2- Devletin yukumlulukleri rejimi

Yazinin ilk béliimiinde, devlet ve yurttas iligkisini kamusallik
baglaminda biitiinciil bicimde ele almaya ¢alistik. Bu béliimde
ise halihazirda i¢inde bulundugumuz kosullarda neoliberal dg-
niisiimiin hukuk ile nasil gerceklestirildiginin cercevesini ¢ika-
racak, ilk bsliimde ortaya koymus oldugumuz yurttaglik siyaseti
baglaminda diizenin kiyisindaki talepler ile birlikte devletin tiim
yurttaglar icin yeniden ¢agirildigindaki faaliyetlerine iliskin kimi
esaslari ortaya koymaya calisacagiz.

Yurttaghk siyaseti baglaminda, devletin yurttaglarin haklarini
kullanabilmeleri i¢in pozitif yiikiimliiliiklerinin bulundugunu
vurgulamigtik. Bu yiikiimliiliikler kendisini idari faaliyetlerde
gostermektedir. Bu nedenle bu baglik biitiiniiyle, devletin yii-
kiimliiliikleri rejimi olarak ele alinacaktir. Devletin halihazirda
yiiriitmekte oldugu dért ayr faaliyet meveut; bunlar: Kamu hiz-
meti, kolluk faaliyeti, 5zendirme ve desteklendirme faaliyetleri ve
son olarak regiilasyon. Biz yazinin kapsami nedeniyle kolluk faa-
liyetine bu bahiste deginmeyecegiz.

a- Neoliberal dénisimin devlet faaliyetlerinde gérinimu

1970’li yillarin basindaki hegemonya krizi, sermayeyi yeni bir
yanit aramaya itti. Neoliberalizm tam da bu noktadan, devletin
sermaye sahipleri i¢in ¢cagirilmasi demekti. Yurttaglarin ekonomik
ve sosyal haklar1 tirpanlanacak, devlet kamu hizmeti niteligi tagi-
yan pozitif yiikiimliiliiklerinden miimkiin oldugunca siyrilacak,
styrilamadigt bagliklarda bu hizmetlerin sunumunu sirketler ara-
cihigiyla gordiirecek, kamu kaynaklari 6zellegtirilerek ve serma-
ye gruplarina aktarilacaktir. Bu déniisiim ile birlikte 6zellegtirme
politikalar1 sonucu devlet kamu hizmetini géren bir pozisyondan
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kamu hizmetini denetleyen, daha az miidahaleci, yalnizca gézet-
leyen bir yapi haline biirtinmiistiir. Bilhassa devlet enerji, serma-
ye, finans ve para piyasalar1 gibi pek ¢ok alanda, hizmeti géren
bir aktdrden ziyade hizmeti goren sirketlerin esenligini gdzeten
bir yapiya doniismiistiir. Bu déniisiimiin tesisi hukuki yap1 i¢inde
pek ¢ok alanda diizenleme gerektirmistir. Bu déniisiimii uygula-
mak i¢in de dncelikle idari faaliyet bagliklarindan olan ve kamu-
salligin kalbi olarak kabul edilen kamu hizmetleri tirpanlanmus,
devletin bu kamu hizmetlerinin gériiniis usullerinde ibre sirket-
ler tarafindan gordiiriilmeden yana donmiistiir. Yap-Islet-Devret
gibi kamu-6zel isbirligi projeleri, hazine garantili ihaleler, dog-
rudan temin usulleri, hepsi kamu hizmetinin bir dagitim aginin
pargast haline getirilmesinin birer 6rnekleridir.

b- Kamu hizmeti

i- Kamu hizmetine hakim ilkeler ve kamu hizmetinin goriiniig

usulleri

Bu bahiste kamu hizmetine hakim birkag ilkeden sz etmek gere-
kir. Kamu hizmetine hakim ii¢ ilkeden s6z edebiliriz. Bunlardan
ilki, siireklilik ilkesi, ikincisi uyarlama ve iigiinciisii de esitlik il-
kesidir. Siireklilik ilkesi kamu hizmetinin, kesintiye ugramasinin
miimkiin olmamasini ifade ederken, uyarlama ilkesi ise giiniin
kogullarina uygun olarak kamu hizmetinin uyarlanabilecegini
gosterir. En 6nemli ve aslinda ayirt edici unsur ise esitlik ilkesidir.
Kamu hizmeti tiim yurttaglara eit olarak sunulur. Bu esitligin de
unsurlarint agiklamak gerekir. Kamu hizmeti tarafsiz nitelikte-
dir. Devlet kamu hizmetini esitlik ilkesine uygun olarak tarafsiz
olarak sunmak durumundadir. Elbette devletin agik¢a bir sinifin
tarafi oldugu yerde, kamu hizmetinin de tarafsizlik niteligi tartig-
malidir. Esitligin bir diger unsuru ise meccaniliktir. Meccanilik,
kamu hizmetinin bedelsiz olarak goriilmesidir. Bu unsura “leyli
meccanilik” drnek gosterilebilir. Bugiine parasiz yatil diye ter-
ciime edebilecegimiz bu kavram aslinda meselenin zeti nitelik-
tedir. Egitim bir kamu hizmetidir ve devlet bu kamu hizmetini,
esit, tarafsiz ve meccani olarak saglamakla yiikiimliidiir. Yurttaghk
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siyaseti de pozisyonunu buradan kurgulamakla yiikiimliidiir. Bu
talep, bugiin daha 6nce de s6ziinii ettigimiz gibi ¢ok daha anlam-
lidir. Egitim sisteminin esit, laik, bilimsel nitelikten yoksun kilin-
dig1 bu donemde, dzel okul sahibi bir ismin son dért yildir Milli
Egitim Bakanligi yapug: bir iilkede, bu talep diizenin kiyisinda
durmaktadir. Bu talebin pesine diismek, esasen diizeni istese de
yanit veremeyecegi bir durumla kars1 kargrya birakmak olacakur.

Devlet kamu hizmetini gdriirken, birden fazla usule bagvurabilir.
Bu usuller hayati 6nem tagimakeadir. Yukarida séziinii ettigimiz
devletin yiikiimliiliikkleri rejimi tartigmalarinin nihayetlendigi
noktalardan biridir bu. Devlet, kamu hizmetlerinin ggriiliisiinde
gerekli ara¢ geregleri kendi personeli ve sermayesi ile gorebilir
veya bu hizmetleri sirketlere gordiirebilir. Nitekim dogrudan
kamu kurumlar biinyesinde dahi devlet kamu hizmetini kendi
arag gereg ve personeli yerine tageron isciler ve sdzlesmeli perso-
neller ile gérmeyi tercih etmektedir. Kamu hizmetinin sirketlere
gordiiriildiigii ihtimalde ise karg1 karstya kaldigimiz tablo hepi-

mizin malumu.

c- Ozendirme ve destekleme faaliyetleri

Devletin kamu hizmetine ek olarak, kamusal niteligi ile 6n plana
¢ikan bir diger faaliyeti de 6zendirme ve destekleme faaliyetleri-
dir. Devlet bu faaliyeti kapsaminda, sirketlerin kar getirmeyecegi
diisiincesiyle yatirim yapmaktan imtina ettigi alanlarda “sinifsal
pozisyonu” geregi destekte bulunarak bu alanlart belirli bir ol-
gunluga erigtirmeyi amaglamaktadir. Devletin tegvikleri de des-
tekten yoksun birakma kararlar1 da bu baglamda degerlendirilebi-
lir. (")rnegin, kalkinmanin ve istthdamin yalnizca biiyiik kentlere
sikigmasinin oniine ge¢mek adina, yurdun dért bir yaninda ya-
pilacak yatirim i¢in devletin dogrudan aktér olarak o ige girmesi
bir kamu hizmetidir. Ancak ayn1 iglevi iistlenmek iizere sirketleri,
vakiflari veya diger 6zel hukuk kisilerini desteklemek adina tegvik
vermesi bir destekleme ve dzendirme faaliyetidir. Moda Sahne-
si'nin gectigimiz giinlerde Kiiltiir ve Turizm Bakanhg: tarafindan
destek almaya uygun goriilmedigi agiklandi. Devlet bu destegiyle



bir pozisyon almaktadir. Ya da dev-
let, kamu hizmeti niteliginde olarak
yurtlar inga etmek durumundadir.
Ancak bunu yapmak yerine bu faa-
liyeti yiiriiten TUGVA, TURGEV,
Ensar Vakfi gibi kuruluglara, tagin-
maz tahsislerinde veya tiirlii tegvik-
lerde bulunmaktadir. Bu konuda
son bir érnek olarak da alkol {iriin-
lerindeki yiiksek miktardaki vergi
oranini verelim. Bu da dogrudan
devletin destekleme ve 6zendirme
faaliyetinin bir parcasidir. Bu faali-
yet, olumlu bir idari iglem olarak da
kargimiza ¢ikabilir, olumsuz bir ida-
ri iglem olarak da kargimiza ¢ikabilir.
Alkol iiriinlerinden alinan vergi, bu
tiriinlerin kullanilmamasi i¢in cay-
diricr nitelik tagimasi adina bu denli
yiiksektir.

Tiim bu faaliyet araglarinin kamu-
sal niteligi gz Oniine alinarak ne-
oliberal dagitim aginin bir parcast
olarak degil tiim yurttaglarin haklara
erisiminin saglanmasi i¢in harcan-
masi gerektigi talebini yiikselemek
mecburiyetindeyiz. [k elden, kamu
hizmetinin yetisemedigi yerlerde
devletin dzendirici ve destekleyici
faaliyetler 1s1¢1inda bu haklarin eri-
silebilir olmasini saglamasi gerek-
mektedir. Ornegin beslenme hakki-
nin tesisi i¢in devletin kamu hizmeti
geregi olarak varlik gdstermesi, bu-
nun ilk elden miimkiin olamadig:

KOMINIST .

Devleti, yurttash{ ve kamu-

salliji yalnizea burjuva siya-
set literatiiriiniin yiikledigi
anlomlarla diisiinmek, mii-
codeleyi elverisli araclann-
don  yoksun birokmaktr.
Doha do Gtesinde, bu elve-
rigli aracin tosidigi devrimei
biiyiik imkani i1skalomaktrr.
Ezciimle, inso edilecek bu
yurttashk siyoseti hakim dii-
siince tarofindon yiiklenen
anlomlann korsisinda,  bir
kopus fikri olorok yeniden
kurgulanmali ve karsi hege-
monik siyaset icin yeni an-
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noktalarda ise sirketlerin ve bilimum vakiflarin aksine yine dzel
hukuk kisileri olan tarim, hayvancilik kooperatifleri bu faaliyet
kapsaminda desteklenmelidir. Bagka bir 6rnek olarak, TOKI ba-
rinma hakki: baglaminda ivedilikle konut yapmali ve yurttaglarin
bu konutlara miimkiin olan en kisa siirede erigebilmelerini sagla-
mali, bunun ilk elden netice veremeyecegi yerlerde yurttaglarin
bir araya gelerek en makul, en uygun ve en adil bigimde toplu
konut kooperatifleri eliyle barinma hakkina kavugabilmelerini
saglamak adina destekleyici ve 6zendirici faaliyetlerde bulunma-

lidir.

d- Regiilasyon

Regiilasyon bu bahsin dnemli bagliklarindan biri. Kargisinda dur-
dugumuz ne varsa onun cisimlegmis hali gibi bir nevi. Devletin,
sermaye sinift lehine kamu hizmetlerinden geri ¢ekilmesi ile bir-
likte bu alani sirketler memnuniyetle doldurdu. Devlete ait yet-
kilerin ne sekilde kullanilacag: bir sorundu ve buna bir ¢6ziim
tiretilmesi gerekliydi. Coziim iiretildi. Devlet piyasaya girmesin,
herhangi bigimde higbir hizmeti miimkiin ise kendisi tistlenme-
sin, miimkiin degil ise bu hizmeti her iki ihtimalde de dagiim
aginin paydaglari olan sirketlere gérdiirsiin. Denetleyici ve dii-
zenleyici pozisyonunun getirdigi yetkilerini de piyasanin kural-
larina gore belirlenmis regiilasyon kurumlart olan bagimsiz idari
otoritelere devretsin. Iste kazin ayagi dedigimiz, hukukun Mcdo-
naldslagtirildig yer tam da burasi.

i- Bir ¢irpida regiilasyon araglan

Literatiirde diizenleyici ve denetleyici kurumlar olarak gecen bu
kurumlarin ilki Tiirkiye’de neoliberal doniisiimiin bagladig: ta-
rihlerde kurulur. 1981 yilinda kurulan Sermaye Piyasasi Kuru-
lu, 1982 yilinda faaliyete gecer. Bu denetleyici ve diizenleyici
kurumlar, yiirtitme organi kargisinda organik ve islevsel anlam-
da bagimsiz, birer danigma organi degil, diizenleyici veya idari
islemler yapmakta ve icrai kararlar alarak bunlari uygulamakta-
dir. Siyasi denetimin diginda kalan bu kurumlar, depolitizasyon
siirecinin de olmazsa olmaz bir pargalaridir. Ekonomik olan ile
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siyasi olanin birbirinden ayriligini vurgulamak adina kullanish bi-
rer aygit olarak karsimiza cikmaktadir. Ozleri ve niteligi itibariyle
neoliberal ¢izginin temsilcisi olan bu kurumlar, bagimsiz idari oto-
riteler olarak sanki politik bir mahiyet tagimiyormus gibi bir illiiz-
yon yaratirlar. Bu kurumlari bir ¢irpida sayacak olursak: BDDK,
EPDK, KIK, RTUK, BTK. Hepsinde, ciddi bir 6zellestirme furya-
sinin yaganmis oldugunu hatirlatmaya gerek yok. Bu kurumlarin
pek ¢ogunun IMF ile yapilan para politikasi anlagmasi neticesinde
kuruldugunu, bu protokolde &zellestirme ile AB miiktesebatina
uygun neoliberallesme ivmesinin siirdiiriilmesinin zorunlu tutul-
dugunu vurgulamak gerekir

Tiim bu déniigiim, hukuki anlamda da bir yere oturmaktadir. Yar-
g1, bu Mcdonaldslagtirmanin pengesi altndadir. Kamusal niteligi
en yiiksek bulunmasi gereken drgiitlerden yarg: drgiitii, igler acist
bir haldedir. Yargiya erisim son derece pahalidir, yargilama siire-
leri uzun siirmekte ve dogrudan adil yargilanma hakki ihlal edilir
niteliktedir. Neoliberal devletin hukuka bakis1 da piyasa manug-
nin igindedir. Nitekim iyi bir ceza politikasinin sugun piyasasinin
maliyetinin, su¢un maliyetini agmamasini saglayacak tedbirler al-
masinda gdriilmesi sagirtict degildir.” Neoliberal ¢éziimler de bu
bakigin neticesinde iiretilmektedir. Birkag drnek verecek olursak:
Tahkim, arabuluculuk ve simdi de sulh komisyonlar1. Tiim bu yap1
icinde, yurttaglarin yargi disi ¢dziimlere itilme olanag: tabiri caizse
tesvik edilmektedir. Tahkim, yalnizca belirli mali kogullar: tagiyan-
lara kusa siireli bir ¢oziim imkani sunmaketadir. Alternatif bir yarg:
yolu olarak, hukukun gereginden ziyade taraflarin mali ¢ikarlarini
oncelemektedir. Arabuluculuk bilhassa ig¢i-igveren uyugmazlikla-
rinda, is¢ilerin hakki olan bedellere en erken 3 sene icinde kavuga-
cak olmalar1 karsisinda, ciizi bir rakam ile teklif edilen tutart kabul
etmesi sonucunu dogurmaktadir. $imdi de artan is yiikii nedeniyle
sulh komisyonlarinin kurulacaginin agiklanmasi, bunu da adil yar-
gilanma hakkinin bir ¢iktisi olarak degil yine hukuk ekonomisine
yonelik piyasa enstriimanlardan biri olarak gérmek gerekir.

9 Kagan Seker, “Salt $iddet ile Siyasi ikeidan Siirdiirmek Miimkiin Olabilir mi?*, Metapolicik

hetps://metapolitik.net/salt-siddet-ile-iktidari-surdurmek-mumkun-olabilir-mi/ Siddet ile Kaim:
Neoliberalizm
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e- Devletin yakimliltklerine bir érnek olarak yurttasin safinda bir
kaymakam

Tiim diinyay: etkisi altina alan bir salginin golgesinde yasamla-
rimiz1 siirdiirmeye ¢alistyoruz. Bu siireg COVID-19 pandemisi
kadar neoliberalizmin de yagamlarimizi ne denli tehdit ettigini
gozler oniine serdi. Saglik hakkinin metalagtirildigi, hastalarin
miisterilere doniistiigii salgin yonetim siireci bunu bir kez daha
ac1 bicimde tecriibe etmemizi sagladi. Aslinda bu krizi miicadele-
nin bir imkani olarak gérmek gerekir. Bu noktada yine ¢arpici bir
ornegin yolumuzu aydinlatacagini diigiinmekteyiz.

Bu baglikta, Yagar Kemal'in Teneke adli oyunundan sdz edecegiz.
Yagar Kemal’in bu metni Cukurova’da geltik tarlalarinin bulun-
dugu bir kasabada ge¢mektedir. Bu kdye 24 yaginda geng bir kay-
makam atanir: Fikret Irmakli. Celtik tarlarinin bulundugu yerde
koyliiniin tizerine ¢oken geltik agalart olmaz olur mu hig? Celtik,
tiretimi konusunda devletin izne tabi kildig: iiriinlerden biridir.
Ciinkii geltigin iiretiminde, ciddi miktarda su gerektiginden koy-
lerde batakliklar meydana gelir ve buradan iireyen sivrisinekler
koylerde sitmaya neden olur. Bu yiizden celtik iiretiminin ge-
nislemesi kamu sagligini tehdit eder bir noktaya varabilmektedir.
Celtik agalar kasabaya yeni gelen kaymakamin da &ncekiler gibi
kendi diimen sularinda seyredecegini ummaktadir. Celtik agalari,
gen¢ kaymakamin tecriibesizliginden faydalanarak bu isin bir yo-
lunu bulurlar ve ¢eltik iznini almay: basarirlar. Gen¢ kaymakam,
kendisinin kullanildiginin farkina ge¢ de olsa varir. Celtik tarla-
lari, iiretimin neticesinde kdylerden birini sular altinda birakir.
Kéyliiler bunun iizerine Kaymakamin kapisini ¢alar. Kaymakam,
celtik agalarina kargi bir miicadele baglatir. Agalarin, dolayisiyla
karin ve paranin degil yurttagin safinda yer almaya karar vermistir
kaymakam. Bu pozisyon alis karsisinda geltik agalari, kaymakami
gondermek i¢in ellerinden gelen her sey yaparlar. Ankara’ya telg-
raflar geker, hatirli isimleri devreye sokarlar ve ne yapar ne ederler
kaymakami gorevden aldirirlar. Kasabanin ¢ocuklar: aragla kasa-
bay1 terk eden kaymakamin ardindan teneke calarlar. Celtik aga-
lart kazanmugtir.
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COVID-19 pandemisi bize saglk hakkinin, piyasanin kosullar:
kargisinda nasil ikincil bir nitelik tagidigini bir kez daha gosterdi.
Devletin israrla tam kapanma tedbirinden kaginmasi, meydana
gelen ekonomik krizde, emekgileri ve tiim dar gelirli yurttaglari
piyasanin inisiyatifine terk etmesi, alinan dnlemlerin turizm tak-
vimine gdre belirlenmis olmas: gibi pek ¢ok 6rnek sayilabilir ve
bu drnekler ¢ogalulabilir. Tiim bu tecriibe ettigimiz sey, aslinda
Teneke’de yasanandan farksiz degil. Yurttaglarin yasam hakkinz,
saglik hakkini 6nceleyen degil de yurttaglar1 kendi baginin ¢are-
sine baksin diye birakan bir devletle kargi kargiya kaldik. Devlet,
ekonomik yiikiimliiliikleri kendisinin {istlenmesinden bilhassa
kacindi. Aylarca, pek ¢ok emekgi iicretsiz izne ¢ikarildi. Calig-
maya devam etmek mecburiyetinde kalanlar 6rnegin moto kur-
yeler ve market ¢alisanlari, yani evde kalamayanlar, bu siiregte
yasamlarini tehlikeye atarak ¢aligmaya devam etmek durumunda
kaldi. Devlet ile yurttag arasindaki iliski arzu ettigimiz yurttaghk
siyasetinin geregi dogrultusunda kamusallik zemininde insa edil-
diginde, tenekeler kaymakamin ardindan degil yurttaglarin yagam
hakkini ve saglik hakkini tehdit eden geltik agalarinin ardindan
calinacak.

2- Sonug yerine: Devleti nicin cagirmaliy1z?

Netice olarak, yazinin bagindan beri vurgulamaya ¢alistigimiz sey
su, yurttaghk kavrami modern devlet ile ve is¢i sinifi miicadelesi
ile egemenligin esas dznesi haline gelmistir. Burada burjuvazinin
vermis oldugu miicadele yadsinamaz, ancak bununla yetinme-
mek ve genel oy hakki miicadelesinde oldugu gibi yurttaghgin
tiim kazanimlarinin tiim yurttaglarca kullanilabildigi bir devlet ve
diinya inga etmek zorundayiz. Bunun yolu da devleti tiim yurttag-
lar lehine ¢agirmakean gegiyor. Devleti nigin ¢agirmaliyiz? S6zde
kiigiilen, yalnizca sermaye sinifinin ayricaliklarinin siirdiiriilmesi
icin bekgilik yapan bir pozisyondan ¢ikarmak iizere devleti ¢a-
girmaliyiz. Bugiin diizenin kiyisinda bulunan tiim bu yurttaghk
taleplerini tiim yurttaglar i¢in yerine getirmek gérevini devletin
omzuna yiiklemeliyiz.
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Tiim bu gorevleri yerine getirmenin yolu daha giiclii bir kamu
hizmeti politikasindan gegecektir. Bu da yurttaglarin haklari-
nin tesisinin ve ihtiyaglarinin giderilmesinin bir kamu politikasi
cercevesinde Srgiitlenmesi demek anlamina gelmektedir. Devlet
ilk elden, kamu hizmeti baghginin altinda yer alan ve kamunun
kaynaklarini sermaye dagitiminin imkani olarak talan ettigi bu
alanlara kamusal niteligi ile esitlik ve meccanilik ilkeleri 1i1ginda
yeniden girmelidir. Kamu hizmetinin verili kosullarda saglanama-
yacagi alanlarda ise devlet kisa vadeli bir ¢6ziim olarak destekleme
ve 6zendirme faaliyetleri kapsaminda 8zel hukuk kisileri olan an-
cak kar amaci giitmeyen tarim-konut kooperatifleri gibi emek-
¢i-dayanigma kuruluglar: 6zendirmeli ve desteklemelidir.

Devleti, yurttaghgi ve kamusalligi yalnizca burjuva siyaset lite-
ratiiriiniin yiikledigi anlamlarla diisiinmek, miicadeleyi elverisli
araglarindan yoksun birakmaktir. Daha da Stesinde, bu elverigli
aracin tagidigi devrimei bityitk imkani 1skalamakeir. Ezciimle, inga
edilecek bu yurttaglk siyaseti hakim diisiince tarafindan yiiklenen
anlamlarin kargisinda, bir kopus fikri olarak yeniden kurgulanma-
It ve karsi hegemonik siyaset i¢in yeni anlamlarla yiiklenmelidir.
Bunun yolu da yukarida sdziinii ettigimiz minvalde 6rgiitlenecek
diizenin kiyisinda yer alan talepler siyasetinden ge¢mektedir.
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Neoliberal Otoriterligin Krizi ve
Rehabilitasyon Denemeleri

*

KuBiLAY CENK KARAKAS

Sermaye sinifinin uluslararast amiral gemilerinden Financial Times
(FT) gegtigimiz y1l bircok editdryal yazisinda neoliberal dokerinin
sona yaklagtigini, hem toplumun genelinin hem de sermaye sinifi-
nin “iyiligi” icin yeni bir toplumsal sézlesmenin ihtiyag haline gel-
digini vurguladi. Ozellikle finans kapitalin gériislerinin yansitildi-
g1 bu gazetenin yazdiklarinin bir egilimi temsil ettigini sylemek
miimkiin. Kaldi ki sadece FT degil genel olarak diinya genelinde
sermaye cevrelerinin “varolan neoliberalizmin” en azindan niza
tiretme mekanizmasini artik isletmek zorunda kalmadigi konu-
sunda hemfikir oldugu gériilmekte. Ornegin Diinya Ekonomik
Forumu'nun (WEF) kurucusu Klaus Schwab, pandeminin diin-
yanin yasadigi sorunlarin (foplumsal eitsizlik, ekolojik tahribat, gida
giivenligi vb.) ¢8ziimii igin bir firsat sundugunu sdyleyerek “Biiyiik
Sifirlama - The Great Reset” kavramini ortaya att1. Tiirkiye gibi
cevre/yari-cevre iilkelere neoliberal regetelerin uygulanmasinda
biiyiik pay sahibi olan IMF’in bas ekonomisti “daha kapsayici ve
daha siirdiiriilebilir ekonomiler” vurgusu yaparken sirketlere yénelik
asgari vergilerin diinya genelinde uygulanmasini savundu.! Nisan

1 IMF’'den ‘Kiiresel Asgari Vergi Oranrna destek — Erigim tarihi: 28 Eylil 2021
https://www.amerikaninsesi.com/a/kuresel-vergi-ekonomi-sirket-uluslararasi-para-fo-
nu-imf-amerika-fransa-gopinath/5842774.html

12, WiXi

89



°
<z
>
w
[—]
[=]

20

K. Cenk Karokas - Neoliberal Otoriterligin Krizi ve Rehabilitasyon Denemeleri

2021°de gergeklestirilen TUSIAD Genel Kurulu'nda da benzeri
egilimler vurguland: ve “diinyamn nipk 70’lerdeki gibi ekonomik ve
toplumsal doniigiimiin egiginde” oldugu aktarildi.?

Bu tartigmalar hem Tiirkiye’de hem de diinyada miiesses nizam
icerisindeki unsurlarin belirli egilimlerini, hatta adin1 koymak

gerekirse “rehabilitasyoncu™

egilimini yansitiyor. Zira diinyanin
hemen hemen her bolgesi 6zellikle son on yilda &nemli krizler ya-
styor. Emege yonelik saldirilar artiyor, go¢ krizi Avrupa Birligi'ni
sikigtirtyor, ABD’nin uluslararasi polis olarak son 30 yildir siirdiir-
diigii hegemonyasina karsi Cin yiikseliyor. Neoliberal doktrinin,
Sovyetler Birligi’nin ¢oziiliisiinden sonra ilan ettigi “tarihin sonu
geldi” argiimaninin megruiyeti biiyiik dl¢iide yitirilmis durumda.
Yukanidaki gelismeler, bunun farkinda olan sermaye fraksiyon—
larinin kapitalizmin mevcut sekilde diizen igin istikrar saglaya-
mayacagini gordiigiiniin igareti. Bununla birlikee, yine diinya
genelinde ge¢miste liberal-demokratik kurumlarin “demokrasi,
ozgiirliik ve insan haklan” sdylemleriyle kargilagtigimiz birgok
tilkede kapitalizmin otoriter egilimlerinin goriiniir hale geldigine
sahit oluyoruz. Ornegin ABD’de gectigimiz segimlerde Donald
Trump'in iktidari birakmama ihtimalinin bu kadar yiiksek sesle
konusulmug olmasi, Amerika tarihinde esi benzerine rastlanma-
yan Kongre Binasi baskini, Brezilya’da Jair Bolsanaro’nun “beni
ancak tanni iktidardan indirebilir™ agiklamalari, Avrupa’da uzun yil-
lardir siyasal alanin kiyisinda kdsesinde gezen agirt sagcr ve fagist
partilerin yiikselisi, FRONTEX gibi kurumlarin silahlandirimas:
vb. gibi bir dizi olay siralanabilir.

2 Kavga:Tirkiyekapitalizminikim,nasilyénetecek?—HakkiOzdal-Erisimtarihi: 27 Eyl(il 2021
https://www.gazeteduvar.com.tr/kavga-turkiye-kapitalizmini-kim-nasil-yonetecek-maka-
le-1517988

3 Burada cesitli politik ve teorik ¢alismalarin “restorasyon” kavramini kullandigini gori-
yoruz. Fakat kasith olarak sectigim rehabilitasyon kavrami, restorasyon kavraminin aksine,
kapitalizmin krizine yonelik yol agma gabalarinda gelecege doniik bir hamleyi tarifliyor. Yani
neoliberal modelin tikanikligi karsisinda yeni alternatifler arayan egilimlerin bir tir “eskinin
yeniden ingas!” gabasinda olmadigini distniyorum.

4 Brezilya Devlet Bagkani Bolsonaro: Beni ancak tanri iktidardan indirebilir — Erigim
tarihi: 27 Eylil 2021
https://t24.com.tr/haber/brezilya-devlet-baskani-bolsonaro-beni-ancak-tanri-iktidardan-in-
direbilir,977575
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Kuskusuz ki 20 yillik AKP iktidar1 ve Tiirkiye drnegi, mevcut
otoriterligin ve yukaridaki diizen ici iki egilimin incelenmesin-
de dnemli bir yer tutuyor. Bu yazinin ilk boliimiinde neoliberal
doktrinin diinya dlgegindeki tarihsel dayanaginin kisa bir zeti
sunuyorum. Burada Nancy Fraser'in kavramsallagtirdig: “ilerici

95

neoliberalizm™ methumunu, bir dénemin paradigmasini vurgu-
lamak i¢in kullaniyorum. ikinci bslimde, Nicos Poulantzas'n
“otoriter devletcilik” kavramini, neoliberalizm ve otoriterlik bag-
laminda ele aliyorum. Cesitli Avrokomiinist okumalarin aksine,
Poulantzas’in yaklagimi sinif miicadelesini reddetmedigi gibi, tam
aksine, merkezine aliyor. Bu ¢ergevede gelistirdigi “iktidar bloku”
kavramu, dzellikle devlete dair aragsalcr yaklagimlardan farkli ola-
rak, hegemonya kavrami ve sermaye fraksiyonlari gibi dinamik
bir Marksist devlet analizi yapmaya olanak sagliyor. Ugiincii ve
son baliimde ise, Tiirkiye’de neoliberal uygulamalarin hayatimi-
za girdigi 1980’li yillardan baslayarak, cesitli birikim rejimlerini,
AKP iktidarina giden yolu ve 2002-2007, 2007-2015, 2015-2021
olmak tizere AKP iktidarini (hepsini otoriter ve neoliberal olarak ta-
mmlayarak) ii¢ farkli ddnemde ele altyorum. Poulantzas’in teorik
cercevesini AKP iktidarinin ¢esitli hamleleri ve Tiirkiye’nin yaga-
dig1 gelismeler iizerinden inceliyorum.

Kisa bir neoliberalizm tarihi

Neoliberal diisiincenin nciilerinden sayilan ve sonralart isimleri-
ni sik sik duyacagimiz Milton Friedman ve Friedrich Hayek’in de
aralarinda bulundugu Mont Pelerin Toplulugu (MPS) 1947 yilin-
da kuruldu. MPS temel olarak ii¢ seyi savunuyordu: i) Toplum-
daki hedeflerini gergeklegtirmek i¢in en yetkin zne yine bireyin
kendisidir ve bunun 6niindeki engeller kaldirilmalidir. ii) Serbest
piyasa, bireylerin ihtiyaclarini fiyat mekanizmasi araciligryla takip
edebilecekleri, kendine giiveni gelistirmek i¢in en yetkin aragtir.
iii) Rekabetci piyasalar1 savunacak ve bir miilkiyet rejimi etrafin-
da sekillenen bireysel haklari garanti edecek miidahaleci olmayan

5 Fraser’'in bu kavramsallastirmasi, Turkiye'deki “ilericilik” kavramiyla farkli bir noktada
duruyor. ABD siyasetinde 6zellikle Demokratlar icerisindeki bir kanadi temsil ettigi icin kul-
laniliyor.
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bir devlete olan inang. Ikinci Diinya Savagi'nin getirdigi Keynes-
yen politikalarin uygulandigi, devletin ekonomiye belirli 6lgiide
miidahale ettigi, cesitli sosyal politikalarin uygulandigi bu dénem
“Keynesyen uzlagi” olarak adlandirilabilir. Tam da bu nedenle
MPS etrafindaki neoliberal yazar-cizerler ana akim politika yapi-
cilar arasinda degildi.

1970’lere gelindiginde yaganan ABD dolarina dayali Bretton
Woods sisteminin (sabit kur sistemi) bitisi ve OPEC petrol krizi,
borsanin ¢dkiisiine neden oldu. Bunun bir sonucu olarak ABD’de
Ronald Reagan, ingiltere’de ise Margaret Thatcher’'in iktidara
gelmesini saglayacak kogullar olugtu. Thatcher ve Reagan gibi iki
sagct ve muhafazakar figiiriin Atlantik’in iki kiyisinda da iktidara
gelmeleriyle birlikte, MPS etrafinda toplanan yazar-cizerler kii-
resel capta neoliberal receteleri uygulamak iizere daha etkili fi-
giirler haline gelmeye basladi. Ornegin Sili'de Salvador Allende
iktidar askeri bir darbeyle devrildikten sonra Sili'ye geri déniip
neoliberal ekonomi politikalarini uygulayan Chicago Boys, biz-
zat Friedman’dan ders almugt1. Tiirkiye’de de benzeri bir doniigiim
12 Eyliil ile birlikte yagand:. Pierre Bourdieu, neoliberal doktrini
adlandirirken, Tkinci Diinya Savagi'ndan sonra ortaya ¢ikan Key-
nesyen uzlagtya kargt bir “muhafazakar devrim” olarak nitelendi-
riyor. Bourdieu’ya gére neoliberalizm, insan toplumunun tarihsel
gelisiminde toplumsal ve ekonomik faktdr arasindaki ugurumu
megrulagtirmak, insan dogasini yeniden homo economicus’a in-
dirgemek ve toplumsal olan1 serbest piyasanin yapisal siddetinin
giiclerine boyun egdirmek icin elinden gelen her seyi yapar. Iste
bu “zorundaligi” her firsatta vurgulayan Margaret Thacther neo-
liberal doktrini kastederek “bagka bir alternatif yok” demistir.

Bu noktada, ABD ve ingiltere gibi merkez iilkelerde neoliberal
politikalarin uygulanmasi ile $ili ve Tiirkiye gibi cevre/yari-gev-
re iilkelerdeki uygulamalar arasinda farklilik oldugu gériilmeli.
Elbette bununla birlikte, merkez ve cevre ikiliginde de igsel tu-
tarliligr saglamig ve tek tip bir neoliberalizasyon siireci oldugunu
sdyleyemeyiz.
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Nancy Fraser'in ortaya attig1 ve bir oksimoron olarak adlandir-
dig1 “ilerici neoliberalizm™ kavrami iizerinde durmakta fayda
var. 19707lerde Keynesyen uzlaginin bozulmasina neden olan
ekonomik kriz, ABD’de savag sonras1 dsnemde nispeten uykuda
olan emek-sermaye celiskisinin yeniden ortaya ¢ikmasina neden
oldu. ABD’nin Kuzey Dogu ve Orta Batisinda (Pas Kugag olarak
bilinir) yer alan sanayi sermayesi, emegin daha az &rgiitlii oldu-
gu Giiney eyaletlerine kaydi. Bu degisim, sanayi sermayesinin
tiretimi bagta Cin olmak iizere diger Kiiresel Giiney iilkelerine
kaydirmasindan 8nce kisa bir ugrak noktastyd:. Bilgi ve iletisim
teknolojisindeki gelismeler ve IMF gibi uluslararasi kuruluglarin
sermayenin serbest dolagimi i¢in sagladig: imtiyazlar ¢ok uluslu
sirketlerin kiiresel deger zincirleri gelistirmesine izin verdigi igin
“offshoring” uygulamalari artti. Reagan ile baglayan neoliberal
sdylem, 1992°de Bill Clinton’la birlikte yerlesik ve kurumsal bir
hale geldi. Keynesyen dénemde uygulamaya koyulan emek-ser-
maye uzlagisi, bu dsnemde yerini neoliberal girisimciler, hizmet
sektoriinde ¢alisan kentli kesimler ve gengler arasinda kurulan bu
yeni ittifaka birake.

Fraser’a gore, dzellikle 68 Hareketi’nin ana akim siyaset sahnesine
tasidig1 esitli toplumsal hareketlerin ortaya attig: Szgiirliikeii soy-
lemler, neoliberal doktrinin yerlesmesi ve genis kesimlerin rizasi-
n1 kazanmasinda etkili oldu. Savag sonrasi dénemde “Batili” top-
lumlarin giindelik hayatta sik sik kargilagtigy, fagizm ve sosyalizmi
esitleyen “totaliterlik” sdyleminin yarattigi ortamun etkisi de dii-
siiniiliince dzgiirliik, bireysellik, ¢ok kiiltiirliiliik gibi kavramlarin
cekiciligi daha net anlagilabilir. Cok kiiltiirlii ve sinirlarin ortadan
kalktig1 bir diinya hayali satan neoliberal doktrin, emek diigmani
politikalar: siirdiiriirken 6zellikle Wall Street ve Goldman Sachs
gibi finans sermayesinin amiral gemilerini de bu ittifaka dahil etti.
Finans sermayesinin &niinii agmak igin bankacilik uygulamalar

6 Bu kavramin tasidigi risklerin farkindayim. Amag neoliberalizme ilerici bir nitelik at-
fetmek degil. Fraser tarafindan ABD siyaseti baglaminda ele alindiginda, &ézellikle Donald
Trump yonetiminin 6nceki diizen aktérlerinden farkini vurgulamak igin kullanildi. Bu yazi-
daysa neoliberalizmin olusturdugu iktidar blogu unsurlarinin dénem dénem degisebilecegi-
ni, kimi zaman bunlarin kendini ilerici tonlarla pazarlayabilecegini kastediyorum.
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deregiile edilirken serbest ticaret anlagmalariyla sanayisizlestirme
hizlandi. Pas Kugaginda yer alan ve sanayi proletaryas: olarak ad-
landirilabilecek kesimler bu siirecin diginda kaldi. Burada, mavi
yakalt is¢i sinifinin durumu kétiilesirken beyaz yakali ve kentli
kesimlerin neoliberalizasyondan olumlu etkilendigi séylenemez.
Fakat finans sermayesini arkasina alan neoliberal yoneticiler, bazi
sdylemleri diizen i¢inde iireterek yeni bir erhos inga ettiler.

Ingiltere’de Thatcher'in uyguladigr politikalar da farkli degil-
di. Bir yandan bireysel dzgiirliik, girisimcilik ve miilkiyet hakki
kutsanirken diger yandan 6rgiitlii emege yonelik saldirt yogun
bir bi¢imde siirdiiriildii. Zenginler tizerindeki vergiler kaldirilds,
kamu harcamalar: kesildi, sosyal giivenlik uygulamalari bireysel-
lestirildi ve bir cok kamu kurulusu 6zellestirildi. Ornegin, iilkede
enflasyonu artirdigi gerekgesiyle maden sektoriinii bitirmeye y6-
nelik baglatilan saldir1 dalgas: 1984-1985 yilinda modern tarihin
en nemli is¢i direniglerinden birine sahne oldu. Ozellestirme so-
nucu iki milyon kisi isini kaybederken grevin yenilgisiyle birlikte
Ingiltere’de sendikal hareket nemli Slgiide giig kaybetti.

Neoliberalizm ve otoriterlik

Neoliberalizm ile otoriterlik arasindaki bag, neoliberalizmin ide-
oloji, politika ve program, devlet bi¢imi, ydnetimsellik ve niha-
yetinde sdylem hegemonyalarini yayarken inga ettigi, mesru-
lagtirdig1 ve savundugu ydnetim sistemiyle dogrudan iligkilidir.
Neoliberalizm, toplumsal iligkilerin hiyerarsik diizenlerinin ku-
rulmasinin, siirdiiriilmesinin ve genisletilmesinin yeniden yara-
tildigy, siirdiiriildiigii ve yogunlasgtigi, “Stekilestirme” siire¢lerinin
on plana ¢iktigr bir baglamdir. Bu nedenle neoliberallesme, me-
kan i¢inde ve Stesinde toplumsal béliinmeler tirettigi i¢in siddetin
ayrilmaz bir parcast olarak goriilmelidir.

Nicos Poulantzas, 1976’da yaptig: ¢aligmayla “otoriter devletgilik”
kavramini ele alir. Bugiin otoriterligi salt kisiler {izerinden agik-
lamaya caligan yaklagimlarin aksine, Poulantzas neoliberalizm ve
otoriterlik iliskisine bir devlet bi¢imi olarak yaklagir. Buna gore,
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burjuva demokratik diizen igerisindeki kimi haklar ve 6zgiirliik-
ler ortadan kalkarken siyasal kurumlar zayiflar ve sosyal/ekono-
mik alanin tamamina ydnelik zor yoluyla miidahale yayginlagir.
Iste bu, kapitalizmin krizi karsisinda gikis yolu olarak gordiigii
yeni bi¢imdir. Bu yeni bi¢im, Poulantzas’a gore kapitalist devletin
onceki dénemlere gore kalict bir degisiklige gittigini gostermek-
tedir. Mesela, yonetim erki gii¢lendirilirken burjuva demokratik
kurumlara ihtiya¢ duyulmaz; iktidar, hakim sermaye fraksiyonu-
nun ¢ikar etrafinda toplanir; toplumsal dinamikleri kontrol al-
tinda tutmak i¢in gdzetim ve denetleme mekanizmalar yerlesik
hale gelir; gerek sembolik gerekse fiziksel siddet kullanimi artar.
Ancak devlet gorece olarak gii¢lenir ve yayilirken ayni zamanda
donemin 6zelligi olarak burjuvazinin hegemonyasinin istikrar-
sizhgi nedeniyle krizlere kargt daha savunmasiz hale gelir. Bu da

bir ikilik yaratir.

Poulantzas, hegemonyay: stratejik olarak kapitalist tiretim tarzi-
na 3zgii olarak tanimlar. Onceki sistemlerin aksine, kapitalizm
icindeki tiretim iligkileri, yalnizca devletin mesru siddet tekelini
kullanmastyla siirdiiriiliir ve yeniden tiretilir, ama ayni zamanda
yoksul kitlelerin bazi kesimlerinin riza gdstermesini de saglamak
zorundadir. Bigimsel olarak, kapitalist devlet, “halkin” ¢ikarlarini
temsil eder ve sinifsizdir; fakat gercekte egemen siniflarin ¢ikarla-
rin1 korur. Devletin iki ana islevi, toplumun egemen siniflarinin
birligi ve Srgiitlenmesi ile ezilen siniflarin drgiitlenmesini engel-
lemektir. Devlet, tahakkiim altindaki siniflarin iiyelerinin tiretim
iliskilerini simif iligkileri olarak yagamamalarini, “demokratik”
ulusun “6zneleri” olarak olugturulmug bireyler arasinda rekabetci
iligkiler olarak yagamalarini saglar. Poulantzas bu siirece ‘izolasyon
etkisi’ adin1 verir. Devlet, egemen siniflar i¢in tam tersi bir iglevi
yerine getirirken, tahakkiim altindaki siniflar iginde sinif bilinci-
nin yiikselmesini nlemeye ¢aligir.

Poulantzas, siyasi ¢ikarlart devlet (yani egemen simiflar) tarafindan
desteklenen siniflar toplulugunu “iktidar bloku” olarak adlandirir.
Tktidar bloku, kapitalist sinifin gesitli fraksiyonlarimin yani sira,
toprak sahipleri, kii¢iik burjuvazinin unsurlari vb. gibi ekonomik
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olarak diger giiclii siniflardan veya sinif fraksiyonlarindan olugur.
iktidar bloku bilesenlerinin gikarlari heterojendir. Iktidar bloku-
nun cesitli bilesenlerinin 6zel ¢ikarlar farkli oldugu i¢in, sémii-
rillen ve ezilen siniflarin tehdidine kargi uzun vadeli siyasi gikar-
larin1 korumak igin ¢esitli siniflari ve fraksiyonlar birlestirmek ve
organize etmek devletin roliidiir. Bu birlesme ancak bir sinif veya
fraksiyonun devlet i¢inde karar alma organi haline gelmesi, her
zaman kendi ¢ikarlarina dncelik vermesi ve ayni zamanda tiim
blokun siyasi ¢ikarlarini desteklemesi durumunda miimkiindiir.
Poulantzas’a gore, siniflar, sinif miicadelesinden once statik bir
sekilde var olmaz. Uretim iliskileri her zaman toplumsal miicade-
leler icinde kurulur ve bu nedenle devlet, iiretim iliskilerinde do-
laysiz olarak mevcuttur; egemen sinif olarak burjuvaziyi olugturur
ve Orgiitler. Burjuvazi, tanimi geregi, ekonomik ve politik agidan
bir yonetici siniftir. Siyasetin varligi, siniflarin varligindan sonra
gelen bir ey olarak anlagilamaz ve devlet de yalnizca toplumsalin
bir uzantisi degildir.

Turkiye'ye bakmak

Tiirkiye’de neoliberal doniisiimiin temelini atan 24 Ocak karar-
lar1, ddnemin iktidar blokunun, yukarida bahsettigim uluslararas:
kriz ortaminin sermaye lehine ¢oziilmesi igin aldigi kararlardir.
Fakat iilkedeki sosyalist hareketin orgiitliiliigii ve sinif miicade-
lesinin geliskinligi gibi faktdrler, bu kararlarin uygulanmas: i¢in
toplumsal riza iiretilmesini miimkiin kilmiyordu. Sonug 12 Eyliil

darbesi oldu.
Ozal'lh yillar diyebilecegimiz bu donemde ihracata dayali birikim

rejiminin uygulanabilmesi i¢in ilk is olarak reel ticretler baski-
lanmus, sendikacilik ve is¢i haklarina yénelik yasaklar gelmistir.
1982 Anayasasi ise, ekonomik ve sosyal konularin teknokratik
dar bir ziimreye birakilmasi, karar alma mekanizmalarinin mer-
kezilesmesi ve yiiriitme erkinin yasama ve yargidan daha baskin
hale gelmesini saglamisti. Bu, Poulantzast dogrular niteliktedir.
1990’lara gelindigindeyse, uluslararas: finans sermaye girisine da-
yali birikimin bir sonucu olarak bankacilik, bilgi ve islem tekno-
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lojileri gelisti. IMF ve Diinya Bankasi gibi neoliberalizmin ulus-

lararast polisleri de Tiirkiye’ye yonelik yapisal uyum paketlerini
destekledi.

Bu donemde uluslararasi tedarik zincirleriyle etkilesim saglayan
ve “Anadolu Kaplanlari” olarak bilinen orta &lgekli Islamer serma-
ye gruplari ortaya ¢ikti. Siyasal alanda da temsil edilmek isteyen
bu gruplar, “eski miiesses nizam™n aktorleriyle kars1 karsiya gel-
di. 1995 yilinda imzalanan Giimriik Birligi Anlagmasiyla birlikte
Istanbul burjuvazisi diyebilecegimiz biiyiik sermaye, Avrupa pi-
yasastyla tamamen biitiinlesmek ve Avrupa’nin tegvikiyle iiretim
kapasitesini genigletmek istedi. Fakat siyasal koalisyonlarin istik-
rarsizhigy, biiyiik sermayenin istedigi reformlarin gergeklesmesi-
ni engelledi. Ortaya ¢ikan bu hegemonya krizinin nedeni, yine
Poulantzas’tan hareketle, iktidar blogu icerisinde sermaye fraksi-
yonlarini birlestirecek ve organize edecek bir siyasal aklin meveut
olmayigindan kaynaklanir.

2001 krizi ve 2002 segimleri bu nedenle belirleyicidir. AKP’yi ik-
tidara tagtyan bu dénem “istikrarsiz koalisyonlar1” bitirirken siya-
sal ve ekonomik alan1 yeniden sekillendirdi. 1980 ile baslayan ne-
oliberal uygulamalar, uluslararasi finans sermayesi ve Avrupa’nin
destegiyle ¢cok daha giiclii bir sekilde yerlesik hale geldi. Bunun
da &tesinde, iktidar bloku igerisindeki iki sermaye fraksiyonu da
¢ikarlarini temsil edecek ortak bir siyasal temsilci buldu. Bu, &zel-
likle bugiin sik sik dillendirilen AKP’nin s6zde “dzgiirliik¢ii ve
demokratik” ilk déneminin baglangici oldu.

Biraz sonra deginecek olmakla beraber, 2013 Gezi Ayaklanma-
styla birlikte “otoriter ve diglayic1” ikinci bir donem tarif ediliyor.
Hatta AKP’den kopan eski ortaklar da bunu sik sik dillendiriyor.
Oysa AKP hig bir zaman demokratik ve 8zgiirliik¢ii olmadi. 12
Eyliil sonrasinda insa edilen neoliberal devlet aygit1 biiyiik dl¢iide
siireklilik sagladi. Buna ek olarak, bugiin karsilagtigimiz bir¢ok
sorunun hem olusumu hem de derinlesmesine biiyiik katk: sag-
lad1. Istanbul, neoliberal doktrine uygun bir sekilde “pazarlana-
bilir bir sehir” haline getirildi, 1990’larin koalisyon hiikiimetleri

12, WiXi
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déneminde yarim kalan yapisal reformlar devam ettirildi, kamu
kuruluglart Szellestirildi, sendikal harekete yonelik yeni engeller
getirildi. 2003 yilindaki ig kanunuyla birlikte esnek ve yar1 za-
manli ¢alisma ve tageronluk uygulamalari yasallagtirildi. Bu sa-
yede calisma kosullari uluslararasi rekabet sartlarinin gereklerine
ve Tiirkiye’nin biiyiik burjuvazisinin taleplerine gore degisti. Bu
yeni diizenlemelerle, is¢i sinifina piyasa disiplini uygulanarak po-
tansiyel Srgiitsel temelleri zayiflatildi.

Peki buna ragmen neden AKP iktidarinin demokratik ve 6zgiir-
liik¢ii oldugu iddia ediliyor? Fraser'n ABD &rneginde “ilerici
neoliberalizm” olarak kullandigi, neoliberalizmin “yaygin hege-
monyasini” sagladigi riza mekanizmasi, Tiirkiye 6rneginde hem
siyasal hem de ekonomik alanda basarili oldu. Birincisi, “Eski
Tiirkiye”nin bagat sermayesi sayilabilecek ve TUSIAD etrafinda
toplanan biiyiik burjuvazi, Avrupa ile tam entegrasyon istiyor-
du. ikincisi, koalisyon hiikiimetleri hem siyasal hem de ekono-
mik reformlari uygulayabilecek istikrart saglayamadi. Ugiinciisi,
Islamci burjuvazi olarak adlandirilabilecek ve MUSIAD etrafinda
toplanan “Anadolu Kaplanlari” siyasal alandaki temsilcisini buldu.
AKP ve Erdogan, bu iki fraksiyonun uluslararast sermaye ile ¢1-
karlarini yoneterek iktidar blokunun yeniden organizasyonunu
saglayan aktor oldu.

Genis kesimlerin konsolidasyonu konusundaysa birkag baglik si-
ralanabilir. Birincisi, sosyal yardimin kapsaminin genisletilmesi.
Onceki dénemlerde devlet destekli sosyal yardimlar yalnizca sa-
nayi iscileri ve memurlari kapsarken, AKP déneminde bu kapsam
genisletilerek informel sektorlerde ¢alisanlar da dahil edildi. Tkin-
cisi, is¢i sinifi finansal piyasalara entegre edilirken siyasal Islamci-
lik nemli bir kiiltiirel dayanak saglads. Isci stifinin 6rgiitsiiz hale
geldigi, sinif temelli sdylemlerin ve kurumlarin giderek siyasetten
dislandig diistiniildiigiinde, olusan bosluk Islamcilik tarafindan
dolduruldu. Ugﬁncﬁsﬁ, Avrupa Birligi'ne iiyelik siirecinin bag-
lamasi, sivil siyaset, eski Tiirkiye’yle hesaplagma vb. gibi séylem-
ler, demokratiklesme ¢atis1 altinda sunulunca sol liberal ¢evrelerin
destegi saglandi ve taban genisletildi. Buradaki kritik olgu, 6zel-
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likle orduyla girilen “hesaplasma”, AKP’nin bagini ¢ektigi iktidar
blokunun neoliberal déniisiimii sagladigi kurumsal, siyasal ve
ekonomik diizenlemelerle birlikte devlet aygitina yerlesmesinde
onemli rol oynadi. Ozel Yetkili Mahkemeler kuruldu, AKP’nin
yargi ve polis iizerindeki denetimi artti. Cumhurbagkani olan
Abdullah Giil, 1982 Anayasasinin verdigi yetkileri kullanarak
yiiksek dgretimin kontroliinii ele gecirdi. Demokratik, 6zgiir-
liikii vs. sdylemlerle siislenen siyasal Islamei ve neoliberal ikti-
dar, mevzi savagini kazandu.

2007-2008 krizi, AKP’nin ilk yillardaki yaygin hegemonyasinin
kisitl bir hegemonyaya doniigmesine neden oldu. Zira serma-
ye fraksiyonlarinin ¢ikarlarini drgiitleyen ve organize eden bir
aktdr olarak AKP, sermayenin talep ettigi hizli ekonomik biiyii-
me talebini kargilayamadi. Ornegin mega projelerin finansmani
icin kredi vermeyen bankalar “faiz lobisi kurmakla” su¢lanirken,
AKP iktidarini hem besleyen hem de beslenen ingaat sektdriiniin
onii agildi. Devlet, bu dénemde TOKI gibi kurumlarin yetkisi-
ni artirarak merkezilegtirdi. Acil kamulagtirma kararlari, devletin
yalnizca neoliberal uygulamalarin olumsuz sonuglarina karsi top-
lumsal tepkiyi bastirmasina degil, ayni zamanda AKP’nin destek-
leyici sermaye gruplari i¢in yeni birikim alanlari agmasina olanak
tantyan kamu ihalelerini dagitmanin baglica yolu haline geldi.

2011 segimleriyle birlikte yapilan yeni diizenlemeler, polis ve
yargi igerisindeki kadrolarin yerlesik hale gelmesi ve “Kemalist
ordu”nun artik bir engel olarak gériilmemesiyle birlikte devlet
aygiti tamamen AKP'nin eline gecti. Yeni Tiirkiye sdylemine
uygun olarak toplumsal hayatin Islamizasyonuna yénelik giri-
simler gerceklesti. Alkol yasaklari, kadinlara yonelik sdylemler,
egitimde 4+4+4’e gecis gibi uygulamalarin sonucunda 2013 Gezi
Ayaklanmasi patlak verdi. Burada kritik olan, AKP’nin Gezi'ye
yonelik siddetli saldirilarinda hem polisi hem de kendi tabanini
mobilize etme ¢abasi, ilk yillardaki genigletilmis hegemonyayi
zorunlu olarak neoliberal, islamci ve “acik otoriter” yonelimlere
iterken, 2007-2008 kriziyle sarsilan iktidar blokunu da yeniden
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sekillendirdi. Bununla baglanuli olarak, MUSIAD sermayesine ve
ingaat sektdriine yaslanan, hem igeride hem disarida Islamci-neo-
liberal doktrini dayatan ve devlet aygitini bu dogrultuda tam an-
lamiyla kullanmak isteyen bir bi¢im ortaya ¢ikti. Fethullahgi kad-
rolarin ¢esitli alanlarda farkli politik yaklagimlara sahip olmalari,
hem 2013 yilindaki yolsuzluk davalarina hem de 2016’daki darbe
girisimine neden oldu. Bunlar, yeni olusturulan iktidar blokunun
i¢ catismalar olarak goriilmeli.

Burada ii¢ 6nemli parantez agmak gerekir; Birincisi, Islamizasyon
sdyleminin kendi tabaninda 6nemli bir ayagini olusturan yeni
Osmanlict dis politika, Suriye savagina agiktan dahil olmay1 zo-
runlu kildi. Ayni sekilde Kiirt hareketinin bolgedeki varlig: da
milliyet¢i-paramiliter unsurlarin megsruiyet dayanag: haline geldi.
Ikincisi, Saray Rejimi'nin bolgede destekledigi cihatgr gruplar ve
ISID’in Kobane'ye yonelik saldirisi, 6-7 Ekim 2014’te Tiirkiye'de
eylemlerle protesto edildi. Devlet siddetiyle birlikte 50’yi agkin
kisi hayatin1 kaybetti. Ugiinciisii, yine Kiirt hareketiyle iliskili ola-
rak, 7 Haziran 2015 se¢imlerinde HDP’nin baraji asarak AKP’nin
tek parti iktidar1 olmasinin 8niine ge¢mesi. Bunlarin sonucunda
Fethullah¢1 kadrolar biiyiik Sl¢iide devlet kurumlarindan tashye
edildi. Kiirt kart1 ve “milli giivenlik sorunu” sdylemiyle ge¢miste
giivenlik biirokrasisi ile iligkili mafyatik-paramiliyet gruplar yeni
olusan iktidar blokunun ortagi oldu. Ordu igerisindeyse, 6zellikle
Akdeniz ve Suriye’deki sinir Stesi operasyonlar i¢in “Kemalist”
unsurlar devreye sokuldu. Bunun sdylemsel diizeydeki katalizorii

Aydinlik hareketi oldu.

2015 segimlerinden sonra Tiirkiye’nin i¢ine girdigi durum gii-
venlik sorunu ve “terdre karst savas” sylemleriyle megrulagtirilir-
ken, Cumhurbaskan1 olarak “tarafsiz” kalmast gereken Erdogan
bizzat AKP’yle birlikte siyasete devam etti. Bu dénemde mey-
dana gelen bombali saldirlar, sehir savaglar1 ve akademisyenlerin
tiniversitelerden uzaklagtirilmasi, iktidar blokunun yeni unsurla-
rinin hukuksal normlardan muaf tutulmasiyla karsilandi. Yarati-
lan bu fili durum, 2016°daki darbe girisimi sonrasinda ilan edilen
OHAL ile derinlegti. Hiikiimet, kanun hiikmiinde kararnamelerle
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devlet kurumlarinin yapisinda ve mevcut kanunlarda Anayasayi
ihlal edecek sekilde kalici degisiklikler yapmaya basladi. 2017’
geldigimizde ise yapilan baskanlik referandumuyla birlikte parla-
menter sistemin yetkileri biiyiik dl¢iide zayiflauldi, yasama, yii-
riitme ve yargi erki “Bagkanin” kontroliine birakild:.

Sonuc yerine

En basa donecek olursak, diinya genelinde rehabilitasyoncu
egilimlerin “ciliz” da olsa ses ¢ikardigini, Tiirkiye’den de buna
TUSIADdan karsihik geldigini sdylemek miimkiin. Bu, gerek
uluslararasi aktorlerin, gerekse TUSIAD gibi diizen unsurlarinin
mevcut rejimden sikayetci oldugu seklinde anlagilmamali. Aksi-
ne, Cumbhuriyet tarihinde kir oranini en ¢ok AKP déneminde
artiran bu kesim, sahip oldugu geliskin sinif bilinci geregi po-
tansiyel toplumsal patlama noktalarini gayet net gérebiliyor. Bu
egilim, gecmisin Keynesyen uzlagt ddneminin aksine, mevcut sis-
temde restorasyon ¢abasinda degil. Aksine, neoliberalizmin kri-
zine yonelik gelecege dair bir yol agma gabasinda. Ingiltere ve
ABD’de ortaya ¢ikan “bir tiir sosyal demokrasi” egilimlerinin dahi
ne derece radikallikle kargilandigs, sanki diizen disi aktorlermis
gibi davranildigi bu baglamda haurlanabilir. Jeremy Corbyn ve
Bernie Sanders gibi figiirler, kamucu yénleri agir basan bazi uy-
gulamalar nermis, diizen i¢i iki egilim de bunun ger¢eklesmesini
istememisti. Sonug olarak Ingiltere’de Ts¢i Partisi'nin bagina Keir
Steirmer gibi partinin en diizen dostu kanadi gecerken, ABD’de
Demokratlar icin bu tercih yine statiikoyla arast oldukea iyi olan
Joe Biden’dan yana oldu.

Tiirkiye’ye bakacak olursak, 12 Eyliil ile baglayan neoliberali-
zasyon siireci, son 20 yildir AKP iktidariyla birlikte bir emekgi
cehennemine déniismiis durumda. CHP ve lyi Parti tarafindan
temsil edilen bu rehabilitasyoncu egilim, neoliberal emek rejimi-
nin emekgiler lehine doniigiimiine dair en ufak bir sey sdyleme-
digi gibi yalnizca siyasal alanda aritmetik kargilik bulabilecegini
diisiindiigii kozmetik diizenlemelere yoneliyor. Bazi rehabilitas-
yoncu politika 6nerilerini yakindan inceleyerek bunu gérebiliriz.
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Ornegin AKP'nin iktidar ingasinda biiyiik rol oynayan ingaat sek-
toriindeki kimi ayricalikli gruplara yonelik Begli Cete sdylemi.
Bu sdylem, Cengiz, Limak, Kolin, Kalyon ve MNG’nin hemen
hemen her mega projenin vyiiriitiiciisii olmasi, kamu finansma-
niyla yapilan projelere verilen devlet garantileri ve silinen vergiler
tizerinden iktidar ¢evresindeki ayricalikh iligkisine dikkat ¢ekiyor.
CHP yonetimi sik sik bu sirketleri kamulagtiracagini sdylerken,
bunun kaynaginin Diinya Bankas: tarafindan dayatilan kamu-5-
zel igbirligi modeli oldugunu unutuyor olsa gerek. Yani olast bir
post-AKP déneminde bu gruplardan kurtulsak bile yenilerinin
tiireyecegini, bu sdylemin siyasal alanda ve belki se¢imler dze-
linde CHP igin bir karsihg1 olsa da diizen degisikligiyle uzaktan
yakindan alakasi olmadigini sdylemek miimkiin.

MHP igerisinden “tlimli” bir akeSr olma iddiastyla gikan Tyi Parti
ise haffe alinmamasi gereken bir diizen i¢i aktor oldugunu, ola-
st bir post-AKP déneminde &nemli bir yer tutacagini g8stermis
durumda. Tyi Parti, dikkat gekici bir sekilde gegtigimiz yillarda
banka borglarinin silinmesi énerisinde bulunmugtu.” Dikkat ¢eki-
ci diyorum ¢iinkii bor¢lanma ve neoliberalizm birbiriyle olduk¢a
yakin etkilesim halindeki iki methum. Birincisi, 2001 krizi son-
rasinda uygulanan neoliberal diizenlemelerle birlikte 6nii agilan
bireysel bor¢lanma, reel iicretlerin artmadigi ama hayat pahalili-
ginin arttigi durumda tercih degil zorunlu hale geliyor. Ikincisi,
Iyi Parti’nin bu Snerisi emekgi kesimlerin gelirlerini artirmadig
gibi, hanehalkinin finansal piyasalara eklemlenmesinin, sektdrle-
re bakilmaksizin kazanilandan daha fazla harcanabilen neoliberal
borglandirma iligkisini gizleyici bir nitelige sahip.

Bir diger nokta olarak bagkanlik sistemi tartigmasina deginebiliriz.
Tiirkiye’de neoliberalizmin ve otoriterligin agmazlar1 agisindan
ele alindiginda, 12 Eyliil'den beri sermayenin teknokratik, ka-
rar alma mekanizmalarindan uzak, parlamenter denetlemelerden

7  https://twitter.com/iyiparti/status/1001927036963827712

8 lyi Parti’nin ‘borg silme’ dnerisi ve sinirlari — Umit Akgay
https://www.gazeteduvar.com.tr/yazarlar/2018/05/08/iyi-partinin-borc-silme-onerisi-ve-si-
nirlari
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muaf bir iktidar 6zlemi Erdogan eliyle uygulanabildi. Fakat bunun
getirisi, rejimin kargilagtigi her sorunun kar topu gibi yuvarlanarak
bir noktada sistem krizine baglanmasi oldu.

Post-AKP déneminin potansiyel iktidar bloku ortaklar1 olarak
CHP ve Iyi Parti, bu noktada Giiglendirilmis Parlamenter Sistem
(GPS) 6nerisinde bulunuyor. GPS, ¢ok daha uzun ve kapsamli bir
tartigmay1 hak ediyor, fakat kisaca dzetlemek gerekirse: 90’lardaki
koalisyon déneminin neoliberal politikalarin uygulanmasi konu-
sunda yarattigy siyasal istikrarsizlik olmayacak, fakat en ufak krizi
sistemin beka sorunu haline getiren bu modelden de bir sekilde
kurtulmak gerekiyor. Yani, neoliberal emek rejiminin niteligini
degistirecek bir diizenlemeden uzak, sinirlar1 ve gercevesi tama-
men muglak bir “parlamenter sisteme doniis” sdylemi.

Soyle ozeteleyebiliriz: “Rehabilitasyoncu egilim” dedigim olgu,
otoriter neoliberalizmle kopusu degil, genis hegemonyanin yeni-
den tesisini, boylelikle diizen degisikligine gidebilecek olasi top-
lumsal hareketlerin, cesitli kozmetik degisikliklerle diizen i¢inde
rizasini kazanmayi hedefliyor.

Sosyalistlere diisen gdrev ise tam olarak burada bagliyor. Zira bu
yaklagimlara sahip potansiyel bir post-AKP dénemi iktidar bloku-
nun yonettigi Tiirkiye’de neoliberalizmin emege yénelik saldirist
devam ederken kriz bagliklarinin ¢éziime kavusacagini diisiinmek
icin bir gerekgemiz yok. Bu nedenle, yalnizca bicimsel ve yiizey-
sel unsurlar icermeyen, yani “parlamenter sisteme ddniis” soyutlu-
gunun GStesinde, dogrudan otoriter emek rejimini olugturan un-
surlara ydnelik yikict bir alternatife ihtiyacimiz var.
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Neoliberalizmin Kiyisinda:
Sosyalist Siyaset, Sarkac ve
Hegemonya

*

FIRAT COBAN

1980li yillarla birlikte kurumsallagan yeni toplumsal formasyon
dogrultusunda toplumun biiyiik ¢ogunlugunun istikrarli bigim-
de ekonomik ve sosyal haklarindan yoksunlagtirildigina; Tkinci
Diinya Savagi sonrasi inga edilen refah rejimlerinin yurttaglarinin
her gecen giin piyasa canavari karsisinda daha korunaksiz ve ya-
ralanabilir kilindigina tanik olduk. Refah rejimlerinin ¢oziilme-
si ile elbette daha ¢ok Bati-merkezli bir durumu ifade ediyoruz.
Ancak kiiresel Giiney iilkelerinde de neoliberal kiiresellesme
dogrultusunda devletin sermaye sinifi lehine regiilasyonlar ger-
ceklestirmesinin, ig¢i sinifi bagta olmak iizere toplumun biiyiik
¢ogunlugunu baskilamada devletin zor aygitlarinin daha “gérii-
niir” kilinmasinin, is¢i sinifinin ve genel olarak toplumun eylem-
liliginin ve kapasitesinin sinirlandirilmasinin ve baskilanmasinin
genel egilim oldugunu ifade edebiliriz. Ana akim liberal anlatida
dahi eski 6nem verilmeyen devletin “geri ¢ekilmesi” anlatisindan
ziyade, tiim bu siireci, kapitalizmin 6nceki yiizyildaki bi¢imine
zuhur ederek devleti yeniden sermaye sinifi lehine goreve cagir-

1Z, WIX3
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Sosyalist bir hegemonya

106

projesi dofjrultusunda egi-
timden safjligo, konut politi-
kosindan sosyal hizmetlere
deiin sosyal politikalanin
sosyalist bir strateji dogrul-
tusunda ele alinmas, tim bu
talep ve miicodeleleri diize-
nin kiyisindan diizen disi bir
hatta itebilir ve diizen dist bir
siyaseti biyiitebilir.

digi, devletin goriinen ve oldukga
sert eliyle diizeni kurup siirdiirdiigii
bir dsnem olarak adlandirabiliriz.

Sikga tekrar edildigi iizere, bugiin
bu toplumsal formasyonun sinirla-
rinda oldugumuz diizenin faillerin-
ce de agikea ifade ediliyor. Neofa-
sizmden sol radikal projelere, 2008
krizinin ardindan yiikselen miica-
dele ve siyasetler, mevcudun krizine
yanit, yeninin ingasina niyet olarak
kendilerini var ettiler. “Merkezin
¢okiisii”, “popiilizmin  yiikseligi”
gibi ifadeler bu siirecin agiklanma-
sinda birer amentii gibi islev gordii.
Trump’in ABD Bagkanlhigini kay-
betmesi, Le Pen’in “sistemi” tehdit
eden bir unsur haline gelememesi,
merkez Avrupa iilkelerinde agir1 sag
goemen kargiti siyasetlerin yiikselis
egiliminin azalmasiyla birlikte bu-
giin bu tartigmalar yerini popiilizm
caginin sona erip ermedigi tartig-
malarina birakmaya bagladi. Birileri
caglar acip kapata dursun, tiim bu
¢oziiliis ve kurulug siirecinde sos-
yalistlerin her gecen giin derinlegen
diizenin krizine nasil bir yanit vere-
cegi bizim i¢in ve elbette toplumu
olusturan kesimlerin biiyiik cogun-
lugu i¢in esas meseleyi olusturuyor.

Ulkeden iilkeye, cografyadan cog-
rafyaya farkli goriiniimler sergile-
se de, yukarida da ifade ettigimiz
bigimiyle, is¢i sifinin  disipline
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edilmesi, eylemlilik ve orgiitliilitk kapasitesinin ve giiciiniin dii-
stirtilmesi, bunun icin devletin zor aygitlarinin iglev ve kapasitesi-
nin artirilarak kullanilmasinin neoliberalizmlerin genel bir egilimi
oldugunu sdyleyebiliriz. Neoliberalizmin kurumsallagmasini ve
kiiresel yayilimini takiben Sovyetler Birligi’nin dagilmasi, diinya
genelinde sosyalist siyasetlerin siiregiden geri ¢ekilmesini ivme-
lendirmis, sol siyasetsizlige hapsedilirken kaybetme duygusu isci
sinift ve bu diizenden ¢ikar1 olmayan sinif ve gruplar tarafindan
yogun bi¢imde hissedilmigtir. 12 Eyliil darbesi ve ardindan neo-
liberalizasyon siirecini yagamig Tiirkiye is¢i sinifi ve sosyalist si-
yaseti, yukarida tasvir ettigimiz bu geri ¢ekilme ve kaybetmenin
en sembolik gdsterenleridir. Diinya genelinde bir egilim olarak
solun geri ¢ekildigi bu dénemin bizce sermaye smifi ve diizen
siyasetleri acisindan en degerli kazanimi, sosyalist siyaseti siyasal
alanin digina itmek, siyasetsizlestirmek olmustur.

Is¢i sinifinin sendikasizlagtiriimast, toplumun Srgitsiizlestirilmesi,
siyasal alan1 kuran yasal mevzuatin doniisiimii gibi pek ¢ok kap-
samli bilesen ve iliskinin oldugu bu siyasetsizlestirme siirecinin
kendisini (bu yazimn kapsaminm asngindan) mutlaka bir bagka ya-
z1da ele almaya calisacagiz. Haksizlik yapmaktan miimkiin oldu-
gunca imtina ederek, bu siirecin, sosyalistler agisindan, politikten
sair, toplumsaldan kopmus, faillerin tagidig: birer kimlige, var olan
durumu yikacak gergek bir hareketten ziyade bir iilkiiye' doniis-
miis bir tiir sosyalizm ortaya ¢ikardigini ifade edebiliriz. Sosyalist-
ler agisindan etik ile politik arasindaki mesafe gittikge agilmg ve
uguruma doniismiis, somut durumun somut tahlilinden sair, ge¢-
migin tozlu raflarindan bugiine seslenen nostaljik ancak saf, bo-
zulmamis, “sapmamus” bir kalinti, bir etik anlayist tiiremistir. Po-
litik ise, burjuva siyasetlere terk edilmis ya da onlarca zapt edilmis
siyasal alanin diginda, o alana sinirli miidahalelerde bulunan ya da
hi¢ bulunmayan, siyasete, yani milyonlarin oldugu yere sirayet
edemeyen stratejisiz bir pratikler biitiiniine déniismiig; Can So-

1 Can Soyer, Marksizm ve Siyaset - Yéntem Kuram Eylem, Yordam Yayinlari, istanbul:
2020.
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yer'in radikal pasifizm? olarak adlandirmay: tercih ettigi bi¢imiyle,
siyaset, dolayimsiz aktarilan kuram tarafindan isgal edilmistir (bu
ifade ve iddialar ile sosyalist siyaset agisindan geri gekilmeyi takip eden
hegemoni/e bir egilimden 502 ea'iyoruz,‘ elbette hegemonyanm gereletira'i—
Ji iizere, diinyada bu siirecin istisnast yerel ve ulusal hareketler vardir).

Kiiresel kapitalizmin 1980’li yillardan bu yana yasadigi 6nemli eko-
nomik krizlerin ve baglayan uyanigin ardindan, neoliberal hege-
monya krize gesitli yanitlar iireterek kendisini doniisen toplumsala
uygun bir forma biiriindiirmeye gayret etmistir. Yazinin ilerleyen
boliimlerinde deginecegimiz neoliberal popiilizm bu gayretin gos-
terenlerinden biridir. Ancak gectigimiz son on senede, yarim asir-
lik neoliberal projenin adim adim 6rdiigii, 2008 kriziyle siddetle-
nen, yoksulluk, kalici hale gelmis isizlik ve miilksiizlesme, kiiresel
gd¢ dalgasiyla derinlesmis, hegemonya krizi i¢inden ¢ikilamaz bir
hale gelmigtir. Yazinin girisinde de ifade ettigimiz iizere neofa-
sizmden sag popiilizme, oradan radikal sol siyasetlere, hegemonya
krizinden miitevellit yiikselen siyasetler basartya ulasamamuglardr.
Gramsci’nin tabiriyle, eskinin 6lmekte oldugu, yeninin dogamadi-
&1 zamanlarda, sosyalist siyasetin dniinde neoliberalizmin sosyal ve
ekonomik haklarindan yoksunlagtirmakla sinirli birakmadigi, ayni
zamanda siyasal alanin da digina ittigi ve egemenlik alaninin artik
islemeyen bir temsil mekanizmasina sikigtirdig: halki dznelegtire-
rek, hegemonya krizini kargi hegemonik bir siyasetle agma, yeniyi
dogurma imkani biitiin miimkiinliigiiyle durmaktadir. Sosyalist si-
yaset ve karsi hegemonya projesinde, yarim asirda yitirilen ve bu-
giin diizenin kiyisinda milyonlarin biriktigi tiim talep ve alanlar,
sosyalist olsun ya da olmasin, sosyalist siyaseti kuvvetlendirecek,
geri alinacak mevziler olarak goriilmelidir.

Duzenin kiyisinda mucadele

Metin Culhaoglu Komiinist'in 14. sayisinda, “sosyal devletin” tiim
diinyada “yitirildigini” vurguladiktan sonra Tiirkiye’ye iliskin dik-
kate deger su saptamada bulunuyor:3

2 ag.e.,s. 306.

3 Metin Gulhaoglu, “TiP ve Tiirkiye: Sosyalizmin Esik Atlamasi”, Komdinist 14, Istanbul:
2021, s. 35.
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Bizce kritik nokta, dzellikle Tiirkiye gibi bir iilkede
kapitalizmin bunlar1 -refah hizmetleri- geri getire-
meyeceginin gdriilmesidir. Tekrar ediyoruz: Tiirki-
ye kapitalizminin geldigi bu noktadan sonra kendini
yeniden ‘sosyal devlete’ uyarlamasi, sermaye birikim
siireclerini ‘sosyal ddiinleri’ sineye ¢ekerek devam et-
tirmesi miimkiin degildir. O halde hemen hemen her
alanda ‘kapitalizm sonrasinin’ ya da kapitalizm dis1
arayislarin giindeme gelmesi i¢in ortada ¢ok ciddi bir
potansiyel vardir.

Metin Culhaoglu’nun, Tiirkiye kapitalizminin toplumun biiyiik
cogunlugu lehine bir restorasyon siirecine giremeyecegi, refah hiz-
metlerini hak temelli, kaliteli ve kapsamli bi¢imde rgiitleyemeye-
cegi, yani bir nevi kapitalizmin alfin ¢agina déniilemeyecegi iddiast
bugiinkii verili durumda dogrudur, ¢iinkii sistem agisindan kendi-
sini boylesi bir yeniden drgiitlenmeye zorlayacak bir itki toplumsal
ve siyasal alanlarda bulunmamaktadir. Bu iddianin kapsamni Tiir-
kiye’den diinyaya dogru da genisletebiliriz. Savag sonrast Avrupa’da
refah rejimlerini inga eden siyasal, toplumsal ve iktisadi kogullardan
bugiin ¢ok uzagiz. Bugiin ne Batda 6rgiitlii ve kuvvetli bir is¢i
sinift hareketi ve diizeni tehdit eden bir devrimci siyasetten, ne de
Bat1 disinda kuvvetli bir sosyalist bloktan s6z edebiliyoruz.

Refah rejimlerini inga eden konjonktiiriin en dnemli bilesenlerinin
var olmadig1 bir diizlemde, neoliberalizm-sonrasi diizenin toplu-
mun biiyiik cogunlugu lehine yeniden 6rgiitlenecegini diisiinme-
miz i¢in pek az sebep var. Ustelik bundan da sair olarak, yarim asirlik
neoliberal kiiresellesme siireciyle birlikte, Avrupa refah rejimlerinin
temel hak ve hizmetlerinin bugiin olduk¢a radikal ve diizenin kiyi-
sinda oldugunu ifade edebiliriz (burada hak ve hizmetleri diizenin di-
sina iten siirecin diizenin bir biitiin olarak daha da saga kaymasi oldugu-
nu aklmizdan ¢ikarmayalim). Ancak bu yine de gelir dagilimindan
egitime, sagliktan konuta degin bir yelpazede refah hizmetlerinin
geri “getirilemeyecegi” anlamina gelmeyebilir ve hatta sosyalist si-
yasetin stratejisi bu baglamda yeniden diisiiniilebilir.
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Erdem Yériik ve ekibinin galigmalarindan hareketle, bugiin top-
lumsal hareketlerin sosyal refah devletinde bir déniisiime yol ag-
tigina dair kiiresel bir teoriyi, Brezilya’dan Tiirkiye’ye, Giiney
Afrika’dan Hindistan’a kadar sinanmug bi¢imde ortaya koyabili-
yoruz. Hem is¢i sinifi miicadelesinin hem de sinifli toplumlar ta-
rihi boyunca ezilenlerin kahir ekseriyetinin deneyim ve miicade-
lelerinden 6grendigimiz “hak verilmez alinir” s6zii, bugiin biiyiik
verilerle ¢alisan sosyal bilimciler ve miihendisler tarafindan nesnel
bi¢imde ortaya konuyor.

Oldukga basit ve minimal bir drnek olarak, yakin zamandaki
barinma krizinde de oldukga sinirli bicimde deneyimledigimiz
tizere, halihazirda var olan konut sorunu, memleketin genelinde
yiikselen kiralar, 6grenci yoksullugu, yurt yetersizligi gibi yaki-
c1, nesnel ve bilinen meselelerle degil, farkli sehirlerde yasayan
dgrencilerin geceleri parklarda gegirmesinin ve “barinamiyoruz”
demesinin ardindan giindeme oturmug; kamu kuruluglarini hare-
kete gecirmisti. Biiyiiksehir Belediyelerinin &grencilere barinma
imkani ve nakit destegi vermesi, Tiirkiye Is¢i Partisi Milletve-
killerinin TBMM’ye kapsaml: bir yasa teklifi sunmast ve nihayet
Cumbhurbagkani Erdogan’in 6niimiizdeki yillarda 110 bin 6grenci
icin yurt inga ederek barinma sorununu tamamen ¢dzecekleri-
ne doniik vaadi bu eylemlerin ardindan gerceklegmisti. Bu sinirli
ornekte de goriilecegi iizere toplumsal miicadeleler, bir siyasal
oncii tarafindan rgiitlenip, yonlendirilmedigi durumda dahi (ki
bu durumda toplumsalin siyasala miidahalesi ya da akisi daha organik
ancak daha zayif olabilir) bugiinkii neoliberal kapitalizm igerisinde
bile sinirlt da olsa sonuglar verebiliyor, refah hizmetleri ve dagitim
toplumsal miicadelelerle yeniden sekillenebiliyor.

Duzenin krizine sosyalist yanit: Hegemonya

Bugiin, sosyalist bir siyasetin en temel gérevinin, piyasa canavari
kargisinda geleceksiz, giivencesiz birakilan, yagsamak icin borg-
landinlan, nitelik ve parali egitim sistemi ile yillar1 ve emekleri
heba edilen, 2021 yili sonbahari ile yakic1 bi¢imde gérdiigiimiiz
lizere bagini sokacagi insan onuruna yaragir bir ev dahi bulama-
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yan toplumun biiyiik ¢ogunlugunu olusturan insanlarin bu kri-
zine, diizen siyasetinin tiretmedigi politik yanitlari, sosyalist bir
hegemonya projesi dogrultusunda iiretmek oldugu diisiincesin-
deyiz. Bu dogrultuda gegmisin “reformist”, “dzii” itibariyle sos-
yalist olmayan talepleri, bugiin biitiin bir siyasetin saga kaymas
sonucu diizenin kiyisinda durmakeadir. Sosyalist bir hegemonya
projesi dogrultusunda egitimden sagliga, konut politikasindan
sosyal hizmetlere degin sosyal politikalarin sosyalist bir strateji
dogrultusunda ele alinmasi, tiim bu talep ve miicadeleleri diizenin
kiyisindan diizen dis1 bir hatta itebilir ve diizen disi bir siyaseti
biiyiitebilir.

Bugiin sosyalistlerin diizenin krizine verdikleri ¢abuk ve basit bir
yanit olarak devrimin, yani biisbiitiin yeni bir toplumsal diizen
tahayyiiliiniin, etik nosyonu agir basan bir yanit oldugunu unut-
mamaliy1z. Sosyalizmin heniiz bir esik atlamadigi, milyonlarla
bulugmadigy, iscilerin 6rgiitlii ve devrimci bir sinif olarak hareke-
te gecirilemedigi bugiinkii verili durumda biraz daha ileri giderek
bu yanitin bugiin politik bir yanit olmadigini ve dolayisiyla Leni-
nist bir yanit da olmadigini iddia edebiliriz. Lenin’in ifade ettigi
lizere, politika, milyonlarin oldugu yerdedir. Bugiin diizenin ki-
yisindaki talepler tizerinden gelisen toplumsal hareket ve hak mii-
cadelelerinin sahiplenilmesi, yani bizatihi bu taleplerin sosyalist
bir siyasal strateji dogrultusunda ele alinmasi ve radikallegtirilmesi,
milyonlarla bulusmak, bu kesimleri bir kargi-hegemonik projede
orgiitlemek i¢in 6nemli bir firsat olarak goriilmelidir. Kadinla-
rin, LGBTIQ+larmn, ogrencilerin, emekgilerin, igsizlerin, evsizle-
rin, emeklilerin ve emeklilikte yasa takilanlarin, kayitsiz/belgesiz
gdemenlerin, cevrecilerin ve nice hareket ve hak miicadelesinin
diizenin kiyisindaki taleplerini bir kargi-hegemonik proje dog-
rultusunda sahiplenmek ve biiyiitmek gerekmektedir.

Elde edilecek her bir kazanimin bir sonraki daha radikal talep
icin bir esik ve Sznelerin siyasal-toplumsal kapasitesinin artiril-
mast i¢in bir imkan, dahasi hegemonya projesi baglaminda bir
mevzi olarak gdriilmesi, siyasal anlayis ve pratigin bu dogrultuda
insa edilmesi, siyasal 6znenin etik ve politik arasindaki salinimini
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(bunu aym zamanda kuram ve siyaset arasindaki salimm olarak da
diigiinmeliyiz), etik ve politik arasindaki ayrimin ortadan kalkaca-
g1 o tarihsel ana degin siireklilegtirebilir; bdylece bir sarkag olarak
siyasal onciiyii, basarisizligi ve sonugsuzlugu pek ¢ok kez kanit-
lanmis olan Tkinci Enternasyonal pratigine diismekten uzak tut-
makta yararli olabilir. Etik ve politik arasinda gidip gelen sarkac,
her bir salinimla kuramin bilgisini siyasete, siyasetin deneyimini
kurama tagtyabilir; sosyalist siyaseti yeniden somut durumun so-
mut tahlilinden iiretilen bir miicadele stratejisine doniistiirmekte
yararl olabilir.

Kendiligindencilige diismemek adina bir parantez agalim: Siyasal
oncii, yalnizca toplumsal miicadeleleri biiyiitmek ve en genis an-
lamiyla is¢i sinifi adina ekonomik kazanimlar elde etmekle yetin-
memeli; kendiliginden gelisen hareketleri biiyiitiip siyasal alana
tagirken ayni zamanda higbir hareket gelismeyecekmis gibi diigii-
nerek kendisini toplumsalin i¢cine gdmmeli ve bu hareketlerin en
genis anlamiyla sinif siyaseti baglaminda olugmasi ve biiyiimesi
icin siyasal miicadele gerceklegtirmeli; mevcut hareketlere dncii-
liik etmelidir. “Sistem i¢i kazanimlar” elde etmeye baslayarak en
genig tanimiyla ig¢i sinifinin sosyalist bir hegemonya projesi dog-
rultusunda harekete gecirilmesi, sinifin eylemliligini ve radikalli-
gini de yiikseltecektir. Beverly Silver’in 20. yiizyildaki is¢i sinifi
eylemleri analizinden gérdiigiimiiz iizere is¢i eylemliligi, caliyma
kosullarinin, yapisal ve orgiitsel siireclerin kétii ve zayif oldugu
yerde degil, iscilerin daha ¢ok kazanim elde ettigi, sosyal ve eko-
nomik haklarinin genis oldugu, daha giiclii ve giivenceli hisset-
tigi yerlerde yiikselmektedir. Neoliberal kiiresellesme siirecinden
bu yana istisnalarin haricinde tiim diinyada gerileyen, 6rgiitsel
ve yapisal olarak gii¢c kaybeden, yiizyillik miicadelelerin ardindan
kazanilmig ekonomik ve sosyal haklarindan yoksunlagan is¢i sinifi
miicadelesinin biiyiimesi i¢in yeni zaferlere, siyasal ve ekonomik
kazanimlara ihtiyaci vardir. Kazanimlari elde edecek siyaseti kur-
gulamak ve kazanimlari birer mevzi olarak goriip siirekli genisle-
tecek siyasal pratigi Srgiitlemek ise etik ve politik arasinda salinan
siyasal 6nciiniin gorevidir.
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Metin Culhaoglu'nun Tiirkiye kapitalizminin, sermaye biri-
kim siireclerini “sosyal ddiinleri” sineye ¢ekerek devam ettirmesi
miimkiin degildir, ifadesi sosyalist hegemonya projesi dogrultu-
sunda verilecek mevzi savagina ddniik 6nemli bir saptamayn isaret
ediyor. Tiirkiye’de dzellestirmelerden emek rejimindeki doniisii-
me degin neoliberallesmenin en yakici yasandigi dénem olarak
AKP dbneminde ayni zamanda sosyal refah harcamalarinin ola-
ganiistii arttigina tanik oluyoruz. Tezat gibi duran bu iki olgusal
siire¢, yani neoliberallesme ve sosyal refah rejiminin genislemesi,
neoliberalizmin toplum iizerinde yarattig1 tahribati azaltmak igin
sosyal ddiinleri sineye ¢eken yeni bir sosyal refah rejimi Srgiitle-
meyi sart kogan neoliberalizmin tigiincii dalgast olarak tarif ettigi-
miz neoliberal popiilizm baglaminda okundugunda anlamli hale

geliyor.

Tiirkiye ve Latin Amerika iilkelerinin iyi birer drnegi oldugu
neoliberal popiilist siyaset, kiiresellesmenin beraberinde getirdi-
gi atipik, giivencesiz, esnek istthdam bigimleri, sendikasizlagma,
yiikselen kent yoksullugu, siirekli hale gelmis igsizlik gibi yaki-
c1 problemlerden mustarip toplumsal gruplari sosyal yardimlar
tizerinden yeni tip bir dagitim rejimiyle igeriyor ve kendine tabi
kiliyor. AKP’nin tiim bu dagitim siirecinde Islami cemaat ve der-
neklerin de dnemli bir yer tuttugu, kaynak dagitiminin partizan
bicimde 6rgiitlendigi de unutulmamali. Zorunluluk sartinin ol-
madig, tabi kilma dogrultusunda 6rgiitlenmis ve AKP dénemin-
de olaganiistii geniglemis bu yeni sosyal refah rejiminin finansma-
ninin ¢aligan siniflardan alinan vergiler oldugunu unutmamaliyiz.

Bugiin Tiirkiye’de asgari iicretten SGK primi, gelir vergisi, dam-
ga vergisi ve igsizlik sigortasi is¢i pay1 kesintisi ile birlikte toplam
752 TL kesilmektedir. Bunun haricinde halihazirda yiiksek enf-
lasyonla alim giicii diigen yurttaglarin en temel ihtiyag maddele-
ri tiiketiminde dahi dolayl vergiler ortaya ¢ikmaktadir. Sosyalist
bir hegemonya projesi dogrultusunda mevzi savaginin verilece-
gi en basat merkezlerden biri (sosyal refah rejiminin bagumli kilan,
patrimonyal ve klientalist yapisim ortadan kaldirmak ve hak temelli
yeniden drgiitlemek kadar) finansman icin kimlerin, esasen hangi
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siniflarin vergilendirilecegidir. Buradan hareketle, asgari iicretten
ve temel ihtiya¢ maddelerinden vergilerin kaldirilmasi, sagliktan
egitime degin refah harcamalarinin finansmaninin servet vergisi
tiirevi artan oranli vergiler yoluyla saglanmasi bir hedef olarak
oniimiizde duruyor. Bu hedefler (sermayenin vergilendirilmesi da-
hil tiim sosyal ve ekonomik kazammlar) sermaye smifinin siyasal
egemenlik ugruna verdigi ekonomik &diinler degil, sosyalist bir
hegemonya projesinin alacag: siyasal mevzilerdir.

Sonug Yerine

Gramsci’nin tarif ettigi bicimiyle eskinin 8ldiigii, yeninin heniiz
dogmadig1 zamanlardayiz. Yarim asirlik neoliberal projenin ki-
yilarina vardik. Bu kiyinin ardinda bizi bir ugurumun mu, yoksa
giinesli giizel giinlerin mi bekledigini mevcut kriz igindeki si-
nif ve aktdrlerin miicadeleleri, kurulacak yeni gii¢ dengelerinin
neticesi gosterecek. Siyaseti, “esas olarak simdiki zamanin uza-
mu icerisinde yiiriitiilen bir etkinlik™ olarak kabul edecek, etik
ve politik arasindaki salinimla kuramin bilgisini siyasete, siyasetin
deneyimini kurama tagiyacak bir sarkag olarak sosyalist siyasal
oncii, milyonlarca insanin diizenin kiyisindan seslendirdigi talep
ve miicadeleleri sahiplenerek, bu talepleri radikallestirip, kargi-he-
gemonik sosyalist bir proje dogrultusunda Srgiitlemek ve diize-
nin krizine diizeni asmay1 hedefleyen gercgekei bir yanit tiretmek;
yani dar kapiyr agmak, nehre ulagmak imkanina sahiptir.

Metin Culhaoglu'nun sosyal devlet kazanimlarinin kapitalizm
tarafindan geri getirilemeyecegine déniik saptamasi, diizenin
tarihsel olarak girdigi en biiyiik ve en agilmaz krizi ve tam da
bu noktadan hareketle sosyalist siyasetin gérevlerini bize isaret
etmektedir. Tarihsel olarak halkin egemenligi ile tarif ettigimiz
demokrasiyi kapitalist devletle birlikte salt yurttaghik statiisiine ve
cesitli katilim bicimlerine sikigtiran liberal demokrasi, kamusal
alanlar1 daraltmak, halkin egemenlik alanini sinirlamak adina sey-
leri tarih-digilatiran ve siyasetsizlestiren agamali bir yéntem izledi.

4 Can Soyer, a.g.e., s. 284.
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Neoliberalizm, liberal demokrasinin, tarih-digilagtirma ve siyaset-
sizlestirme yoluyla halkin egemenligini sinirlama gayesinde eko-
nomi ve siyaset arasina ¢ektigi ayrimla en ileri yolu kat etti.

Bugiin kiyilarina geldigimiz diizende, temsil krizi olarak oldukga
dar bi¢imde sinirlandirdigimiz sorun, liberal demokrasinin halk
egemenligini sikistirdigr yurttaghk statiisiiniin dahi neoliberal
donemde devlet ve piyasa tarafindan paramparca edilmesi; mil-
yonlarca ekonomik ve sosyal haklarindan yoksunlagmis, giiven-
cesiz, geleceksiz, borglu ve giivenliklestirilmis insan yaratilmasi-
dir. Gégler ¢aginin yeni bagladigy, kiiresel Giiney’den milyonlarin
Kuzey’in kara ve deniz sinirlarina dayandigi, kayitsiz/belgesiz
gdemen emeginin kiiresel iiretim zincirlerinin ayrilmaz bir par-
cast oldugu bu gerceklikte, diizenin krizi, dogrudan yurttaghgin
krizidir. Liberal demokrasinin, ontik ve ontolojik kogullar1 geregi
kendisinin yarattig1 ve kendisini yaratan bu krizleri agmasi miim-
kiin degildir. Diinyada sinif miicadelelerinin bir armagani ola-
rak demokrasiyi, basit bir temsil iliskisinden styirarak, iiretimden
yeniden dagitima kadar tiim yagamsal faaliyetlerin drgiitlenme-
sinde dogrudan halkin egemenligi olarak deneyimden beslenen
bir anlayisla yeniden tahayyiil ve tesis etmek, kazanildigi anda da
demokrasinin kendisini de agacak manevray1 gerceklegtirmek bir
imkan ve gdrev olarak sosyalist siyasetin 6niinde durmaktadur.
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Kamusalligin Tasfiyesi Altinda
Barinma Hakkai:
Konut ve Kira Sorunu

*

SiNEM YILDIZ

2021 yilinin Mayis ayinda TUIK tarafindan agiklanan Tiiketici
Fiyat Endeksi'nde, kira artig oranlarina gére ev sahiplerinin ya-
pabilecegi azami kira artigt %15,5 olarak belirlenmisti.! Ancak,
Istanbul, Ankara, Izmir gibi biiyiik kentler basta olmak iizere
Tiirkiye’de kiralik verilmeye hazir bulunan konutlarin piyasada-
ki aylik kira miktar1 agiklanan enflasyon oranlarinin ¢ok iistiinde
artt. Bunun yaninda, yeni kiralanacak evler hakkinda hi¢bir hu-
kuki diizenleme olmamasi ev sahiplerinin istedigi fiyattan kiralari
belirlemesine yol agtyor.

Konut fiyatlarindaki artig son iki yildir yaganan kiiresel saglik kri-
ziyle daha da goriiniir hale geldi. Ozellikle son aylarda yasanan
kira artiglarinin nedenleri, gayrimenkul degerlendirme alaninda
“konunun uzmanlari” tarafindan, pandemi nedeniyle yeni konut
liretiminin yavaglamasi ve artan talepleri karsilayamamasi, yaklagik
80 bin miilk sahibinin kentsel déniisiim projeleri nedeniyle miilk-
lerini terk ederek kiralik konut arayisina girmesi, yiiz yiize egiti-

1 https://data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=Tuketici-Fiyat-Endeksi-Mayis-2021-37383

12, WiXi

117



Sinem Vildiz - Kamusalhigin Tasfiyvesi Altinda Barinma Hakki: Konut ve Kira Sorunu

.

<t

@  min yeniden baslayacak olmasi ve birgok yurdun uzaktan egitim

= siirecinde kapatilmast dolayisiyla 6zellikle iiniversite gevrelerinde
kiralik ev arayiginin artmasi, kredi faizlerindeki artigin konut fiyat-
larini da arttirmug olmasi, bazi sitelerde site yonetiminin tek yetkili
emlakg¢iyla anlagilmasi artini getirmis olmast ve konut kredileri-
nin artmasiyla miilk sahibi olma tercihinin yerini kiraci olmaya
birakmasi olarak 6zetlendi.?

Kira artisinin ve yaganan konut sorununun bunlar yaninda elbette
pek ¢ok nedeni var. Arz-talep iliskileri, pandemi kosullar1 ve kiraci
davraniglariyla agiklanan ve devletin roliiniin yalnizca “piyasa ko-
sullarini kolaylagtirma” tizerinden sunuldugu bu duruma kent ve
barinma hakki boyutuyla bakmak ve devletin diizenleme gorevini
tamamiyla piyasa kosullarina birakmasinin sorunun agiklanmasin-
da iist bagliklar oldugunu unutmamak gerekir. Soruna iligkin geti-
rilen ¢dziim Snerilerinde “konut {iretiminde diisiik faiz” ve “daha
fazla iiretim” gibi devletin yalnizca piyasa kosullarini “kolaylagtir-
ma” roliiniin devamliligini saglayan “biiyiime” odakl gelistirilen
onerilerin yalnizca kapitalizmin krizlerine yonelik ¢oziimler ol-

dugu bilinmelidir.

Ozetlenen bu nedenler, elbette, kapitalizmin anlik krizlerinden
ibarettir ve sorunun asil kaynagini gizleyip ¢oziimii piyasa kosul-
larindaki dengenin tekrar saglanmasinda arar. Yani bu nedenler,
Engels’in yaklagik 120 yil 8nce ifade ettigi gibi, kapitalizmin geci-
ci olan yanlarini gésterir ve degistirilerek kapitalizmin isleyisinin
normale dondiiriilmesi beklenir. * Dolayisiyla sosyalistlere diigen
gorev, konut ve barinma sorununun genis ¢apl analizinin, ko-
nunun ilgili oldugu her disiplin géz oniine alinarak, toplumsal
yapidan ayn diisiiniilmeden yapilmasi olacaktir. Konut sorununa
yalnizca fiziki bir mekan1 ekonomik olarak iiretebilme kosullar:
tizerinden bakmak, konuyu yalinca degisim degerine ve kentsel
rant iiretimine dayandiriyor. Barinma hakk: olarak bilinen, nite-
likli ve herkes i¢in erisilebilir konut iiretimi, kapitalist piyasa iliski-
lerinin hakim oldugu kosullarda miimkiin gériinmiiyor.

2 https://www.indyturk.com/node/405591/
3 Friedrich Engels, Konut Sorunu (2013), gev. Tekin Geng, (Ankara: Alter Yayinevi)
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Konut sorunu, cumhuriyet rejiminin ilanindan sonra kirdan ken-
te olan yogun gdgle niifusun artist sonucunda yillardir ¢8ziim
bekleyen temel konulardan biri. Oyle ki diinyada “konut poli-
tikalar1” denilen olgu, Tiirkiye’de nerdeyse yalnizca gecekondu
tarihi olarak kendine alan buluyor. Sosyal konut iiretiminin miin-
ferit Srnekleri diginda devletin roliiniin yalnizca gesitli yasal dii-
zenlemeler yaparak “kolaylastiric1” olarak belirlendigi bu sorun,
ozellikle 1980’li yillardan itibaren kapitalizmin yeni bigimi olan
neoliberal politikalarla beraber daha da derinleti.

Yazinin ilk boliimiinde AKP iktidarinin “sosyal politikalar” altin-
da gelistirdigini iddia ettigi konut tiretimi yaklagimlar1 ve buna
yonelik olusturulan yasal siireglerin devletin roliinii sekillendir-
mesi Szetlenecektir. Ikinci béliimde ise kent ve barmma hakk:
baglaminda nitelikli konuta erisilebilirlik tartigilacak, sosyalist ko-
nut iiretiminin potansiyelleri aranacakir.

Bir meta olarak konut

2008 yilinda yaganan ve tiim diinyay: etkisi altina alan ekonomik
krizin temelinde ‘konut’ vardi. Yiiksek riskli konut kredisi olarak
bilinen bu ekonomik kriz, konutun yalnizca bir meta olarak ali-
nip satilan, piyasada degisim degeri iizerinden var olan bir mala
doniistiigiinii yikicr bir gekilde hatirlatti. David Madden ve Peter
Marcuse’nin baghg: Tiirk¢eye “Konutu Savunmak” olarak ¢ev-
rilen kitabinda yasanan konut krizlerinin temelinde konutun bir
yasam alani ve barinma hakki ¢ergevesinde toplumsal bir ihtiyag
olmastyla bir yatirim araci olmasi arasinda derinlesen ¢atigma an-
latilir.*

“Konutun finansallasmasi” olarak da bilinen bu siire¢ 6ncesinde,
2002 yilinda AKP ekonomik istikrar1 saglayacagi ve sosyal po-
litikalara yatirim yapacag: iddialariyla tek bagina iktidar partisi
olarak secildi. Geldigi giinden itibaren, se¢im vaatlerinin aksine,
neoliberal piyasalarla isbirligine giren iktidarin yoksul kesimler

4 Madden, D. ve Marcuse P. (2016). In Defense of Housing: The Politics of Crisis. Londra:
Verso.
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i¢in hayata gecirmeyi planladig: sosyal politika yatirimlari bir te-
zat olugturmaktadir.® Nitekim, gelistirilen konut politikalariyla ve
bunu kolaylagtirmaya yonelik baglayan “yasal diizenleme” siire¢-
leriyle, amacinin alt kesimlerin refah: i¢in ¢alismak olmadigin,
AKP’nin sosyal politikalarinin aslinda kapitalist piyasa iligkilerini
derinlestirdigini ve neoliberal biiyiime stratejisine hizmet ettigi
gercegini gdsterdi.”

2002’de iktidara gelen AKP’nin ekonomik bel kemigini ingaat ve
gayrimenkul sekedrleri olusturmaktadir. Dar gelirlilere yonelik
sdzde sosyal konut tiretme amaciyla 1984’te kurulan TOKI'nin,
ozellikle AKP iktidar siiresince yapilan bir dizi yasama, destekle-
me ve dzendirme faaliyetleri sonucunda miilk sahipligini dncele-
digi goriilmektedir. Devletin roliiniin tamamuyla “kolaylastiric1”
olarak tanimlandig: bu dénemde tiim diizenlemeler piyasa kosul-
larina birakilmug, piyasanin isleyisini engelleyecegi diisiiniilen ya-
sal kisitlamalar devlet tarafindan ortadan kaldirilmugtir. AKP eliyle
devletin rolii tamamuyla “kolaylastiric1” olma roliine evrilmistir.
Tiirkiye’nin konut politikalarina baktigimizda kilit noktada bulu-
nan TOKI'nin gegirdigi yapisal doniisiimler, kent mekaninin de-
gisimini agiklar nitelikte. Artirilan yetki alaniyla kentsel doniigiim
projeleri kapsaminda da konut iiretimini gergeklestiren TOKI,
kurulus sebebi olan dar gelirlilere konut saglamadan uzaklagarak
bor¢landirma yontemiyle yoksullarin daha da yoksullasmasina,
sermaye sahiplerinin ise sermayelerini biiyiitmesine onciiliik et-
mistir. Ozel istiraklerle ortaklik kurma, kentsel déniisiim adi al-
tinda kamuya ait arazilerde konut yapma ve satma, kamulagtir-
ma yoluyla 6zel miilk elde etme gibi yetki alanlarina sahip olan
TOKI, artik yalnizca kar elde etme amaci giiden bir sirket haline
gelmistir. Dolayisiyla alt gelir gruplari igin sosyal konut tiretimin-
den bahsetmek imkansizdir. Ayrica konut kredileri yoluyla borg-
landirilarak sahiplendirilen evlerde, miilkiyet hakkini elde etmek
i¢in diizenli olarak borcunu 3demeye, dolayisiyla ¢aligmaya zorla-

5 Tuna Kuyucu, Tlrkiye'de Sosyal Konut Politikasinin Paradoksu, Otoriter Neoliberaliz-
min Gélgesinde: Kent, Mekan, Insan (2020), 123-154

6 Ayse Bugra ve Caglar Keyder, The Turkish Welfare Regime in Transformation (2006),
Journal of European Social Policy, 211-228
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nan is¢iler yoluyla kapitalist {iretimin devamlhihigi saglanmus olur.

TOKI'nin kar giiden bir sirket olarak yaptig: toplu konut yapila-
rina bakugimizda yiiksek katli ve yogunluklu; kentsel déniisiim
projelerine baktigimizda ise konut sahipleri ve kiracilarin yerin-
den edildigi durumlarla kargilagiriz. Mahallede bulunan tanigiklik
hallerini ve sosyal aglari tamamen yikima ugratan bu siiregler, ye-
relde baglayacak barinma sorununa iligkin direnis hareketlerinin
oniinii kesmektedir. Mahalleli yerinden edilmekte, bilmedikleri
ve kentin ¢eperinde bulunan bir alanda yiiksek katli konutlara ta-
mamen sosyal aglarindan koparilarak yerlegtirilmekte, kent mer-
kezi ile olan baglar1 kesilmektedir. Kamusal alanlarin eksikligiy-
le ve birbirine benzeyen konutlarla birlikte mekanin 6rgiitlenis
bi¢imi, alanda yasayanlarin yagam alanlarina yabancilagmasina,
dolaysiyla topluluk olarak yasamanin getirdigi giiven aglarini
kaybetmelerine neden olmustur. Kentsel yerinden edilmeyle be-
raber kent bellegini olusturan kent deneyimi yitimi yaganmak-
tadir. Ozellikle emekgi simiflar igin biiyitk bir kayip yaratan bu
durum, birlikte yasama pratiklerini soniimlendirerek ekonomik
imece zeminlerini yok etmektedir. Yabancilagma teorisi, degisim
degeri iizerinden ele alinan her metaya uyarlanabildigi gibi, ya-
bancilagtigimiz barinma mekanlarimiza da uyarlanabilir. “Konuta
yabancilagma” olarak ele alabilecegimiz bu kavramla kastedilen

”» <«

“kendini evinde hissedememe”, “kendini evinde giivensiz hisset-
me”, “yasadigin yerde huzurlu olmama” olarak nitelendirilebilir.
Bahsedilen metalagma siireci sonucunda konut ev, yuva ve sigi-
nilacak giivenli alan olma tanimindan ¢ikmug, artik bir kar elde
etme aracina doniigmiistiir. Konuta ekonomik olarak erisilebilir-
ligin azalmasi ve miilk sahiplerinin baskisi sonucunda yerinden
edilme korkusu yasayanlar, artik yasadiklari konuta ve dolayisiyla

cevresine yabancilagirlar.

Konut ve barinma sorununda agilmasi gereken bir diger 6nem-
li, hatta temel bagliklardan biri kir-kent karsithig: iizerine olma-
lidir. Kapitalizmin temelinde bulunan bu kargithga, isci sinifini
kent mekanina miilksiizlegtirerek tagimasindan aginayiz. Engels,
Konut Sorunu’nda kir-kent kargithginin ortadan kaldirilmasiyla
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miilkiyet tekelinin ortadan kaldirilmasini birlikte ele alir. Engels,
bu yaklagimla Marksist kent kuraminin temellerini atmis, kentsel
sorunlarin toplumsal siniflarla olan iliskisini ortaya koymustur.
Kir-kent kargithgini derinlestiren miilkiyet iligkileri yoluyla kir-
daki is¢i topragindan edilmis, sanayi tiretiminin oldugu kentlere
yigilmistir. Kent mekanina yigilan sanayi isgileri i¢in konut iire-
timi, ekonomik fayda elde etmek igin bir ara¢ haline gelmistir.
Bununla birlikte, Engels, konut a¢1g1 ve konut fazlalig: arasinda-
ki diyalektik iliskiye deginir. Engels, konut sorununda mekansal
olarak merkeze aldigi Almanya i¢in bu durumu §6yle dzetlemistir;
“Sermaye, elinden gelse bile, konut darligini ortadan kaldirmak
istemez.” Kentte, piyasaya dahil edilmeyen bos arsalar ve konutlar
bulunmaktadir. Topraktaki 6zel miilkiyet eliyle devlet tarafin-
dan degil, piyasa tarafindan fiyatlandirilan arsa ve konutlar, ist
siniflarin arzina sunulmaktadir. Bunun yaninda, SSCB’nin kent
planlamasinin temel hedeflerinden birinin kir-kent karsithigini
ve biiyiik kent/kiiciik kent celiskisini ortadan kaldirmak olarak
belirlendigini ve bu yénde genis kapsamli toprak miilkiyeti poli-
tikalarinin gelistirildigini biliyoruz.

Barninma hakk olarak konut

Henri Lefebvre, kent hakk: kavramini tanimladiginda heniiz 68
hareketinin safagiydi. Ancak tiim diinyay: etkisi altina alan geng-
lik ve is¢i hareketinin birliginden dogan sloganlara baktigimizda
kente ait olmanin devrimci bir hareket; kent hakkinin da yalniz-
ca bir talep degil ayni zamanda bir temelliik” oldugunu gordiik.
“Barikat caddeyi kapatir, ama yolu agar”di, “kaldirim taglarinin
altinda kum var”d1 ve sokaklar direnigle, dayanismayla geri alindi!
Peki 68 hareketinden bu yana gecen yaklagik 50 yilda, kent hak-
kina sahip olma iddiasina ne oldu?

Kent hakki, bugiin kaybedilen anlamiyla, verili bir hak tizerinden
ele alinmamalidir. Bu bireysel degil, kolektif bir haktir ve temel-

7 “Bir seyi kendine mal etme” olarak tanimlanan temelllik kelimesini burada “alacakli ola-
rak borgludan devralma” anlamiyla, emekgi sinifin sahibi oldugu alanlari Ust sinifin elinden
almasi eylemine génderme yapmak amaciyla kullandim.
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liik yoluyla alinir. Kavram, barindirdig: devrimci potansiyeliyle
toplumlar edilgenlige itmez, tam tersine harekete gecirerek me-
kanda sermayenin ve devletin kontroliinii degil, halkin iktidarin
savunur. 21. yiizyilin baginda tekrar giin yiiziine ¢ikmastyla kav-
ram, anlamindan uzaklagtirilmig, hukuki bir metnin revizyonist
bi¢cimine indirgenerek devrimci potansiyelinden uzaklagtirilmig-
tir.* Kent hakki, David Harvey’in dedigi gibi; “aslolarak sokaklar-
dan, mahallelerden ezilen insanlarin nagar zamanlarda yiikselen
yardim ve destek ¢igliklarindan dogmaktadir.™

Barinma hakkini da kent hakkindan bagimsiz diisiinemeyiz.
Kentin gelecegine yonelik tahayyiil, kentte ikameti gerektirir ve
mahallelerin, burada bulunan konutlarin nerede oldugu, kimleri
dislayip icerdigi sinifsal bir meseledir. Lefebvre “sehir hakki ken-
dini iistiin bir hak bi¢imi olarak ortaya serer: dzgiirliik hakks, top-
lumsallik iginde bireylesme hakki, habitat ve mesken hakki. Yapit
hakki, katilim ve sahiplenme hakki da (miilkiyet hakkindan belirgin
bigimde farklidir) sehir hakkinin iginde yer alirlar” der.'® Kapitaliz-
min hayatlarimizi degersizlestirdigi, kamusal alanlara erisimden
mahrum biraktigy, insanlari ayrigtirdigi, yoksullagtirdign giinii-
miizde, sosyalist hareket konut sorununa barinma hakk: olarak
bakmakla ve bunun iist bashg: olan kent hakkini politikalarinin
merkezine yerlestirerek kavrami ait oldugu yere doéndiirmekle
sorumludur.

SSCB deneyiminde iiretilen konut yapilarina bakugimizda ise
ozellikle Stalin ddneminde yetigkin bireylere saglanan konut sayi-
sinin neredeyse niifusun tamamina yetebildigini gériiyoruz. Ba-
rinma hakki ve herkese erisilebilir, miilk sahibi olmaksizin konut
tiretiminin reel sosyalizmin kapitalist sistemlerde piyasa kosulla-
rina birakilan konut politikalariyla kargilagtirilamayacak bagarila-
rindan biri oldugu sdylenebilir. Ancak konut tipolojileri incelen-
diginde, bunun mutlak bir bagari oldugunu kabul edemeyiz. Kisi

8 Margit Mayer, “The ‘Right to the City’ in The Context of Shifting Mottos of Urban Social
Movements”, City 13:2 (2009)

9 David Harvey, Asi Sehirler (2012), gev. Ayse Deniz Temiz, (Istanbul: Metis)

10 Henri Lefebvre, Sehir Hakki (2015), gev. Isik Ergiiden, (istanbul: Sel Yayincilik)
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bagina diisen konut alaninin 4 metrekareye kadar diistiigii SSCB
deneyiminin konut yapilarinda barinma hakkindan séz etmek;
ancak yasanabilir bir konut hakkindan s6z etmek miimkiin ol-
mayabilir. Bununla beraber daha hizli ¢éziimlere ihtiya¢ duyulan
ve biiyiik niifuslarin barinabilecegi konut alanlarini yaratmak icin
gelitirilen toplu konut yapilari, dsnemin ekonomik-politik du-
rumunun gerekliliklerinden biri olmustur.

Giiniimiiziin barinma sorununa baktigimizda da buna benzer bir
hiza ihtiyacimiz oldugundan bahsedebiliriz. Giivencesizlestirilen
ogrenciler, toplumsal cinsiyet esitsizliginin ezilen tarafinda bulu-
nan kadin ve LGBTI+1lar ve giderek yoksullatirilan emekegi sinif-
lar i¢in gelistirilecek bunun gibi yaklagimlar, SSCB deneyimin-
den 6rnek alinabilir. Ancak bunlarin kisa ve orta vadede ¢dziimler
oldugu unutulmamalidir. Ayrica bu yaklagim, yaganilan konut so-
rununu konut arzi sorununa indirgeyerek yeni imar faaliyetlerine
megru zemin hazirlayabilir. Yaganabilir kent ve konut alanlar1 inga
etmek, ekoloji miicadelesi ile paralel olarak, uzun erimli sosyalist
konut politikalarinin ve kalkinma planlarinin temelinde olmali-

dir.

Sosyalist kentlerin kapitalist kentlerden ayrigtigi en temel nok-
ta, toprak tizerindeki 6zel miilkiyetin kaldirilmig olmasidir. Kent
planlama anlayig1, yasamun tiim alanlarini kapsayacak bi¢imde
genigletilirken ekonomik planlama ile birlikte gelistirilmigtir.
Dolayistyla konut politikast da daha 6nceden bahsedildigi gibi
giiniimiiziin kapitalist toplumlarinin ortaya ¢ikardig: miilk sahibi
olma ile barinacak konut sahibi olma arasindaki ¢atigmanin ol-
madig: bir temelde gelistirilmigtir. Toprak rantinin olmadig: sos-
yalist kentlerde, kent ve konut alanlari kar etme amaciyla degil,
toplumsal fayda cercevesinde Srgiitlenmistir. Konut mekanlarin
degerli kilan ey, ondan elde edilecek kar degil, mekan1 kullanan
insanlarin yagam pratikleri ve tiretim bigimleridir. Reel sosyalizm
deneyiminden giiniimiiziin modern toplumlarina ilerledigimi-
ze, tahayyiil edilen sosyalizmin de yaganmis deneyimlerden yola
cikarak gelistirilen bir kent planlama politikas: olmalidir. Bunu,
aile kurumundan bagimsiz yasamlar da geleneksel iiretim pra-
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tiklerine devam etmek isteyen aile yagamlarini da hesaba katarak
yapmalidir, ki yukarida sozii edilen niceligin oniinde yaganila-
bilir ve toplumsallagmay1 saglayacak nitelikli konut mekanlar:
insa edilebilsin. Sosyalizmin gdrevi, kapitalizmin sundugu tiike-
tim aligkanliklarini ve suni yagam bigimlerini tekrar {iretmeden
konut politikalar1 gelistirmek olmalidir. Kapitalizmin insanlari
yalnizlagtirdigs ve ¢evresiyle birlikee kolektif iiretim mekanlari
diisiiniilmeden gelistirilen konut mekanlari, sosyalizmin hedef-
ledigi konut politikasinda yer bulamaz.

Bu baglamdan baktigimizda, konut sorununun ¢oziimiinde ni-
celik olarak yeterli konutun iiretilmesi miimkiin degildir. Yasa-
nilan baglam ve kiiltiiriin, konutun niteligine etkisi vardir. Hizla
kentlesen niifusa kargin sinirh cograf alan ve dogal kaynaklarin
korunmast i¢in gelistirilen yaklagimlar, niifusun barinma sorunu-
nu yogunlagmis kent merkezlerinde ¢6zmemize engel olustur-
maktadir. Bu noktada kapitalizminin temelinde bulunan, yuka-
rida bahsi gecen kir-kent kargithigina bakmak elzemdir. Sosyalist
kent planlamanin temel amaglarindan biri olan bolgesel esitsiz-
liklerin giderilmesi, kir-kent ayrigmasinda ortaya ¢ikan farkli-
liklarin giderilmesi olarak &zetlenebilir. Kenti bigcimlendirecek
fiziki yaklagimlarin ekonomik planlama ile paralel ele alindig
sosyalizm deneyiminde, 5 yillik kalkinma planlar1 ¢ercevesinde
merkezi planlama anlayisinin yerlestigi goriilmekeedir. Kapita-
list kentlerde, biiyiik kentlerin geligmesi ile birlikte kirsal bslge-
lerin kalkinmast da piyasa kosullarina birakilmugtir. Dolayisiyla
bolgesel esitsizliklerin giderilmesi séyle dursun, sistemin dogal
isleyisi ierisinde ortaya ¢ikmasi kaginilmaz olacaktir. Béyle bir
sistemde, bityiik kentler, kendi zenginlesmesini saglamak ama-
cryla kiigiik kentleri ve kirsal alanlari sémiirecek, buradaki dogal
kaynaklari kendi biiyiimesini saglamak igin tiiketecektir. Go-
riildiigii tizere, toprak, bu anlayigta yalnizca alim satim degeri
cercevesinde dnem kazanmaktadir ve dnemli olan tek sey artik
degerin toplumsal siniflar arasinda paylagilmas: degil; artig1 ve fi-
ziksel bilyiimesidir.
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Sinem Vildiz - Kamusalhigin Tasfiyvesi Altinda Barinma Hakki: Konut ve Kira Sorunu

Bir sey yapmali!

Konut ve barinma sorununun her ne kadar bir¢cok baglik altinda
degerlendirilmesi gerekse de 6zellikle pandemi déneminin derin-
lestirdigi krizlere ve yoksullagmaya ¢6ziim olarak sosyalist politi-
kalar gelistirmekle yiikiimliiyiiz. Yaziy1, son zamanlarda baglayan
sokak hareketlerinin taleplerini 6zetleyerek, ancak bunun kisa ve
belki orta vadede ¢éziimler oldugunu unutmadan bitirmek yerin-
de olur. Lenin’in dedigi gibi; “kapitalist iretim bigimi var olmaya
devam ettigi siirece, konut sorununun ya da iscilerin yazgisini
etkileyen herhangi bir bagka toplumsal sorunun tek bagina ¢6-
ziimlenecegini ummak budalalikeir.”

Bu noktada “ne yapmali”, sorusuna gelen ilk cevaplardan birinin
“direnis aglarini ¢ogaltmak” olmasi gerekmektedir. Yukarida da
bahsedildigi gibi, temelliik yoluyla emekgi siniflardan alinan kent
mekanlarini geri almak i¢in yan yana durmak bunun gergekles-
mesindeki ilk adim olacaktir. “Kente ait olmak devrimci bir ey-
lemdir.” Kent mekaninda gelisen direnis hareketlerinin kent hak-
ki baglaminda degerlendirilerek mekanin iggallerle geri alinmas,
kent yonetimini devletin ve sermayenin kontroliinden ¢ikarma
yoniinde atilacak adimlardan biridir. Dolayisiyla, direnis aglan
orgiitlemek, var olan hareketlere destek vererek ¢ogaltmak sos-
yalist politikalarin giindeminde olmalidir. Konut miicadelest, sis-
tematik bir degisimin araci olarak goriilmelidir. Emekgi siniflarin
gecekondu mahallelerinde kentsel déniisiime, yerinden edilme-
ye ve tahliyeye karg1 orgiitledikleri direniglerin ¢ap1 ve etki alani
biiyiitiilmelidir. Mevcut politik durum ve kentsel miicadelelerin
aciliyet gerektiren dogasi, anlik reflekslerle sekillenen hareketle-
rin ortaya ¢ikmasina sebep olmaktadir. Sol miicadele agisindan
potansiyel tagtyan bu hareketlerin ¢ikmazlari analiz edilmeli, par-
cacil hareketlerin biiyiitiilmesi i¢in yerel diizeyde iletisim aglari
kurularak hareketlerin odagi sisteme ve iktidara déndiiriilmelidir.

Konut miicadelesi emekgi siniflarin giindelik hayatinin bir parga-
sidir. Elbette bu sokak hareketlerini birtakim yasal diizenleme ta-
lepleri takip etmelidir. Sokagin sesinin mecliste yankilanmas i¢in,
sokagin talepleri, mecliste bulunan temsilciler tarafindan iletilme-
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lidir. Ancak buradaki kilit noktanin, sokagin yasalari takip etmesi
degil, yasanin sokag takip etmesi gerektigi unutulmamahdir.

Engels, konut sorununa ¢oziimlerden birinin “dogal olarak, ancak,
mevcut sahiplerin miilksiizlegtirilmesiyle, yani onlarin evlerine evsiz
iscileri ya da bugiinkii evlerinde agir1 derecede kalabalik olan ig¢ile-
ri yerlestirerek” olabilecegini sdylemistir. Bu baglamda kentlerdeki
konut varligi kapsamli bir ¢aligmayla analiz edilerek miilkiinde ika-
met etmeyen miilk sahiplerine konulacak vergilendirmeyle piyasada
spekiilatif fiyat belirlenmesinin dniine gecilmesi hedeflenebilir. Bos
konutlara emekg¢i siniflarin, dgrencilerin ve barinma sorunu olan
herkesin belli bir program dahilinde yerlegtirilmesi miimkiin ola-
bilir. Yine, yerel yonetimlerin bos olarak tespit ettigi alanlari piyasa
fiyatinin altinda ticretlerle alarak veya kamulagtirarak sosyal konut
yapilarina déndiirmesi, barinma sorununun yakici sonuglarina acil
getirilecek yanitlardan biri olabilir.

Biitiin bu “diizenleyici” ve “gecici” ¢dziimlerin nihai hedef yolunda
bir ugrak oldugu unutulmamalidir. Kent hakkini talep etmek, tek
bagina devrimci bir eylem olmamakla beraber bu hareketlerin po-
tansiyelini kiiciimsemek de Haziran Direnisi’ne, Paris Komiinii’ne
giden yollar1 gérememek olacaktir. Miicadele kanallarindan biri-
ni nasil mahalle ve kent hakki: direnigleri olugturuyorsa, miisterek
alanlar i¢in yiiriitiilen miicadeleler de olugturmaktadir. Bu iki kanali
birlestirmek, birini digerine 6ncelemeden gelistirilecek sosyalist po-
litikalarin merkezinde olmalidir.

Son olarak konut sorunu baglaminda devletin “ydnetememe” kri-
zine gdnderme yaparak bitirmek yerinde olacaktr. Bir toplumun
devletten asgari diizeyde beklentisi, ortaya ¢ikmasi muhtemel so-
runlar tahayyiil etmesi ve bunlara yonelik ekonomik-politik plan-
lar gelistirmesidir. Ancak giiniimiizde yaganan durumu bir siyaset-
sizlik ve ydnetememe sorunu olarak nitelendirebilmek i¢in temkinli
olmakta fayda var. Krizlerin devlet tarafindan ¢6ziilememesi, bunun
her zaman “yapmaya muktedir olmama” ile agiklanabilmesini sag-
lamaz. “Yapmayi tercih etmeyerek” bile muktedir olabilen bir ik-
tidardan soz edildiginde, devletin piyasa ile kurdugu iliski daha iyi

analiz edilmelidir.
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Yargida Dinsellesme,
Adalette Ser’ilesme

*

0zGUR URFA

Bu sene Yargitay’in yeni binasinda gerceklestirilen adli yil agili
toreninde Yargitay Bagkanr’yla birlikte Cumhurbagkan1 ve Di-
yanet Isleri Bagkanr’nin birlikte dua eden gériintiileri ¢ok¢a ko-
nuguldu. Laiklik ilkesi geregi din iglerinin kamusal iglerden ayr
tutulmasi gerekliligini tek fotograf karesiyle ters yiiz edenlerden
Diyanet Isleri Baskani Ali Erbag gelen tepkiler iizerine yaptigi
«inang insan ile Allah arasinda olsun, evine yansimasin, ticaretine
yansimasin, siyasetine yansimasin, adaletine, yargisina yansimasin
istiyorlar’ agiklamasiyla dini adalete ve yargiya yansitma iradesini

dogrudan ve agiklikla ortaya koydu.

Yazi konusu olan ve son zamanlarda sikga haberlere de yansi-
yan mahkeme kararlarindaki dini referanslarin artmasi konusu-
na girmeden 6nce ise hukuk ve din/dinsellesme iligkisi hakkinda
konunun tarihsel arka planina ve gelisimine dair ipuglarina gz
atmakta fayda var.

Orta Cag, Kilise ve hukuk
Ortagagda din adamlari egitimli kisilerden olusmaktaydi ve dii-

12, WiXi

129



(]
=
d
=]
=
=
1]

130

fizgiir Urfo - Yargida Dinsellesme, Adalette Ser’ilesme

sincelerinin ana referansi kilisenin dogmalartydi.! Hukuk ve
siyaset ilahiyatin ilkelerine gére incelenmekte, kilise dogmalari
hukuk ve siyaseti belirlemekte, kutsal kitabin sozleriyse mahke-
melerde yasa giiciinde goriilmekteydi.> Bu dénemde Engizisyon
Mahkemeleri, Hristiyanliktan donenler ve Kilisenin doktrinine
aykir1 hareket edenlere karst kurulmug olan yarg: yetkisine sahip
mahkemelerdi. Bu mahkemelerin asil amac1 yurttaglarin inancini
sorgulamak, Hristiyanliktan ayrilanlari geri dondiirmek ve Hris-
tiyanliga zarar gelmesini engellemek olarak tanimlaniyordu. Bu
mahkemelerin en acimasiz kararlarini ise kadinlara karg1 verdigi
bilinmekteydi. Cadi avi olarak adlandirilan yargilama ve infazlar
sonucunda binlerce kadin yagamini yitirmisti. Cadi avi, Huristi-
yan kiiltiiriiniin egemen kildig1 erkek egemen toplum diizenine
uymayan, itiraz eden kadinlarin cadi ilan edilmesi sonucunda in-

faz edildikleri bir “hukuk” diizeniydi.

Feodalitenin bagrinda burjuvazi gelismekte olup yeni bir simif
olarak ortaya ¢ikmaktaydi. Feodalizm esaslarina gore sekillenen
Katolik diinya anlayist burjuva sinifina ve onun iiretim ve degisim
kosullarina yeterli gelmemekteydi. Bu nedenle burjuvazinin yeni
kavrami olarak hukuksal diinya anlayisi ortaya ¢ikti. Bu anlayig
tanribilimci yaklagimin diinyevilestirilmesiydi. Tanrisal hukukun
yerini pozitif hukuk, kilisenin yerini ise devlet almaktayd:.?

Uretim iliskilerinin degisimi ve gelisimiyle birlikte siyasal, top-
lumsal yapi da degismekte ve yeniden sekillenmekteydi. Yeniden
sekillenen siyasal rejimler de kendi ihtiyaglar1 dogrultusunda si-
yasi, idari ve hukuksal yapilanmalarini inga etmekteydi. Buradan
hareketle nerede olursa olsun bir hukuk kuralini anlamak i¢in ku-
ralin kendisi degil iizerinde yiikseldigi iiretim bi¢imi ve bu gerge-
vede orgiitlenen toplumsal iliskilerin incelenmesi gerekmektedir.*

1 Karl Marx - Friedrich Engels, Din Uzerine, Ceviren: Kaya Giiveng, Sol Yayinlari, 2013,
s. 249.

2 a.g.e.,s. 92
3 Muzaffer Sakar, Kadidan Hakime Bir Meslegin Yolculudu, Iletisim Yayinlari, 2021, s. 65.
4 ag.e.,s.67.
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Osmanli'da kadilik ve yargi

Islam hukukuna gére kisiler arast hukuksal uyugmazliklari ¢6zme
yetkisi hiikiimdara ait olmasina ragmen, hiikiimdarlar bu yetkiyi
kadilar tayin ederek kullanmuglardir.’ Kadi, Osmanli Devletin-
de kaza adi verilen yerlesim yerlerine belli bir siire i¢in merke-
zi yonetim tarafindan atanmug, gorev bolgesindeki ser’i ve idari
yargidan tek bagina sorumlu olan, ayrica miilki idare amiri, ye-
rel yonetici ve emniyet miidiirliigii gorevlerini de yerine getiren
kamu gérevlisidir. Kadi olmak i¢in medrese egitimi almanin yan
stra hiir, miisliiman, erkek, akli baginda ve adil olmak gerekliydi.
Kadilarin dogrudan ilgilendikleri konular adli igerikli konularken,
diger idari gorevlerdeki islevleriyse dogrudan isi yapmak yerine
islemleri denetlemekti.

Kadilar gérev yaptiklari ydredeki ser'i mahkemelerde pek ¢ok
konuda davaya bakmakla gérevliydi. Nikah, izdivag, miras bo-
liigtiirme, vasi tayin ve azli, ciiriim ve cinayet vb. biitiin davalara
ser't mahkemelerde kadilar bakmakta ve Hanefi mezhebine gére
hiikiim vermekteydiler. Kadilar davalara camilerde bakmaktaydi,
bazi zamanlarda ise kendi evlerini de mahkeme olarak kullanabil-
mekteydi.® Seyhiilislam ise yargi biirokrasisinin diizenine dogru-
dan tabi olmamakla birlikte zaman icerisinde iist riitbeli kadilarin
tayin edilmesinde yetkilendirilmesiyle dolayli da olsa bu hiye-
rarsideki yerini almugti. Kadilar, ser’i ve drh hukuka gore hiikiim
vermeye yetkiliydi. Padisah fermanlarinin rf hukuk, seyhiilislam
fetvalarininsa ser’i hukuk bakimindan kararlar iizerinde mutlak et-

kisi bulunmaktayds.”

Tanzimat dSnemiyle birlikte yargi alaninda da ¢esitli degisiklikler
yasanmis, seriatin uygulama alani kismen daralalarak, ser’i hukuk-
la birlikte uygulanmak iizere bazi laik yasalar yiiriirliige sokul-
mustu. Bir yandan seriat mahkemeleri kapatilmayip seyhiilislama
baglanirken, diger yandan nizamiye mahkemelerinin kurulmasiy-

5 ag.e.,s.86.

6 Vikipedi, Kadi (Osmanl imparatorlugu)
https://tr.wikipedia.org/wiki/lKad%C4%B1_(Osman|%C4%B1_%C4%B0mparatorlu%C4%-
9Fu)

7 Sakar, s. 130.
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la seriat mahkemelerinin yetki alan1 azaluldi. 19. yiizyilda gergek-
lesen sanayi devriminden sonra ucuz ve bol olan mallarini Osmanl
topraklarinda satmak isteyen Avrupali tiiccarlarin Osmanli halki ile
kurdugu ticari iliskiler sirasinda dogan sikintilarini kadilarin hu-
zuruna gotiirmek yerine tiiccar heyetlerine bagvurmalari sonucu
ticaret mahkemeleri kurulmus ve bu durum kadilik kurumunun
sonunu hazirlamgtr.®

Kadilarin giivenlik ve belediye alanindaki gérevleri II. Mahmut
donemindeki reformlar sirasinda, idari gorevleri de Tanzimat do-
neminde ellerinden alindi. 1879’daki adli diizenlemeler sonucu sav-
cilik kurumu, avukatlik ve noterlik unsurlari sisteme dahil edildi.
Cumbhuriyet'in ilanindan sonra laik bir yargisal sisteme gecildi ve
artik ihtiya¢ duyulmayan ser’i mahkemeler tamamen ortadan kal-
dirildi. 1924 yilinda kabul edilen 430 sayili Tevhid-i Tedrisat Ka-
nunu ile medreselerin kapatilmasi sonucu kad yetistirilebilecek bir
egitim kurumu kalmadi. Bununla birlikte ayni1 yil kabul edilen 469
sayil Mehakimi Seriyenin Ilgasina ve Mehakim Teskilita Ait
Ahkami Muaddil Kanunla kadilik kurumu idari ve adli teskilatlar-
dan tamamen kaldirild1.

Cumhuriyet dénemi ve yargi

Cumbhuriyet’in kurulusuyla ve dinin diger kurumlardaki etkilerinin
ve organik iligkisinin ayristirilmast siireciyle birlikte yargi kurumla-
rinin ve hukuk alaninin da dini referanslardan aynistinlmas: siireci
bagladi. Dini gorevlilerin yargisal yetkileri tamamen sonlandirila-
rak ayr bir yarg: biirokrasisi kurulmusg, ilk hukuk fakiiltesi 1925
yilinda Ankara’da agilmugtir. Yeni dénemin ve rejimin ihtiyaglan
dogrultusunda eski hukuk rejimi tamamen ortadan kaldirilarak te-
mel yasalar Avrupa iilkelerinden uyarlanmigtir. Yeni rejimin ingasi
siirecinde sekiiler bir hukuk sistemi benimsenmis olup, dini refe-
ranslar tamamen ortadan kaldirilmasa dnemli dlgiide azaltlmugtir.
Mahkemeler, ser’i kurallardan arindirilarak yiiriirliige giren daha

8 Seniz Anbarli Bozatay - Konur Alp Demir, “Osmanli Adli ve Idari Sisteminde Kadilik:
Kurumsal Bir Degerlendirme”, Mehmet Akif Ersoy Universitesi Sosyal Bilimler Enstitlisi
Dergisi, Cilt:6 Sayi: 10, 2014-Haziran.
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cagdas ve diinyevi referansl: yasal diizenlemeler ¢ergevesinde yar-
gilamalar yiiriiterek kararlar vermeye baglamistir.

Yargi mekanizmasindaki yapilanmada ve isleyiste ise 12 Eyliil
1980% kadar gesitli degisiklikler olmakla birlikte esasinda kurulug
ve devaminda yaklagimdan radikal bir uzaklagma olmamstir. 12
Eyliil 1980 darbesi sonrasinda ise esash yapusal ve islevsel degisiklik-
ler yagandi. Bunlardan birkag1 sunlardir: Bu ddneme kadar ayr yii-
riitiilen hakimlik ve savcilik meslekleri birlegtirilmis, yiiksek mah-
kemeler olan Yargitay ve Danistay iiyelikleri mali ve sosyal haklar
haricinde diger hakim-savcilardan ayri bir diizenlemeye tabi tutul-
mus, hakimlik teminatinin en 6nemli unsuru olan “yer teminat”
ortadan kaldinlmugtir. 12 Eyliil 1980 sonrast siirecte ise en dnemli
kirilma noktasi 2010 Anayasa referandumuyla birlikte yasand:.

AKP doneminde yargt

AKP, her ne kadar 2002 yilinda iktidara gelmis ise de devlet bii-
rokrasisi icerisinde gerek kendi kadrolarini yetigtirmesi gerekse
de kadro devsirmesi ve cesitli ittifaklar kurmasi belirli bir zaman
ald1. Ozellikle cemaat ile yapilan agik ittifakin yargs igerisindeki ilk
tirtinleri 2007 yilindaki Ergenekon, Balyoz ve diger torba sorug-
turmalar ve davalar siirecinde alindi. Bu dénem itibariyle yiiksek
yargi olarak adlandinlan yargi mekanizmasinin {ist yapilanmasinda
heniiz istenen etki ve kadrolasma elde edilmemis olsa da tabanda
cemaatin mevcut giicii tizerinden bir drgiitliilitk yaratildig: ve ha-
reket kabiliyetine erisilmis oldugu ortaya ¢ikti. Ozellikle Istanbul,
Ankara, Izmir gibi biiyiik sehirlerdeki merkez adliyelerde “terér”
dosyalarini yiiriiten hakim ve savcilar iizerinde kontroliin saglan-
mastyla birlikte diigmeye basilmugti. Bu siiregte ¢ok sayida siyasi
operasyon yarg: araciligiyla yiiriitiilerek binlerce insan gozaltina
alinmug ve tutuklanmugtr.

AKP, kendisinden 6nceki rejimi degistirmek amaciyla kendisinden
olmayan ve zellikle de biirokrasi igerisinde yerlesik olan etkili isim
ve cevrelere yogunlagtirdigi operasyonlarla istedigi sonuglari elde
etmeyi basartyordu. Yarginin tabaninda istenilen etki, orgiitliiliik
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ve basincin yaratilmasinin ardindan 2010 yilina gelindiginde bu se-
fer hedefte yiiksek yargi bulunuyordu. Aslinda 2007 yilinda bagla-
yan siirecin devamui niteligindeki adimlar gizli sakli degil, agiktan ve
“cesur” hamlelerle yapiliyordu. Kimi liberal ¢evrelerin de “darbeyle
hesaplagma” adina “yetmez ama evet” dedikleri Anayasa degisikligi,
yarginin {ist yapisinin da ele gecirilerek gericilik tarafindan tama-
men teslim alinmas siirecinin ana duragryd.

Gerek iilkemizde gerekse diinyada polisin/kolluk kuvvetlerinin yet-
kilerinin artmasi ayni anda hukukun askiya alinmasi ve diktatorlii-
ge giden bir degisimdir.” Tiirkiye'deki dikta rejimine giden yolda
polisin yetkilerinin arttirilmasiyla es zamanli olarak dinci gericiligin
de hem toplumsal yasamda hem de yapisal olarak her alanda etkisi
artmugtir. Yargi alani da bu etkiden muaf olmadig: gibi hakim-sav-
c1 kadrolart bir yandan cemaat ve tarikatlara teslim edilirken, diger
yandan bu kadrolarin imza attiklari kararlardaki dini referanslarda da
gozle goriiniir bir artig yaganmaya bagladi. Anayasa ve kanunlara dini
referanslar1 agiktan koyma megruiyetini bulamayanlar ser’i anflan
mahkeme kararlarina koymak suretiyle ictihat yaratarak ideolojik
hegemonya tesis etme ¢abast igerisindeler. S6z konusu referanslarin
hukuksal dayanagi bulunmadigi gibi megrulugunun da olmamasi
sebebiyle siyasi iktidar ellerindeki kadrolarla ve gii¢le fiili durum ya-

ratmaya ¢aligmakea.

2010 Anayasa degisikliginin yarg: ile ilgili esash kismu yiiksek yarg:
organi olan Yargitay'in yapisina iliskin degisikliklerdi. Yargitay’in
islevi, yerel mahkeme kararlarina yapilan itirazlar sonucunda hem
nihai karar verme yetkisine sahip olmasi hem de verdigi kararlarin
ictihat olarak degerlendirilerek tiim yargilama faaliyetini esastan be-
lirlemek geklinde &zetlenebilir. 2010 yili &ncesinde Yargitay’daki
kadrolarin siyasal ve ideolojik pozisyonu ise agirlikli olarak Kemalist
olarak nitelendirilebilecek kadrolardan olugan bir toplamd.

AKP’nin, yargi mekanizmasi igerisinde hakim-savci tabaninda elde
ettigi gii¢ ile Adalet Bakanhg: araciligiyla Hakimler ve Savcilar
Yiiksek Kurulundaki (HSYK) giicii, yiiksek yargida istedigi etkiyi

9 Jean Claude Paye, Hukuk Devletinin Sonu - Olaganisti Halden Diktatorliige Terorle Mi-
cadele, imge Kitabevi, 2009, s. 246.
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yaratmiyordu. Mevcut iiye belirleme ve segme usulleriyle de Yargi-
tay’da etkin olamayacagini anlayan siyasi iktidar tam da bu nedenle
Anayasa degisikligiyle yiiksek yarginin yapisini tamamen degisti-
rerek hegemonya kurmay1 amagliyordu. Siyasi iktidar, Yargitay’in
mevcut iiyelerini degistirmek ya da tasfiye etmek seklinde bir ham-
le yapamamasindan kaynakli olarak tercihini iiye sayisini arttirmak
ve secilecek yeni tiyeler araciligiyla mevcut yapinin etkisini kirmak
yoniinde yapti. Anayasa degisikliginin yiiriirliige girmesiyle birlikte
Yargitay’in iiye sayist artt1, yeni agilan kadrolara yiizlerce yeni hakim
“atand1” ve bu degisiklikler sonrasinda AKP artik yiiksek yargida da
istedigi giicii elde etmeyi bagard:.

AKP-Cemaat ayrigmast ve kavgasina kadar siirecek olan bu isleyis,
Fethullahgilarin 15 Temmuz darbe girisimi sonrasinda yeni bir bo-
yuta evrildi. Darbe girisiminin hemen ertesinde gérevli hakim-sav-
cilarin 1/3’ii dnce meslekten uzaklagtirildi, sonrasinda ise siire¢ ihrag
edilmeleriyle devam etti. Ayn1 ddnemde Yargitay iiyelerinin ta-
maminin gérevi sonlandirilarak, iiyelik i¢in yeniden se¢im yapil-
di. Bu doldur-bosalt dénemini de esasen tasfiye edilen Fethullahg:
hakim-savcilarin yerlerine Siileymancilar, Hakyolcular ve Menzil-
cilerin gegirilmesi olarak dzetlemek yanliy olmaz. Hakim-savcilarin
kolaylikla ihrag edilerek yerlerine yenilerinin atanmasi, yine ha-
kim-savcr sayisinin iki kat birden arttirilmast Taylorizm ve Fordizm
ile benzer bir islev gdrmiis, tiretim siireclerini kitlesellestirmis ve
emek giiciinii vasifsizlandirmugtir.'®

Mahkeme kararlarindaki dini referanslar

Kuzguncuk’taki Surp Krikor Lusavori¢ Ermeni Kilisesi'nin hagini
sokiip yere atan Mazlum Serin’in yargilandigi davada mahkeme sa-
nik hakkinda 1 yil 4 ay hapis karari vermigti. Karari veren Istanbul
Anadolu 64. Asliye Ceza Mahkemesi kararinin gerekgesini Diyanet
tefsirindeki “En’am Suresinin 108. ayetine dayandirmisti. Bu karar
alenen dinin hukuk alanina miidahalesiyken, dinin yasalara, yargiya
adim adim temel referans olmaya bagladiginin da agik bir gdsterge-
siydi. Benzer sekilde Anayasa Mahkemesi’nin miiftiilere dini nikah

10  Sakar, s. 269.
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kiyma yetkisi verilmesine iliskin CHP’nin bagvurusunu reddettigi
kararinda da “Kural, Islam dinine mensup bireylerce din ve vic-
dan 8zgiirliigii kapsaminda bir ihtiyag olarak goriilen dini trenin
yapilmasini kolaylagtirmaya yonelik bir diizenleme niteligindedir”
seklinde gerekge kurarak Islam inanigina gore yasa yapildigini ilan
etmigti. Anayasa Mahkemesi, Anayasa’daki laiklik ilkesini ¢igneye-
rek, Mazlum Serin davasinda oldugu gibi ayetli-sureli mahkeme

kararlarinin yolunu agmig oldu.

Daha giincel bir 6rnek ise Adalet Bakanhgr'nin Bogazigi Universi-
tesi’'ndeki sergi kapsaminda agilan sorugturmayla ilgili olarak Ana-
yasa Mahkemesi’ne yapilan bir bagvuruda evrensel hukuk ilkeleriy-
le higbir sekilde bagdagmayan bir goriis bildiriminde bulunmastydi.
Bakanhgin verdigi cevap yazisinda escinselligin Islam dini licera-
tiirtinde ‘yasak’ ve ‘haram’ kabul edildigi belirtilerek; “Islam’in tek
yaratici olan Allah inanci ve tevhid inancina aykiri olan ‘Sahmeran’
figiiriiniin yine Islam’n ve Miisliimanlarin yeryiiziindeki en kutsal
mekan olarak kabul ettigi Kabe’nin tasvir edildigi bir resim iizerine
yapistirilmast suretiyle olusturulmast ve sergilenmesi degerlendi-
rildiginde, gayri muayyen kisilere yénelik alenen yapilan sorug-
turmaya konu eylemlerin LGBT olarak anilan bir sosyal kesim ve
Tiirk toplumunun biiyiik ¢ogunlugunu olugturan Miisliiman va-
tandaglar agisindan halkin sosyal simif bakimindan farkl 6zelliklere
sahip bir kesimini, diger kesimi aleyhine kin ve diismanliga tahrik
edici nitelikte oldugu iddianamede de olgusal temelleriyle birlikte
ortaya konulmustur» seklinde beyanlarda bulunuldugu haberlere
yansimigti.

Bagka bir mahkeme kararinda igerisinde Allah kelimesi gegen ciim-
lede parantez igine “haga” kelimesinin yazilmasi, besmele ile durug-
ma agan hakimler ve gerekeeli kararlarda surelere atifta bulunan
mahkemeler, yargida dini referanslarin kullanimindaki artigin ba-
sina yanstyan sadece birka¢ drnegi. Yaklagik on yil 6nce yargiy:
siyasi irade eliyle Fethullahgilara teslim edip “yargi imamlariyla”
iktidarin aparatina déniistiirenler bugiin de Fethullahgilarin yerini
alan Siileymancilar, Hakyolcular ve Menzilcilerle birlikte Ali Erbag
zihniyetindeki “imamin yargisini” hayata gegirme gabasinda.
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2021 yili igin yaklagik 13 milyar lira biitgesi olan Diyanet Isleri Bag-
kanlhigi gérevini yiiriiten Ali Erbag, dua etmeye giderken kulland:-
g1 1 milyon lira degerindeki Mercedes’inden “fakirlik Allah’a yakin
olmaktir» seklinde fetvalar vererek, dini ve inanct neden ticarete,
siyasete ve adalete yansitmak istedigini son derece agik bir sekil-
de dile getirmekte. Diyanetin amac1 Orta Cag’daki gibi yarginin
bizatihi yiiriitiiciisii olmak degil ise de yarginin/hukukun referan-
st ve mesruiyet dayanag: olma iradesi gsterdigi tartigmasiz. Yasal
diizenlemelerde yer almasa dahi mahkeme kararlariyla ve yargt ice-
risindeki rgiitlenmelerle dini referanslarin kuvvetlenmesi, sekiiler
diizenlemelerin fiili olarak etkisizlestirilmesi ve Orta Cag karan-
ligindan kalma ger’i referanslarin yeniden giindem edilme ¢abasi
onemsiz goriilmemeli.

Osmanli déneminde kadilarin iki referansindan biri padigahin fer-
many, digeri seyhiilislamin fetvastydi. Bugiiniin Tiirkiye’sinde de
yarginin asil referansi Saray’n agiklamalari olup, Diyanet Isleri
Bagkaninin ugragist da da seyhiilislam olma gayreti olarak okuna-
bilir. Yapilan agiklamalarda ve mahkeme kararlarinda yer alan dini
referanslarin miinferit vakalar olarak degerlendirilmesi birgok ne-
denle miimkiin degil. Ciinkii, birincisi s6z konusu egilimin siyasi
iktidarin sdylem ve eylemleriyle paralellik gésteriyor, ikincisi bahse
konu kararlari veren hakimler hakkinda herhangi bir cezai ve ida-
ri islem baglatlmuyor, tigiincii olarak ise benzer nitelikte kararlarin
yakin tarihlerde pes pese gelmesinin tesadiifle agiklanmasi miim-
kiin gériinmiiyor.

Saray Rejimi’nin her gecen giin toplumsal alanda gii¢ ve megru-
luk kaybini telafi edecek cesitli hamleler yaptigini ve yapacagini
tahmin etmek zor degil. Hukuk ve yargi alaninda yaganan gelis-
melerin de bu ¢ercevede degerlendirilmesi gerekiyor. Gericiligin
siddetini arttirmastyla birlikte bir yandan kendi tabanini konsoli-
de etme cabalari, diger yandan da yerlesik bulunduklar: idari ve
yargisal makamlarin yetkilerini ziyadesiyle agarak rejimin bekasini
koruma refleksleri gelecek giinlerde de farkls sekillerde kargimiza
¢ikmaya devam edecek gibi goriinmekte.
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Okullar Acildi, Devlet Tatilde
*

ZUBEYDE DizZzDAR

Bu yazinin konusu kiiresel salgin siirecinde ve bugiin okullarin
yiiz yiize egitime a¢ilmasinin ardindan egitimde yasananlar. Fakat
genel olarak egitimden ve iilkemizde egitimin geldigi noktadan
sdz etmeden konuya girmek eksiklik yaratacak. Bir buguk yildir
yasadigimiz ve yasamakta oldugumuz bu siire¢ simdiye kadarki
egitim siyasetlerinden bagimsiz ele alinamaz.

Egitime ayrilan biitge, 5gretme ve egitme politikalar1 egitimin ni-
teligini dogrudan dogruya etkiler. Bizimki gibi kisi bagina diigen
ortalama gelirin diisitk oldugu iilkelerde ise egitime ayrilan biit-
celer de genellikle diisiik olur, hele ekonomik kriz siireclerinde
“tasarruf yapilacak” kalemler i¢inde egitim her zaman ilk siralarda
yer alir. Bu nedenle de iilkemizde yaygin egitimin verilmeye bas-
landig tarihlerden bu yana egitimin niteliksizligi, eksikligi nemli
bir baglik olmus; sol, sosyalist unsurlarin giindemlerinden egitimin
sorunlart ve miicadelesi hi¢ diigmemistir.

Egitimin 6nemsenmesi ideolojik alt yapiyla ilgilidir
Biz komiinistler, aydinlanmaci bakigimizin da dogal sonucu ola-

rak tarih sahnesine ¢iktigimizdan beri egitime, egitimin yaygin ve
nitelikli olmasina 6zel bir dnem veririz. Bunun bir¢ok nedeni var
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elbette; egitimin en temel insan haklarindan biri oldugu savimiz,
kisinin bakis agisin1 genisletme, diinyay: algilamasina yaptigi po-
zitif katki, toplumda bilgiye ve bilime doniik sayginin gelismesi,
nitelikli emegin artmasi, vesaire.

Insan dogdugu andan itibaren gesitli uyaranlarin etkisi altinda
bir 6grenme yolculuguna baglar. Uyaranlarin niteligi, cesitliligi
ve kisinin hayatindaki baglamlar 6grenme siirecini birebir etkiler
ve kisiye cesitli diisiiniis 6zellikleri kazandirir. Ortalama bir egi-
timden gegmis yetigkin biri belirli bir sistemle egitim aldiginda
dgrenme becerisini de gelistirmis olur. Bu egitim siiregleri okul-
larda, akranlarla birlikte gergeklestiginde ise kisinin sosyal olarak
da gelisimine 6nemli bir katki saglar. Dolayisiyla, dzel drnekler
harig, bir egitim kurumunda egitim almig bir kisiyle almamug bir
kisinin yagami algilamasi, sorgulamasi, yeniye gésterdigi tepki de
farkli olur. Egitimin niteliginin nasil oldugundan bagimsiz olarak
sadece bir egitim siirecinin kisiye kazandirdiklarindan s6z ediyo-
rum. Egitimin niteligi artnldiginda ise kiside ¢ok daha verimli
bir 8grenme, diisiinme ve iiretme davranisi gelisecektir.

i§te dinci-gerici ideolojilere sahip iktidarlar, tam da bu nedenle
egitime, Ozellikle de laik, bilimsel, karma egitime deyim yerin-
deyse “diisman”dirlar. Ciinkii sorgulamak, elestirel ve yaratici dii-
stinebilmek, kars1 cinsle uzun saatler ayni ortami paylagmak kisiyi
“inang”tan uzaklastirir. Bu nedenledir ki 15 Temmuz’da 5len Erol
Olgok’un cenaze namazini kildiran imam, iilkenin Cumhurbas-
kanr'nin oniinde rahatga “Her tiirlii serden ve serliden sen biz-
leri muhafaza eyle yarabbi. Bilhassa okumuglarin serrinden bizi
muhafaza eyle yarabbi” diyebilmektedir. Topluma verilen mesaj,
“egitimli insanlarin ser odag1” olduklaridr.

Ayrica, gerici AKP zihniyeti iktidara geldigi giinden beri 6g-
retmenlik mesleginin sayginhk ve giivenilirligine zarar verecek
uygulama ve agiklamalari bilingle ve siireklilikle yapmus, yap-
maktadir. Okumus insana duyulan sayginin azalmasi, cahilligin
yiiceltilmesi amaciyla ayni siyasi durugu; doktorluk, miihendislik,
avukatlik, hakimlik gibi meslekler i¢in de siirdiirmiistiir.
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Egitime deger verilmediginin bagka bir gdstergesi de AKP’nin
19 yillik iktidar: siiresi boyunca yedi kez degiserek en ¢ok de-
gisiklige ugrayan bakanhigin Milli Egitim Bakanhg: olmasidir.
Her yeni bakanla ve hatta ayni bakanin gérev siiresi igerisinde
defalarca ve ¢ogu kez hi¢bir neden gosterilmeksizin egitim sis-
temi degismistir. Egitimin yapboz tahtasina ddnmesinin nitelikte
yaratacagi sorunlari sylemek bile gereksiz, oraya girmeyecegim
ama bu yaklagimin ayni zamanda egitimin prestijine de biiyiik
zararlar verdigini sdylemeliyim. Buradaki temel alt yapi, “egitim
¢ok da onemli degildir, yle de olur bdyle de olur” zihniyetidir.
Oysa egitim, hem politikalar1 hem miifredat: agisindan ikide bir
degistirilecek basitlikte ele alinamaz. Egitimin uzun siireli bir ha-
zithgin sonucunda yapilandirilmasi ve tiim paydaslarla (dgretmen,
dgrenci, veli) beraber ele alinmasi, yasanan sorunlarda ¢dziimiin
birlikte olusturulmasi, yeni egitim 6gretim ydntemlerinin {ire-
tilmesi; kurumsal, giivenilir dzellikler gostermesi ¢ok dnemlidir.

Egitimi, bu kadar az 5nemseyen iilkelerin egitim seviyeleri de dii-
siik olacaktir; OECD tarafindan 15 yag grubundaki 6rgiin egitim
alan 6grencilerin kazandiklar bilgi ve becerileri degerlendiren ve
ticer yillik periyotlarla yapilan uluslararasi bir aragtirma programi
olan PISA aragtirmalarinda iilkemiz 2018’de de ortalamanin al-
tinda kalmigtir. YKS 2021 sonuglari ise igler acisidir. Sinava giren
2.6 milyon 6grenciden yaklagik 1 milyonu ilk sinavdaki 150 ta-
ban puanini gecememis, egitim literatiiriine “sifir cekmek” diye
bir deyim eklenmigtir. 12 yil temel ve zorunlu egitim alan bir
dgrencinin tek bir soruyu bile cevaplayamamas: aklin alacag: bir
gercek olamaz.

Buradan nereye varmak istiyorum: Salgin siiresince okullari en
cok kapali kalan iilkelerden biri olmamizin nedeni de sonunda
yiiz yiize egitime gecilen bu egitim ve 3gretim yilinda alinmayan
onlemlerin altinda yatan da egitimi aslinda gereksiz ve hatta tehli-
keli géren zihniyettir. Bir buguk yildir okullardan uzak kalmanin
yarattgt yikimin dniimiizdeki yilda da tekrarlanmasindan ¢eki-
nilmemektir ve bunun altinda dinci-gerici ideoloji yatmaktadir.
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Egitimin kalitesi devlet okullarinda daha da dustu

AKP, devlet okullarinda normal derslerin igerigine yaptig: mii-
dahalelerle, (evrim teorisinin anlatiminin yasaklanmasi, M. Kemal’siz
bir devrim tarihi yaratmak, edebiyat kitaplarinda gerici, irkg1 “yazar”
ve “sair”lerin eserlerine daha fazla yer verme vs.) zorunlu ve segme-
li derslerle miifredat1 gericilestirerek bir tagla iki kug vurmugtur:
Devlet okullarina giden ¢ocuklarin beyni “dindar-kindar ne-
sil yetistirme” siyasetinin {iriinii gerici miifredatla zehirlenirken
cocugunun laik, bilimsel egitim almasini isteyen aileler ise ozel
okullara yonlendirilmistir. Ozel okul patronu Bakan Ziya Selguk

doneminde bu siyaset daha da belirginlegmistir.

COVID-19 kiiresel salgini siiresince AKP iktidarinin egitim-
de aldig: kararlara bakinca bile devlet okullarini Snemsemeyen
zihniyeti hemen anlagilmaktadir. 2020-2021 Egitim ve Ogretim
Yilr'nin neredeyse tamami uzaktan gergeklesmistir. Internet iize-
rinden yiiriitiilen bu faaliyet internet ve bilgisayara erigemeyen
dgrenciler i¢cin tamamen egitimsiz gegen koca bir yil anlamina
gelmistir ve bu oransal olarak da az degildir. MEB Yenilik ve Egi-
tim Teknolojileri Genel Miidiirliigii'niin son agiklamasina gore,
21 Eyliil 2020-30 Nisan 2021 tarihleri arasinda 12 milyon 805 bin
ogrenci EBA’y1 kullanmugtir. Zorunlu egitime kayith 18 milyo-
na yakin &grenci oldugu diisiiniildiigiinde ve bu rakamdan &zel
okullar ¢ikanildiginda, Egitim-Sen verilerine gére en az 4 milyon
dgrencinin ne uzaktan ne de yiiz yiize egitim aldig1 gériiliir. Yani
okul ¢agindaki ¢cocuklarin yaklagik %25 egitimden bir yil siirey-
le uzaklagmugtir. Egitim alamayan dgrenciler arasinda ne yazik ki
Kiirt 6grenciler oransal olarak &ne ¢ikmaktadir.

Diyarbakir’daki tabloyu ortaya koyarsak diger illerde ¢ok daha
vahim bir tablonun oldugunu belirtmemize gerek kalmayacak-
tir. Emekgilerin yogun yasadigi Baglar ve Sur ilce merkezleri ile
koylerde zoom iizerinden gergeklestirilen egitime katilima dair
veriler s8yledir:

Mart-Haziran (2020) aylarinda Diyarbakir’da 1 saniye bile EBA’ya
giris yapamayan 6grenciler Baglar’da 24 bin 430, Silvan’da 15 bin
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248, Sur’da 20 bin 636 olup il genelinde toplam say1 200 bine ya-
kindir. Belirtilen dénemlerde Diyarbakir’da toplamda 1677 okul
ve 492 bin 975 6grenci bulunmaktadir. Bu oran toplam &grenci
sayisinin %20’sine denk diigmektedir.

Egitimin uzaktan olacaginin belli oldugu bu dénemde Milli Egi-
tim Bakanligi, 6gretmenlere, olanagi olmayan grencilere ticret-
siz internet saglamamus, tablet, bilgisayar dagitmamis, dagitmak
séyle dursun indirimli alis olanagt bile sunmamigtir. Ogretmen,
ogrenci, okul yonetimleri kendi kaderlerine terk edilmistir.
Uzaktan egitim siirecinin olabildigince verimli gegmesi igin 6g-
retmenlerin kendi ceplerinden Sdeyerek egitim materyallerine
ulagmaya ¢aligmalar1 taktire sayandir.

Bu siiregte saglik emekgilerinin devlete ragmen gésterdikleri 6z-
nel ¢abalar saglik sisteminin ¢6kmesini nasil engellediyse 6gret-
menlerin ¢abalar1 da egitim sisteminin ¢Skmesini engellemistir.
Agikur ki, salgin siirecinde egitimin yonetilmesi ve siirdiiriilme-
sinde devlet yoktur! Bakanlik bu siireci ydnetmemistir!

Devlet okullarinda durum béyleyken 6zel okullara kayitli cocuk-
larin tamamina yakini uzakean egitime katilabilmis, simif meveut-
lar1 az oldugu i¢in de etkin bir egitim faaliyeti siirdiiriilebilmistir.
Devlet okullartyla 6zel okullar arasinda egitime erisilebilirlik ve
egitimin niteligi agisindan ugurum olusmustur.

Bakanligin egitimle ilgili belirli zamanlarda yaptig1 agiklamalar ve
uygulamalar da (8. ve 12. simiflarla yiiz yiize editime baglanma tarihi
ozel okullara kayitlarin bagladigi nisan, mayis aylarinin hemen dnce-
sinde ilan edilmesi gibi) yine devlet okullarindan ¢ok, 6zel okullar
icin yapilmustir. Nitekim devlete giivenin sifira yaklagtigi su or-
tamda, devlet okullarindaki hi¢bir veli alinacak &nlemlere giive-
nip ¢ocugunu okula géndermemistir.

Dinci-gerici egitim politikalan genel okullarin
ogrenci mevcudunu artirmaktadir

12 Eyliil ve ardili hiikiimetlerin dinci-gerici siyasetin niinii a¢-
masi sonucunda ve yaklagik yirmi yildir iilkeyi yoneten AKP ik-
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tidarinda egitimdeki sorunlar gesitlenmis, derinlesmistir. Mesela
dinsel olmayan egitim alma hakki basli bagina bir miicadele bagli-
gina doniismiistiir. 4+4+4 sistemiyle kiiciik yaslardan itibaren dini
egitim normal hale getirilmis, 6zendirilmis, kiz ¢ocuklar1 6rgiin
egitimden daha fazla uzaklagtirlmig; egitim biitgesinde genele
oranla daha bityiik pay, dinsel egitim veren imam hatip ortaokul-
lar1 ve liselerine ayrilmig, bu da yetmemis dinsel egitim vermeyen
okullar doniistiiriilerek imam hatip okullart agilmigtir. Bu durum,
bugiin yiiz yiize egitimin bagladig: salgin kosullarinda, imam ha-
tip okullart diginda okuyan ¢ogunlugun saghgini da dogrudan
etkileyen unsurlardan biri olmustur.

Imam hatip olmayan okullara talep, (AKP’nin aksi yonde olmasi
icin biiyiik ¢aba sarf etmesine ragmen) ¢ok daha fazla olmugtur. Do-
laystyla bu tip okullarda yigilma olmus, sinif mevcutlar: artmigtir.
Basit bir aragtirmayla imam hatip okullarinda sinif mevcutlarinin
daha diisiik oldugu gézlenmektedir. MEB’in 2020 verilerine gore
2019-2020 déneminde imam hatip liselerindeki dgrenci sayisi
gecen yila gdre 2 bin 343 azalirken genel liselerdeki 6grenci artist
198 bin 530 olmustur. Agilan 27 yeni imam hatip lisesiyle, imam
hatip lisesi bagina diigen dgrenci sayisinin 153, genel lise bagina
diisen grenci sayist ise 525 oldugu goriilmektedir.

Istanbul’da imam hatiplere neredeyse talep olmayan Kadikdy gibi
bolgelerde ihtiyag digi imam hatip okullar1 agildigindan bu okul-
lardaki bir¢ok derslik bos bile kalmaktadir.

2019 verilerine gére Istanbul’da bulunan 801 lisenin yiizde 24.5%
imam hatipken, 4 ilcede Anadolu lisesi bulunmamakta; fen lisesi
ise sadece 12 tane ile sinirh kalmakeadir. 2017-2018 egitim 6gre-
tim yilinda Anadolu lisesi 118 azalirken imam hatipler 153 artmig-
tir. Kiiresel salginin siirdiigii ve yiiz yiize egitime gegildigi 2021
egitim ve 6gretim yilinda ise durumda kayda deger bir gelisme

yoktur.

TTB’nin daha okullar baglamadan yayinladigi okullarda pande-
mi dnlemlerinin 10. maddesinde: “Yiiksek yayilimda oldugumuz
su giinlerde simif mevcutlarinin 30'un altinda tutulmas: gerekir.
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Bunun saglanmasi i¢in ¢ok ¢esitli yollar bulunmakeadir. Seyrele-
me i¢in dgrencilerin egitim giinleri azalulmamahdir. Hedef tam
zamanli yiiz yiize egitim olmalidir” diye ifade edilen maddede go-
riildiigii gibi salgin agisindan 6nemli olan sinif mevcutlarini azalt-
mak giindeme bile alinmamugtir.

Stnavla alan veya almayan Anadolu liseleri, imam hatip ve mes-
lek liselerine oranla her yil daha fazla 8grenci tarafindan tercih
edilmesine ragmen salgin kosullarinda yeni okullar agilmamakta,
kontenjani bos kalan imam hatip liseleri kapatilip normal liselere
doniigtiiriilmemektedir. Hastahigin bulagmamasinda en kritik pa-
rametrelerden biri olan kalabalik ortamlarda uzun siire kalmamak
tedbiri genel egitim veren okullarimizda her giin, her ders delin-
mektedir.

Opysa yeni okullar hizla inga edilebilir; kontenjani uygun olan 3zel
okullar, imam hatipler, mesleki liseler diger 6grencilere agilabi-
lir; olmadi okul bahgelerinde gegici derslikler kurulabilirdi. Higbir
onlem alinmadig gibi tersi uygulamalar goriilmektedir: Adrese
dayali 6grenci alan bazi Anadolu liselerine talebin kargilanabil-
mesi i¢in {ist stnir1 30 olan &grenci sinif mevcutlarinin iki yildir
407a ¢ikarilmasi dayatilmigtir. Ana okullarinda ise durum ¢ok daha
vahimdir, simif mevcutlart 40’1n {izerinde, ders saatleri uzun bu
okullar, salgin siirecinde de ayni kogullarda ders islemektedir. Um-
raniye’deki Atakent Mahallesi halki ve Egitim-Sen, egitim-6gre-
tim yilinin bagindan beri mahallerindeki anaokullarinin kapatilip
imam hatip ortaokulunun, iistelik de {igiinciisiiniin agilmasina
kars1 gesitli kampanyalar, eylemler yapmakeadir.

Okullann agilmast ve COVID-19

Bakanlik okullarda “tiim énlemleri” alarak 6 Eyliil'de okullar1 aga-
cagini sdyledi. Okullarin gerekli saglik dnlemlerinin alinarak yiiz
yiize ve tam zamanli olarak agilmasi biz komiinistler agisindan da
savunulmasi gereken bir sey. Gelisme ¢aglarinin gesitli evrelerinde
olan ¢ocuklarin ve genglerin egitim alamamasinin yarattug: giincel
ve gelecekte yaratacag: olast sorunlarin telafisi agisindan Snemli.
Fakat bugiin bizzat egitim faaliyetinin i¢inde olanlar, Bakanhgin
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soziinii ettigi bu “nlemler”in ne oldugunu merak ediyor. Nite-
kim higbiriyle kargilagmiyor.

Yukarida sdziinii ettigim gerekgelerle siniflar ve okuldaki toplam
dgrenci sayisi eskisinden de kalabalik. Yeni okullar yapilmiyor,
kapasitesinin altindaki imam hatipler diiz okullara agilmuyor, si-
niflar béliiniip sabahgi-6glenci uygulamasi yapilsin dense yeni
dgretmen atamalari yapilmiyor, yapilacagina dair bir plan da yok.
Siniflarin havalandirmalari havalarin sicak oldugu bugiinlerde
camlarla gerceklestirilebiliyor ama ki aylarinda havalandirmanin
nasil saglanacag kimse tarafindan bilinmiyor. Okullarda bdyle bir
diizenek yok. Temizlik elemanlarinda herhangi bir artig olmadig:
i¢in okullar eskisinden daha iyi temizlenmiyor. Devlet okullari-
nin ¢ogunda sinif mevcutlar: kalabalikken bile gretmen agiklar
var. 12-18 yas arasi yaygin agtlama yapilamiyor, son birkag haf-
tadir ag1 randevusu almak isteyen dgrenciler alamiyor, sistem izin
vermiyor. Yaygin test yapilmiyor. Ast olmayan dgretmen ve per-
sonelden haftada iki kez istenecek PCR testlerinin takibi yapil-
muyor. Giin i¢inde siirekli degismesi gereken maskelerin {icretsiz
dagitimi saglanmiyor.

Okullar su anda COVID-19 kiiresel salgin1 yokmus gibi egitim
ve dgretime devam ediyor. Okul koridorlarina ve siniflara yer-
lestirilen, yarist caligmayan dezenfektan istasyonlart diginda has-
talanmamaya yonelik tedbirlerin en etkilileri uygulanmamis olu-
yor. Ancak hastalandiktan sonra alinan tedbirler var: Birden fazla
vaka ¢ikan smifin tiim 6grencilerine evde karantina uygulanarak
salginin yayilmasi 6nlenmeye calisiliyor. Oysa tedbir hastalanma-
y1 en aza indirmekle baglamalidir.

Okullar yeni agildig: i¢in elimizdeki sayisal veriler de ilk ii¢ haf-
taya ait. Ogrenci Veli Dernegi’nin hazirladig: raporda; 24 Eyliil
itibariyle en az 1630 sinifin karantinada oldugu; Ordu Aybasti
Fen Lisesinin tiimden karantinaya alindig1, Giresun Sebinkarahi-
sar Fen Lisesindeki 216 dgrencinin 111’inin pansiyonda kaldig,
61 8grenciye pozitif tan1 konuldugu ifade edilmis. Rapora gore
cesitli illerdeki durum ise soyle:
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« ISTANBUL: Son bir haftada en az 188 sinif karantinaya alin-
di. 2. haftadaki sayinin 2 katina ulagildi.

*  IZMIR: En az 143 sif daha karantinada. Iki katr artig var.
*  ADANA: Son bir hafta i¢inde en az 5 simif karantinaya alindi.

*  ANKARA: Yalnizca Cankaya ve Yenimahalle’de en az 50 sinif
karantinada. 2. hafta verilerine gdre 2 katina ulagan bir arti
var.

*  ANTALYA: En az 37 sinif daha karantinada. Artis 3 katindan
fazla.

*  BURSA: En az 91 simif daha karantinaya alind1. 7 kat artig var.

*  CANAKKALE: 29 sinif, 4 yurt odasi daha karantinaya alind:.
Gegen haftaya gore karantina sayisi 2 katini gegmis durumda.
(15 8gretmen 91 dgrenci pozitif, 5 dgretmen 66 dgrenci te-
mash)

«  EDIRNE: En az 7 sinif daha karantinaya alindi. Son 2 haftada
en az 15%e yiikselerek 2 kat1 agt.

«  ERZINCAN: Yalnizca merkezde en az 25 sinif karantinaya
alindi.

. ESKi§EHiR: En az 25 simif karantinaya alind.

Diyarbakir Egitim-Sen yoneticilerinin Diyarbakir il sinirindaki
okullar i¢in verdigi bilgiler ise soyledir: “Toplamda 26 okulda 45
egitim emekgisi ve 82 dgrencinin testi pozitif ¢ikarken 15 simif
da karantinaya alinmistir. Sendikamizin daha 6nce defalarca Ba-
kanhga sundugu ve alt yap1, fiziki iyilestirmeler, tadilat siirecinin
bir an 6nce giderilmesi ve okullarin egitime hazirlanmas: talebi
maalesef g6z ardi edilmis ve egitimin yiiz yiize bagladigi dsnemde
tadilat galigmalarina baglanmigtir. Kentte toplamda 12 okul tadilat
ad1 altinda bu dénemde kapali tutulurken buradaki grenci kitlesi
baska okullara taginmig, okul ve sinif mevcutlar1 2 katina gikmugtir.
Bunun diginda 2020 yili itibariyle yikim karari alinan 14 okuldan
51 tekrardan yapilmamak iizere yikilirken 9 okulda da siire¢ hala
belirsizligini korumaktadir. Yatili pansiyonlu okullarda (YIBO)
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ise egitim kosullar1 hem egitim emekgileri hem de dgrenciler igin
siirdiiriilemez boyutlara taginmig durumdadir.”

Goriildiigii gibi okullarimiz yiiz yiize egitime hazirlanmak soyle
dursun eskisinden de beter kosullarda egitim yapilmaktadir. Ba-
kanlik, hastaligin yayiliminin 6nlenmesi igin gercek tedbirleri al-
mamakta israr ederse kig aylarinda okullarin yeniden kapanmasi
giindeme gelebilir ve bu, cocuklarimiz, gengligimiz ve gelecegi-
miz i¢in biiyiik kayip anlamina gelecektir.

Kaderine terk edilen egitim

Ozetle, son yillarda devletin varligina ihtiyag duyulan her baglik-
ta oldugu gibi okullarin yiiz yiize egitime agilmasinda da devlet
yoktur. Egitim siireci uzaktan egitimde oldugu gibi, tamamen
kendi kaderine terk edilmistir. Yeni okullar yapilacaksa “hayir-
sever” yurttaglar yaptiracaktir; okullara yeni derslik yapilacaksa,
yeni gretmen, yeni temizlik personeli alinacaksa, etkin hava-
landirma sistemi kurulacaksa, hijyen malzemeleri satin alinacaksa
Okul Aile Birligi biitgelerinden kargilanacaktir. Bakanlik hayati
olan bu konular i¢in biitge ayirmamakta, ¢ocuklarimizin gelece-
giyle oynamaktadur.

AKP ise, elini yine yurttaglarinin cebine atarak sorunu ¢6zmeye
calismakeadir.
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Ebru Pektas:
Kadinlar “Devrime Hiikmetmek”
Zorunda

*

Komiinist yazarlarindan Ebru Pektas'in ikinci kitabi Kadin Kur-
tulus Hareketi - Utopyalar ve Devrimler 2021 yilinin Temmuz
ayinda okurlariyla bulustu. Yordam Kitap tarafindan yayinlanan
kitapta, yazarin tarihsel strecten gtncel gelismelere, distnce-
lerden uygulamalara kadar genis bir zeminde kadin kurtulus mu-
cadelesine dair analizleri yer aliyor.

Kadin Kurtulus Hareketi, icine girdigi tim basliklarda sabit bir
capa gibi sinif micadelesini ve iktidar perspektifini éne suri-
yor. Kadinin kurtulusunun ve 6zglrlesmesinin siyasal micadele
ve iktidar perspektifiile baglarinin altini kalinca ¢izdigi gibi, sinif
mducadelesinin bir ugragi olarak sosyalizmin énkosul oldugunu
da her firsatta belirtiyor.

Komiinist olarak yazarla gerceklestirdigimiz bu soyleside de
esas olarak bu vurgulari gelistirmeye ve detaylandirmaya ¢a-
listik. Kitabin zengin icerigini bu réportaja aktarmak mumkin
olmasa da okurlarimiz i¢in bir okuma haritasi olusturmaya gay-
ret ettik. Ebru Pektas'in Kadin Kurtulus Hareketi - Utopyalar ve
Devrimler kitabi icerdigi hayli ilging ve kiskirtici tezlerle kendi
okurlarinin degerlendirmesini bekliyor.
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Komiinist: Oncelikle sizi boyle bir kitap kaleme almaya iten
gerekcelerden s6z edelim. Kadin Kurtulug Hareketini merke-
ze alan bir kitap yazma diigiincesi nasil olugtu ve bu kitaptaki
esas gayeniz neydi?

Ebru Pektag: Kitabimda, adindan da belli oldugu gibi, “kurtulug
sorunu” konusuna 6zel bir 6nem veriyorum, ¢iinkii giintimiiz ka-
din/feminist yazininda “sorun analizi” belirgin bir agirlik tagiyor.
Sunu demek istiyorum: Kadinlarin karg1 kargrya kaldig tiirlii ¢a-
tismanin giindelik yasamdaki, 6zel alandaki, iiretim siireclerindeki,
annelikteki vs. nedenlerine egilmek birinci dnceligimiz gibi gé-
riiniiyor. Kadinlarin da Stesinde toplumsal cinsiyet ¢aligmalarinin
tiimiine bakildiginda, nedenlere, analize, modellere, kavramlara
verilen agirlikta asimetrik bir sey var. Hatta giiniimiizde “duyarlilik
aktivizmi” denilen egilimden beslenen, adini koyma ve adlandir-
ma istegi etrafinda ddnerek kili kirk yaran yaklagimlar bu alani da
belirliyor. Elbette nedenlere iliskin tartigmalarin, kuramsal, tarih-
sel agiklamalarin, modellerin ya da kavramlarin 6nemsiz oldugu-
nu sdylemiyorum. Hatta aslinda nedenleri tartigmak ile ¢dziimleri
tartigmak arasinda oldukga yakin bir bag oldugunu diisiintiyorum.

Bu kitapta ¢ikig noktam tiim bunlarin, ¢dziimii konugmayi, ¢ozii-
mii ve tartismay1 neredeyse imkansiz kilan agirligi ya da asimetrik
varligi. Hatta s3yle somut bir 8rnek vereyim: Herhangi bir kitabe-
vine gittiginizde toplumsal cinsiyet ya da kadin kitaplari raflarina
bakin; fuhug nasil ortaya ¢ike, siddetin nedenleri, siddetin cegitlert,
cinselligin tarihi, bakim emegi sorunlari, cinsiyetci dil hakkinda
yazilan pek ¢ok kitap gériirsiiniiz. Ilging bigimde kadin hareketi-
nin miicadele konusu olan bin bir soruna iligkin ¢&ziimler, model-
ler, tarihsel deneyimler bu toplam i¢inde sinirl bir yer bulmakeadir.
Opysaki kadinlar erkek egemenliginin bin bir gesit baskisina kargi
tiirlii yollarla miicadele etmiglerdir: Oy hakk: miicadelesi, dernek-
ler, 6rgiitler kurma, okumak i¢in, cephede savasmak i¢in miicade-
le, kota uygulamalari, kampanyalar, kolektif bakim deneyimleri,
devrimci tencereler, ceza yasalar olusturma vs. Kurtulug sorunu
dedigimizde tiim bu deneyimlerin bir mercekte toplanmasindan
bahsediyorum aslinda; kitabimin ana odag: da bu.
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Komiinist: Esitlik sorunu ya da Ozgiirliik sorunu yerine
Kurtulug sorununu 6ne ¢ikartyorsunuz? Kitapta Kurtulug
sorunu, esitlik ve 6zgiirliigii de kapsayan bir igerikle tanim-
laniyor elbette, ama okurlarimiz i¢in bu tercihin sebeplerini
biraz agar misiniz? Neden 6zellikle Kurtulug sorunu olarak
tanimlamay1 sectiniz?

Ebru Pektag: Aslinda klasik Marksist kiilliyatta da “kurtulus so-
runu” ifadesi kullanilmaktadir. Zira esit ve 6zgiir olmak, bin yil-
larin kalintilarindan, erkek egemenliginden kurtulmakla gergek
anlamina kavugacaktir. Zira esitlikler kazanildiginda, szgiirliikler
kazanildiginda esitsizligi ve baskiyr mesru veya miimkiin kilan
unsurlar otomatik olarak buharlagmiyor. “Kurtulus sorunu” kav-
rami bu anlamda tarihsellik atfi giiclii, daha biitiinsel ve ¢ok bo-
yutlu bir kavram.

Komiinist: Benzer bir tercih Utopyalar konusunda da dik-
kat gekiyor. Zaman zaman olumsuz bir igerikle kullanilsa
da siz kitabinizda Utopyalarin 6zel bir yaratcilik kaynag:
olabilecegini hissettiriyorsunuz. Kadin Kurtulug Hareketi-
nin Utopyalardan 6grenecegi neler var ve Utopyalara nasil

yaklagmak gerekir?

Ebru Pektas: Elbette bu epey etrafli, cok boyutlu bir konu. Ede-
biyattan felsefeye, psikanalize ve hatta ekolojiye, mimariye uza-
nan pek ¢ok yani var. Ben kitabimda iitopyalar1 daha ¢ok kurtu-
lus sorunu i¢in baglangi¢c noktasi olarak ele aldim. Utopyalarda,
ozellikle kadinlar tarafindan yazilmig iitopyalarda kimi izlekleri
yakalamak miimkiin. Utopyalarda kadinlarin neleri diisledigi, ne-
leri istedigi sorusu ile “kurtulus arayis1” oldukga i¢ ice. Burada bir
imkan oldugunu diisiiniiyorum. Utopyalar bizi “baska bir diinya”
dzlemiyle sartyor. Kurtulug sorunu ancak béyle bir zeminde 6ne
gikiyor, kendini duyuruyor. Utopyalardan 6grenecegimiz temel
sey bu olmali. Bagka bir diinyay1 istemeliyiz, diiglemekten vaz-
gegmemeliyiz. Utopyalardan yasadigimiz iliskilerin mutlak ol-
madigini 6grenebiliriz. Annelikten ev i¢i diinyanin unsurlarina,
cinsellikten bedenimizle kurdugumuz iliskiye, dostluklarimiza,
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yaratici faaliyetimize, rutinlerimize vs. kadar pek ¢ok konuda ya-
sadiklarimiz, aslinda tarihin bir aninda, belli kogullar yiiziinden
mutlakmig gibi goriinenler. Bagka tiirlii olamazmug gibi hissettik-
lerimizi ancak iitopyalarin kapisini araladikea fark ediyoruz.

Komiinist: Kitapta Kadin Kurtulug Hareketine yonelik bir
stratejik bakigin gelistirilmesi gerektigine sik sik deginiyor-
sunuz. Belki de kadin miicadelesinin salt belitli ilkelerin ve
degerlerin yayginlagurilmasinin 6tesinde 6zgiil bir iktidar
perspektifiyle biitiinlegtirilmesini kast ediyorsunuzdur. Ka-
din Kurtulug Hareketinin 6zgiil olarak siyasal, yani iktidar
perspektifine yaslanan bir stratejisinin olmas1 ne demektir ve
bununla ne tiir bir kazanim elde edilebilir?

Ebru Pektag: Tam da sdylediginiz gibi “belirli ilke ve degerle-
rin yayginlagtirilmasina” sikisan bir kurtulug fikrinin yetersizligi
temel vurgularimdan biri oldu kitapta. Bu nedenle stratejileri ve
ozgiil bir iktidar perspektifini takip etmek gerektigini iddia edi-
yorum. Tkeidar perspektifi elbette devrim momentine indirgenen
bir sey degil. Kadin kurtulug hareketinin “iktidar perspektifi” ol-
masi gerektigi fikri, en bagta bugiinle, 6zgiil bir 6lgekle, bir siya-
si iktidarin muhatap alinmasiyla, devletlerin, onun icracilarinin,
rejimlerin hedef olarak belirginlegtirilmesi ihtiyaci ile ilgili. Tkti-
dar perspektifi burada baghyor. Buradan devrim hedefine, devri-
me hitkmetme hedefine, tiim kogullariyla kurtulusun saglanacag:
komiinist evreye kadar kadinlarin “politik 6zneligini siirdiirme”
hedefine uzanan hattin tiimiinii “iktidar perspektifi” olarak ay-
nigtirtyorum. Bu hattun tiim yiizeyleri stratejilerin konusudur.
Teorik olarak bu ¢ikarsamalarin hangi noktalara degecegi, hangi
kosullarda, hangi olanaklari sunacag: elbette 6zgiil ve somut 6r-
neklerle agiklanabilir. Kitapta burjuva devrimlerinden reel sosya-
lizm deneyimlerine uzanan gesitli tarih yorumlarina bu kapsamda

bakabilir okuyucu.

Komiinist: Kadinin kurtulugunun 6nkogulu olarak israrla
sosyalizmi igaret etmenizin sebebi de bu mu?

Ebru Pektag: Evet, sosyalizmin nkosul olarak tanimlanmasi te-
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zini benimsiyorum ve kitapta da bunu gesitli bagliklarla agmaya
calistim. Bu tez hem kuramsal olarak béyledir hem de incelemeye
calisigim reel sosyalizm pratikleri de bunu gostermektedir. Is-
rarim sundan kaynakli: Kapitalizm kogullarinda, egitimsizligin,
konutsuzlugun, saglik hakkina erisjememenin, is bulamamanin
kadinlarin paymna ¢ok daha fazla diistiigii bir gercek. Istatistiki ve-
riler bu yénde. Bu maddi zemin egitsizligi, cinsiyetli baskiy: daha
da derinlegtiriyor. Cogu zaman ugruna biiyiik miicadeleler ve-
rilen haklar ve dzgiirliikler maddi yagamun, sinifsal esitsizliklerin
engeli iginde kayboluyor. Oncelikle bunu yok etmek gerekiyor.
Isi olmayan bir kadinin boganma hakkinin olmasi ya da yoksul
ailedeki kiz ¢cocugunun egitim hakkinin yasalarca taninmas: bize
kat1 sinifsal gercegi hatirlatiyor. Dolayisiyla kapitalizmin yaratti-
g1 tiim egitsizlikler kadinlara ¢arpan etkilerle yansiyor. Sosyalizm
yalnizca temel hak ve 6zgiirliikleri saglamak i¢in degil, bu acima-
siz maddi zemini ortadan kaldirmayi vaat ettigi i¢in Snemli. Te-
mel insani ihtiyaglar karsilanmali. Kimse ag ve agikta kalmamali.
Kadinlar i¢in 6nkogul bu.

Bu elbette sosyalizmin bir sihirli degnek oldugu anlamina gelmi-
yor. Zaten iktidar perspektifi vurgumun bir boyunu da buraya
yerlestiriyorum. Kadinlar devlet katinda, politik 6zneler olmak,
“devrime hitkmetmek” zorundalar. Politik 6zneliklerini “kadinlik
bilinciyle” devrimden sonra da siirdiirmek zorundalar...

Komiinist: Iktidar perspektifi konusundan devam edelim.
Bagta SSCB olmak iizere iktidarin ele gegirildigi, yani 6n-
kosul olarak sosyalizmin ingasina girisilen iilkelerdeki dene-
yimi nasil degerlendiriyorsunuz? $imdiye kadarki sosyalizm
deneylerinden edinilen veriler, kadinin kurtulusunun énko-
sulunun sosyalizm oldugu tezini destekler nitelikte mi? Ve
yine aynz iilkelerde yaganan hatalardan veya olumsuzluklar-
dan s6z etmenizi istesek neleri vurgularsiniz?

Ebru Pektag: Reel sosyalizm deneyimleri, muazzam basarilar ve
hayal kirikliklar1 igermektedir. Muazzam bagarilar vardir; trakeo-
riin seytan icadi olduguna inanilan bir yerde kadinlar kozmonot
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olmugtur, makine miihendisi, pilot, sanat¢i, doktor olmustur.
Egitimde ve istthdamda kazanilanlar, en ileri kapitalist iilkelerin
bile 70-80 yil sonra, o da kismen sundugu seylerdir. Ayni sekilde
yurttaghk statiisii, haklar, olanaklar bakimindan esi olmayan bir
ilerleme komiinist kadinlarin ve sosyalizmin onciiliigiinde kaza-
nilmigtir. Ne var ki 6zellikle emegin yeniden iiretimi siirecinde,
bakim emeginin tiirlii alanlarindaki iglerde niyetler, planlar ile
kosullar birbirine uymamugtir.

Kitapta da ayrintilariyla anlattgim igin kisa bir iki 6rnekle daha
agik hale getirebilirim bunu. Ornegin uzaya ¢ikilmis ama kres so-
runu tam anlamiyla ¢dziilememistir ya da ¢6ziilmemistir. Emegin
yeniden iiretimi siirecini kolektif olanaklarla donatmanin mali-
yeti, bagka dncelikler nedeniyle bir sorun kaynag: olarak belir-
migtir. Kapitalist diinyaya teknolojide kafa tutulmus ama Srne-
gin ortak camagirhane sayist son derece yetersiz kalmigtir. Ev ici
emegi rasyonalize etmeye doniik girisimler ilerletilmemistir vb.
Tiim bunlar ayn1 zamanda kadinlarin kendi 6zrgiitliiliiklerinin
olmayigiyla ya da kisa dmiirlii kalmasiyla, devlet katinda kadin-
larin politik 6nciiliigiiniin ciddi bigimde yetersiz kalmasiyla ya
da engellenmesiyle dogrudan baglantilidir. Bagarisizligin siyasi
nedenleri vardir.

Komiinist: Marksist bir yontemden hareket ettiginiz igin,
sinif perspektifinin Kadin Kurtulug Miicadelesi agisindan
yeri ve roliinii agiklamanizi istesek neler dersiniz? Emegin
cinsiyetli yapis1 hakkindaki vurgularinizi yine Marksist s1-
nif ilkesi ile birlikte diisiinmek miimkiin mii? Bakim eme-
gi, ev ici emek, kargiligi 6denmemis emek gibi kavramlar
cercevesinde yiiriitiilen ve giiniimiiz kapitalizminde kadinin
toplumsal esaretini 6nemli dlgiide perginleyen sorunlara de-
giniyorsunuz.

Ebru Pektas: ilk kitabim Cinsellik, Siddet, Emek: Toplumsal Cin-
siyetin Anahtar Kavramlar’nda ve kimi makalelerimde “kadin so-
rununu” tarihsel, toplumsal ve sinifsal bir iligki olarak ele almay:
onermigtim. Dolayistyla “kurtulus sorunu” tarihsel, toplumsal ve
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sinifsal bir kurtulusu ifade eder aslinda. Bos bir diizlemde degil,
ozgiil bir baglamda ele almak gerekir. Karsimizdaki soyut bir
ataerki canavari degil, belli bir tarihsellikte, belli toplumlarda ve
belli bigimlerde beliren ¢atigmalar, sorunlar yumagi. Bu su agidan
onemli: Evet, kadinlar tarih boyunca, bildigimiz tarihin biiyiik bir
kisminda toplumun en ¢ok ezilen grubudur. Tarihe baktigimizda
“en, en, en” diye siralayabilecegimiz pek ¢ok bask1 ve sdmiirii bi-
¢imine maruz kalmuglardir. Yine de eger Marksistler tarihe “tarih
en ¢ok ezilenlerin, en ¢ok baski altina alinanlarin tarihidir” olarak
degil de “tarih simif miicadeleleri tarihidir” mottosuyla bakiyorsa
burada “toplumsal cinsiyet ¢atigmalarini” da belirleyen baska bir
yon bulunmaktadir. Modern kadin kurtulug hareketi ilk olarak
Sudan’da, Mozambik’te yahut Giircistan’da ortaya ¢ikmamugtir.
Bat1 Avrupa’da ortaya ¢ikmigtir. Sudan’daki kadin Fransa’dakin-
den daha az ezildigi i¢in degil elbette. Kadinlar toplumsal sinifla-
rin daha fazla aktif unsuru haline geldikge 6zne oluglari, devrimei
kapasiteleri belirmeye baglamugtir. “Sinufsal iliski”, toplumsal cin-
siyeti tarihsel olarak belirlemektedir.

Ancak “sinifsal iliski” toplumsal cinsiyeti, giincel olarak da be-
lirlemektedir. Bugiin kadin hareketi, otuz yil &nceden, elli yil
onceden daha fazla diizen dist muhalefet olarak beliriyorsa yine
aynt sinifsal belirlenimle ilgilidir bu. Emegin cinsiyetli yiizii hi¢
olmadig: kadar diinya sahnesindedir. Zira sosyalizmsiz diinyada,
neoliberalizmin devleti her tiirlii sosyal sorumluktan azade kildig
bir diinyada biitiin yiik kadinlara kalmigtir. Bakim emeginin tiirlii
yiizlerinde bunu gérmek miimkiin. Kadinlar bugiin en ¢ok ezilen
toplumsal grup oldugu icin degil, emek-sermaye catigmasi i¢inde
ozel misyonlar tistlenmek zorunda kaldiklari i¢in 6ne ¢ikmakea-
dir. Bunlar elbette kadin hareketinin bagarisinin ardindaki maddi
dinamikler ve zorunluluklardir.

Komiinist: Giiniimiizde gerek diinya iizerinde gerekse Tiir-
kiye’'de yiiriiyen miicadeleleri degerlendirdiginizde ne tiir
olanaklar ve tehlikeler gériiyorsunuz?

Ebru Pektas: Oncelikle emegin cinsiyetli yiiziinde (yani ev igi
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emekien iiretim siirecine uzanan en genis hat icinde) kadinlarin maruz
kaldigi somiirii, baski, eziyet, cinsel siddet gibi konularin ge¢mis-
tekinden ¢ok daha fazla politik mesele olarak &ne ¢ikmast bir ola-
naktir. Burada maddi bir zemin var. Diger yandan diinyada “oto-
riter kapitalizm” kavramina konu olan siyasal {istyapilar, rejimler
bu maddi ve kat1 zemini sarip sarmalamakta, 6zgiirliik sorunlarina
“toplumsal cinsiyet” perspektifinden bakmak kag¢inilmaz hale gel-
mektedir. Izleri 6zellikle 2008 krizinden sonra diinyada yiikselen
kendiliginden hareketlenmelerde goriilebilir olgulardir bunlar.
Burada hem zorunlu bir maddi zemin var, hem de yine ayn1 zo-
run belirledigi kolektif bir protesto ¢izgisi var.

Elbette bu gizginin homojen oldugunu diisiinemeyiz. Ornegin
kendisi de ¢esitli toplumsal hareketler i¢inden dogsa da zamanla
hareket yerine ikame olan bir “duyarlilik aktivizmi” var. Sosyal
medya eylemciligi, kimlikgilik, séylem ve dil performanslar, dile
getirilen itirazin kendini esasa getirilen itiraz gibi lanse etmesi,
teblige ve “biricik kimlik pozisyonlarina” gosterilen yiiksek ihti-
mam gibi “bireysel protestonun” ve aslinda geri ¢ekilmenin un-
surlart da burada. Bunlar ciddi risklerdir. Burada maddi zemin,
sinifsallik, toplumsal cinsiyetin kat1 kontiirleri vs. tiimiiyle giin-
dem digidir ya da 6nemsizdir. Bunlardan bahsedenler indirgemeci
olurlar, dzcii ya da fobik olurlar. Bu ortamda drnegin “cinsiyet-
¢i dil”, bin kez giindeme gelir ama kiz ¢ocuklarinin okullagma
oranindan kimse bahsetmez. “Kadin nedir” milyon kez giinde-
me gelir, ama kadinlarin istthdamdan diglanmalari, yoksullukla-
r giindeme gelmez. Kolektif olmaya karsi ayrigtirma, ezilenleri
birlestirme yerine “en ¢ok ezileni teblig etme”, sinifsal kogullar
yerine “biricik ve bireysel kosullar” vb. Silsile bdyledir.

Komiinist: Son olarak, kitabin sonunda da degindiginiz “ye-
niden inga” konusuna deginelim. Yeniden inga derken kasti-
niz ve hedefiniz nedir? Bdylesi bir yeniden inga nasil hayata
gegirilebilir?

Ebru Pektag: Modern kadin kurtulus hareketi dedigimde en bag-
ta belli bir tarih okumasini gerekli goriiyorum. Kitabimda bunu
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yapmaya ¢aligim. Oy hakk: hareketinden Komiin deneyimine,
sosyalizm 6rneklerine, komiinist kadinlara, feminist miigterekle-
re vs. uzanan ekseni ele almak gerekli gériindii bana. Bunlarin
her biri kendi tarihsellikleri i¢inde belli anlamlara sahipler. Kadin
kurtulugu adina ortaya attiklar1 regeteler, modeller, projeler vb.
belli bir baglamda belli bir anlama sahip. Ne var ki her biri boy-
le parcalara ayrilabilecek bu tarihsellik, tek ve biitiin bir sonugla
bugiinii ve gelecegi belirleyen bir zemin ayni zamanda. Yeniden
inga buradan baglayabilir.

Bir bos levhaya degil, muazzam deneyimlere, birikime, kaza-
nim ve kayiplara ayagimizi bastyoruz. Yeniden inga, bugiiniin
diinyasina, az evvel degindigim kosullara ancak bu biitiinliikle
yaklagarak kurulabilir. Yeniden derken, eskinin yikimi kast1 var
elbette. Ruh ¢agirmalarin birakilmasi lazim. Care 68’in radikal
feminizminde ya da liberal haklar hareketinin yeniden canlandi-
rilmasinda da degil.

Yikilanin i¢inden bugiiniin ihtiyaglarina uygun yenisi ¢tkmali-
dir. Bunun da yolu siyasal ve drgiitsel pratiklerin ¢ogaltilmasinda.
Siyasi iktidarin hedef alinacag: stratejiler olusturmakta, pratigi
buna gore bicimlendirmekte.
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Kadinin kurtulugu adina elimizde nasil bir stratejiler biitind, ne tip deneyimler
vardir? Aydinlanma ile agilan biiyik tarihsel ddnemeg kadinlara neler vadetmistir?
Onceki yiizyilda Avrupa devrimlerle galkalanirken, hak taleplerinden 6zgurlik
arayislarina kadinlar hangi kanumda yer almistir? Bu tabloda Paris'in komiinar
kadinlari ne tip gozimler Uretmistir? 20. ylizyila damgasini vuran ‘reel sosyalizm’
deneyimleri, "kadinin kurtulusu” bagliginda, ne tir vaatler, mevziler ve hayal
kirikliklart ile ayristirilabilir? Tdm bu tarihsel izlek ile ginimuzin komiinalist
yaklasimlari, misterekler perspektifi ve “feminist grev' gibi érnekleri nasil
iliskilendirilebilir?

Ebru Pektas, Kadin Kurtulug Hareketi'nde bu gibi sorularin isi§inda, kadinlarin
ezilmigligi ve baskinin nedenleri hakkinda stiren ugsuz bucaksiz kuramsal arayislarin
disina gikarak “kurtulus fikri'ni diinyevi ve giindelik olanla, somut ve yagamsal
konularla iligkilendiriyor. Kadin itopyalarindan burjuva devrimlerine, Komiin
deneyiminden “reel sosyalizm” pratiklerine ve nihayet glinimuzin kominalist
regetelerine uzanan bir hatta *kadinin devrime hikmetmesi'nin yollarini arastiriyor.

“Bu kitapta temel tez olarak 'hald'" kadinin kurtulusunun én kosulunun sosyalizm
oldugunu savunuyorum. Ancak bu én kosulun, kadin micadelesine igerilmesi
gereken bir ‘iktidar perspektifi'ile birlikte diistntimesi zorunludur. Zira sosyalizm 6n
kosulunu, tim mahiyeti ile gergek kilacak sey, 'kadinin devrime hiikmetmesi'‘dir."
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Sosyalist Toplum ve Hukuk
*

SiNAN DERViISOGLU

Onceki yazilarimizda' sosyalist toplumda hukukun yeri ve ma-
hiyeti konusundaki belirsizliklerin, bosluklarin nasil ge¢mis dé-
nemde olusan trajedilerle at bagi gittigine deginmis, Ste yandan
da kapsamu belirsiz ve kaygan bir “parti 6nderligi”nin Stesinde,
sosyalist toplumda net ve tanimli kurallarin zorunlulugundan
bahsetmistik. Bu ¢ercevede Marksizmin hukuk ile olan iliskisinin
teorik planda analizini yapmak ve burada sosyalist toplumda hu-
kukun yeri konusunda net ve anlamli sonuglara ulagmak bir gérev
olarak dniimiizde durmaktadir.

Bu yazimizda bu konuda 4 &nemli kaynagi temel alacagiz.
Once Marx ve Engels’in hukuk konusundaki diisiinceleri, son-
ra bu konuda 1917 sonrasinda ilk hukuk konulu tezi ortaya atan
E. Pasukanis’in kitab1 (“Genel Hukuk Teorisi ve Marksizm”),
tilkemizde degerli bir hukuk¢u ve akademisyen olan Onur Kara-
hanogullar’nin toparlayic eseri (‘Marksizm ve Hukuk: Diya-
lektik Hukuk Bilimi”); son olarak da bu alanda en saglikli bakus
agisini sundugunu diisiindiigiimiiz Hugh Collins’in “Marxism
and Law” (Marksizm ve Hukuk) adli eserlerini temel alacagiz.

1 Sinan Dervisoglu, “Sosyalist Iktidar Pratiklerinde Temel Bir Sorun: Parti-Devlet Biitiin-
lesmesi”, Komiinist 13, istanbul, 2021.

Sinan Dervisoglu: “Sosyalist Devlet Yapilanmalarinin Genel Analizi’, Komiinist 14, Istan-
bul, 2021.
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Marx ve Engels: Hukuk mitosunu yikmak

Marx ve Engels, bilimsel sosyalizmin teorisini olustururken ilk sal-
dirdiklari tavir, “hukukun ebediligi, yiiceligi ve tstiinliigii” sek-
linde 6zetlenebilecek ideolojik tavirdi. Onlar1 bu hukuk mitosunu
yitkmaya iten iki sebepten biri, ¢agdaslar1 olan burjuva diisiiniir-
lerde ve &zellikle de Hegel’de dnemli bir yeri olan hukuku “rop-
lum iistiinde ayri ve ozel bir gii¢, topluma yon vermesi gereken soyut
ilkeler” seklinde ele alma yaklagimrydi. Tkinci sebep ise, bu burju-
va yaklagimi sosyalist miicadelenin teorisine payanda haline ge-
tirmeye ¢alisan Proudhon’un tespitleriydi. Proudhon sosyalizmin
hakliligini ve tanimni “ebedi adalet”, “miilkiyetin “hirsizlik olmasi”
gibi hukuktan devsirilmis kavramlar iizerine kurmaya ydneliyor,
toplumundaki tiim mekanizma ve kurumlarin maddi temellerini
g6z ardi eden bir yaklagimin savunuculugunu sosyalizm adina ya-
pryordu. Bu iki sebep dolayisiyla Marx ve Engels, hukukun kendi
bagina soyut bir kurum olmayip iiretim iligkileriyle siki bir bag
icinde oldugunu gésterdiler. Soyle der Marx:

...(burjuva diisiiniirler-SD) hukuki hayaller icerisinde
yasay1 maddi iiretim iligkilerinin {iriinii olarak gore-
cek yerde, iiretim iligkilerini yasanin {iriinii olarak
goriir. Linguet Montesquieu'nun “L’Esprit des Lois
(Kanunlarin Ruhu) hayalini tek kelimeyle ¢6pe atar:
“Esprit des lois, c’est la propriété” (yasalarin ruhu denen
sey miilkiyettir).?

Bu ideolojik illiizyonu, “ters donme”yi de sdyle agiklar Marx ve
Engels:

Toplumdaki isbdliimii ¢ercevesinde, toplumsal iire-
tim iliskileri bireylere karsi 6zerk bir gii¢ kazanurlar.
Bu arada, sdz konusu iliskilerin bireylerce biiyiilii
giicler olarak gériilmesi, bu giiclerin yansittiklar:
gercek ve somut iliskilerin bagimsizlagtirilmasinin
kaginilmaz bir sonucu olarak ortaya ¢ikar. Bunu yani

2 “Devlet ve Hukuk: Karl Marx-Friedrich Engels” Derleyen: Rona Serozan, Ayrinti Yayin-
lari, 2016, s.70
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sira s6z konusu soyut giigler, olagan bilingte 6zel bir
yiiriirlitk de kazanirlar. Bu isi kotaran da politikacilar
ve hukukgular olur. Onlar, isbsliimii dolayistyla bu
kavramlarin bilinmezligine, gizemine muhtagtirlar
ve onlar biitiin miilkiyet iliskilerinin gercek temelini
hep bu kavramlarda goriirler. Yoksa iiretim iligkile-
rinde degil. (Marx ve Engels, Alman icleolojisi)3

Hukuku tarihsel materyalist 6gretide bir “iistyap: kurumu” olarak
boylece tanimladiktan sonra mistik ve yiice bir anlam kazandi-
rilan “adalet” ve “insan haklar” gibi kavramlara da §dyle agiklik
getirirler:

Adalet, mevcut ekonomik iligkilerin kah tutucu, kih
devrimci bakis agilarindan ideolojilestirilmis, yii-
celtilmig ifadesinden baska bir sey degildir. (Engels,

Konut Sorunu)*

Giiniimiizde sol miicadelede de belli bir yer edinmis “insan hak-
lar1” kavrami icin de su sdylenir:

Insan haklari insan1 dinden kurtarmaz, ona din 6z-
giirliigii kazandirr. Insan haklart insani miilkiyetten
kurtarmaz, ona miilkiyet ozgiirliigii saglar. Insan
haklari insani kirin ¢amurundan kurtarmaz; aksine
ona daha fazla kir etme ozgiirliigii verir. Aslinda in-
san haklarinin ¢agdas devletce taninmasi, kéleligin
antik devletce taninmasindan farksizdir.?

Goriildiigii gibi Marx ve Engels, hukuk konusundaki yaklagim-
larinda agithgr “toplumu yoneten soyut bir gii¢” olarak hukuk
mitosunu yikmaya ve hukukun toplumun maddi temelleri ile
olan bagini ortaya ¢ikarmaya verdiler. Bu bag bilimsel olarak ta-
nimlandiktan sonra da hukuku esas olarak toplumsal altyapinin,
tiretim iligkilerinin bir yansimasi olarak tanimlayan bir kavra-

3 age.,s. 17.
4 a.g.e.,s.95.
5 ag.e.,s. 141.
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y1s olustu ve bu kavrayis, uzun yillar Marksist teoriye ve pratige
damgasini vurdu.

Buna karsilik, Marx ve Engels, o muazzam teorik esetleri i¢cinde
hukuka iliskin de gelecege 151k tutacak ipuglar tiretmekten geri
kalmadilar. Ozellikle hukukta her seyin altyap: ya da ekonomik
cikarlarla agiklamayacagina iliskin Engels su uyariy: yapti:

Miras hukukunun temeli ekonomik bir temeldir.
Bununla beraber, 6rnegin ingiltere’de oliime baglh
tasarruf serbestliginin mutlakligina kargilik, Fran-
sa’da bu serbestligin genis dl¢iide sinirlandirilmig ol-
masinin salt ekonomik nedenlere bagli oldugunu
gostermek gii¢ olacaktir. Su var ki, servetin bélii-
stimiinii etkilemek suretiyle, her ikisi de ekonomiye
onemli Slciide bir kargt etkide bulunurlar. (Engels
Conrad Schmidt’e 27.10.1890 tarihli mekeup)®

~ %

Burada bir yandan hukukun “géreceli bagimsizligi” denilen olgu
vurgulanmakta, 3te yandan da hukukea her seyin ekonomik veya

maddi temellerle agiklamanin yanlighg: ortaya konulmakeadir.

Ayni sekilde bizim de yazimizin konusu olan “sosyalizmde hu-
kuk” konusunda da Engels sunlar1 sdylemektedir:

... Aktif bir sosyalist parti, biitiin siyasal partiler gibi,
soylu hukuki talepler var olmaksizin diisiiniilemez.
Bir sinifin ortak yararlarindan ¢ikan talepler, ancak
bu sinifin siyasal iktidar1 fethetmesi ve taleplerine
yasalar kiliginda genel bir vyiiriirliik saglamas: saye-
sinde gerceklestirilebilir. Buna gdre, miicadele eden
her simif, programinda talepleri hukuki talepler
olarak formiile etmek zorundadir.”

Sosyalizmde de is¢i sinifi, kendi ¢ikarlart dogrultusunda toplumu
sekillendirirken, bunu yasalar seklinde tanimlayacak ve koruya-

6 ag.e.,s.18.
7 ag.e.,s.180.
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cak; kendi ¢ikarlarini ve tarihsel hedeflerini bu yasalar tizerinden
empoze edecek ve hayata gegirecektir.

Lenin ve hukuk

Ekim Devriminin énderi Lenin, hukuk konusunda yukarda Marx
ve Engels tarafindan gelistirilen “yansima” yaklagimina sadik
kaldi. Bir yandan hukukun “kendi bagina bir giicii olmadigini”
vurguladi; 6te yandan da (6zellikle “Devlet ve Thtilal”de) huku-
kun, tiim diger kurumlari ile birlikte (mahkemeler, hapishaneler...)
emekgileri baski altinda tutmak ve onlarin géziinii korkutmak
icin gelistirilmis birer mekanizma oldugunu ortaya koydu.

Bunlara kargilik Lenin, gelecegin sosyalist toplumunda hukukun
konumuna iligkin bize iki énemli ipucu sundu. Birincisi, tiim
yasami boyunca parti i¢i kurallara, tiiziiksellige verdigi énemdir
(meshur RSDIP 2.kongresinde “parti iiyesi tanmi” konusundaki meg-
hur 1srart ve onun yol acnigi tarihsel qigir hatirlardadir). Parti tiiziigii
“kanun” olmayabilir, ancak gelecekte toplumda belirleyici olacak
bir cemaatin i¢ kurallar1 ve normlaridir; Lenin bu toplulugun kol-
lektif iradesini temsil eden (bu anlamda toplulugun iistiinde bir giicii
temsil eden) bu kurallara riayet konusunda hayati boyunca titiz ve
wsrarlt olmugtur.

ikinci ve oldukga 6nemli ipucu; yagaminin son dénemlerinde sos-
yalist hukuka ve yasalliga yaptig1 vurgudur. Devrim sonrasinda
tolumdaki aksakliklara kargt miicadele konusunda sunlari sdyle-
mektedir:

Bir dava agildiginda tiim Sovyet ve Parti kanallarim
kullanarak sonuna kadar gotiiriin. Nereye bagvura-
bileceginiz bilmemek, veya baslangicta karsilagabi-
leceginiz yenilgi sizi caydirmasin. Herkes yanlis bir
karara kargi nereye ve nasil sikdyette bulunacagini
bilmek zorundadir. Herkes hukuk bilen Sovyet
yurttagi olmak zorundadir.®

8  Onur Karahanogullari, Marksizm ve Hukuk: Diyalektik Hukuk Bilimi, Yordam Kitap,
2017, s. 311.
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Pasukanis: Burjuva hukukunun analizi

Ekim Devrimi sonrasinda, hukuk konusu geng Sovyet devleti-
nin giindemine gelmis, bu konuda birbirlerinden farkls, yer yer
celisen bir dizi paralel ¢aligma yapilmustir. Kendisi de Litvanya
kokenli bir Bolsevik ve profesyonel bir hukuk¢u olan Yevgeni
Pasukanis 1924 yilinda “Genel Hukuk Teorisi ve Marksizm” adh
caligmasini yayinladi. Bu ¢aligma, daha &nceki yazilarimizda da
degindigimiz gibi bir yaniyla burjuva hukukunun ilging ve baga-
ril1 bir analizini, 6te yandan da sosyalist toplumda hukuka iliskin
hayali beklentileri ve carpik tespitleri icermektedir.

Pasukanis, bir “temel eser” olarak tasarladig: kitabinda bir baska
“temel eser”i, Kapital'i baz almig, kapitalist toplumu onu en te-
mel ve basit biriminden, yani metadan yola ¢ikarak analiz eden
Marx’in metodunu takip ederek, kapitalist toplumun bir diger be-
lirleyici kurumunu, hukuku da metadan hareketle analiz etmeye
calismigtir. Sunu demektedir Pagukanis:

...Insanin hukuksal &zne haline gelisi, dogal bir
tiriinii degerin mistik ozellikleriyle donanmig me-
taya ceviren zorunlulukla aynidir... Hukuk 6greti-
sinin en olgun agamasinin, yaklagik olarak burjuva
ekonomi politiginin klasik kuramlarinin ortaya ¢1-
kigina denk diigmesi rastlanti degildir.”

“Meta” ile “hukuksal dzne olarak insan” arasindaki iliskiyi soyle
tanimlar:

Emek iiriinlerinde seylesen ve temel bir yasallik bi-
¢imi alan tiretim siirecindeki toplumsal iligkinin ger-
ceklesebilmesi, mal sahibi birey ve “iradeleri mallar-
da yerlesik” 6zneler olarak insanlar arasinda 6zgiil
iliskiler gerektirir. Tktisadi mallarin emek igermesi,
bunlarin i¢kin 8zelligidir. Edinilebilir ve devredile-
bilir olmak sartiyla miibadele edilebilir olmast, sade-

9 Evgeny B.Pasukanis, Genel Hukuk Teorisi ve Marksizm, Birikim Yayinlar, 2002, s. 65.
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ce sahiplerinin iradesine bagli olan ikinci 6zelligidir.
Emek iiriin meta ozelligi kazanirken ve deger
tagryicist haline gelirken, insan da hak tagiyicist
ve hukuksal 6zne haline gelir. [radesi belirleyici

kabul edilen kisi hukuk 6znesidir."

Sadece ekonominin degil, hukukun da béylece temel yapitagt ha-
line gelen meta tizerinde hukuk sistemi nasil geligir?

Miibadele, hem siyasal iktisadin, hem de hukukun
temel unsurlarinin odagidir....Daha tumturakl bir
sekilde ifade edersek, sdzlesme, hukuk fikrinin
kurucu unsurudur.!

Bunlarin 1siginda, yukarda bahsedilen burjuva toplumunda hu-
kukun kazandigi 6nem de daha anlagilabilir olmaktadir:

Miibadele iligkisi, alim satim, ddiing, borg, kira vb
iliskisi seklinde varlik kazanir. Burjuva toplumunda
yasayan insan siirekli olarak bir hak ve yiikiimliiliik
oznesi olarak degerlendirilir.. Higbir toplumun
giinliik yasamda burjuva toplumun kadar hu-
kuk diigiincesine ihtiya¢ duymamasinin, onun
kadar hukuku iglememis olmasinin nedeni bu-
dur.”

12, WiXi

Pasukanis‘in yanilgilan

Once sunu belirtelim: Yukarda zikrettigimiz Pasukanis’in zekice

ve dogru tespitleri bir biitiin olarak hukuku degil sadece burju-

va hukukunu, onun da tiimiinii degil, ¢ekirdegi olan ekonomik
ilisiler hukukunu agiklamaktadir. Bunu diginda kalan ve meta ile

ya da altyapryla hicbir ilgisi olmayan Ceza Hukukunu (cinayet,

saldin, tecaviiz...) ise Pagukanis “tarihsel olarak kanli 8¢ alma ge-

10 a.g.e.,s. 113.
11 ag.e,s. 122
12 ag.e.,s. 80.
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lenegi”nden kaynaklandigini® soyleyerek hem basitlestirilmis,
hem de biitiinsellikten uzak, birbirinden kopuk ve parcal bir hu-
kuk konseptini savunma durumuna diismiistiir. Hukuku tiimiiyle
burjuva ekonomi politigine indirgeyerek onun bir biitiin olarak
bir toplulukta iliskileri regiile edici ve ihtilaflar1 ¢6zmenin megru
kurallarini tanimlayici yoniinii géz ardi etmesine sebep olmakta-
dir. Ornegin feodal dénemdeki hukuku ele alirken onun genel
degil, yerel nitelikler tagidiginin altini ¢izerek bu hukuku “hu-
kuk” kavraminin digina itmeye ¢alismaktadir. Sonugta feodal ya
da pre-kapitalist hukukun burjuva hukuku kadar evrensel ve de-
rinlestirilmis olmadig1 dogrudur; ama sonugta o da bir hukukeur,
toplum ici iliskileri egemen sinif lehine ayarlamay1 amaglamakta-
dir, ve meta ve miibadeleye dayanmasi sz konu degildir.

Hukukun daha genis ve kapsayict bir taniminin 8niinii kesmek
adina Pasukanis, Engels’i dahi reddedecek noktaya varmaktadir.
Once Engels’in (bugiin giincelligini korumakla kalmayan, belki de
yeniden kesfedilmesi ve yorumlanmas: gerek) su muhtesem tespitini
aktarmaktadir:

Hasimlarin, kargit iktisadi ¢ikarlari olan siniflarin,
kendilerini ve toplumu kisir bir savagta tiiketmeme-
si i¢in, goriiniirde toplumun tizerinde konumlanan,
catigmay1 haffletmesi, diizenin sinirlart i¢inde tut-
masi gereken bir iktidar gerekliligi kendini gosterir;
toplumdan dogan fakat onun iizerinde konumlanip
gitgide ona yabancilagan bu iktidar devlettir.'*

Pagukanis’e gore:

Bu anlatimda pek agik olmayan bir nokta bulun-
maktadir. Bu ifade devlet iktidarinin simiflar iistii
bir sey olarak dogdugunun varsayilmasina olanak
tanimaktadir. Boyle bir anlayig tarihsel gercekler-
le celisecektir. Biliyoruz ki devlet aygiti her zaman

13 age.,s. 177.
14  F. Engels, Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kékeni, Sol Yayinlari, 1976, s. 217.
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egemen sinif tarafindan olugturulmustur.”® “Devlet

12, WiXi

“burjuvazinin islerini yiiriitme komitesi olarak isler-
lik kazanir.'®

Engels’in devletin sinifsal niteligi ve onun egemen sinifin ¢ikar-
larin1 koruyan bir yap1 olmasi konusunda ne kadar net oldugu
bilinmektedir. Bilakis Pagukanis, devleti (dolayisiyla hukuku) kaba,
indirgemeci ve aragsal (instrumentalist) bir yaklagimla basit ve si1g
bir bicimde kavramaktadir. Kapitalist devletin sirf kapitalist siyasi
diizeni ayakta tutabilmek ugruna, alt siniflardan gelebilecek yi-
kici tepkileri engelleyebilmek icin, bizzat tek tek ya da bir biitiin
olarak burjuvalari “hizaya soktugu”, onlara “ayar verdigi”, onlarin
kisa vadeli ¢ikarlarina darbe vurdugu, hatta onlan gecici olarak
kargisina aldigi sayisiz 6rnegi Marx ve Engels’in yazigmalarin-
da, hem de son yiizyilin sinif miicadeleleri tarihinde bulabilmek
miimkiindiir. Bilimsel degerinden ¢ok slogan degeri daha fazla
olan, ve son yiizyilda (ve hala) sosyalistlerde yiizeysellige ve kafa
karigikligina yol acan bu aragsal yaklagim, Pasukanis’de de var-
ligin1 siirdiirmekte, onun hukuku ekonomi politige indirgeyici
yaklagimi ile birlesince sagliksiz sonuglara yol agmaktadir.

Bunlara kargin, Pagukanisin burjuva hukukunu analizinde, su
onemli tespit de yer almakeadir:

Yasa toplumsal olmalidir; béylece tekil bireylerin
tistiinde yer alir. Ote yandan da meta sahibi, mal
sahipleri arasindaki iligkileri diizenleyen kuralin,
her meta sahibinin ruhunda igsel bir yasaya dé-
niigmesi gerekecek bigimde, dogasi geregi dzgiir-
liik tagtyicisidir.!”

Burjuva hukukundaki bu “i¢sellesme” unsurunu, ilerde sosya-

lizmde hukuku ele alirken son derece 6nemli olacag: igin not
edelim ve gegelim.

15 Evgeny B.Pasukanis, “Genel Hukuk Teorisi ve Marksizm”, Birikim Yayinlar,2002,
s. 142.

16 a.g.e.,s. 151.
17 a.g.e.,s. 160.
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Pasukanis’e gore sosyalist toplumda hukuk: “Sol”
illuzyonlar

NEP doneminde (1924) yazilan kitapta Pasukanis, mevcut du-
rumda ve sosyalizm kurulduktan sonraki hukuksal iliskileri soyle
tanimlamaktadir:

Sovyet devletine ait igletmeler, gercekte ortak bir g&-
rev yerine getirirler; fakat ¢aligmalarinda Pazar ku-
rallarina bagli kalmak zorunda olduklarindan (NEP
donemindeyiz — SD) , her birinin kendine 6zgii ¢ika-
r1 vardir. Satict ve alict olarak birbirlerinin kargisinda
yer alirlar, riske girerek ve zarara gore hareket eder-
ler ve bunu sonucunda da zorunlu olarak kargilikli
hukuksal iligkide bulunurlar. Planlanmig ekonomi-
nin nihai zaferi, bunlarin karsilikls iligkilerini
salt teknik rasyonel bir iligkiye doniigtiirecek ve
boylelikle “tiizel kisiliklerini” dldiirecektir.

Bagka bir deyisle, planl ekonomide kargitlik kalkacagi i¢in hukuk
da ortadan kalkacak, iligkiler salt teknik rasyonel iliskiye doniige-
cektir. Bu 6ngériiniin gergeklikle uzaktan yakindan ilgisi yokeur.

En miikemmel planli ekonomide ve en katilimci-demokratik
sosyalist toplumda dahi, sdmiiriiden kaynaklanan uzlagmaz simif
catigmalar1 olmayacak; ancak farkliliklar ve bundan kaynaklanan
ihtilaflar mutlaka olacakur. Sosyalist toplumun higbir i¢ ihtila-
fi ve celigkisi olmayan “monoblok” bir kiitle olacagi dngériisii,
Kemalizmin “imtiyazsiz sinifsiz, kaynagmg kitle” 6ngoriisii ka-
dar anlamsiz ve sagmadir. Teorik-politik yaklagimlarina yonelik
elestiriler ne olursa olsun, Mao’nun yillar sonra yapacag: “halk ici
uzlasabilir celigkiler” tanimi, Pagukanis’in titopik 6ngoriilerinden
¢ok daha gercekei ve anlamlidir. Isbsliimii varligin siirdiirdiikge
bundan kaynaklanan farkli kavraysglar, farkli beklentiler ve dnce-
likler, plan yapilirken olusan toplumsal pastanin dagitiminda 6n-
celiklerin saptanmasi konusunda ihtilaflar, sanayi iscilerinin, ta-
rim emekgilerinin, sosyalist entellijansia’nin bu dnceliklere iliskin

18 a.g.e.,s. 136.
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uzlagmaz degil, ama farkls beklenti ve yaklagimlari her zaman
olacaktir. Daha da dnemlisi, toplumda izlenecek siyasi rota konu-
sunda da ihtilaflar olabilir ve olacaktir. Ozellikle bu tiir ihtilaflarin,
bir hukuksuzluk ortaminda 1937°de ne denli akil almaz derecede
kanli boyutlara varacagini ve yarattug riizgarda Pagukanis’i de silip
siiptirecegini hatirlamak gerekir. Farkli beklenti ve iddialar, tek tek
kisileri degil, birer toplumsal kesimi kapsadig1 Sl¢iide, bunlarin ¢6-
ziimiiniin “basit teknik ve rasyonel” bir siireg olmasini ummak kér
bir iyimserliktir. Bu farklilik ve ihtilaflarin ¢6ziimii icin, toplum-
daki tiim insani iligkileri kapsayan ve toplum tarafindan benimsen-
mis diizenleyici kurallar olarak hukuka ihtiyag¢ olacaktir.

Kisaca Pagukanis’in sosyalist toplumda hukuka iliskin yaklagimlari
ii¢ dneride netlesmektedir:

1. Hukukun temeli ve var olus sebebi meta ve miibadeledir.
2. Sosyalist toplumda meta olmayacakuir.

3. Dolayisiyla sosyalist toplumda hukuk da olmayacaktir.
Bu 6nermelerin iigii de yanlis ve hayalidir.

Birincisinin, yani hukukun salt metaya dayandigi iddiasinin ne
denli dar, indirgemeci ve kaba Marksist olduguna yukarda degin-
dik. Tkinci iddia, bagka bir carpiklikeir. Sosyalist toplum, “herkese
ihtiyacina gore” kuralinin hayata ge¢medigi, heniiz hala “herkese
emegine gore” ilkesinin yiiriirlitkte oldugu bir toplumdur. Her-
kes iirettigi emek kadar mal ve hizmet alabilir. Tiimiiyle toplumun
siibvanse ettigi egitim ve saglk gibi hizmetler diginda, her emekgi
tirettigi emek kadar emekle iiretilmis mal ve hizmet alabilir. Alim
esnasinda degeri iiretilmesi i¢in gerekli olan emek miktar: ile 8l-
ciilen malin ise tek adi vardir: Meta! Sosyalist (sinifsiz, komiinist
degil!) toplumda is¢inin kendine aldig1 ayakkabi, cocuguna aldig
elbise, evine aldigi buzdolabs, kendine aldig1 bir sise votka, hepsi
birer metadir. Fiyatlar1 devlet tarafindan ne denli siibvanse edilir-
se edilsin, toplam ekonomik bilangoda bunlarin degeri, i¢lerinde-
ki emek miktari tarafindan belirlenmektedir. Sosyalist toplumda
temel ayirt edici fark, isgiiciiniin bir meta olmaktan ¢ikmasidir:

12, WiXi
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Iscinin iicretini “yasamast ve fabrikada isini yapabilmesi icin gerekli
asgari para miktar” degil, tirettigi emegin miktar1 belirler. Uretti-
gi emegin kargiligini alir; iirettigi degerden toplum adina kesilen
miktar ise altyapi, egitim, saglk gibi kalemlerle gene kendisine
geri ddner. Paranin ortadan kalkip herkesin ihtiyaci kadarini alip
tiikettigi asamaya kadar, tiiketim mallarina ancak kendi emegini
mal ve hizmetle degis tokus ederek, yani miibadele yoluyla sahip
olan is¢i (Pagukanis’in ilk tespitlerine de uygun bicimde), otomatik-
man bir tiiketici olarak hukuksal bir 6zne olmaktadir. Satin aldig:
malin kalitesizligi, bozuklugu ya da zarar verir olmast durumunda
tiretici merciyi §ikayet etme, zararini tazmin ettirme ve bu merciye
yaptirim uygulatma hakk: tanimli olmalidir. Bu basit ihtilafi dahi
“teknik-rasyonel” ve ihmal edilebilir gdrmenin bedeli pratikte ¢ok
agir olmugtur. Bu soruna iliskin hicbir tanimh (ve pratike etkin)
idari-hukuksal mekanizmanin olmadigi SSCB ve Dogu Avrupa
iilkelerinde milyonlarca emekgi, kalitesi gitgide diisen bozuk mal-
larin1 kabullenmek zorunda kalmis, bu durum bir yandan onlar
diizenden soguturken, 6te yandan da karaborsa ve yeralti ekono-
misi gibi sosyalizm-dig1 yapilarin giiclenmesine yol agmistir. So-
nugta meta sosyalizmde vardir; hukuk da (hem bu sebeple, hem de
genel ihtilaflart saghkl bicimde ¢ozebilmek icin) sosyalizmde gerekli

ve zorunludur.

Korluk, oportinizm ve Pasukanis'in hazin sonu
Pasukanis, etkilendigi (ve belki de iliskide oldugu) “sol” ekibin (Tro¢-
ki ve Zinovyev'in basim cekrigi) yaklasimlarinin isiginda, devletin
soniimlenmesi ve hukukun ortadan kalkmasi konusunda hayali
beklentilere girmis, somut olaylar1 yorumlarken sahip oldugu bu
hayali beklentiler onu akil almaz derecede absiirt noktalara siiriik-
lemigtir.

Pasukanis’in “hukuk soniimlenecek ve giderek gereksiz hale ge-
lecek” beklentisini temel alan yaklagimlari, g6zde oldugu NEP
déneminde bir gegerlilik kazandi. Ozellikle 1929°da kulaklarin
topluma ve ekonomiye zarar veren direnisi kargisinda Stalin’in gi-
ristigi kollektiflestirme siirecinde bas taci edildi. Stalin’in topluma
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(zellikle de sehirlere, isci sinifina ve gelisen entelijansiaya zarar ve-
ren, onlart achga mahkum eden) kulak direnisini kirma ve buradan
hareketle tarim1 kollektiflegtirme ve sanayilesme karar1 dogru ve
haklidir. Ancak bu siire¢ devrimden 12 sene sonra, kurallarin ve
kurumlarin oturmaya bagladigi bir dénemdir. Bir siirecin igerigi
kadar bi¢imi de énemlidir ve 6ziinde sonuna kadar hakli olan bu
eylem, bigim olarak i¢ savag metotlartyla siirdiiriilmiistiir. Tahillar1
saklayan, yollanan Sovyet gérevlilerini dldiiren, Sovyet rejimine
sadik unsurlara karg1 suikastlar diizenleyen bu unsurlarin tasfiyest,
pekala mevcut Sovyet kanunlari ve hukuksal kurumlariyla gercek-
lestirilebilirdi. Ancak bu siiregte:

Kulaklara ve burjuva diye nitelenen unsurlara kars:
yiiriitiilen miicadelede hukuksal kurumlarin biiyiik
dlciide devre dist kalmasi, hukukta Pagukanis’in s6-
niimlenme kurami ile megrulagtiriliyordu.' Kulak-
lara yonelik tashiye hareketinde idarenin hukuka
bagliligi ortadan kaldirildi. Uygulamalara yargisal
kiliflar bulundu. Terér yasallagtirildi ve ceza hukuku
siyasallagtinildi. “Hukuk Cephesinde Durum” yazi-
styla Pagukanis, olanlar1 “hukukun séniimlenmesi
ve komiinizm yolunda bir ugrak” olarak deger-
lendiriyor ve devrimci yasallik %99 siyasal bir sorun
oldugu i¢in Sovyet yasalarinin olabildigince esnek
olmast gerektigini savunuyordu. 58.madde (kars:
devrimci etkinliklerle ilgili yasa- SD) kapsamindaki et-
kinlikleri izleyen Ig Isleri Bakanhgi (NKVD) iginde
yargilama yapan 6zel heyetler olusturulmasi, bunla-
rin yetkilerinin 1930’larin baginda 25 yillik ceza-
lara kadar genisletilmesi Pagukanis ve ekoliinden
elegtiri almryordu.”

Kulaklara karsi girisilen saldirinin siyasi olarak hakli olduguna
deginmistik. Ve gene dedigimiz gibi, mevcut Sovyet kanunlar

19  Onur Karahanogullari, Marksizm ve Hukuk: Diyalektik Hukuk Bilimi, Yordam Kitap,
2017, s.182
20 a.g.e.,s.182-183.
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bu saldirida devletin etkin darbeler vurmasi ve bu gerici direnisi
kirmast igin gerekli araglari sunmaktaydi. Buna ragmen tanimh
hukuk mekanizmalarini devreden ¢ikararak “olaganiistii 6nlem-
ler” adina Igisleri Bakanligi'nin “6zel mahkemeleri” ile hem yarg
hem de infaz yapilmanin 6niiniin agilmasini “o giinkii kosullar”
ile agiklamak isteyenler olabilir; ve bizim bugiin “o giinkii ko-
sullar™ bilmedigimiz, yasgamadigimiz i¢in bu tartigmada sdylene-
cek fazla seyimiz olmayabilir. Ancak pratik olarak ne denli hakli
goziikiirse goziiksiin, sonugta bu siyaseten ileri, ama hukuken ve
ideolojik olarak geri bir adimds, ve telaf edilmesinin zorunlulugu
ortaya konmaliydi. Kérliik de tam burada baglamaketadir: Paguka-
nis gibi bir hukuk¢unun, hukukun devre dis1 birakilmasini, yani
hukukun neredeyse “6liimiinii”, hukukun “séniimlenmesi” diye
yorumlamasi ve hakli gdstermesi tami tamina kérliik, kérlitkten
de 6te dogmatik bir tavirdir. Etkilendigi “sol” siyasetin devletin ve
hukukun hizla séniimlenmesi dogmasina olan takintili bagliligs,
Pasukanis’in, sosyalizm i¢in oldukca zararli olabilecek bir gelis-
meyi alkiglamasina yol agmus, ¢ok degil 10 sene sonra bizzat kendi
ensesine inecek olan bigagi bir anlamda kendi elleriyle bilemistir.

Ancak bu konuda Pagukanis ne yazik ki tek 6rnek degildir.
1937°deki trajik gelismelere giden siiregte, iktidarda olan her ekip
hi¢bir kuralla kendini sinirlamadan “proleter kararhilik” ve dev-
rimci diktatdrliik” (halbuki Roma’dan beri diktatorliigiin de tanim
itibariyle bir hukuku vardir) adina farkli gdriislere hayat hakki ta-
nimamug, “azinlik griisiiniin haklarina saygi gsterme” konusun-
da hicbir hassasiyet gstermemis, ancak kendisi azinliga diisiince
“demokrasi” ve “savunma hakki” konusunda (elbette beyhude yere)
feryat etmistir. Tktidara gecen her ekip, kuralsizligi “kararhilik” sa-
yan bu siyasi kiiltiirii beslemis, baska bir deyimle bu “bigag1” bir-
likte bilemis, sonunda bu bigak 1937°de kontrolden ¢ikip kendini
tutan elleri de fark gdzetmeksizin keserek kollektif bir facianin, bir
cinnetin aktdrii haline gelmigtir. Tiim siyasi ekiplerin bu siirece
katkist g6z oniine alindiginda sdylenecek tek sey, bu giin iilke-
mizde de yaygin olan bir deyimdir: “HEPINIZ ORADAYDI-
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NIZ!”. Pagukanis’in yukardaki tavri da bu tespitimizin en somut
ornegidir.”!

1934’de Birinci Bes Yillik Plan’in tamamlanmast ve kolektivi-
zasyonun basariyla gerceklestirilmesi sonucunda SSCB’de sos-
yalizmin zaferi ilan edilmis, Stalin iilkede yasalarin ve yasalligin
giiclendirilmesi konusunda bir vurgu yaparak bir anayasa hazir-
lanmas: siirecini baglatmugtir. Bu gelisme, “sosyalizmde hukukun
olmayacagini” savunan Pagukanis’in goriisleriyle yiizde yiiz ¢e-
lismektedir. Bu siiregte Pagukanis dnce bir “Gzelestiri” yaparak
kitabindaki “sosyalizmde hukuk olmaz” tezinin yanls oldugunu
sdylemis, sonra da 1936 Anayasasinin hazirlik ekibinde gérev al-
mustir. Yaygin soguk savas sdylemleriyle ele alindiginda, bu ge-
lisme “masum bir akademisyenin devlet tarafindan (despor bir ik-
tidar olan Sovyet yénetimi ve “bag seytan” Stalin) tarafindan cebren
goriislerinden vazge¢meye zorlanmasi”dir. Bu tiir kligelere karni
tok olan her sosyalist i¢in ise bu tavir agikga Pagukanis’in opor-
tiinizmidir. Pagukanis, sirf Sovyet hukuk camiasindaki yerini ve
konumunu korumak i¢in samimiyetsiz, teorik temelleri olmayan
birkag sozde “6zelestiri” yaparak kariyerini muhafaza etmistir.

Bu gelismeden 1 yil sonra, Ocak 1937°de Pagukanis, Igisleri Ba-
kanhgi (NKVD) tarafindan “trogkist-buharinist hain ve yikic1”
olarak yargilanmadan idam edilmigtir. Yargilanmis olduguna
dair higbir veri agiga ¢ikmadigi gibi, 6liim tarihi ve bigimi ko-
nusunda da bilgi bulunmamaktadir. Onun bir zamanlar bizzat
“hukukun soniimlenmesi ve komiinizm yolunda bir ugrak” diye se-
lamladig; Igisleri Bakanliginin (NKVD) hem yargi hem de infaz
yetkisine sahip organlari tarafindan idam edilmigtir! Batili bir hu-
kuk¢u olan Pound “Kitabinda ongordiigii gibi idari-teknik kurallar
yerine gercek bir hukuk olsaydi, Pagukanis hayatim degil sadece isini
kaybetmekle siyrilabilirdi” diye ince ince alay etmektedir ve hak-
lidir. Ote yandan Marksist hukukgu John Hazard, Pasukanis’in
hukuk tezleri diginda gergekten yonetime karst yikict bir faaliyet
icinde olup olmadigi sorusunu yeniden sormakta, onunla birlik-

21 ag.e.,s. 185.
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te 1937°de goriisleri mahkum edilen bir¢ok hukuk¢unun kisa bir
siire sonra gorevlerine geri ddnmelerine kargin Pagukanis’in sor-
gusuz sualsiz infaz edilmesinin “farkli bir durum” olduguna isaret
etmektedir.

Goriisleri ne denli yanlis olursa olsun, hatta komploya karigmig
dahi olsa Pagukanis’in bu sekilde yargisiz infazinin kabul edilebilir
hi¢bir yani yoktur. Nitekim 1957 yilinda Kruggev déneminde iti-
bar1 (6liimii hak etmedigi i¢in) iade edilmis, ancak Sovyet hukuk ve
diisiince diinyasinda gériislerine “itibar” edilmemistir. Bugiin de
onu bir “evliya” mertebesinde algilamaya calisan “sol ¢evrelerin”
goriislerinin aksine, burjuva hukukuna iliskin yaptug: dogru ve
yararli tespitler disinda, sosyalizmin hukuku konusunda “itibar”
edilecek herhangi bir gériisii yoktur.

Bir ideolojik ayqgit olarak hukuk: Althusser

Burada, sosyalist toplumda hukukun konumunu daha iyi kavra-
mak i¢in, bu kurumun sahip oldugu bir diger isleve deginmek

istiyoruz: Hukukun ideolojik islevi ve bir ideolojik aygit olarak
hukuk.

Bir yoniiyle, Lenin’in belirttigi gibi, bir baski ve zor araci olan
hukuk, nasil bir “ideolojik aygit™a, tiim toplum fertleri {izerinde
kapitalist diizen lehine bir riza {iretmeyi, bir konsensiis yaratmayi
saglayan bir araca ddniigmektedir? Marksist filozof L. Althusser,
aigir agict eseri olan “Ideoloji ve Devletin Ideolojik Aygitlart”
adli kitabinda bu konuya 6zel bir boliim ayirmigtir. Sunu demek-
tedir Althusser:

(hukuk) Ceza yasasina bigimsel olarak kaydedilmis
kurallarin ¢ignendigini saptayan yargiglar tarafindan
karara baglanan cezalari gerceklestiren devletin bir
bask1 aygitinin var olmasi kosuluyla isleyebilecektir.
Ancak bununla birlikte gérdiigiimiiz bagka bir sey
de, ¢oklukla hukuki ideoloji, arri ahlaki ideoloji eki-
nin birlikte ¢aligmasiyla, yani....devletin baski aygiti



KOMINIST .

dogrudan dogruya ise karismaksizin “hukuka saygil

davranildig1”dir”.??

Hukukun bu ¢ifte islevini sdyle tanimlar Althusser:

Hukukun bir yandan uzmanlagmig bir bask: aygitina,
bir yandan da burjuva ahlaki-hukuki ideolojiye zo-
runlu olarak bagl bulundugunu da gordiik. Devlet
aygiti ile bir soyutlama iliskisi i¢inde bulunan hukuk
hem baskici, hem de ideolojiktir.

Hukukun her seyden daha ¢ok, araliksiz baskict mii-
dahalelerle desteklenen hukuki-ahlaki ideoloji ile “ig-
ledigi”ni gdz Sniine alirsak, hukukun devletin ideolo-
jik aygiti kavramuyla diistiniilmesi gerektigi goriiliir.?

ingiliz Marksist hukuk¢u H. Collins, bu tespiti destekleyerek “hu-
kuki-ahlaki ideoloji” kavramina ik tutmakeadir:

Hukukun ikinci islevi ideolojiktir. Hukuksal kurum-
lar egemen ideolojinin en 6nemli tedarikgileridir.
Yargiglar sadece egemen ideolojinin etkili sdzciileri
olarak islev gérmekle kalmazlar, ayrica hukuksal séy-
lemin tiimii, kanuni sdylevlere maruz kaldiklar siire
boyunca her vatandagin degerleri igine naksedilen
“6zel miilkiyet” gibi kavramlari siirekli dile getirir.?*

Burjuva hukukunun (Pasukanis’in de degindigi) evrenselligi, tiim
insani iligkileri kapsar niteligi, bu genelligin yarattigi soyutlama
tizerinden bireylerden ve siniflardan bagimsiz bir “esitlik” ve 6z-
giirliik” illiizyonunu siirekli diri tutar: “Herkes kanun 6niinde esit-
tir. Prensip olarak bir patron da, bir is¢i de cinayet islerlerse ayni
cezay1 alirlar”. Hukukun yarattig ve siirekli yeniden iirettigi bu
“esitlik” illiizyonu, burjuvazinin toplum iizerindeki ideolojik he-
gemonyasinin en giiclii payandalarindan biridir. Marx ve Engels’in
(yazimizin basinda degindigimiz gibi) yikmaya ¢alstiklart bu “mitos”
22  Louis Althusser, ideoloji ve Devletin ideolojik Aygitlari, ithaki, 2008, s. 66.

23 a.g.e.s,s.68-70
24 Hugh Collins, Marxism and Law, Oxford University Press, 2001, s. 91.
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aslinda sadece teorik bir yanilg: degil, kapitalist diizeni ayakta tutan
oldukea giiclii bir ideolojik aktordiir.

Collins, ¢agdas burjuva demokrasilerinde bag taci edilen bir kav-
ram olan “Hukuk Devleti” (Rule of Law) anlayisinin {i¢ temelini
soyle agiklar:

1. Devlete, (bu “tarafsiz” kanunlarin uygulayicisi olarak) siniflar ve
¢ikar gruplart kargisinda tarafsiz bir goriiniim verir.

2. Kimin iktidara gececegine (siyasi giiciin sahibine) bu soyut ve
tarafsiz kurallar karar verir (anayasa, secim kanunu, vs.)

3. Kanunlar gizli degil her yurttagin bilgisine ve kavramasina
agiktir. Dahasi, gene bu kanunlar, onlarin nasil degistirilebile-
cegine dair gerekli mekanizmalari da tanimlar.

Hukukun bu ideolojik islevi, ve onun en ileri ifadesi olan “Hukuk
Devleti” kavrami, Collins’e gore, gelismis kapitalist tilkelerdeki
Marksist-devrimci hareketin dniindeki en biiyiik engel, en zorlu
diigmandr: “Hukuk Devleti ideolojisi, Marksist siyasi pratik
icin merkezi bir hedeftir.”

Hukukun ideolojik giiciine yaptigimiz bu vurgunun sebebi, bu
olguyu bagka bir diger temel olguyla birlikte diisiinme ihtiyaci-
dir: Bir gegis donemi olan sosyalizmde proletaryanin ideolojik he-
gemonyasinin gerekliligi. Onceki yazilarimizda, yikilan SSCB ve
Halk Demokrasilerinde 80’lerden sonra bir ideoloji olarak sosyalist
diisiince ve degerlerin bityiik bir hizla erozyona ugradigina ve bu

lgunun ¢okiisiin temel amillerinden biri olduguna deginmistik.
Omriiniin son dénemlerinde yazdigi “Filozof Olmayanlar Igin
Felsefeye Girig” kitabinda Althusser sunu sdylemektedir:

Bir sinifin egemenligi, ancak o sinifin ideolojisi tiim
toplumda filen egemen ideoloji haline gelmigse ger-
ceklegebilir; bu da ideolojik kavgaya devletin miidahil

olmasini gerektirir.?

Bu iki 8nermeyi alt alta koyalim:

25 Louise Althusser, Filozof Olmayanlar igin Felsefeye Girig, Can Deneme, 2016, s. 164.
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1. Hukuk, egemen sinifin toplumda ideolojik hakimiyet kurma-
sinin en gii¢lii unsurlarinda biridir.

2. Proletarya iktidarinda da, sosyalist ideolojinin hegemonyasi ve
giicii, sosyalizmi ayakta tutmanin ve sinifsiz topluma ilerleme-
nin zorunlu koguldur.

Bu iki 6nermenin birlikte ele alinmasi, sosyalist toplumda hukuk
konusunda bizi belirli sonuglara yoneltmektedir. Bunu yazimizin
sonunda ele alacagiz.

Hukuk yansima midir? Onur Karahanogullan'min
calismasi

Hukuk alaninda bir akademisyen olan Onur Karahanogullari'nin
2017°de yayinlanan “Marksizm ve Hukuk: Diyalektik Hukuk
Bilimi” adli eseri, bu alanda énemli bir kaynak niteligindedir. Bu
calismada Karahanogullar’’nin bu konudaki kendi 6zgiin tezlerinin
yant sira, konunun dnemli kaynaklari niteligindeki eserler de ay-
rintih bigcimde ele alinmakea, Pasukanis, Hugh Collins, 1970’lerde
Fransiz Komiinist Partisi iiyesi iki hukuk¢u olan Monique ve Ro-
land Weyl'in “Teoride ve Eylemde Hukukun Pay1” adli eseri tek
tek ele alinarak degerlendirilmektedir. Bunlarin yani sira, John Ha-
zard gibi Sovyet hukuk pratigi hakkinda birikim sahibi yazarlarin
da makaleleri kitapta yer almaktadir. Bu yoniiyle kitap, Marksizm
ve hukuk konusunda igerdigi dzgiin tezlerin yani sira, iilkemizde
bu alanda yayinlanmig en kapsamli (muhtemelen de tek) derleme ni-
teligine sahiptir. Ciddi emek iiriinii olan bu ¢aligma Tiirkiye sosya-
listleri tarafindan ilgi ve sahiplenmeyi hak etmektedir.

Kitabin bakis agimiza yapugi katkilara gegmeden 6nce iki noktada
elestirimizi koymak durumundayiz:

Birincisi kitapta “Avrupa devriminin gerceklesmemesi sonucu SSCB’de
devrimei hedeflerden vazgegilmesi, “baris icinde bir arada yasama”mn
benimsenmesi (?) ve (dolayly olarak) bunun biirokratik deformasyonun
kaynagi oldugunu” ima eden yaklagimlar yer yer mevcuttur. 100
yillik bu klasik paradigmaya ve onun uzantisi olan yaklagimlarin
hi¢birine biz katilmiyoruz.
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Tkincisi, (muhtemelen yukardaki olguya bagh olarak) Karahanogul-
lar1, Pagukanis’e iliskin degerlendirmelerinde, ona hak ettiginden
fazla bir litufkarlikla yaklagmakta ve fazlasiyla vmektedir. Gergi
bir akademisyen olarak yaklagimi saglikli ve objektiftir: Bir yandan
Pasukanis’in kitabinin degerinin “esas olarak sosyalizme degil ka-
pitalizme iligkin olduguny” belirtmekte (ki buna biz de kanliyoruz),
ote yandan hem onun eserini teorik planda elestiren Collins, Weyl,
Head, Kelsen gibi yazarlarin hakli argiimanlarina yer vermekte,
hem de Pagukanis’i bir “mazlum ve efsane” haline getirecek sdy-
lemlere karst onun ilkesizligini ve despotik tavirlarini ortaya koyan
somut olgular1 gene benzer ¢aligmalardan (Head ve Hazard) ak-
tarmaktadir. Ancak gene de onun “hukukun séniimlenmesi” ko-
nusundaki ¢alismasini ve israrini degerli bulmakea, ¢esitli Marksist
hukukeularin ¢aligmalarini degerlendirirken “hukukun séniimlen-
mesi”nden bahsetmeyenleri bir anlamda eksik buldugunu hisset-
tirmekeedir.

Karahanogullari, eserinin bir yerinde hukuk konusunda fikir yii-
riitmek icin profesyonel hukuk¢u olmak gerektigini belirtmekte-
dir ve hakli olabilir. Ancak hukukun séniimlenmesi meselesi, ¢cok
daha biiyiik bir sorunda “buzdaginin gériinen ucu”dur: O da par-
cast oldugu devletin sdniimlenmesi, siniflarin ortadan kalkmasi,
emperyalizmin ¢8kmesi, siniflar1 yaratan igbsliimiiniin sinirlarinin
zayiflatlmasi, yiiksek bir iiretkenlik ve bolluk, yeni ahlaki deger-
lerin benimsenmesi gibi bir dizi siyasi, ekonomik, kiiltiirel, ide-
olojik faktdre baglidir. Dolayisiyla “hukukun soniimlenmesi” salt
bir profesyonel hukuk sorunu degildir. Nasil ki diinyada “a¢higin
soniimlenmesi” gida miihendislerinin ve beslenme uzmanlarinin
boyunu fersah fersah agan bir konuysa, “hukukun séniimlenmesi”
de tek bagina profesyonel hukukgularin yetkinlik alanlarini fazla-
styla agan bir konudur. Zaten meseleyi ne kadar ¢arpik ve hayali bir
sekilde ele aldigina yukarda yeteri kadar degindigimiz Pasukanis’i
sirf bu konuyu ele aldig1 i¢in “degerli bulma”y1 anlamak miimkiin
degildir.

Elbette elestirdigimiz bu yaklagimlarin, Karahanogullar’nin ¢a-
lismasinin degerini bizim goziimiizde azaltmadigini altini gizerek
belirtelim ve devam edelim:
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Karahanogullari, dnce klasik marksizmin hukuku “yansima” ola-

rak algilayan yaklasimini sorgulamaktadr:

Hukukun sadece bir yansi: olmadigi, sabit oturmus,
binlerce profesyonel hukuk¢unun, mahkemelerin,
polisin, devletin faaliyetiyle olusan bir ger¢ekliginin
oldugu da agiktir.

Engels’den su anlamli alintiy: yapar:

Profesyonel hukukgulari yaratan isbdliimii gerek-
li hale geldiginde, iiretim ve ticarete genel baglili-
g1 olan ve ayni1 zamanda bu alanlar {izerinde etkide
bulunma yetenegini siirdiiren yeni bir alan, hukuk,
acilir. Moderne devlette hukuk sadece, genel eko-
nomik duruma uyup onun ifadesi olmakla kalamaz.

Ve su sonuca varir:

Hukuk, yansitugr gerceklik karsisinda “Szerk bir
gerceklik” olarak dikilir.>

Yansima kavramina karst, (bizim de biraz ilerde basvuracagimiz)

Collins’in su gériisiine yer verir:

Tecaviizii veya cismani zarar vermeyi yasaklayan
kurallarin iiretim iligkilerinin birinin yansisi oldu-
gunu savunmak giictiir. Ozellikle mevzuu hukuk,
orf ve adet hukukunun yerini aldik¢a yansitma go-
riisiiniin zayiflig daha da artmakeadir.””

Altyapinin basit bir yansimasi olmadigina béylece deginilen hu-
kukun, mevcut altyapiyi iistyap: seviyesinde desteklemek diginda
bir islevi var midir? Karahanogullari, bu konuda Weyl'lerden su

alintiy1 yapmakeadir:

26  Onur Karahanogullari, Marksizm ve Hukuk: Diyalektik Hukuk Bilimi, Yordam Kitap,

2017, s. 45-47.
27 ag.e.s.78.
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Hukuk, her seyden 6nce otoriteye ve suiistimal-
lerine kars1, keyfi eylemlerine karg1 bir giivence
teskil etmeseydi, otorite miidahalelerine hukuk kili-
fin1 giydirmek ihtiyacini duymazdi.

Hukukun bireyleri otoriteye karsi koruyan bu giivence islevini
Weyl'ler sosyalist toplumda da gegerli gérmektedir:

Weyl'lere gre SBKP 20. Kongresi iktidarin kétiiye
kullanimina, vatandaglarin boyun egme egiliminin
sakincalarina dikkat cekerek bireylerin kendileri-
ni kendi iktidarlarinin kétiiye kullanimlarina
karg1 koruyacak araglara sahip olmasinin dnemini
kabul etmigtir.”®

Siyasi arka planina 6nceki yazilarimizda ayrintli olarak degin-
digimiz SBKP 20. Kongresinin niyetinin ger¢ekten bu olup
olmadigi, ayrica bu hedef basarip bagsaramadig: tartismasini bir
yana birakirsak (zira Sovyet iktidarinin keyfi tasarruflart yikilisa ka-
dar siirmiistiir), buradaki temel fikir, yani sosyalizmde hukukun

otoritenin, sosyalist iktidarin yanhs ve keyfh davramiglarina karg:
emekgiler i¢in bir giivence teskil etmesi gerekliligi hakli ve dogru

bir saptamadir.

Degisik yazarlardan oldukga yararli ve zihin agic1 diisiinceleri
bizlere ilettigi eserinde Karahanogullari, Weyl'lerden son derece
onemli oldugunu diisiindiigiimiiz bir kategorizasyonu da aktar-
maktadir:

Hukukun iki bolumu: Monique ve Roland Weyl
Profesyonel hukukgularin, hukuk biliminin kendi dahili ilgi

alanlar1 ve metodolojileri agisindan bir dizi i¢ siniflandirmaya ve
kategorizasyona girdikleri bilinmektedir: Kamu hukuku, Ozel
hukuk, Anayasa hukuku, vs. Biz ise burada sinif miicadelesi ile
iligkisi baglaminda farkli ve anlamli baska bir kategorizasyona
isaret etmek istiyoruz: “Kurulu diizeni korumayi ama¢ edinen

28 a.g.e. s.90-92
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otorite hukuku, ve hakim sinifa kendi ig iligki kurallarini sag-
lamay1 amaglayan organizasyon hukuku (Weyl'lerden aktaran
Karahanogullari®®). Son derece énemli oldugunu diisiindiigiimiiz
bu siniflandirmaya iligkin biraz daha derinlesmenin gerekli oldu-
gunu diisiiniiyoruz:

Kapitalist toplumda burjuvazinin toplum tizerindeki egemenligi-
ni kurmay1 ve pekistirmeyi amaglayan tiim kanunlar ve hukuksal
tiriinler, otorite hukukunun parcasidir; ve otorite hukuku, bur-
juvazinin diger siniflarla olan iligkisini ve bu siniflarin bir biitiin
olarak devlet iktidariyla iligkisini tanimlar: Is kanunu, siyasi par-
tiler kanunu, se¢im kanunu, dernekler kanunu, vs. Lenin’in “hu-
kukun kendine ait bir giicii yoktur; sadece var olan giic iliskilerinin bir
yansimasidir” tespitini daha dnce ele almig ve yeterince kapsayict
olmadigi igin elestirmistik. Iste Lenin’in bu saptamast tami tamina
“otorite hukuku”nu konu aldiginda yiizde yiiz dogrudur. Ger-
cekten de hukukun bu kismi, emekei siniflarla burjuvazi arasin-
daki miicadelede ulagilan giic iligkilerini ve gii¢ler dengesini yan-
sitir. Engels yillar 6nce “genel oy hakkinin alinmug olmas, o iilkedeki
is¢i stnifimn siyasi olgunluk seviyesini yansitmaktadir” derken de kast
ettigi budur. Emekgi siniflarin miicadelesinin ve giiciiniin yiik-
seldigi momentlerde hukukun bu béliimleri ileri ve emegi daha
cok koruyan bir seviyeyi yansitirken, miicadelenin geriledigi ya
da fagizm gibi tiimiiyle ezildigi kosullarda, daha geri ve gerici bir
icerige diiserler, ve biitiin bunlar, gercekten de sinif miicadelesin-
deki gii iligkilerinin bire bir yansimasidir. “Sosyal devlet” muci-
zesi olarak gsterilen Ingiltere’de is¢i sinifinin sahip oldugu saglik
ve egitim alanindaki avantajlarin, o iilkedeki sinif siyasetinin ana
temsilcisi olan sosyal demokrasinin hantalligi sonucu Thatcher
doneminde nasil budandigi, kanunlara yansimig olan kazanimla-
rin teker teker nasil iptal edildigi hatirlardadir.

Ancak burjuvazi ici iligkileri diizenleyen organizasyon hukuku
icin ayni seyi sdylemek miimkiin degildir. Ger¢i burada da bur-
juvazinin kendi i¢indeki degisik kesimlerin (sanayi burjuvazisi, fi-

29 ag.e.,s.88.
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nans burjuvazisi, tarim burjuvazisi, vs.) aralarindaki giic iliskisinin
rol oynadigi sdylenebilir; ancak bu olgu, hukukun bu kisminin
gercek islevi acisindan son derece tali bir dzelliktir. Organizasyon
hukuku, esas olarak burjuvazi agisindan, bu sinifin tiim fertleri
tarafindan diizenin siirebilmesi icin kabul edilmis “oyunun kural-
lari”dir. Borglar Kanunu, Kredi Mevzuati, Ticaret Kanunu, Ban-
kacilik Kanunu, Giimriik Mevzuati gibi kanunlar, tek tek burju-
valarin miinferit 6zlemlerinin de Stesinde “zorunluluklara” isaret
etmektedir. Amacit kirin1 maksimize etmek olan hi¢bir burjuva
borcunu vaktinde ddemek, (hatta hi¢ ddemek !) istemez. Higbir
sanayici aldig1 krediye bir de faiz 6demek istemez. Thracat veya
ithalatla para kazanan higbir tiiccar giimriik vergilerinden mem-
nun olmaz. Ancak agik olan sudur: Bu kanunlar olmazsa ve uy-
gulanmazsa kapitalist sistem bir biitiin olarak birkag giinde ¢tker!
Burada tek bagina “kanunun soyut giicii”nden bahsetmiyoruz. Bu
kanunlar1 gii¢ haline getiren unsur, tam da yukarda Pagukanis’in
isaret ettigi olgu, yani “kanunlarin burjuvazi tarafindan icsellesti-
rilmesi”, bagka bir deyisle (sevmeseler dahi) benimsenmesi ve bu
sinifin ortak iradesi ve kararliligi olarak tanimlanmalaridir.

Bunu daha iyi anlatabilmek i¢in tiretim iliskileri siirecinde kanu-
nun oynadig: rolii, daha basit ve giinliik bir “siire¢teki “kurallar”
ile kargilagtiralim: Futbol kurallarindan bahsediyoruz. Her fut-
bolcu, rakip defans arkasina saklanip “beles” gol atmak ister. Her
futbolcu, yaptigi sert ve rakibe fiziki zarar veren miidahalenin gs-
riinmemesini ve oyunun aynen devam etmesini ister. Ancak bu
kendiliginden arzulari frenleyen ofsayt, faul, penalt: gibi kurallar
olmazsa futbol bir oyun olarak ortadan kalkar; yerini sahada sille
tokat siiren bir kargaga alir. Sorun sadece “kargasa” da degildir: Bu
durumda futbolu popiiler bir oyun, futbolcular1 da hiiner sahibi
birer sporcu olarak degerli kilan biitiin &zellikler anlamini yitirir.
Bu kurallar, ne kadar “engelleyici” ve “rahatsiz edici” bulunursa
bulunsun, futbolun bir oyun, kendilerinin de birer oyuncu olarak
varliginin siirmesini isteyen her futbolcu bu kurallart benimser,
igsellestirir. Sahaya ¢ikmamasi durumunda oyunun iptal edilme-
sine sebep olan tek “oyuncu”nun hakem oldugunu hatirlatalim;
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zira “hakem” ve (onun takip eitigi) “kurallar” olmazsa futbol oynan-
mast imkansiz hale gelir, futbol bir spor olarak giindemden diiser!

Hakim sinif olan burjuvazi i¢i "oyunun kurallari”n1 saptayan bu
“organizasyon hukuku”nun, otorite hukukundan temel bir farks
da boylece ortaya ¢ikmaktadir: Otorite hukukunda, toplum iize-
rinde egemenligi siirdiirmek ve pekistirmek i¢in, ideolojik bir il-
liizyon, bir “mitos” vardir: Toplum diizeni, adalet, insan haklari,
hukukun iistiinliigii gibi ideolojik kavramlarla bir sinif tahakkiimii
gizlenir. Ancak organizasyon hukukunda higbir illiizyon yoktur.
Burada var olan sadece yalin, kati, net, somut gergeklik ve zo-
runluluklardir. Ancak bu kanunlara uyulmak suretiyle kapitalizm
ayakta kalabilir, varligini siirdiirebilir. Bu momentte “hukukun
giicii” farkli bir icerik kazanmaktadir: Bu gii¢ adalet ve hukukun
yiiceligi gibi illiizyonlardan degil, hakim burjuva sinifinin tim
fertleriyle ortak olarak benimsedigi, bilingli, rasyonel ve kollek-
tif bir iradenin ifadesidir. Bu iradenin iiriinii olan organizasyon
hukuku ise, ne illiizyon, ne de yansimadir: Bu agik¢a somut,
fiziksel bir giigtiir! Bu gercegin sosyalist toplumda nasil ele alin-
mas gerektigi izerine kafa yormak dnemlidir; yazimizin sonunda
da bunu tartisacagiz.

Bu durum, hukuku “iiretim iligkilerini konsolide eden genel bir
cerceve, bir tiir ¢cimento” olarak karsimiza ¢ikarmaktadir. Bu da
bizi bir sonraki tespite gotiirmektedir:

Hukuk sadece uUstyapinin degil, altyapinin da bir
parcasidir: Collins

Ingiliz Marksist hukuk¢u Hugh Collins, hukuku tarihsel mater-
yalizm Sgretisi i¢cinde dogru ve anlamli bir ¢erceveye oturtmak
icin yaratici ve bagarili bir ¢aligma yaptug: “Marxism and Law”
(Marksizm ve Hukuk) adli eserinde, hukukun altyapr ile iligkisi
konusunda zihin agic1 tespitler geligtirmektedir. Oncelikle hukuku
meta ve kapitalizmle dzdeglestiren Pagukanis’in dar utkunu fazla-
styla asarak, kanun denilmese dahi “sosyal norm”larin tiretim ilig-
kilerinde oynadig rolii ta avci-toplayici toplumlardan itibaren ele
alir. $6yle der Collins:
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Ornegin avci-toplayici toplumda iiretim iliskilerini,
avi yakalamak ve besini paylagtirmak i¢in yapilan
diizenlemeler olarak tanimlayalim. Varsayalim ki bu
diizenlemeler arasinda, her saglam viicutlu bireyin
ava katilmasini zorunlu kilan bir geleneksel kural
olsun. Bu kural (uyulmamas: halinde) ayricaliklarin
kaldirilmasi, hatta cemaatten diglanma gibi cezalarla
destekleniyor olabilir. Bu kural, bigim olarak iist-
yapisal mudir, yoksa iiretim iligkilerinin bir pargas:
mudir?

Bir agidan bu kural, iiretim iligkilerini olugturan
diizenlemelerin asli bir pargasidir. BSyle bir norm
olmazsa, besin kaynaklarinin temin tarzinin basarsi,
ava katilmak istemeyen herhangi bir az sayida insan
grubu tarafindan ciddi riske sokulmug olur.*®

Bu varsayimsal, ama anlamli argtimani Collins, tarih iginde iler-
leyerek modern zamanlardaki ¢ok daha net ve somut olgularla
pekistirir. Marksizmin ilk dénemlerindeki hukuk anlayisinda
mevcut bosluklart elestiren bazi yazarlarin (Plamenatz gibi) dii-
siincelerinden de yararlanarak su olgular: dile getirir:

(Plamenatz’a gore) iiretim bigimleri, yasal sistem ta-
rafindan temellendirilen gii¢ iliskilerinden meydana
gelir. Sahiplik (ownership) baskalarinin miilkiyeti
zorla almasini veya ona miidahale etmesini engel-
leyen haklardan olusur; yasal bir sistemin sagladig:
normlar ve cezalar olmadan “sahiplik” diye bir
sey olamaz. Sayet iiretim araglarinin &zel sahipligi
kapitalizmin ayirt edici niteligi ise, Plamenatz bura-
dan bu tiretim iligkilerinin bir yasal sisteme bagimli
oldugu sonucunu ¢ikarir.... Her biri bir dizi kural-
la tanimlanan bir roller kiimesi, bir iiretim tarzini
olugturur. Kisaca bu kurallar kanun olsun olmasin,

30 Hugh Collins, Marxism and Law, Oxford University Press, 2001, s. 33.



KOMINIST .

asikardir ki maddi temelin tam anlagilmas: bizi iire-
tim iligkilerini yéneten kurallarin vazgegilmez rolii-
nii kabul etmeye sevk etmektedir.*

Collins, bu konuda Weber’in de gériislerinden yararlanir. We-
ber’e gore kapitalist iiretim bi¢imi giivenilir ve islerligi olan bir
sozlesme hukuku iizerinde yiikselir (bu Pagukanis’in de dogru ve
hakly goriigiidiir). Dahas, is adamlar1 sermayelerini yeni is alan-
larinda riske atacaklarsa, ticari islemlerine yénelik kesinlikle 6n-
goriilebilir sonuglar1 garanti etmeleri gerekir, bu giivenceyi de
hukuk saglar. Weber burada daha da ileri giderek “Bari’da kapita-
lizmi miimkiin kilan unsur hukulkun varhgr olmugtur” demektedir.
Weber'in Batr'ya has siibjektif faktdrleri belirleyici bulan (bagka
bir caligmasinda da “kapitalizmi protestan ruhu ve ideolojisi yaratt”
demektedir) yaklagimlart biraz zorlama ve tartigilabilir niteliktedir.
Marx’in materyalist yaklagimla “ayaklari iizerine oturttugu” tarih
bilimini yeniden “elleri iizerine” dikmek seklinde nitelendirile-
bilecek yaklagimlar1 biz Marksistler tarafindan kabul gérmeye-
bilir. Ancak bu noktada bir Weber elestirisine dalmamak ve bir
“yumurta-tavuk” tartismasinda kaybolmamak i¢in konuyu su net
dogruyla sonlandiralim: Miilkiyeti ve sdzlesmeleri garanti altina
alan hukuk, kapitalist iiretim bi¢iminin, kapitalist altyapi-
nin ayrilmaz ve tamamlayici pargasidir.

Bu olgularin isiginda Collins, tarihsel materyalizm agisindan su
ilging ve orijinal sonuca ulagir:

Marksizme gore yasal kurallarin kaynagi, aligilagel-
mis davranig standartlarini temsil ettigi icin egemen
ideolojide bulunur. Kanunun igerigi bu egemen
ideoloji tarafindan belirlenir ve dolaysiyla yasal
kurallar bigim olarak {istyapiya aittir. Buna kargilik
hukukun iist seviyede norm belirleyici (metanorma-
tive) 6zelligi, yasal kurallari iiretim iligkilerine somut
bir bigim ve ayrintili bir agiklik kazandiracak kadar,

31 age.,s.79.
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onlari siki stkiya diizenleyen bir konuma sokar. De-
mektir ki hukuk kaynagi itibariyle iistyapisaldir;
ancak metanormative Szelligi yiiziinden maddi
temel i¢inde ilev gormektedir.?

Collins’in bu tespiti, Althusser’in ayn1 konuda yillar 8nce yaptig

su yorumla da bire bir uyum i¢indedir:

Devletin hukuki ideolojik aygit, fistyapiy1 altyapinin
iistiinde ve iginde eklemleyen 6zgiil bir aygittir.®

Genel sonuclar

Biitiin bu analizleri aktardiktan sonra, bunlardan hareketle hukuk
hakkinda ¢ikaracagimiz genel sonuglar yazimizin ana konusu olan

“sosyalist toplumda hukuk” icin yol gdsterici olacaktir. Toparla-

yalim:

Cagdas hukukun temelini teskil eden “diizen, adalet, insan
haklar1” gibi kavramlar tiimiiyle bir sinif egemenligi ile ilgili
ve ona mesruiyet kazandirmay1 amaglayan sinifsal ve ideolojik
kavramlardir.

Cagdas (burjuva) hukukunun 6zii, kapitalizmin temelini tegkil
eden meta aligverisi ve is sozlesmelerini ayakta tutmaya ve on-
lara gecerlilik kazandirmaya y6nelen kanunlardir.

Buna kargilik ¢agdas burjuva hukuku, ve genel olarak hukuk,
meta ve szlesme hukukuna indirgenemez. O esas olarak top-
lumda egemen sinif lehine bir diizeni ayakta tutmay1 amagla-
yan ¢ok yénlii bir mekanizmadir.

Bu ¢ergevede hukuk, sadece bir baski aygiti degil, tiim toplu-
mun rizasini almak ve var olan diizeni makul ve dogru géster-
mek i¢in tizere kurgulanmugs giiclii bir ideolojik aygittr.

Bu sebeple hukuk sadece bir “yansima” olarak gériilemez. Iki
agidan hukukun ciddi bir maddi giicii vardir:

32
33
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*  Emekgi siniflarda diizene yonelik bir riza ve saygi yaratan
“ideolojik” etkisiyle (ki bu etki ¢agdag kapitalizmi ayakta
tutan en giiclii payandalardan biridir)

*  Egemen simflar icinde, kapitalizmin ayakta kalabilmesi
icin herkesin uymasi gereken kurallari tanimlamasiyla

*  Hukukun egemen siniflar ii iligkileri ve isleyisleri kapsayana
kismi (“organizasyon hukuku”) tim egemen simif fertleri tara-
findan “igsellestirilmis”, benimsenmis bir tiir “ortak sinifsal
biling ve iradeyi” temsil eder.

*  Bu agidan hukuk sadece iistyapisal bir olgu degildir. Cikis
noktast ideoloji ve dolayistyla iistyap1 olmasina ragmen, dev-
let ve siyaset gibi diger {istyapt unsurlarinin rolii esas ola-
rak altyapiy1 “desteklemekle” sinirli kalirken hukuk, bunun
otesinde altyapiyr “tanimlayan”, oradaki oyunculari, rolleri
ve iliskileri belirleyen, bir tiir konsolide edici unsurdur ve
dolayisiyla her tiirlii tiretim bigiminde altyapinin da ayrilmaz
pargasidir.

*  Sosyalizmde de bir hukuk olmak zorundadir. ii¢ sebepten:

*  Sosyalizmde (komiinist topluma kadar) meta ve miibadele
belirli dlgiilerde varligini siirdiirmekeedir.

*  Sosyalist toplumda hala siirmekte olan toplumsal isbolii-
miinden kaynaklanabilecek tiim olas1 ihtilaf ve siirtiigme-
leri gidermek i¢in tanimli bir mekanizma gereklidir

*  Birey veya grup olarak emekgileri sosyalist iktidarin olas:
yanliglarina karsi korumak i¢in hukuka ihtiyag vardir.

Sosyalist toplumda hukukun temel misyonu:
Partiyi devletten, devleti partiden ayirmak!

Sosyalist sistemdeki ¢okiintiiniin ertesinde en yiizeysel seviyede
dahi fikir yiiriiten her sosyalist, sosyalist toplumda ni¢in huku-
kun gerekli olduguna iliskin yukarda siraladigimiz ti¢ argiiman:
(6zellikle de iigiincii argiimani) su ya da bu sekilde diisiinmiis, ya
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da a priori “sezmis” olabilir. Dolayistyla “bu sonuca varmak icin ne
diye sayfalarca hukuk iizerine yorum yapngimz” sorusu giindeme
gelebilir. Cevap sudur: Yukardaki uzun yorumlarimizda sosya-

lizmdeki hukuku da baglayan ¢ok kritik 3 tespit bulunmaktadur.

1. Hukuk, egemen sinifin (bu sefer egemen simf haline gelmis pro-
letaryamn) kendi sinifsal dogrulari ve degerleri temelinde tiim
toplum iizerinde kuracagi ideolojik hegemonyanin vaz
gecilmez pargasidir. Bu ideolojik hegemonya (riza, konsen-
siis, tevecciih) olmadan sosyalizm yasayamaz.

2. Hukuk tiretim iliskilerinin ve altyapinin, dolayisiyla sosyalist
altyapinin ve iiretim iligkilerinin tanimlayici, konsolide
edici unsuru ve ayrilmaz pargasidir.

3. Hukuku bu seviyede fiziksel bir gii¢ haline getiren olgu, ha-
kim sinifin, dolayisiyla sosyalizmde hakim sinif olan pro-
letaryanin tiim mensuplar1 tarafindan igsellegtirilmis,
benimsenmis, kendi sinifsal ve tarihsel ¢ikarlarini ko-
rumak icin iizerine anlagilmig bir kollektif irade haline
gelmesidir.

Bu sekilde tanimlanmug bir hukuk, ve bu hukuku iireten, onay-
layan ve ona riayet eden emekgi orgiitlenmeleri, yani merkezi
emekei temsilcileri meclisi, yerel meclisler, fabrikalardaki yone-
tim komiteleri, idari-teknik kurumlar, emekgilerin sivil drgiitler,
ve bu kanunlart uygulayan mahkemeler ve meclislere (bu hukuk
cercevesinde) hesap veren baski aygutlart (istihbarat érgiitleri veya
milis); sosyalizmin kazanimlarini uzun vadede korumanin tek
miimkiin ve siirdiiriilebilir yoludur.

Gegmis sosyalist deneylerde bu kazanimlar tek kanal iizerinden

korunmaktaydi: Parti ve “parti dnderligi™

1. Ideolojik hegemonya, tiimiiyle partinin propaganda galiyma-
larindan ibaretti. Bunu bir siire sonra hayattan koparak ne

kadar zayif hale geldigini anlattik

2. Uretim iliskileri ve altyap, partinin saptadigi, ara sira da belli
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degisiklikler yapug1 sanayi ve tarim diizenlemeleri seklinde
yiiriiyor, bu konudaki sosyalist hassasiyet sadece parti tarafin-
dan temsil ediliyordu.

3. Proletaryanin tarihsel ¢ikarlarinin tek resmi temsilcisi gene
parti idi.

Biitiin bunlar, klasik ¢izgiye bagl her diiriist komiinist tarafin-
dan ne kadar “olagan” goziikiirse gdziiksiin, tek bir sonug yarat-
t1: O da partinin strateji ve politika olugturma, teoriyi gelistirme,
topluma ideolojik 6nderlik etme gibi asli fonksiyonlarinin yerine
giderek idari (ydnetsel) fonksiyonlarinin artarak devletle biitiinles-
mesi, devletin “kurucu irade”si olmaktan ¢ikip, giinliik islere ve
yiiriitmeye her zaman miidahale edebilen bir “g6lge devlet” hali-
ne gelmesi. Parti-devlet biitiinlegmesi, ge¢mis sosyalist deneylerin
mezarint kazmustir.

Bu noktada “partinin bir basit idari organ, bir “golge devlet” haline
gelmesi nasil engellenir?” sorusuna odaklandigimizda, bu sorunu
cevabinin merkezinde sosyalist hukuku bulacagiz.

Burjuva devrimlerden 6rnek verelim: Kapitalist iiretim iligki-
lerini belirleyici kilip onu zafere ulagtiran her burjuva devrimi,
bir “ncii parti” tarafindan yonetilmistir (Jakobenler, Kemalistler,
Amerikan bagimsizlikgilar;, Cromwell ve ekibi, vs.). Ancak kurulan
kapitalist rejim ilelebet bu éncii partinin toplumu ydnetmesine
bagimli kalmamis, onlarin savunduklar: siyasi ve sosyo-ekono-
mik prensipler nerdeyse %90 oraninda kurucu iradesi olduklari
devletin temel prensiplerini ve ruhunu olugturmustur. Burada da
kilit unsur “hukuk” olmus, kurucu iradenin siyasi ve ekonomik
ilkeleri hukuksal bir cergeve ve onu icra eden bir devlet aygiti ile
rejimin temeli haline gelmis, bu “kurucu ve 8ncii” partilerin ¢ogu
tarih sahnesinden dahi silinmis olmakla birlikte onlarin kurduklari
rejimler varhigini siirdiirmiistiir.

Burada elbette burjuva ve proleter devrimleri arasinda asimetri
yaratan temel bir farka deginmek gerekir: Burjuva devrimleri
zaten eski feodal rejimde ortaya ¢ikan ve belirleyici hale gelme-
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ye baglayan kapitalist iiretim iliskilerine sadece siyasal bir iktidar
cercevesi kazandirmakla yiikiimliiyken, proleter devrimlerde
“sosyalist {iretim iligkilerinin kapitalist toplumun bagrinda ortaya
¢ikmasi” s6z konusu degildir. Bu iiretim iligkileri merkezi ikti-
dar1 ele gegiren proletarya tarafindan, ve bu siyasi gii¢ iizerinden
kurulur. Dolayisiyla, sosyalist devrim sonrasinda siyasi iradenin
giicii her zaman belirleyicidir. Ancak sorunumuz (ve yamlgimiz)
tam da burada ortaya ¢ikmaktadir: Sosyalizmin zaferini garanti
eden (dolayisiyla belirleyiciligini siirdiirmesi gereken) siyasi irade,
partiden, parti Srgiitiinden, ve onun giiciinden ibaret degildir ve
olmamalidir!

Parti ancak kendi ideolojisi olan komiinizmi, iiretim bi¢iminin
temeli olan kollektif miilkiyeti, bu miilkiyet iizerinde direke isci
ve emekgi denetimini, ve sosyalizmin gene temel degerleri olan
kadin esitligini, dogaya saygry1 ve halklarin kardesligini ancak ve
ancak digsallagtirarak, kendi digindaki orgiitliiliiklere, yani hem
devlet aygitlarina, hem de sivil 6rgiitlere mal ederek bu siyasi ira-

deyi belirleyici kilabilir. Bagka bir deyisle:

1. Bu degerleri ve hassasiyetleri kendi organizasyonu digindaki
tiim idari (devlet, hiikiimet, yerel ve sivil) organlara benimsete-
rek ve devrederek,

2. Bu deger ve hassasiyetlerin belirleyici kalmasi i¢in toplumsal
iliskilere ve isleyise yon veren net kurallar tanimlayarak, boy-
lece bunlari tiim emekgiler ve onlarin Srgiitleri tarafindan be-
nimsenmis, “igsellestirilmis” bir hukukla garanti altina alarak,

3. Fiziksel gii¢ kazanmig bdyle bir hukukun, toplumun siyasi
temeli ve kendisinin de iistiinde bir toplumsal “iist irade” ha-
line gelmesini (parti hukukun degil, hukuk partinin iistiindedir 1)
saglayarak “gdlge devlet” olma lanetinden kurtulabilir.

Bizim ge¢mis sosyalist deneyimimiz, “kurucu irade™nin (parti) her
seye miidahale ederek iilkeyi bilhil yonettigi “gii¢ odakli” bir tarz
olmustur; yapilmasi gereken ise toplumdaki tiim yapilari partinin
miidahalesine gerek kalmaksizin iglev gorebilen, sosyalist ilkeler
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temelinde kurumsallagmus bir isleyise kavusturmakur. Sosyalist
hukuk ise, bu hedefi gergeklestirmenin temel enstriimanidir.

SSCB'de hukuksal mekanizmanin gelisimi

SSCB ve Dogu Avrupa iilkelerinde, sik sik yapilan iyi niyetli ¢1-
kislara ragmen giinliik toplumsal iligkilerde kanun ve hukuk asla
belirleyici olamamus, olugan bosluklar, belirsizlikler, bulanikliklar,
gerilemeler ve sorunlar kargisinda tek ¢8ziim “partiye bagvurmak,
partiyi goreve ¢agirmak” olmustur. Bu durum bir yandan partiyi
meclisin (sovyetin) islerine bilfiil miidahale ederek onu giinliik
yiiriitmenin igine siiriiklerken, dte yandan da tutarl bir sosyalist
hukuk yerine partinin aldig: her karar, toplumda belirleyici bir
“iist irade” haline gelmistir. Ancak hukukun en énemli ilkesi olan
(ve ancak yetkin bir hukuk aygqi tarafindan garanti edilebilecek) ig
tutarlilik burada dogal olarak ortadan kalkmus, verilen hiikiimler
partinin siyasal mantugindaki dalgalanmalara bagimli hale gelmis,
sonugta Srnegin riigvet alan bir gorevli 1937°de parti karariyla
kursuna dizilirken 19607larda gene parti karartyla bakanliga kadar
yiikselebilmigtir! Bu aradaki muazzam celigkiyi ve mantiksizlig:
kimse (ne vatandaglar, ne de yargiclar) sorgulamaya kalkamamistir
ve bunun da sebebi agiktir: Parti hukukun distiinde bir giictiir,
herhangi bir yargig, su¢lama ne olursa olsun parti onay vermeden
bir partiliyi dava veya mahkiim edemez!

SSCB’de bu noktaya varana kadar hukukun macerasini kisaca
dzetlemeye caligalim:

* Lenin’in devrim sonrasinda hukuka verdigi 6neme yukarda
deginmigtik. Ozellikle sendikalarla ilgili Trogki ile girdigi
tartismada “iscileri kendi devletlerine karsi savunmak icin sen-
dikalara ihtiyacimiz var” vurgusu da bu konudaki yaklagimin
bir pargasidir.

+ Ogzellikle sosyalizmin insa siirecine iliskin tartigmalarin siir-
diigii 1920’lerde Sovyet hukuk ¢aligmalarina sadece Pasuka-
nis’in sol hayalciligi degil, son derece saglikli ve tutarh goriis-
lere sahip Stucka gibi “sosyalizmde hukukun olmasi gerektigini

12, WiXi

191



KATKI o

192

Sinan Dervisojjlu - Sosyalist Toplum ve Hukuk

savunan” hukukgularin ¢alismalart da damgasint vurmustur.

Belli ol¢iide “atipik i¢ savag” yaklagimi ve hukuk dig1 yéntem-
lerle yiiriitiilen kulaklara karsi miicadele 1929°da baglayip, 1.
Bes Yillik Planin bittigi 1934 yilinda sosyalizmin ingasinda
ele edilen biiyiik bagaridan sonra Stalin, kanunlara dayal bir
sosyalist igleyis kurma direktifini vermis, bu ¢ergevede iinlii
1936 Anayasasi i¢in ¢aligmalar baglatilmugtir.

1936 Anayasasi, 6 ay boyunca tiim toplumda tartigtlmig ve
Sovyet emekgilerinden bu anayasaya yonelik 1,5 milyon
oneri gelmistir. Sonuglandigi zaman bu ¢aligma, insanlik ta-
rihinde ¢aligma, dinlenme, egitim ve saglik haklarini giivence
altina alan ilk anayasa, hukuksal ¢ergeveye sahip bir sosyalizm
icin de dnemli bir ilk adim oldu.

1937 yargilamalari ile baglayan siire, rejimdeki hukuksalliga
biiyiik bir darbe indirdi. Gergek oldugu bugiin ortaya ¢ikan
i¢c komplolarin ortaya ¢ikmasiyla, yani hakli sebeplerle bag-
layan siireg, ne yazik ki kisa zamanda tiim toplum saran bir
topyekiin kaosa déniistii ve kendi yerel iktidarlarini garanti
altina almak isteyen orta ve alt kademe parti yoneticilerinin
hirslar1 sonucu, komploya kariganlarin yani sira ¢ok sayida
diiriist komiinist de idam edildi. Hukuki ¢er¢eveyi koruma
kaygistyla diizenlenen ve diinya basinina acik Moskova Mah-
kemelerinin geri planinda, ¢ok sayida (varligi bugiin ortaya ¢i-
kan) mahkemesiz toplu infaz, suikast, faili mechul de gene bu
siiregte kontrolsiiz bir sekilde parti ve devlet gorevlileri eliyle
gerceklestirildi.

Sonra devreye giren savas, ve Stalin’in son dénemlerinde ikti-
dar i¢inde degisik ekiplerin gii¢c kazanma savaglari (Leningrad
davasi, Doktorlar Davasi, Dogu Avrupa mahkemeleri) hukuku
hi¢bir megruiyeti ve sayginligi olmayan trajik bir tiyatroya
cevirdi.

34  Onur Karahanogullari, Marksizm ve Hukuk: Diyalektik Hukuk Bilimi, Yordam Kitap,
2017, s.170, 186, 282.
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*  Stalin’in hayata gecirilemeyen reform plani sonrasinda baga

12, WiXi

gecen Kruscev yonetimi Stalin’i “sosyalist yasalliga zarar ver-
mek”le sugladi ve artik yasalarin keyf tutuklama ve infazlara
engel olacag: giivencesini verdi. Ancak tamamiyla yeni eki-
bin kendine mesruiyet yaratmak icin yaptigi bu agiklama ve

adimlar, gercek bir hukuksal isleyis asla yaratmadh.

*  Krugcev’in basa gectigi 1953’den SSCB’nin yikildig1 1991 yi-
lina kadar olan dénemi belirleyen temel gercek, parti aygiti-
nin hayatin her alanina uzanan (ve yasayla garanti altina alinan)
tartigmasiz egemenligi ve belirleyiciligi oldu. Ulkede ayrineili
kanunlar, hukuksal kurumlar, mahkemeler, savcilar, yargig-
lar olmasina ragmen partinin hilen “hukukun istiinde” yer
almast ¢ok ciddi tikanikliklar yaratti. Yolsuzluk yaptig: her-
kesce bilinen devlet ve parti yoneticileri hakkinda kimse dava
acamazken, mahkemede haklar iade edilen kimi gérevlilerin
haklar1 partide “birileri” tarafindan engellendigi icin asla ger-
ceklesemedi (5rnegin 1920°den beri CEKA’ct olup 19807er-
de gorevine iade igin dava agan, ama yillarca iade kararmni
uygulatamayan Pavel Sudoplatov [bkz. “Ogzel Operasyonlar”,
P.Sudoplatov]). Aslinda giderek pratikte “yasal hiikiim”ii be-
lirleyen bir biitiin olarak parti dahi degil, parti i¢inde giig
odaklarinin savaginda giiclii olan tarafin tercihleri oldu.

* Kendi iistiinde bir hukukun olmasina asla izin vermeyen, hu-
kuku ve kanunlar siirekli olarak kendi giinliik tercihlerinin
altinda ve ona bagimli tutmak isteyen parti aygitinin bu yak-
lagim1 1980’lerde toplumda ciddi hayal kiriklig1 yaratti. Gor-
bagov’un basa gectiginde agikladigi “ideal” reform planindaki
maddelerden biri de SSCB’nin “gercek bir hukuk devleti” ha-
line gelmesiydi. Ne parti aygitinin bunu kabul etmeye niyeti,
ne de Gorbagov’'un bunu hayata gecirecek kararlilig: vardi.
Bir dnceki yazida ayrintilariyla degindigimiz ¢okiis siirecin-

de, bu da “elden kagan hayaller”den biri oldu.

Sosyalizmde hukuk bir illiizyon, bir mitos, bir aldatmaca kurgusu
degil, emekgilerin somut, gercek, rasyonel ¢ikarlarini, 6zlemle-
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rini, ve hedeflerini tanimlayan ve konsolide eden bir isleve sahip
olabilir ve olmalidir. Bu ¢ergevede kapitalizm altinda, tipki din
gibi, bir ideolojik afyon haline gelen “hukuk devleti” kavramu,
sosyalizmde pekala anlamli ve gercek bir kavram haline gelebilir.
Sosyalist toplumun ig iligkilerini ve isleyisini bir hukukla tanim-
layan ve bunun uygulanmasini emek¢i meclislerine ve onun yii-
riitme aygitlarina birakan, yani sosyalist iktidar mekanizmasinin
kendi ayaklar: tizerinde yiiriimesini miimkiin kilan bir parti, an-
cak o zaman kendi gercek tarihsel misyonu olan “diinya ¢apinda
sinifsiz toplumun kurulmasi” gorevine daha saglikli ve etkin bir
bigimde odaklanma sans1 bulacakeir.
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Marksizm ve Uygarlik Tarihi - 5
*

Yeni Bir Cag: Proletarya Tarih Sahnesinde

1789 Bastille Baskin’'ndan Jakobenlerin iktidari kaybettigi 1794°
kadarki siirecte yasanan hizli ddniigiimler arasinda, Fransiz Dev-
rimi’nin ideallerine dair siirekli yiikselen bir arays dikkat ¢ekici
bi¢imde giiglenmisti. Bu devrimci arayis karsisinda ise diizenle
giderek ortaklagan ve miilkiyet anlayis1 bagta olmak tizere bir¢ok
konuda kapitalist dniisiimiin dznesi olan burjuvazi vardi. Ancak
yine de burjuvazinin bir simif olarak ¢ikarlarini temsil edecek si-
yasal organlar hemen olusturulamamus, diizen bir anda tesis edile-
memisti. Tek tek burjuvalarin ¢ikarlart kargisinda, bir simif olarak
burjuvazinin ¢ikarlar1 korunamiyordu. Se¢imlerde oy kullanma
hakki yiiksek bir barajin tizerinde vergi deyenlerle sinirlandirili-
yorken, aristokrasinin tuttugu siyasal ve toplumsal mevziler tama-
men ele gegirilememisti. Ote yandan Fransiz Devrimi’nin radikal
kanadini tashye etmek i¢in hala miicadele siiriiyordu. 1797°de
dahi Jakobenler mecliste hatir1 sayilir nicelikeeydi. Sinirlarin di-
sinda ise, Fransiz Devrimi’ni durdurmak i¢in Kutsal Roma Impa-
ratorlugu, Biiyiik Britanya, Rus Carlig1 ve ispanya ile daha bir¢ok
iilkenin olusturdugu ittifakla savaslar devam ediyordu.

Bu duruma son vermek ve iilke idaresine el koymak isteyen Di-
rektuvar yénetimi, 1795’ten itibaren I¢ Giivenlik Kuvvet Komu-
tan1 olan Napolyon Bonaparte ile 1799°da bir hiikiimet darbesi
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yapt1. Kisa siire sonra Napolyon'un bagini ¢ektigi konsiil yoneti-
mi, bir referanduma giderek Napoleon’un &miir boyu konsiil ol-
masini oylatti ve secim sonucu ile iktidar Napolyon'un avuglarina
birakildi. 1799’u izleyen yillarda kapitalist doniisiim yasallagtiril-
di ve kurumlar1 inga edildi. 1804 Napolyon Yasasi ile egitimden
bankaciliga, hukuktan dine devletin ilgilenebildigi her alan ser-
best piyasa kurallarinca diizenlendi.

Napolyon ve Fransiz Devrimi Alman cografyast iizerinde de ¢ok
ciddi etkiler yaratti. Almanya’da aydinlar arasindaki cosku, iig
arkadag olan Hegel, Schelling ve Hélderlin’in bir dzgiirliik aga-
c1 dikerek etrafinda dans etmeleri ile goriilecek diizeydeydi. O
donemde Avusturya hari¢ 300 civari prenslikten olusan Kutsal
Roma Imparatorlugu bu cografyanin gatisi durumundaydi. An-
cak bu ¢at1 altinda 190.000 kisilik ordusu ve 17.000 manifak¢iirii
ile Prusya, gergek bir agirlik sahibiydi. Imparatorluk i¢inde sehir-
lere giris ¢ikiglar hala kisitliyds, her prenslik kendi giimriik vergi-
lerine sahipti. Kapitalist ddniigiimiin nimetlerinden faydalanmak,
Alman cografyasinda monarsinin giiclendirilmesine paralel olarak
giiclii bir biirokrasinin ingasi ile miimkiin oldu. Fransa’nin tam
aksine, Almanya’da kapitalist sinifin ¢ikarlari, monarsi ve biirok-
rasi ile temsil ediliyordu. Oyle ki, monarsinin ve biirokrasinin
eliyle kapitalist piyasanin Sniindeki giimriik vergileri 1818’de
Alman Giimriik Anlagmast (Zollverein) ile ¢dziime kavusturuldu.

Prusya'da kapitalizmin insast

Prusya aristokrasisi feodal toplumsal iliskilerden vazge¢mek zo-
runda kalmaksizin kapitalist piyasa igin ilk birikimini gergekles-
tiriyordu. Prusya militarizmi, aristokrasinin geleneksel ve savasci
yeteneklerinin modern ordu disipliniyle harmanlanmast sonucu
dogdu. Bu dénemde iktidarda olan Kral Friedrich, Voltairele de
uzun siire arkadaglik etmis olan bir Aydinlanma despotuydu. Ona
gore kral devletin en yiiksek memuruydu. Oyle ki kendisine maas
ddenir, onun da hizmet sunmas: gerekirdi. ig piyasay1 diizenleye-
rek kapitalist sinifin giiclenmesini sagladi, devlet bankasi kurdu.
Fransa ile biiyiik savaglarda kars1 karsiya gelen Prusya, 1807’den
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geriye doniip bakinca, Napolyon'un politikalartyla yarigmak igin
ayni1 hizada ilerledigini gorebilirdi.

1813’te liberalizm ve demokrasinin Prusya’da dayandigi zemin,
sonucunu askeri usullere gére diizene giren bir halk ayaklanmasi
ile gosterdi. Halkin genis kesimleri, Prusya ordusuna katildi. He-
men devamindaki Leipzig ve Waterloo savaslarinda Prusya ordu-
sunda savagan bu askerler sayesinde Napolyon hezimete ugratildi.

Napolyon’a karst kurulan ittifaktan daha etkili bir sekilde onun
yikilmasi i¢in miicadele eden halk giicii, siyaset sahnesinin zemini
olmaya baglamusti. Avrupa’nin ¢ok gesitli bolgelerindeki orgiit-
lenmeler ve halk hareketleri, siyasetin kitlelere doniik, kitleleri
kazanmak i¢in yapilmaya baslandigi modern bigimini olugturu-
yordu. 19. yiizyil egemenleri dahi siyasetin bu yeni durumunu
reddedemezdi, ama bunu kontrol altina almaya ¢aligabilirdi. Bu
kaygi ile 1815°te Viyana Kongresi toplandi. Burjuvazinin Eski
Diizen’in biitiin unsurlari ile Avrupa ¢apinda bir uzlagi amaci ta-
sidig1 bu toplantida amag¢ egemen siniflarin anlagmasi ile Avru-
pa’da yeni bir denge tesis etmekti. Biiyiik savaslarin engellendigi
ve halk hareketlerinin ortaklaga hareket edilerek bastirilabilecegi
bir denge i¢in uzlagild:.

Viyana Kongresi sonrast Alman cografyasinin
ideolojik iklimi

Prusya’dan gelen milliyetcilik ve romantizm dalgas: kargisinda,
Fransiz Devrimi’nin ilkeleri ve Aydinlanma’nin kozmopolit kiil-
tiirii bu sehirlerin aydinlarinin hafizasindan heniiz silinmemisti.
Karl Marx, 5 Mayis 1818’de Trier'de iste bu ortamda diinyaya
geldi. Gengligi radikal Aydinlanmaci fikirlerle 6riilii bu ortamin
merkezinde gecti. Friedrich Engels ise 1820°de Wuppertal'de
dogdu. Burasi dokuma ve metaliirjinin merkeziydi. Sehrin siyasal
ikliminde idari ve siyasi kadrolarin aydinlanmacihigi degil, Pro-
testanlik hakimdi.

1836 yilinda Hegelcilik Prusya biirokrasisinin ikinci kanadi tara-
findan kendi konumunu ve “yukaridan agag1 devrimle kapitalizme
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gecis” tasarisin1 mesrulastirmak tizere bir devlet doktrini olarak
benimsenmisti. Hegelcilik, Prusya biirokratlarina gére Protestan-
likta &rtitk halde bulunan biitiin ideallerin gergeklik kazanmuig ha-
liydi. Ote yandan devlet eliyle Aydinlanma projesinin oldugu her
yerde ortaya benzer bir sorun ¢ikiyordu: Radikallesmeye egilimli,
genis bir igsiz aydinlar yigini.

1830’da Fransa’dan gelen devrim dalgasi Prusya disindaki Alman
cografyasinda kargsilik buldu. Marx ve Engels gibi Hegelciligin
yaygin bicimi ile uzlagamayan onlarca geng, cesitli tartigmalar
sonucu farkl drgiitlere katiliyordu. Bu 6rgiitlerin hepsinin giin-
demine 1841 yilinda Ludwig Feuerbach’in Hristiyanligin Ozii
kitab1 girdi. Alman diisiincesinde ilk kez biitiin manevi yagam
tutarli bir materyalist agiklamaya tabi tutuluyordu. Feuerbach,
biitiin evrensel terimlerin aslinda insanin &ziine igaret ettigini dne
siiriiyordu. Thtiyaglarin, korkularin vb. baskisiyla insanin karsi-
sinda duran nesneler, insan Oziiniin yabancilagmasi ile insanin
kargisina ¢ikiyordu. Marx ve Engels ise Feuerbach’t okudugunda
“doga hakkinda ¢ok fazla, siyaset hakkinda ¢ok az sey konusuyor”
demigsti. Feuerbach insanin etkinligini 6znel degil nesnel olarak
kavriyordu. Boylelikle Hegel’in en kalic1 yénii olan diyalektigi
terk ediyordu.

Silezya dokumacilan ayaklaniyor!

Silezya bolgesi, Alman cografyasinda dokuma atdlyelerinin en
yaygin oldugu bolgeydi. Yeni kurulan biiyiik fabrikalarda ¢alisan
erkek, kadin ve ¢ocuklar zor sartlarda, diisiik ticretle ¢aligtirili-
yordu. Prusya ile Biiyiik Britanya arasindaki rekabette Prusya’nin
yenilmesi ile blgenin durumu daha da vahim bir hale geldi. Pa-
tates, kokmus at eti ve kepe ¢orbasindan baska bir sey yiyemeyen
yiizlerce is¢inin biiyiik cogunlugu evsizdi, issiz sayist da siirek-
li artiyordu. 1843-1844 kigindaki ekonomik durgunluk da goz
oniinde bulunduruldugunda Silezya bélgesi yasam sartlarinin en
cetin oldugu yerlerden biri haline gelmisti. Bu getin sartlar altuinda
isciler, sonu sdyle biten bir siiri dilden dile tagtyordu:
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“Sorarim kim gegirirdi akhndan / Yirmi yil Gnce bundan / Inmeyece-
gini gururla fabrikatoriin / Kral arabasindan.”

Bu siiri sokakta okurken yiiriiyen bir ig¢inin tutuklanmasi ile bag-
layan eylemler, Fransa’dakilere kiyasla oldukca orgiitsiiz, siyasal
hedeften yoksun, maddi sefalete bir isyan niteligindeydi. Makine-
ler kirilds, ditkkanlar talan edildi, papazlar suya auldi. Sonrasinda
Prusya askeri birligi iscilere ates agt1. Isciler geri cekilmeyince 11
dokumaci 6ldii ama askerler kagmak zorunda kaldi. Ordunun in-
tikal etmesiyle tutuklanan isgilerden 150’si yargilandi, cogu hapis
cezast aldi. Heinrich Heine, Dokumacilar siirini onlar icin yazdi.
Onlar igin desenler ¢izildi, sarkilar séylendi, tiyatrolar yazildi. Is-
yan toplumun belleginde ve arayis¢i aydinlarda tarihi bir eylem
olarak kaldi. Alman egemenleri ise ig¢i sinifinin politik varligryla
ilk defa tanigryordu.

1840'arda proletaryanin kaynaklan ve hareketleri

Sanayi Devrimi yol agtigi birgok doniisiimle birlikte kiiltiirel bir
sok da yaratmigtr. Ozellikle isci sinifi iginde, kol giiciiniin ve usta
isi bilgisinin yerine giderek mekanik giiciin ve vasifsiz is¢i eme-
ginin ikame olmasi, siddetli bir toplumsa bunalim dogurmustu.
1840 yilinda Fransa’da sanayide ¢alisan is¢i sayist altt milyona ya-
kindi. Bunun sadece dortte biri fabrika iscisi, geri kalanlar ise kii-
ciik atSlyelerde ve evlerde ¢aligmaktaydi.

Bir diger agidan, 19. yiizyiln ilk yaris1 biiyiik niifus hareketlerine
de sahne oluyordu. Tarimsal niifus kentlere ve sanayiye dogru
akiyordu. Sanayi rekabeti karsisinda ¢Skiintiiye ugrayan zanaat-
karlar da iscilesiyordu. Biitiin bu yoksullar ve ¢alisanlar kitlesine
1830’lardan sonra genel olarak proleter denmeye bagladi. Lyon
iscilerinin eylemleri ile birlikte proletarya artik kendi halinde va-
rolan insanlart degil, toplumsal ¢ikarlarinin bilincinde bir kesi-
mi isaret ediyordu. 1840’larda proletarya ¢alisma tarzi veya miilk
edinme bigiminin Stesinde devrimci bilinci ile ayirt edilen isci
sinifint anlatan bir terim haline gelmisti.

Gelisen makinelesmeyle birlikte, kiiciik atdlye sahipleriyle bu
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usta is¢iler arasinda var olan yakin iliski daha da giiglendi. Bu ke-
sim, Fransa’da 1830 ve 1848 ayaklanmalarinin 6nder kadrolarini
olusturacakuir. Usta isci kesimi iginde dayanigma anlayisinin en
anlaml ifadeleri o donemlerde ¢ok yaygin olan gizli dernekler-
de bulunur. A¢ Oburlar Dernegi, Insan Haklart Dernegi, Aileler
Dernegi gibi bir¢ok dernek hem siyasi parti hem de sendika islevi
goriiyordu.

O yillarda sosyalizm dendiginde bir yandan Owenci, Saint Si-
moncu ve Fourierci iitopyacilarla reformcular anlagiliyordu. Bu
egilimler biiyiik oranda “okumug yazmis” kesimlere yénelmisler-
di. Topyekiin toplumsal degisimi savunanlar ise komiinist olarak
adlandiriliyordu. Miilkiyet, 1840’ta sosyalizm tartigmalarinin ¢ok
digindayds; dzgiirliik, liberalizm, radikalizm gibi konular daha sik
tartigtliyordu.

1837°de Londra Calisan Insanlar Dernegi alti talep iceren bir Halk
Fermani (People’s Charter) yayinladi. Cartistler, biitiin is¢i sinifint
bu talepler etrafinda orgiitleme egilimindeydi. 1838'de yiizbin-
lerce kisiyi topluyor, 1.280.000 imza ile parlamentoyu sikistiri-
yordu. Engels’in Manchester’a geldigi 1842’de Cartist hareketin
ikinci dalgast yaganiyordu. 3 milyondan fazla imza toplanmisti.
Gazetenin tiraj1 ise elli bindi. Engels hareketin dnderleri ile tanig-
mis ve zamanini is¢i mahallelerinde gegirir hale gelmisti.

Fabrikalar1 dolduran yeni proleterlerin siyasal davranig kaliplar:
elbette geleneksel kent iscisinden farkliydi. Kéylii ayaklanmala-
rinda oldugu gibi siddetli bir 6fke riizgarinin yarattigi bosalimla
kendini ifade etmekte, ama kalici siyasal kurumlagmalara gireme-
mekteydi. Zanaatkar isciler ise bu koylii ayaklanmalar1 gelenegini
yonlendirme ve ona kalici siyasal drgiitlenmeler verme ¢abasin-
daydi. Bu orgiitlenmelerin baginda ise “Tiim insanlar kardestir”
sloganiyla Haklilar Birligi gelmekteydi. isvigre, Fransa, ingiltere
gibi yerlere yayilmig Alman terziler iizerinden baglayan bu or-
giitlenme, 1848’ giden siirecte komiinist dnderler ile siyasi tar-
tigmalarini derinlestirecekti. Sosyalizmin reformist ve iitopyact
gelenekleri ile, Alman romantizmi ve Hegelcilikle ciddi tartig-
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malar i¢ine giren Haklilar Birligi, proleter hareketin dnciiliigiine
soyunan bir komiinist 6rgiit olarak adin1 Komiinistler Birligi ola-
rak degistirdi. Yeni slogani ise sdyleydi: “Biitiin iilkelerin iscileri,
birlesin!”.

Artik Karl Marx ve Friedrich Engels’in nderliginde, tiim Avrupa
egemen siniflarina korku salan yeni bir &znenin, proletaryanin
devrimci roliinii siyasal, ideolojik ve kuramsal olarak temsil eden
bir hareket ortaya ¢ikmak tizereydi. Bu hareket, 1848 Devrimleri
ile birlikte tarih sahnesine giiclii bicimde ¢ikacak ve bir daha o
sahneden hi¢ inmeyecekti.
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Antik Cag’da Uygarliklarin
Yiikselisi ve Cokiisii
*

EJDER BERGEMAN

Bellek ve Akdeniz
Fernand Braudel

Metis Yaymlarz, Ceviren: Ali Berktay, 2006

Bellek ve Akdeniz, geleneksel anlamda tarih alaninda yapilan diger
calismalardan biraz farkli bir konumda incelenmelidir. Braudel’in
bu ¢aligmada ele aldigi konu tarihin belli bir donemi, belli bir olay
ve etkiledigi toplumlar, belli kralliklar ve hiikiimdarlar arasindaki
rekabetler degildir. Cok daha genis bir zaman diliminde, Akdeniz
cografyasinin jeolojik déniisiimiiniin insan tiiriiniin ortaya ¢ikti-
g1 zamanla kesistigi noktadan baglayarak antik dénemin sonuna
kadar olan araligi kapsar. Braudel eserinde, insanin gerek kendi
arasinda gerekse yasadigi cevreyle verdigi miicadeleleri genel ge-
cer tarih anlatisindan daha farkl bir amagla degerlendirir. Ciinkii
Braudel, Annales Okulu’nun tarih alanindaki en énemli temsilci-
lerindendir.

Annales Okulu’nun tarih anlayigi, tarihi diger disiplinlerle ince-
lerken geleneksel tarih anlatisina kiyasla yapry1, insanlar1 ve hatta
cografyay1 daha 6nemli bir yere koyar. Braudel'in kitabin ilk bs-
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liimiinde miicadele ettigi fikirlerden biri, tarihdncesi olarak ta-
nimlanan dénemin tarih yaziminin konusu olamayacag: diisiin-
cesidir. Iste Annales Okulu’nun tarih Sgretisinin en biiyiik izleri,
bu kitapta burada goriilmektedir.

Braudel’in kitaba baglarken ele aldig1 donem, Akdeniz’in yer se-
killerinin olusumundan baglayarak Homo Sapiens ile Neandertal
tiirlerinin miicadelesine ve ilk tarim toplumlarinin ortaya ¢iktig:
doneme kadarki zamanlardir. Bugiin tarih alaninda yapilan ¢alis-
malarin ¢ok biiyiik ¢ogunlugunun insan tiiriiniin tarihi tizerine
olmast da buradan anlagilabilir. Bu anlatiy1 bu sekilde kurarken,
bizlere insanlik tarihinin, doganin kendisine koydugu sinirlari
asarak ilerledigini ve bu sekilde bagladigini agik¢a gdsterir ve iste
tam da bu yiizden bunu en bagarili sekilde komplike iliskiler kura-
rak yaratmasindan dolay1 bugiin insan tiiriiniin tarihini okuyoruz.
Kitabin ilk bsliimii bunu agiklamamizda bize yardimer olabilir.

Bununla beraber, tarima gegen ilk topluluklarin Akdeniz ¢evre-
sinde yerlesim yerleri olarak sectigi yerlerin, bugiin diinyanin en
kozmopolit yerlerinden olmasi da tesadiif degildir. Topragin, be-
raber yagamanin, iklimin en elverisli oldugu bolgelerde ilk yerle-
simler baglamig ve sonrasinda kolonicilik ve go¢ gibi yontemlerle
insanlik Akdeniz ¢evresinde yayilmaya devam etmistir.

Medeniyetler ve teritoryal devletler kuruldukga, insanlarin bir-
birleriyle kurduklar: iliskiler daha da komplikelesmistir. Sosyal si-
niflarin goriiniirliigiiniin ortaya ¢ikmasiyla beraber ayni zamanda
Misir medeniyetinde, Mezopotamya’daki devletlerde oldugu gibi
hukuk sisteminin ortaya ¢iktigi goriilmektedir. Daha genis insan
topluluklarinin bir arada yasamak zorunda olmasiyla beraber de
onlari daha sik1 bir arada tutmaya yarayacak olan inang sistemleri-
nin ge¢misteki 6rneklerine kiyasla bu donemlerde ne kadar etkili
olduguna dair mezarlarda ve antik yerlesim yerlerinde yapilan ar-
keolojik kazilarda daha fazla kanit gdzler dniine serilmistir.

Braudel'in antik diinyaya dair yapug: tespitlerin arasinda en
onemli yer tutanlarindan biri ise antik ¢ag kozmopolitligidir.
Daha 6nce var olmus olsa da Annales Okulu’nun adinin duyul-
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masiyla beraber en 6nemli tarih aragtirma alanlarindan biri olan ik-
tisat tarihi bu tespitte bulunmada etkili olmugtur. Ciinkii arkeolojik
buluntulardan yararlanan Braudel, ticaret ve iiretim yapan antik
cag devletlerinde kriz dénemlerinin yagandig: ve bunlarin 6rnegin
Girit ve Mistr gibi farkli cografyalarda ayni donemde gergeklestigi
tespitini yapmustir ve bu dénemleri, ticaret kapitalizminin erken
bir prototipi gibi degerlendirmistir.

Antik diinyanin gecirdigi doniisiimii yorumlarken Braudel, yo-
gunlukla Misir’a referans verir. Zira arkeolojik olarak bozulmamig
ve ipucu verebilecek kadar saglam birincil kaynaklarin ¢ogu Mi-
sir’dan kalmigtir. Bu belgelerle beraber antik ¢agda yasanmis olan
kiiresel ekonomik krizler bugiinden bakildiginda daha da yorum-
lanabilir hale gelmistir. Bu krizin sebeplerinin arasinda {iretimin
ve ticaretin aksamasinin yani sira, iretimde kullanilacak olan ma-
denlerin degisimi de s6z konusudur. Ornegin tuncun en yaygin
ham madde oldugu dénemde daha etkili ve saglam bir maden olan
demir kesfedilmis olsa da demiri iglemek ve kaynak yapmak i¢in
kullanilan yontemler her medeniyette ayni ddnemde yayginlagma-
mistir.

Braudel, Misir’da M.O. 6. yiizyila kadar tung aletlerin kullanilma-
ya devam edildigini sdylemistir. Fakat ayn1 zamanda, uzun siire
boyunca yerlesik medeniyetlerin en biiyiik sorunlarindan birisi
olmug gogebe topluluklarin bu teknolojiyi daha once istila ettigi
Hitit topraklarindan ele gecirmesiyle beraber, “Deniz Kavimleri”
de denen bu topluluklar Misir'in metaliirji konusunda daha fazla
birikimi olmasina ragmen Misir’dan daha dnce demiri kullanmaya

baslamiglard:.

Yerlesik toplumlarin tarih boyunca (dzellikle antik ¢agda) kargilas-
181 en biiyiik sorunlardan biri de bu olmustur. Kelt kavimlerinden
kim oldugu bilinmeyen “Deniz Kavimleri”ne kadar, tek sebep ol-
masa dahi, komplike devlet drgiitlenmelerinin yikilmasinda gége-
be topluluklar 6nemli rol oynamigtir. Braudel heniiz kimler oldu-
gu bilinmeyen “Deniz Kavimleri” istilalarini Roma’nin ¢okiisiine
sebep olan Got istilalarina benzetir. Tabi ki bu sebeplerin arasinda
devletlerin korumaci iiretim tarzlari ve savag taktiklerinin miadini
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doldurmus olmast da biiyiik rol oynar. Ornek olarak Orta Krallik
doneminde Hiksos olarak isimlendirilen ggebe toplulugun savag
arabalariyla kurdugu istiinliikle Misir’t Nil Deltasi'nin gerisine
ezici bir istiinliikle gondermesi, ilerleyen yillarda Misir’'in savag
arabasi teknolojisini adapte ederek yeni savag taktikleri yaratma-
sint sagladi. Tekrar Nil Deltasi’ni ele gegirdikten sonra daha sag-
lam bir yapilanmayla dénen Misir'in bu ¢eliskiler sonucu yarattig:
sentezini, Braudel materyalist yontemle dnemli bir yer vererek
agiklar.

Braudel kitabin ikinci béliimiinii Fenikeliler ve Akdeniz’deki ko-
lonizasyonlariyla acar. Simdiye kadar bahsettigimiz uygarliklarin
hepsi, Akdeniz cografyasinin dogusunda; Ege, Nil Deltasi, Kiigiik
Asya ve Mezopotamya’da izlenmisti. Akdeniz tarihinin batisini ve
bugiin de benzer dneme sahip kentleri (Marsilya, Cadiz ve Ban
Akdeniz adalan: gibi) kurmug olmalarindan, hatta belki de Akdeniz
ticaretinin o zamana kadarki en canli dénemini yarattiklarindan
Braudel Fenikelilerin faaliyetleri i¢in “bir tiir Amerika’nin kesh”
tabirini kullanir.

Daha sonra Kuzey Afrika’nin Bat1 Akdeniz’deki bsliimiinii de bu
ticaret agina entegre edecek olan Kartaca’nin hiikiim siirecegi bu
kentler Braudel’e gére Fenikelilerin sanayilesmeleri i¢in elverigli
hammaddelere sahipti. Boylelikle tiretilen mallarin niteliklerinin
yaninda, nicelikleri de artiga gececek ve servet birikimini daha da
hizlandiracakti. Bu durum, ilerleyen zamanlarda Yunan medeni-
yeti ve polis’lerin kurulusunda biiyiik pay sahibi olacakti.

Braudel, Fenike ve Yunan kolonizasyonlarini kargilagtirirken Yu-
nan kolonizasyonlarini daha ¢ok iiretim yapilabilecek toprakla-
rin kisitlt olmast tizerinden agiklamus, bu sekilde karsimiza ¢ikmug
kentlerde bir soylu sinifinin ortaya ¢iktigini ortaya koymustur; bu
tespit antik ¢agda sinif ayriminin evrimini anlayabilmemiz agi-
sindan Snemlidir. Ciinkii M.O. 5. ve 4. yiizyillara gelindiginde
entelektiiel alanda giiniimiize miras kalan pek ¢ok yazili eserin
ortaya ¢ikisinda bahsi gegen polis adi verilen kentlerin yarattig:
soylular rol alacaktir.
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Daha sonrasinda Akdeniz cografyasinda kurulacak olan Biiyiik
Iskender’in Makedonya’st ise, kisa siirede dagilacakti. Genigleme
bakimindan, Yunan medeniyetiyle yillarca savasmis olan Pers-
leri bile yenip Hindistan’a ulagmus olsa da, Braudel antik ¢agin
belki de en 6nemli liderlerinden olan Iskender icin ¢ok net ve
kisa bir sekilde, imparatorun dogusundaki sorunlar1 batisindaki
sorunlarla ayni perspektifte degerlendirdigi igin Iskender’in 6lii-
miinden sonra imparatorlugun hemen dagildigini savunur. Bii-
tiin bunlarin yaninda, miras biraktigi Helenistik kiiltiirtin Ak-
deniz’den Baktriya’ya kadar genis bir cografyada sanattan devlet
yonetimine yeni bir donemi agtigini sdyler.

Bunlarla birlikte Braudel, antik ¢ag ile orta ¢ag arasi bir képrii
olugturan, kiiciik bir sehir devleti olarak kurulan Roma’nin kuru-
lusunu Akdeniz’in 6nemli kirilma noktalarindan birisi olarak ele
alir. Devlet yapilanmalari ile Helenistik kiiltiirden devsirdikleri
sistemlerle, zamanla iiretim bakimindan Akdeniz’de hegemonya
halini almig, o dsnem Akdeniz ticaretini domine eden Kartaca’y1
maglup edip tiim Akdeniz cografyasinda dogal sinirlarina ulag-
mugtir. Roma’y1 bu kadar biiyiik bir imparatorluk haline getiren
unsurlardan en Snemlilerinden birini Braudel, gittikleri her yeri
Helenistik tarzdan etkilenen kendilerine 6zgii mimarileriyle ve
yonetim tarzlariyla Romalilagtirmalariyds, diyerek agiklar. Bu-
nunla birlikte kéleci iiretim tarzini, dzellikle biraz 6nce soziinii
ettigimiz Fenikelilerin kurmus oldugu liman kentlerinde baga-
riyla uygulayip oturtmus olmalart uzun yillar siirecek olan Pax
Romana déneminin baglangicina yol agacakti.

Antik caglar hakkinda bilgi sahibi olmak, Braudel’in bize Bel-
lek ve Akdeniz’in pek ¢ok yerinde gosterdigi gibi materyalist
yontemi tarihe uygulamanin bugiiniin ve yakin tarihin sinifsal
gelisimini anlayabilmek agisindan, analiz yéntemleriyle 6nemli
ipuglari verir. Ayni zamanda tarih yazimi 6zelinde de olaylari sa-
dece tek bir disiplin tarafindan degil, cok farkli perspektiflerden

de degerlendirmemiz gerektigini gosterir.
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= Aslinda Braudel, Annales Okulu'nun 20. yiizyilda ismi duyulmus
=  olan ¢ok az sayidaki temsilcilerindendir. Onun yasadig1 ddnemin,
= 19. yiizyilda yaganus olan tarihgilerin dénemine kiyasla daha fazla
arkeolojik bulgularin oldugu déneme denk gelmis olmasi, farkls
disiplinlerden yararlanmasi agisindan kendisine 6n agict olmustur.
Yine de 1960’h yillarda yayinlanmig bu kitabin igerisinde giinii-
miizde aksi kanitlanmig bazi argiimanlar vardir, fakat kullanilan

metodoloji bugiin pek ¢ok tarihgi tarafindan da kabul edilmitir.
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Emperyalizmin Yoriingesinde
Kapitalistlesme:
Pazara Acilan Yollar

*

IPEK YAZMAN

Emperyalizmin Tiirkiye'ye Girisi
Orhan Kurmus
Yordam Kitap, 2007

Emperyalizmi ele alirken bir iilkeye nasil girdigi, o tilkeye kok-
lerini nasil saldig, tiretim iligkilerinden kiiltiir hayatina onu nasil
etkiledigi gibi sorular, konu iizerine arastirma yapan bir okurun
aklina gelen sorulardan siiphesiz ki ilkleri oluyor. Peki emperya-
lizmin iilkeye girisi aklimizda tam olarak ne canlandiriyor? Em-
peryalistler somiirii aygitlari olarak yalnizca tanklar, tiifekleri mi
siraliyorlar? Emperyalizm dedigimiz yalnizca bir yikma siirecin-
den mi ibaret? Dr. Orhan Kurmus'un Emperyalizmin Tiirkiye’ye
Girigi adli kitabi, yukarida siraladigimiz, emperyalizm iizerine
diisiinen ve aragtirma arzusu i¢inde bulunan bir okurun aklina
takilan tiim bu sorulara olduk¢a kapsamli ve veriler 1s1g1nda ele
alinarak desteklenmis cevaplar sunuyor demekte sakinca gérmii-
yoruz. Ustelik cevaplarimizi ararken izini siirdiigiimiiz emperya-
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-
= lizmin koklerinin oldukga tanidik bir toprakta salinigini inceleme
<  firsat ediniyoruz: Kendi topraklarimizda.

= ingiliz emperyalizminin Tiirkiye'ye giris siirecini, zellikle Bat
Anadolu ve Tzmir lgeginde daraltarak ele alan bu eserde sémiiren
ve somiiriilen arasinda kurulan iligkinin pek ¢ok yoniinii giiclii
tarihsel referanslar araciligryla inceleme ve somutlagtirma imkani-
na erigiyoruz. Kitabin kaynak¢a ve Kurmug'un yillarca siiren argiv
aragtirmalarinin sonuglar1 bakimindan oldukg¢a zengin oldugunu
sdylesek de kimi okurlar tarafindan yerli kaynak¢a bakimindan
eksik bulunarak elestirildigini séylemis olalim. Dr. Orhan Kurmus
ise, ilk kez 1974 yilinda basilan ve hem déneminin yogun tartisma
ortaminda hem de giiniimiizde 6nemli bir temel kaynak haline
gelen kitabina yapilan bu elestiriyi, kitabin kaleme alindigi dne-
min siyasal kogullarinin etkisiyle kaynaklara ulasgmanin imkansiz-

ligin1 vurgulayarak agikliyor.

Emperyalizmin iki yuzu: Yikmak ve yapmak
Emperyalizm {izerine okumaya agina oldugumuz galigmalarin bii-
yiik bir kismi, emperyalizmin bir iilke iizerindeki yikici etkilerini
enine boyuna incelemektedir. Ornegin Osmanlr’da emperyaliz-
min roliinii ele alirken ilk akla gelen ve iizerine ¢alisma yapilan
bagliklar dig borglar, Dityun-u Umumiye ile Osmanli ekonomisi-
nin Avrupali iilkelerin denetimi altina girmesi, yabanci sirketlere
kamu hizmetlerinden demiryolu ve madencilik alanlarina verilen
imtiyazlar ii¢inda dig baglanma ve Osmanli sanayisinin emperya-
lizm etkisi altindaki durumu olagelmistir. Orhan Kurmus ise em-
peryalizmin iilkeye girigini yalnizca tek bir ydnden, madalyonun
yikim tarafindan ele almaktansa diger vyiiziiyle bir biitiin halinde
degerlendirmeyi uygun gériiyor. Emperyalizmin etkisiyle yapilan
yatirimlar sonucunda gelisen sanayi ve madencilik, tarimda kapi-
talistlesme siirecinin baglamasi ve Osmanli dis ticaretindeki gelis-
meler gibi ihmal edilen bagliklar1 da madalyonun bir diger yiizii
olarak okura sunuyor. 1850-1913 yillar1 arasini kendine zaman
kesiti olarak secen Kurmus, ingiliz emperyalizmi ydriingesinde
Tiirkiye’nin kapitalist gelisme siirecinin ilk dénemini ele aliyor.
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Ingiliz sermayesinin Tiirkiye’ye girisini ele almadan 6nce Ingiliz
somiirgeciliginin yikmak ve yapmak rollerinin altini nasil dol-
durdugunu anlamak adina, Kurmug’un ele aldigi Hindistan 6rne-
gini incelemekte sakinca gérmiiyoruz. 18. yiizyil boyunca Hin-
distan’la tek tarafli bir ¢ikar iliskisi kuran ingiltere, Hindistan’1
siddetli bir bicimde sémiiriiyordu. Sémiirgeciligin uygulayicist,
iki iilkenin egemen siniflart arasinda ortaklig: pekistiren East In-
dia Company (Dogu Hindistan Sirketi) idi. Ingiltere sanayi bur-
juvazisi, iktidara tam anlamiyla agirhgini koymaya giden yolun
basinda 6ncelikle kendi mamullerini Hindistan’a satabilmek adi-
na, Hindistanm geleneksel ihrag malina Avrupa ve Ingiltere’de
pazarlari kapatmak tizerine ¢aligmaya basladi. Sonunda, Hindistan
pamuklu kumaglarini ihrag edemez olacakti. Basariya ulagan In-
giltere, Hindistan’a pamuklu kumag ve pamuk ipligi ihrag ederek
Hindistan’in yerli pamuk sanayisini tamamen yike. Ingiliz em-
peryalizmi yikici yéniinii gstermeye baslamust1 ve sonraki yiiz-
yilda da devamini getirecekti. 18. yiizyilda Ingiltere’de aristokrasi
ve pliitokrasi hakimdi. Oysa 19. yiizyila gecerken aristokrasi ve
pliitokrasiyle sanayi burjuvazisi arasindaki ¢ikar catigmasi mey-
velerini verecek ve her sémiirge iilke gibi Hindistan da kendisini
somiiren iilkenin yagadigi siyasi siireglerden oldukea etkilenecekti
ve Marx'in deyimiyle Ingiltere egemen siniflarmin gikarlarinin
“savag alan1” olacakti. Sanayi burjuvazisinin kazanimiyla East In-
dia Company bu dénemde giiciinii yitirdi ve sanayi burjuvazisi,
Ingiltere aristokrasisi ve pliitokrasisinin denetimi olmaksizin sa-
nayi {irtinlerini Hindistan’da satabilecekti.

Ingiltere’de sanayi burjuvazisini gii¢lendiren bu ve benzeri gelis-
meler, Hindistan’in ticari yapisint da dogrudan etkiledi ve degis-
tirdi. Sanayi burjuvazisinin Hindistan pazariyla arasina konulan
kisitlamalarin kalkmasindan 6nce Hindistan, ingiltere’ye ihrag
yapan bir iilke goriiniimiindeydi. Bu dénemdeyse Hindistan’in
Ingiltere’den ithal ettigi mamul mallarin degeri artmaya baslad:.
Her ne kadar ingiliz aristokrasisi ve pliitokrasisi sdmiiriiye hiz
kesmeden devam etmeye istekli olsa da, emperyalizmin yikici
yiizii Hindistant Ingiltere’nin ithal mamullerini kargilayamaya-
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cak kadar giigsiiz bir noktaya siiriiklemisti. Bu durumda Ingiliz
sanayi burjuvazisi, artik emperyalizmin yapic1 yiiziinii gésterme
zamaninin geldiginin farkindaydi.

Hindistan, ingiltere tarafindan sulama kanallar1 ve demiryolla-
riyla donatildi. Demiryollart bir yandan hammaddeleri Ingilte-
re'ye ulagtirirken diger yandan da Ingiliz mamullerini tilkenin
her ksesine sokuyor, iistelik Ingiltere’nin Hindistan tizerinde-
ki politik hakimiyetini de oldukga kolaylagtirtyordu. Kapitalist
tiretim bi¢imi, dogrudan ingilizlerin istedigi yonde gelistirildi
ve gelisimi de onlarin ¢izdigi sinirlart agamadu. Ingiltere, Hindis-
tan’da kapitalist gelisme siirecinin tohumlarini attigr gibi, kendi
¢ikarlart dogrultusunda fidenin ¢izdigi hadden fazla boy verme-
sinin 6niinii kesti ve Hindistan’ kendi iiriinleri i¢in bir pazar ve
hammadde kaynagi durumunda tuttu.

Hindistan drneginin, her ne kadar ingiltere’nin stki ve tam poli-
tik denetimi altinda olmastyla Osmanl gibi iilke 6rneklerinden
ayrilsa da emperyalizmin bir iilkedeki roliinii anlamak agisindan
oldukga agiklayici oldugu sdylenmelidir. Somiirge ve yari-s6-
miirge iilkelerin, emperyalist iilkelerde yasanan siyasi ve ekono-
mik gelismelerden nasil etkilendigini, emperyalist giiclerin yik-
ma ve yapma siireclerini elbette ki Ingiliz sermayesi ve Osmanli
arasindaki iligkiyi incelerken de ele alacagiz, fakat bu boliimii
kapatmadan emperyalizmin yapici yiiziiniin karakterinin altini
tekrar tekrar ¢izmekte bir sakinca gérmiiyoruz.

ingiliz emperyalizminin Hindistan’la olan iliskisi drneginde ol-
dugu gibi emperyalizmin yapici yonii her ne kadar etki ettigi
iilkelerde sanayi, madencilik ve ulasim gibi pek ¢ok alanda iler-
leme ve kapitalistlesme siirecinde hizlanma saglasa da bu iler-
lemeleri kendi ¢ikarlarinin kalibina sikistirarak giiniin sonunda
sdmiirge ve yari-sdmiirge {ilkelerdeki sdmiiriiyii katmerlendiri-
yor ve kendi varlig siirditkge o iilkenin halklarinin bu gelisme-
lerin meyvelerini toplamasinin 6niine gegiyor.
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Denge ipinde Osmanl ve Ingiltere iliskisi

Osmanli Imparatorlugu’nun dagilmasi durumunda kopan par-
calardan hangilerinin hangi Avrupa iilkesi tarafindan kapilacag,
kimin degisen gii¢ dengeleri sonucunda daha ¢ok topraga sahip
olup dagilmadan yana olacag: ve kimin ¢ikarlari dogrultusunda
“birligin korunmasi”ndan yana olacag sorular;, Osmanli’yr em-
peryalist iilkeler arasindaki ¢eliskilerce gerilmis bir denge ipinde
hayatta kalmaya calismaya zorluyordu. Buradaki en énemli 6z-
nelerden biri de siiphesiz Ingiltere’ydi. Ingiltere, dagilma siireci
yavaslatilmig ve kendisiyle ekonomik ve siyasal iliskileri giiclen-
dirilmis bir Osmanli Imparatorlugunu kendi ¢ikarlari agisindan
en uygun secenek olarak gérmekteydi. Osmanli’y1 sdmiiriilecek
kadar ayakta tutacak, yani ydnetsel ve ekonomik olarak hem dig-
tan hem igten gelecek tehlikelere kargi durabilecegi kadar giiglii
olmasini saglayan reformlarla, devletin yikilmasini kontrol etme-
ye ¢alistyordu.

19. yiizyilin son yarisinda Osmanli-Ingiltere iliskileri ise, Ingiliz-
lerin iyi niyetlerinden siiphe etmenin dahi vatan hainligi sayildi-
&1 bir noktaya erigmigtir. Déneme dair verilen en ¢arpict 6rnek-
lerden biri olarak bir bakanin, Bakanlar Kurulu notlarin: ingiliz
Biiyiikelgisine diizenli bir bi¢imde rapor ederken davraniginin
megruiyetini Osmanli’nin gikarlarini koruyabilmesi igin Ingilte-
re’'nin devlet sirlari dahil her geyi bilmesi gerektigi diisiincesine
dayandirmasi, durumu oldukga iyi dzetliyor. Fakat tiim bunlar
gdz 6niinde bulundururken, ingiltere’nin bunca inkar edilemez
etkisine kargin yine de Osmanli Devleti'nin Hindistan'in aksine
kendi dinamikleri de oldugunu hesaba katmak ve reform hareket-
lerini yalnizca dis etkenlerle agiklama hatasina diigmemek gerek-
tigini sdylemekte fayda gériiyoruz.

Pazara cikan yol: Izmir-Aydin Demiryolu

[zmir-Aydin Demiryolu iizerine konusmaya baslamadan hemen
once, yazarimizin yukarida belirttigimiz iizere neden ingiltere
emperyalizminin Tiirkiye’ye girisini incelerken Bati Anadolu
lizerine yogunlagmayi tercih ettiginin {izerinde durmamiz gere-
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kiyor. Oncelikle Orhan Kurmus bu durumu Lenin’in “Kapita-
lizm, yagmaci niteliginin biitiin goriintiilerine, ulusal ve tarihsel
gelismesinin en ince ayrintilarina kadar tiimiiyle, hi¢bir zaman
incelenemez” s6zlerini aktararak agikliyor. Hem tarihsel verile-
rin yetersizligini, hem de tiim detaylara hakim olma arzusuyla
yola ¢ikarak en can alici unsurlar1 gézden kagirma tehlikesini goz
oniinde bulunduran Kurmug, aragtirmasinin cografi alanini Bati
Anadolu olarak sinirlandirtyor. Bat1 Anadolu’yu 6ne ¢ikartan en
bariz &zelliklerin bagindaysa hig siiphesiz emperyalizmle ilk iligki
kuran bélge olmasi geliyor.

Ulagim, Ingiltere’nin ihtiya¢ duydugu reformlarin hayata gegme-
sinde kilit bir 5nem tagtyordu. Bati Anadolu’da demiryolu inga-
atundan 6nce mallar deve kervanlariyla taginmakeaydi. Uriinler
uzun yolda hasar alma veyahut devletin tiim develere savag gibi
durumlarda el koymas: ihtimalinde ¢iiriimeye birakilma tehlike-
siyle karg kargiya kaliyordu. Yolculugu engelleyecek sel baskinla-
r1 ve savag durumlari olmayacak kadar sanslilarsa, kervan sahipleri
bu sefer de yol uzunluguna ve tasidig: iiriine gore bir iicret talep
ediyordu. Talep edilen iicretlere depolama masraflar1 ve aracilarin
karlar1 eklenince, malin ithal fiyati ile kar elde etmesi i¢in satilmast
gereken fiyat arasindaki fark gittikge aciliyor ve ithal iiriinlerin
siirimii Ingilizlerin arzuladiginin aksine diisiiyordu. Bu durumda
Bati Anadolu’da ucuz bir ulagim olanaginin yaratilmas: ihtiyac
doguyordu. Bu ihtiyaci kargilamak, Ingiltere i¢in yalnizca siyasi
etkisini giiglendirme firsat1 yaratmakla kalmayacak, ayni zamanda
Ingiltere mallarmnin bélgede daha genis bir alanda kolay ve hizli
bir sekilde satilmasini saglayacakei.

[zmirdeki tiiccarlarin da Izmirin Bati Anadolu’ya baglanmasi-
nin kendi ¢ikarlarina olacaginin bilincinde, fakat bu mali yiikii ne
kendilerinin ne de halihazirda mali agidan sikintida olan Osmanli
hiikiimetinin sirtlanabileceginin de farkinda olmasiyla Ingilte-
re’nin destegi alinarak Osmanli’dan demiryolu yapimi i¢in imti-
yaz alindi ve Aydin Demiryolu Sirketi kuruldu. Orhan Kurmus,
Aydin Demiryolu $irketi'nin finansman durumunun incelenme-
sinin ayni devirde yabanci tilkelerde demiryolu yapimi amaciyla
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kurulmus Ingiliz sirketlerini anlamak agisindan &gretici oldugunu
sdylityor. Aydin Demiryolu’na ilginin karliligi anlagildiktan sonra
artmasi da diger sirket deneyleri ile uyum igindedir.

Osmanli hiikiimetinin demiryollarinin yapimina gosterdigi yar-
dim ve ilgi ise sirket yoneticileri tarafindan siklikla &viiliiyordu.
Hiikiimetin bu yakin ilgisinin temel sebeplerinden bir tanesi, Bati
Anadolu bélgesinin kirsal kesimlerinde cetelesmis olan Yoriik,
Cerkes ve Zeybeklerin veya adalardan gelen Rum ¢etelerinin ¢i-
karttiklar1 ve ekonomik hayattan ulagima pek ¢ok alani olumsuz
yonde etkileyen karigikliklar: bastirmak adina giivenlik giicii tagi-
masinda kullanma fikriydi. Bir diger nedense, demiryolunun hem
bolgedeki iiretimi ve dolaysiyla toplanacak vergileri artirmasi
hem de ticareti de genisleterek ticaret geliri vergileri ve giimriik

vergileriyle hazineye katki saglayacak olmasiydi.

Demiryolunun yapimindan &nce, kervan kullanimi bélgedeki
egemen tagima bigimiyken Izmir-Aydin-Dinar ekseni etrafinda
toplanan kervan yollar1 ag1 bélgenin hziksel konumu sebebiyle
kuzeydogudaki diiz alanlarda yumaklagmus, giineye yayilamamig-
t1. Demiryolunun uzatldigi noktaya dogru giden zaman arali-
gindaysa demiryollari geleneksel kervan yollarinin yerini alds, ana
kervan yollarinin 6nemini kaybetmesine neden oldu. 19. yiizyil
sonunda demiryollarini {iretim ve yerlesme merkezlerine bagla-
yan yeni ve ikincil dnemli yollar silsilesi olusmustu. Yol sebe-
kelerinin geldigi bu son durumsa kitapta kendi kendine yeterli
feodal yapidan pazar igin iiretim yapan kapitalist yapiya gecisin
belirtileri olarak degerlendiriliyor.

Bati Anadolu'da pamuk uretimi

Amerikan I¢ Savagrnin baglamasi, Ingiltere’nin ham pamuk ihti-
yacinin kargilandigs iilkelerin iiretimi durdurmasiyla ve Ingilte-
re’deki pamuk fiyatlarinin ciddi oranda artigiyla sonuglandi. Pa-
muk fabrikalarinin {iretime devam edebilmesi i¢in bol ve ucuz
pamuga ihtiyag duymasi, pamugu Ingiltere’nin kendi hammad-
delerini kargilamak ve iiretimini tegvik ettigi iiriinler arasinda
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géstermek igin iyi bir 6rnek haline getiriyor. Ingiltere, 6zellikle
Hindistan ve Tiirkiye’de pamuk tiretimini tegvik ediyordu. Tiir-
kiye’de pamuk iiretiminin tegviki, bir dizi sorunun ele alinmas
zorunlulugunu beraberinde getiriyordu: Hindistan pamuguyla
es tutulan yerli pamuk yerine Amerikan tohumunun yayginlag-
tirlmast ve yerli tohumun ekilme zamani aligkanligiyla arasinda
olan a¢inin sonuglarinin alinmasy, agar vergisinin iireticinin sevki-
ni kirdig: gerekgesiyle ya kaldirilmasi ya da pamuk iireticilerinin
en azindan iki yilda bir bu vergiden kurtarilmas, ingiltere’nin
yatirim ve propaganda yapma zorunlulugu ve ulagim olanakla-
rinin yetersizligi. 1860’larda, iiretimin dig etkilerle en fazla arti-
st gosterdigi yillardaysa pamuk ihracatinin en 6nemli giindemi
pamuklarin temizlenmesi ve balyalanmasi olmustu. Thracagilar
satin aldiklari mallarin iginden yabanci bir iirtin gtkmamasi ve te-
miz olmasina, ayrica balyalarin standart bir sekilde baglanmasina
onem veriyorlardi. Oysa Osmanlr’daki temizleme ve balyalama
yontemleri oldukga ilkeldi. Bu ihtiyacin dogmasi sonucunda bazi
tiiccarlar Bat1 Anadolu’da ¢ir¢ir fabrikalar ve hidrolik press tesis-
leri kurmaya giristiler.

Cirgir fabrikalarinin ortaya ¢ikisi, kiigiik dlgekte dahi olsa sana-
yinin gelismesine yol agti. Pamuk ihracatinin yayginlasmas: dis
pazara bagimliligi son derece arttirdi. Sikigtirilmig balyalar ha-
lindeyken oldukga kolay bir sekilde alev alan pamugun iiretimi,
bankacilik ve sigortacilik gibi kapitalizmin gelismesini kolaylag-
tiran kurumlarin da ortaya ¢ikmasini sagladi. Tiim bu bilgiler 151-
ginda Ingiltere’nin Tiirkiye’ye yapugi pamuk iiretimi tegvikinin
Bat1 Anadolu tariminda kapitalist iiretim iligkilerinin gelisimi ag1-
sindan olduk¢a 6nemli bir 6rnek teskil ettigini sdylemek yanlig
olmayacaktir.

Turkiye'nin emperyalizmle iligkisi

Tiirkiye'deki gikarlari baglica Izmirdeki Ingiliz tiiccarlari ve on-
larin Ermeni, Rum isinsanlari ve biirokratlarla kurduklar isbirlik-
leriyle gézetilen Ingiliz emperyalizminin etkisi alundaki Osmanli
Imparatorlugunun sosyo-ekonomik gelismesinden séz edildigin-
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de, tipki diger bagiml iilkeler gibi Tiirkiye’nin de kapitalist tire-
tim bigiminin emperyalizmin etkisi altinda homojen olmayan bir
bi¢imde gelistigini sdylememiz gerekir. Emperyalist iilkelerin
gereksinimlerini kargilamaya yonelik hareket eden yabanci ser-
maye sirketleri, bagimsiz ekonomik ve politik gelismenin niine
gecmekle kalmadi, ayni zamanda ayricaliklari ve bagli olduklar
tekellerin giicii sayesinde Tiirkiye’de milli burjuvazinin geligme-
sinin Sniine set ¢ektiler. Osmanli ekonomisi emperyalist iilkelerin
¢cikarlar1 dogrultusunda tek yonlii gelisti. Orhan Kurmug'a gore
Tiirkiye’nin emperyalist iilkelere bagimlilig 6z olarak degismedi.

Bi¢im olarak ise ekonomik, politik ve ideolojik
alanlarda Ingiltere ve Almanya’nin yerini ABD aldi.
Emperyalizmin degisen diinya kosullarina kendi-
ni uydurma ¢abalar1 sonucu sermaye ihraci, biitiin
bagiml iilkelerde oldugu gibi Tiirkiye'de de yeni
bigimlere biiriindii. Ozel sermaye ihracinin yerini
tekelci-devlet sermayesi ihraci almaya bagladi. Eko-
nomik “yardim” ve “bor¢” adi altinda siirdiiriilen
kapitalist somiirii, Tiirkiye’nin NATO ve CENTO
gibi saldirgan askeri paktlara girmesi ve askeri “yar-
dim”larin artmasiyla yogunlagti.

Dr. Orhan Kurmug'un emperyalizmin Tiirkiye'ye girisini Ingiliz
sermayesinin Bati Anadolu’da tarim, sanayi, madencilik ve ulagim
gibi pek ¢ok baglikta etkilerinin kapsamli analiziyle incelendigi
kitab1, zengin kaynakgasi ve kapsamli okuma listesiyle gecmisten
bugiine bu alanda aragtirma yiiriitmek yahut okuma yapmak iste-
yen okurlar i¢in giiclii bir kaynak olusturuyor.
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BUTON ULKELERIN iSCILER, BIRLESIN!

Ozellikle kiresel pandeminin Turkiye'ye yansimasiyla
birlikte gtndelik sohbetlerden akademik calismalara
kadar genis bir yuzeyde tartisma konusu olan
kamusalligin tasfiyesi, esasinda nealiberal birikim
bigiminin ve onun hegemonyasinin en fazla saldirida
bulundugu alanlardan biri. isci sinifinin diinya
Uzerindeki mucadelesinin kazanimlariyla pekistiriimis
kamusal hak ve nosyonlar, neoliberal kugatmanin
sistematik saldirilari sayesinde buttntyle ortadan
kaldirilmis halde. GinumUzde devletler ve hukimetler
yurttaslara yénelik hizmet yakimlUltigu tasimadigi gibi,
devlet aygitinin baslica islevi yurttaglarin haklarini
kullanma imkanlarinin baski ve siddetle engellenmesi
olmus durumda. Neoliberal devlet, konu kamusal hak
ve hizmetlerin saglanmasi oldugunda bir yokluk olarak
belirmekte; 6te yandan, ayni devlet konu halkin haklari
ve talepleri oldugunda tim culssesi ve siddetiyle
sahnedeki yerini almakta. Bu nedenle Komunistin bu
sayisindaki dosya konusu “Neoliberal Kusatma:
Kamusalligin ve Yurttashgin Tasfiyesi" basligini tasiyor.




