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sunus

Komanist'in 11. sayisindan merhaba.

2020 yihinin Eylal ayinda yayinlanan Komunist'in bu sayisinin Turkiye'de 100 yili askin bir tarih
biriktirmis sosyalist ve devrimci miicadeleyi konu almasi sasirtict bulunmamistir. Ulkemizde
isci sinifinin iktidar mucadelesi ve bunun sosyalist hareket tarafindan Gstlenilmesi, kusku-
suz, daha gerilere goturalebilir. Ancak, 10 Eylul 1920'de Baku'deki kongreyle Turkiye Komu-
nist Partisinin kurulusu bir resmi baslangic olarak kabul edilebilir. Haliyle, bu sayida, Eylul
1920'den Eylul 2020'ye kadar gegen sureci bir yuzyil olarak ele aldik.

Bu 100 yillik tarihin ele alinma tarzi segilen élgutlere ve niyetlere gore farklilik gosterebilir
elbette. Bizim agimizdan ise, temel 6ncelik, 1920'yle baslayan yolculugun tarihsel seyrini ve
onemli kavsaklarini ortaya koymak oldu. Bu seyir icinde 6ne cikarilan noktalarin arkasinda,
hem tarihsel gecmisimizin hem de guncel konumumuzun sevk ettigi yakinliklarin olmasi
kaciniimaz. Yine de 100 yillik tarihi kendi tarihimiz, bu strecteki sosyalist ve devrimci mU-
cadeleyi kendi micadelemiz, tim basari ve basarisiziiklari da kendi muhasebemiz olarak
gordigumuz aciktir. Sosyalist ve devrimci micadelenin 100 yillik tarihinin, gintimuzun ay-
rismalarina kaide olmak yerine, gegcmisten cikarilan derslerin rahlesi olarak gortlmesinin
dogru oldugunu dustnuyoruz. Bu nedenle, bu sayida 100 yillik tarihin tGm ayrintilarini ve
olgularini ele almaya ¢alismaktan ¢ok, buginkd mucadeleye katki sunabilecegini hissettigi-
miz dersleri cikarsamaya ugrastik.

Komanist'in bu sayisinda, ilk olarak, 100 yillik tarihi kesitler halinde ele alinan dért yazi-
ya yer verdik. Kerim Balkanl'nin yazisi, hemen oncesini de dahil ederek TKP'nin 1920'deki
kurulusundan 195Te kadarki sureci; Metin Gulhaoglu'nun yazisi Turkiye'de sosyalizmin top-
lumsallasmasinin 6zgul bir ornegi olan 1960 ile 1980 arasindaki donemi; Dogan Ergin'in
yazisi 12 Eylul'le baslatilan ve sosyalist hareketin agir bir darbenin ertesindeki toparlanma
sureclerini kapsayan 1980 ile 2000 yillari arasini; Hikmet Deniz Duman ise, Turkiye'de sos-
yalist devrimci yaklasimin halihazirdaki en etkili temsilcisi olan ve kendisini ginumuzdeki
TiPin kurulusuna tasiyan siyasal iradenin ortaya cikisini ele aldi. Ayrica, lkemiz sosyalist
ve devrimci hareketinden 6ne ¢ikan kimi isimlere de portreler biciminde yer verdik. Yunus
Basaran Mustafa Suphi'yi; Mazhar Denizlili Sefik HisnU'yd; Erdem Caliskan Hikmet Kivilcim-
Ii'yr; Ebru Pektas Behice Boran'; Deniz Gulsen Mahir Cayan'i ve Gun Cag Aydin Deniz Gezmig'i
sayfalarimiza tasid.

Bu sayimizda, (lke giindeminin en énemli basliklarindan biri olan istanbul Sozlesmesini
Melike Cinar kaleme aldl. Vedat Guney ise Sovyet dis politikasinin olusumu strecini inceledi.

Kitaplik bolimumizde Sinan Glleg ve Taylan Yaman'in incelemeleri yer alirken, Mufredat
bolimumuzde ise "Marksizm ve Uygarlik Tarihi - 1: llkel Komunizm ve Sinifli Toplumlarin
Dogusu” baslikli egitim metnimize yer verildi.

Onumuzdeki sayilarda goriasmek Gzere.

lyi okumalar.
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Giincel Olgular Isiginda
1920-1951 Arasi
Tiirkiye Komiinist Partisi

*

KERIM BALKANLI

Giris

Bu yazimizda, 1920-1960 arasinda Tiirkiye’de sol hareketin &r-
giitsel tek temsilcisi olan Tiirkiye Komiinist Partisi’nin tarihini
ele alacagiz. Ancak burada yaklagimimiz, olaylarin gelisme zin-
cirini, birbitleriyle sebep-sonug iligkilerini, kisileri, kadrolar1 ve
oynadiklari rolii baga koyan kronolojik bir tarihsel anlatim de-
gil, bugiin i¢in de 6nem tagtyan kimi siyasi gergekler ve tartigma
konulari, yani temalar etrafinda bu tarihi ele alan tematik yak-
lagim olacaktir. Tarihsel gelisim seyrini ve olaylar1 ele almak da
bityiik 6nem tagimakla birlikte o, baska bir ¢aligmada ele alina-
caktir. Burada tarihsel olgulara sadece siireci anlagilabilir kilmak
amaciyla genel olarak deginilecek ve aktarilacakeir.
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Osmanh doneminde musluman halklar ve
sosyalizm

Osmanli ddneminde sosyalist fikirler iki ana eksende gelisti. Bir
yanda gelisen sanayinin yarattigi isci hareketi icindeki sosya-
list akimlar; 6te yandan da ulusal kurtulug i¢in miicadele eden
halklarda bir “kurtulug ideolojisi” olarak benimsenen halke1 ve
sosyalist fikirler. Birinci eksen, yani emek ekseni 1908 Jontiirk
devriminden sonra olaganiistii bir atilim gésterdi; Syle ki 1908
sonrasinda Istanbul, Bati Anadolu ve Balkanlarda ¢ok yaygin
bir grev ve sendikalagma dalgasi bu devrimi kargiladi. Halk-
lar seviyesinde ise Bulgar, Sirp, Makedon ve Ermeni haklar
icinde sosyalist diisiinceler, aydinlar ve kdyliiliik arasinda ciddi
gii¢c kazand.

Miisliiman-Tiirk halk arasinda sosyalist diisiincelerin (Tiirk
iscilerin diger milliyetlerden igciler ile katildiklari ve dolayisiyla
ulus-étesi bir nitelik tagiyan isci eylemleri diginda) 1919 Snce-
sinde yayginlasmamasinin iki ana sebebi vardir. Birincisi, bu
toplum i¢inde yetisjen Osmanli aydinlarinin temel kaygisi,
hepsini yetistiren ve pargast (hatta varliklarim bor¢lu) olduklar:
devleti kurtarmak, ona gii¢lii ve onurlu bir yap: kazandira-
rak “Hasta Adam”liktan kurtarmakei. Bu bakigla, emekgilerin
yoksullugu ve sefaleti sadece bu “ana problematigin” ikincil ve
“devleti giiglendirmenin” yaninda 6nem tagimayan bir parca-
stydi. Halk tarafinda ise, siiren savaglar ve bunun sonucunda
olusan gocler ve devasa niifus hareketleri Miisliiman halkta
ciddi bir belirsizlik yaratti. Ozellikle 1877 Osmanli-Rus harbi-
nin yarattigi biiyiik yitkim 6nce Balkanlarda, daha sonra gide-
rek Anadolu’da “kag¢ yil daha ana-baba topraginda varligimizi
stirdiirecegiz?” sorusunu temel bir kaygi haline getirirken, bu
sorunun temelindeki etnik gerilim, sinif ¢ikarlarinin ve catig-
masinin oniine gegti.
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Mustafa Suphi’ler: Kurtulus Savasinin tarihsel
anlami

Bir Ittihat-Terakki muhalifi olan ve 1913°de hapsedildigi Sinop
cezaevinden Rusya’ya kagan Mustafa Suphi, orada 1917 ve son-
rasinda sosyalist diigiince ile tanigt1 ve Bati Marksizminden farkli
olarak tiim ezilen halklara kurtulug 1518101 sunan Bolsevik ideali
benimsedi. Oldukga birikimli ve ¢apli bir aydin olan M. Suphi,
3 farkli akim1 birlegtirerek 10 Eyliil 1920’de Tiirkiye Komiinist
Partisi’'ni kurdu. Bunlar, Rusya’daki devrimci Tiirk savag esir-
lerinden olusan Tiirkiye Istirakiyun Teskilati, Anadolu’da, 1.
Meclis iginde konuglanmig olan sosyalist egilimli Tiirkiye Halk
Istirakiyun Firkast ve Istanbul’daki isi hareketi icinde mevzilen-
mis olan Tiirkiye Isci Ciftci Sosyalist Firkasi idi. Mustafa Sup-
hi’nin yaklagimi, tami tamina leninist bakig agisinin ulusal kur-
tulug miicadelesine uygulanmasiydi: Anadolu’nun iggal altindaki
ezilen halkinin miicadelesine katilarak ve ona 6nderlik ederek,
sosyalizmi giiglendirmek, sosyalizmi bu miicadelenin bir pargasi
ve bileseni olarak tanimlamak.

O doénemde gerek Sovyetler Birliginin Anadolu’daki harekete
yardim eden tek iilke olmasi, gerekse organize hi¢bir kurumun
ayakta olmadigi bir ddnemde Anadolu’nun yoksul halkinin des-
tegine duyulan ihtiyag¢ ve bu ihtiyacin yarattg: halker sdylem,
TKP igin tizerinde etkin bigimde politika yapilabilecek elverigli
bir zemin tegkil ediyordu. Mustafa Suphi’lerin Ankara’ya varip
yeni kurulan meclis icerisinde politika yapma firsati bulmalari
halinde, sosyalist politikanin mevcut miicadele iginde ciddi bir
kargilik bulacagi ve TKP’nin yeni Tiirkiye’nin kurucu unsurla-
rindan biri haline gelebilecegi rahatlikla sdylenebilir.

Kurtulug Savaginin Kemalist dnderligi, bir dénem (resmi tarihin
iddia ettigi gibi sadece Sovyetlere hog goziikmek icin degil) kendileri
de siyasal bir arayis icinde olduklari i¢in sosyalizme sempati gos-
terdi ve sol diigiince ile bir lért ddnemi yagadi. Ancak dzellikle
her seyi tam kontrol altina alma ve tek belirleyici olma saplanti-
lar1, 6te yandan Anadolu’daki Miidafaa-i Hukuk cemiyetlerinde
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orgiitlii olan toprak sahipleri ve yerel seckinler, ayrica tarihsel
kokenleri olan Ittihat-Terakki’den devir aldiklari emek diigmani
refleksler, TKP'nin 6rgiitlii bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmasi kar-
sisinda bu hareketi saga kaydirdi. Oncelikle kendi &nderlikle-
ri i¢in ciddi bir rakip olabilecek Mustafa Suphi ve arkadaglar,
sinsi bir komployla 6nce iilkeye davet edildi; sonra da planli bir
sekilde belli halk kesimleri kendilerine kargi kigkirtilarak sinir
disina donmeye mecbur edildiler. Son dakikada da Trabzon’a
egemen olan Enver Paga yanlisi ve onlar1 6ldiirmeye yeminli bir
ekibe (silahlar1 ellerinden alindig1 i¢in) cinayet icin fiilen “ser-
vis edildiler”. Bu siire¢cte Mustafa Kemal’in sorumlulugunu ha-
siralt1 etmek icin ileri siiriilen “O yapmadi, niye yapsin ki, haberi
yoktu” gibi kof argiimanlari, bizzat Mustafa Kemal’in Meclis’in
gizli oturumunda yaptig1 konusmadaki ifadeler (“varamn soysuz
evlatlari olan M.Suphi ve arkadaglar”; “onlar i¢in fatihane bir plan
yaptik, yakinda goreceksiniz™) bosa ¢ikarmakeadir. Kaldi ki, M.
Suphi cinayeti miinferit bir olay degil, Kemalist 6nderligin sola
kars1 1921 baginda giristigi genel saldirinin pargasi oldu. Onlar
Karadeniz'de §ldiiriildiigii sirada Ankara’da (Meclis'te ciddi etkin-
ligi olan) Tiirkiye Halk Istirakiyun Firkasi yoneticileri tutukla-
nip askeri mahkemeye ¢ikariliyor, Anadolu Solunun dnemli bir
parcast (ve gene Kemalist askeri onderlik icin bir risk olan) Cerkes
Ethem ve Kuvayi Seyyare hareketi tashye ediliyordu.

Bugiin Tiirkiye’de kimi sosyalistler, Kurtulug Savagi olgusuna
dudak biikmekte, onu “Anadolu Hristiyan halkimin toprag“mdan Sti-
riilmesi”ne indirgemektedir. Bu zorlama ve s6zde bir “enternas-
yonalizm” adina yapilmig s1g ve carpik bir tespittir. Anadolu’nun
net ¢ogunlugunu teskil eden ve agirlikla yoksul koyliilitkten
olusan Anadolu Miisliimanlarinin 1918-1923 arasi verdigi va-
rolma-yokolma savagi, bir ezilen halkin kurtulus miicadelesidir,
saygty1 hak etmektedir ve Mustafa Suphi’nin TKP’si bu miica-
delenin sarsintis1 ve ategleri icinde dogmugtur. Tarihsel kurucu
partimiz olan TKP’nin kendine asli miicadele zemini olarak ta-

1 TBMM Gizli Celse Zabitlari, Tirkiye is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 3. Baski, 1999.



nimladigi Kurtulug Savagi, bugiin
sosyalistlerden daha derinlemesine
bir kavraysla yeniden ele alinma-
y1 ve Kemalizmin paradigmalari-
nin Stesinde devrimei bir anlayigla

sahip ¢ikilmay1 beklemektedir.

Akaretler Kongresi: Eksen
degisimi

Mustafa Suphi’lerin dliimiinden
sonra hareketin iki ayagindan biri
Ankara’da bask: kosularinda ¢alig-
masina devam eden THIF ile Is-
tanbul’da miicadele eden “Istanbul
Komiinist Grubu” (Aydinlik cevre-
si) oldu. THIF calismasina 1923’
kadar devam etmekle birlikte ge-
rileyen ve zayiflayan bir konumda
iken, Sehk Hiisnii onderligindeki
Istanbul Komiinist Grubu (IKG)
Komiinist Enternasyonalin ilgi
odagi oldu. Bu kurumdan gelen
“IKG ve THIF birlikte ¢aligsin”
tavsiye ve direktiflerine ragmen,
Hacioglu Salih  dnderligindeki
THIF ile Sefik Hiisnii 6nderligin-
deki IKG umulan sinerjiyi sagla-
yamadilar. THIF, Ankara mer-
kezli ve Milli Miicadele odakliydh,
ve devletin geklini belirleyecek
siyasal gelismelerin tam yaninda
ve onu etkileme ¢abasi icindey-

di. IKG ise bu siirecin uzaginda,
buna karsihk THIF’ten ¢ok daha

KOMIiiNiST

0 dinemde gerek Sovyet-

ler Birliinin Anadolu'daki
harekete yardim eden tek
lilke olmasi, gerekse orgo-
nize hichir kurumun ayokta
olmadifji bir dinemde Ana-
dolu'nun  yoksul  halkinim
destegjine duyulon ihtiyoc ve
bu ihtiyacin yorattidi halkel
stiylem, TKP icin iizerinde
etkin bicimde politika yapi-
|obilecek elverigli bir zemin
teskil ediyordu.
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fazla proleter karakter tagiyan sinif odakli bir ¢aligma i¢indeydi.
Ote yandan TKG, Istanbul’da Rum ve Ermeni sosyalistleri ve isi
orgiitleriyle temas halinde, bir ortak Srgiitlenme perspektifini
gelistiriyor ve hayata geciriyordu.

Bu geligmelerin sonucunda 1925°de TKP’nin iigiincii (kimilerine
gore birinci) kurulug (ya da toparlanma) kongresi Istanbul Akaret-
ler’de, Validecesme yakinindaki Sefik Hiisnii’niin evinde top-
landi. Onemli katilimcilar arasinda S. Hiisnii, Salih Hacioglu,
Nazim Hikmet, Sevket Siireyya, Nazim Hikmet, [smail Bilen,
Vanli Kazim, Vedat Nedim, Hasan Ali Ediz ve Hikmet Kivil-
cimlr’y1 sayabiliriz. 1956 tevkifatindaki dagilmaya kadar Tiir-
kiye Komiinist Partisi'nin miicadelesine gekil veren temel yap1
bu kongrede kurulmustur. Bir siire sonra THIF'ten gelen Salih
Hacioglu ve Affan Hikmet Sovyetler’e dénecek, Baku’daki Ha-
rici Biiro feshedilecek, boylece Mustafa Suphi ve Ankara THIF
ekibinden TKP’ye kadro (ve siyasal birikim) aktarimu sifira ine-
cektir. Bu iki olusum arasindaki kopukluk, TKP tarihi agisindan
unutulmamasi gerek olumsuz bir unsur olmustur.

Bu bilegimiyle Akaretler kongresi, TKP’ye daha sinif odakli bir
kimlik (21 delegeden 5°i direkt is¢i kesimindendir) ve net bir Mark-
sist kavrayig kazandirmigtir. Buna kargilik, Mustata Suphi’lerin
ve THIFin aksine, o dénem en belirleyici siyasi gelisme olan
ulusal kurtulug savagi ve yeni devletin kurulma siirecinin tiimiiy-
le digina ve uzagina diigmiis, bu siireci tamamuiyla uzaktan izleyip
(dolayisiyla mecburen) kabullenerek tiim enerjisini %801 koylii
olan bir iilkede sehir merkezli bir ig¢i ve aydin ¢aligmasina has-
retmigtir.

Tek parti doneminde TKP: Siyasal ve sinifsal
baskinin cifte kiskaci

Cumbhuriyetin ilk yillarindan itibaren emekgi hareketi cifte bir
baskiyla karst karsiya kalageldi: Bir yandan komiinist érgiitlen-
me ve diisiince iizerine uygulanan (ve mantigini en keskin bicimde
M.Suphi olayinda kendini gosteren) siyasi baskilar; 6te yandan da
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isci sinifint Orgiitsiizlestirmeyi amaglayan sendikal ve mesleki
baskilar. Isci hareketi tizerine baskinin amaci sadece “solu dur-
durmak” degil, ta Tttihat Terakki doneminde baglayip Kemaliz-
min de devraldigi bir carpik anlayisi hayata gecirmekei: Sanayi-
lesmenin 6nemini kavramig olan bu kadrolarin hayali “Bati’daki
gibi sanayilegsmek, ama sanayilegme ile birlikte Bati’da ortaya ¢ikan
“liziicii olaylara” (grev, isyan, ayaklanma) burada meydan verme-
mek” idi. “Batinin teknolojisini alip kiiltiirtinii almama” seklin-
deki eski ve sig kligenin sanayideki karsiligi olan bu illiizyon
dogrultusunda gerek Ittihatgilar, gerekse Kemalistler iktidarlar:
altinda hicbir is¢i Srgiitlenmesine g6z actirmadilar. Giiglerinin
yetemedigi yerde is¢i Srgiitlerinin bagina zorla CHP'lileri getirip
sonra da (simift orgiitsiiz birakmak icin) onlarin eliyle bu 6rgiitleri
feshettirdiler.

Bu kogsullarda 6rgiitlenen TKP, tiim baskilara ragmen 1927’ye
kadar bagarili bir dogrusal gelismeyi siirdiirdii. 1926’da partinin
oncii kadrolarinin katildig: Viyana Konferansi’nda Partinin 6r-
giitsel fotografi su sekilde raporlanmugtir: 350 tiye, 10 bolge ko-
mitesi, ve ig¢i agirlikli 50 hiicre; bunlarin yani sira $. Hiisnii, Na-
zim Hikmet, Hasan Ali Ediz, Sevket Siireyya gibi yetkin aydin
kadrolar. Bunlar kadar 6nemli bir diger nokta, Partiyi yoneten
Merkez Komitesi’nin yurt i¢inde konuglanmig olmasidur.

Ancak 1927 yilina dogru, Parti i¢inde bir catigma bag gosterdi:
Var olan baski kogullarinda higbir agik eylem yapilamayacaginy,
boyle bir eylem yapilirsa partinin darmadagin olacagini savunan
MK genel sekreteri Vedat Nedim’in ¢izgisi ile bir KP’nin mutla-
ka kitlelere mesajlarini ulagtirmasi ve miicadele etmesi gerektigin
savunan Dig Biiro ve partinin fikri lideri Sefik Hiisnii’niin ¢izgi-
si. S. Hiisnti’niin “eylem yapilmas1” konusundaki israrlarini ilke
ici MK’nin siirekli reddetmesi sonucunda kendisi Sovyetler’den
bizzat gelerek yonetime el koymus, Vedat Nedim ve (aralarin-
da Sevket Siireyya’mn da bulundugu) yandaglarini gérevden almus,
ve yaygin bir bildiri dagitma eylemi diizenlemigtir. Polisin buna
karg1 girigtigi tevkifatea (bir zamanlar Kemalizmi en net elegtiren)

0z, 11143
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Vedat Nedim polisle igbirligi yaparak partiden kopmus, ancak
parti de 1927 tevkifat: ile ciddi bir darbe yemistir. Bu tevkifat
ciddi bir doniim noktasi olmug, bununla birlikte “iilke i¢i MK
tarafindan yonetilen Parti” dénemi sona ermis, Parti kurumsal
isleyis yerine bire bir iligkilerle yiiriiyen bir “aparat” goriintiisii-
ne dogru evrilirken 1926°daki diizenli ve kurumsal g6riiniimiin-
den oldukg¢a uzaklagmistir.

TKP iizerindeki tevkifatlarin listesi agagidadir:
1922 THIF tevkifat:

1923 tevkifati

1925 tevkifati

1927 tevkifati

1929 tevkifati

1933 tevkifati

1944 tevkifati

1945 Tleri Gengler Birligi tevkifat:
1947 tevkifati

1951 tevkifati

Bu liste, Kemalist tek parti iktidarinin komiinizmi ve ig¢i hare-
ketini “yok etme ve yagam hakki tanimama” saplantisinin en net
gistergesi olup, 1980’den beri devlet ve “sol” yardakgilari eliyle
ilerici kesimlere empoze edilmeye caligilan “Kemalizm = solcu-
luk” aldatmacasina verilecek en net cevaptir. Ote yandan tiim bu
baskilara ragmen TKP, en daginik oldugu dénemde dahi iilke-
deki geliskin beyinlerin, sosyal adalet, ulusal bagimsizlik ve top-
lumsal ilerlemeye 6zlem duyan tiim diiriist yiireklerin yoneldigi
bir odak, bir “kutup yildiz1” olmaya ve iilkemize biiyiik degerler

kazandiran bir okul olmaya devam etti. Kisaca hatrlayalim:
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Nazim Hikmet (1925’de TKP Izmir Il Orgiitiiniin ilk kurucusu)
Orhan Kemal (Rasit Ogiitcii) TKP Adana il 6rgiitii iiyesi
Vedat Tiirkali (Abdiilkadir Pirhasan) Yazar

Yusuf Atlgan, Yazar

Hikmet Kivileimly, (20 iizerinde kitap yazmug aragtirmaci, dii-
siiniir)

Behice Boran (iilkenin seckin sosyologlarindan)
Miibeccel Kiray (kadin sosyolog, profesor)
Nail Cakirhan (Uluslararast Aga Han 8diilii sahibi mimar)

Bunlara ek olarak, TKP iiyesi olmamakla birlikte onun ¢evresin-
de ve partililerle temas halinde olan aydinlar: da unutmamak ge-
rekir: Cumhuriyet dénemi Tiirk tiyatrosunun kurucusu Muh-
sin Ertugrul, kadin arkeolog Halet Cambel, biiyiik yazarlarimiz
Kemal Tahir, Sabahattin Ali, Aziz Nesin. Bu resim gdz Oniine
alindiginda TIP Genel bagkani Erkan Bagin soyledigi “1923
sonrasinda tarthimizde bilim, sanat, spor, felsefe, edebiyat alamnda
yaratilan biitiin degerler soldan ¢ikmignr” sozii bir kez daha an-
lam kazanmaktadir. Bu degerleri 1960 6ncesinde yetistirmis ya
da onlara ilham vermis olan okul ise tektir: Tiirkiye Komiinist
Partisi.

TKP tarihi: Cumhuriyetin bilinmeyen tarihi

TKP tarihini incelemek, bize sadece sol hareketimizin ge¢misi
hakkinda degil, ayni zamanda Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulug
yillari ve kurulug siireci hakkinda da oldukga degerli ve sira digi
bilgiler sunmaktadir; bu agidan iilkesini taninmak isteyen tiim
devrimciler i¢in bu tarihi grenmek temel bir gérevdir. Sadece
Kemalist resmi tarihin degil, ayni zamanda ona “alternatif” olma
iddiasindaki siyasal Islamci soylemlerin de gérmezden geldigi,
hasiralts ettigi bir yigin gergek, TKP tarihinin ac1 ve gbzyast ile
yazilmug satirlart arasindan firlamakea ve bizlere 151k tutmakeadir.

0z, 11143
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Akaretler konagresi, TKP'ye

16

daha sinif odakli bir kimlik ve
net bir Marksist kavrayis ka-
zandirmistir. Buna karsilik, o
diinem en belirleyici siyasi
gelisme olan ulusal kurtu-
lus savasi ve yeni devletin
kurulma siirecinin tiimiiyle
dising ve uzo§ina diismiis,
bu siireci tamamiyla uzak-
tan izleyip kobullenerek tiim
enerjisini %80'1 kiyli olan
bir iilkede sehir merkezli bir
isci ve oydin calismasing
hosretmistir.

Bu olgularin en 6nemlisi, Tiir-
kiye burjuvazisinin biiyiime ve
zenginlesme siirecine iligkin goz-
lemlerdir. Komintern’e yazilmig
MK raporlarindaki sayisiz rnek-
te, burjuvazinin devlet eliyle ve
siyasi ilikiler tizerinden, ve ¢ogu
zaman siddet ve yagma yoluyla
“yaratildig1” ve gelistirildigi akta-
rilmakeadir. Kdyliilerin arazisine
silah zoruyla el koyan milletvekil-
leri, “idari” kararlarla belli ticaret
alanlarinda (un ticareti gibi) tekel
olma hakki verilen yandaglar, ne-
fesi agliktan kokarken CHP'ye
tiye olduktan sonra altin saatle
gezen geng tiiredi zenginler, bu
olgu i¢in verilen sayisiz drnekten
yalnizca birkagidir. Siyasi iligkiler
yoluyla yandaglart zengin etme
ve destekleyici bir zengin kesim
yaratma politikasinin ne AKP,
ne de Ozallla dogmadigini, “af-
fairisme” dedigimiz bu y6ntemin
Tiirkiye burjuvazisinin 100 yillik
varolus bi¢imi oldugunu, Cum-
huriyetin en “idealist” olmasi
beklenen déneminin dahi bu ku-
rali bozmadigini TKP belgeleri
goziimiize sokmaktadir. Dahas,
bu sekilde zenginlesen burjuva-
zide “iiretici giicleri geligtirme”
yoniinde hicbir adim ya da kaygi
gdormek miimkiin degildir. Biitiin
ciddi girisimlerde, ulagtirma, de-
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miryolu, tekstil, cam, seker gibi alanlarda yatirim yapan hala ve
tek bagina devlettir; paray1 veren (vergiler yoluyla) halktir, ona
teknoloji saglamada en biiyiik destek de Stalin’in SSCB’sinden
gelmigtir. CHP eliyle gelisen burjuvazinin bu tiir bir gelismeye
ne niyeti, ne de giicii vardir; o 1950’lere kadar sadece kolay ve
bityiik, “tatli” karlar pesinde olmaya devam edecektir.

Bir diger olgu feodal mirasa karg1 tavirdir. “Cumhuriyetin fe-
odaliteyi yiktig1” seklindeki 6vgii, TKP belgelerinde tartisilir
kilinmakeadir. Feodal kiiltiire kargit hiicuma gegtigi dogrudur;
ancak ayni kararhlik feodal altyap1 i¢in gecerli degildir. Once
Miidafaa-i Hukuk Cemiyetlerinde, sonra da CHP i¢inde kema-
list iktidar etrafinda kenetlenen miitegallibe ve toprak agalar,
giiclerini yeni ddnemde konsolide ettiler. TKP belgeleri “koylii-
niin dostu” olarak lanse edilen Ziraat Bankasi’'nin, toprak agalari
ile birlikte kéylityii nasil soydugunu, bu bankadan aga teminati
ile kredi alan koyliiniin kredinin biiyiik kismini agaya geri ve-
rerek kendi alin teriyle hem devleti, hem de agay1 besledigini
bizlere anlatmaktadir. Ancak daha ilging bir olgu, Balya kémiir
madenindeki Parti hiicresinin raporunda yer almaktadir. Bu ma-
dende hatir1 sayilir mikearda Kiirt is¢i caligmaktadir ve bunlar
“hizada tutmak” icin devlet Kiirdistan’dan bir seyh getirmis ve
maaga baglamistir!*> Dogu’da Kiirtlere kargt savag siirdiiren, Kiirt
kimligini ve varligini inkér eden, iistelik bunu (kimilerinin iddia
ettigi gibi “feodal kalintilari temizlemek” bahanesiyle yapan) devlet,
reddettigi kimligin reddettigi kalintisini (yani Kiirt seyhini), sinaf
miicadelesini bastirmak i¢in, maaga baglayabilmektedir.

CHP etrafinda yeni zenginlesen kesimin her sehirde ve sik sik
verdigi “Cumhuriyet balolar1”, bunun halkta yarattig: tepki, Ste
yandan en somut gostergesi Istanbul’da artan verem vakalar
olan fakirlesme, 1920’ler ve 30’lar Tiirkiye’sinin ancak TKP sa-
yesinde gorebildigimiz, 6grenebildigimiz ac1 gergekleridir. Bu
resim, bugiin yaygin olan sdylemin ve kabuliin aksine, Kemalist
iktidarin o dénemde popiilerliginin aslinda oldukga diisiik oldu-

2 TKP 1926 Viyana Konferansi, Cev: Sinan Dervisoglu, TUSTAV, 2004, s. 80.
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gunu da gozler dniine sermektedir. 1926 tarihinde Komintern
Yakin Dogu Sekreterligine génderilmis bir MK raporunda séy-
lenen sudur: “Ustaca bir darbeyle , Kemalist diktatorliik demokratik
bir rejimle ikame edilseydi, maskeli bir irtica mevzubahis olmadiktan

”3

sonra, biitiin millet bu degisikligi alkiglard..

TKP ve Cumbhuriyet reformlan

Bugiin Islamci bir iktidar tarafindan révansist bir hirsla redde-
dilen ve yok edilmeye ¢aligilan Cumbhuriyetin kazanimlarina,
komiinistler hakli olarak tiim ilerici kesimlerle birlikte sahip ¢ik-
makta ve savunmaktadir. Peki, bu déniigiimlere o donem TKP
nasil bakmig ve degerlendirmistir?

Bu reformlara karst TKP’nin tavrini ii¢ baghk altinda deger-
lendirmek gerekir. Birincisi “bigimsel” olarak degerlendirilen
reformlar, ikincisi gercekten gericilige darbe vuran reformlar,
tigiinciisii (ve bugiin agisindan belki de en onemlisi) bu reformlarin
gerceklestirilme bi¢cimidir.

Sefik Hiisnii, 1924 yilinda yazdig1 bir yazida “medeni kanun, egi-
tim reformu ve saire gibi vesilelerle ‘toplumsal devrim’den bahsetmek,
bu deyimi giiliing bir tarzda kullanmaktir™* demis ve gercekten
altyapiy1 kapsayan radikal bir demokratik déniigiimii savuna-
rak “devrimler” séylemine kars1 ¢tkmistir. Ote yandan bagta ki-
lik-kiyafet reformu olmak iizere baglatilan kiiltiirel doniisiimler
Viyana konferansinda tartigilmigtir. Isci delege Mehmet “sapka
konusunda isciler arasinda ciddi tepkiler oldugunu™ belirtmistir.
MK raporlarindan birinde “kilik kiyafetin zorla degistirilmesi ve
Hristiyan adetlerinin toplumsal hayata sokulmasi” olarak tammla-
nan bu degisikliklerin “gericiligin giiclenmesine” yol agtigr, bunun da
olumsuz bir ey oldugu’ belirtilmistir.

3 1926-1927 TKP MK Tutanaklari: Blyiik Kirilma, Cev. Sinan Dervisoglu, TUSTAV, 2007,
s. 176.

4  Erden Akbulut ve Mete Tungay: istanbul Komiinist Grubu’ndan (Aydinlik Cevresi) Turki-
ye Komlinist Partisi'ne 1919-1926, Cilt 2, TUSTAV, 2013, s. 9.

5 TKP 1926 Viyana Konferansi, Cev. Sinan Dervisoglu, TUSTAV, 2004, s. 99.
6 a.g.e.:s. 144,
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Bu konuda partide iki farkli goriis ortaya ¢ikmigtir. Birincisi
bu déniigiimlerin dinin ve taassubun belini kiracagi, dolayisiyla
halkin ¢ogunlugu karg1 ¢iksa bile desteklenmesi gerektigini sa-
vunmaktadir. Diger goriise gore ise “bu degisimlerle Kemalistlerin
amact Avrupa’ya Tiirk toplumunun Batililagngi mesajini vermektir
ve dolayisiyla hichir devrimci degeri yoktur. Ustelik bunlar kilik ki-
yafet gibi son derece sahsi ve hassas bir konuda zorla miidahalede
bulundugu icin elegtirilmelidir.”” Sonug olarak alinan kararda, bun-
larin gergekten “devrimci agidan highir olumlu sonucu olmadigr”
kabul edilmekle birlikte “halkin tepkisinin de ¢ok fazla olmadi-

g1” gerekeesiyle “pasif onaylama” tavrinda mutabik kalinmugtir.

Buna kargilik laiklik, dinin devlet islerinden ayrilmasi, egitimin
pozitif diinya gériisiine dayanmasi, kadin haklari gibi konularda
TKP, s6z konusu doéniigiimleri tereddiitsiiz desteklemis, bu ko-
nularda gelebilecek i¢ ve dig saldirilar karsisinda Cumhuriyet’in
savunulmasina destek vermeye hazir oldugunu ifade etmistir.

Asil ilging ve dnemli olani, Kemalizmin bu reformlar: gergek-
lestirme yontemi konusunda TKP’nin yorumlaridir. 1924 tarihli
MK raporunda séz konusu reform siirecinin “halk kitlelerinin en
ufak bir kanhminin olmadigi, toplumun iist kesimlerinde olup biten
bir siire¢ oldugu” belirtilmis, bunun “gerici kalkigmalar i¢in elverigli
bir zemin yaratabilecegi”™ vurgulanmigtir. 1925 yilinda Komin-
tern’e verilen bir raporda Kemalistlerin “mevcut sosyal kuvvetleri
hichir bigimde hesaba katmayan, sadece devletin kaba giiciine giivenen,
ve halk kitleleri arasinda kendine miittefik saglama kaygisi giitme-
yen™ yaklagimlarinin memnuniyetsizligi artiracagi ve gericilige giic
katacagi” ifade edilmigtir. 1926 yilinda Komintern Yiiriitme Ku-
ruluna yollanan raporda ise sunlar sdylenmektedir: “Kemalizm,
caresiz bir simif olan kiigiik koyliiliige Cumhuriyet'in olumluluklarin

hissettirmek icin hicbir sey yapmadi. Kimi feodallere darbe indirdiyse

7 a.g.e.:s.145.

8 Erden Akbulut ve Mete Tungay: istanbul Komiinist Grubu'ndan (Aydinlik Cevresi) Tiirki-
ye Komdinist Partisi'ne 1919-1926, Cilt 2, TUSTAV, 2013, s. 30.

9 a.g.e.:Cilt 3, s. 74.
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de onlarin yerini bagkalar aldi. Karadeniz kiyilarinda baglayan an-
ti-kemalist gosterilere katilanlarin biiyiik cogunlugu basit koyliler-
dir ve onlar harekete geciren sey vergilerin agiri yiikselmesi, idarenin
baskilari ve yasamlarm siirdiirmek igin topraklarin yetersizligidir.
Bunlarin “sapka giymeyecegiz” siari, agirt wyarilmig hayal giiglerini

istismar etmek i¢in bir avug gerici hoca tarafindan atild”

Burada 6nemli olan nokta, bir kismu salt bigimsel olsa da ge-
nelde olumlu bir hedefi olan Cumhuriyet reformlarinin, genis
halk yiginlarini, dzellikle de niifusun ¢ogunlugunu olusturan
Anadolu koyliiliigiintin ve kent yoksullarinin destegini almak
ve kalplerini kazanmak i¢in ekonomik veya ideolojik hi¢bir caba
sarf edilmeden, salt idari-askeri yontemlerle hayata gecirilmesi,
boylece elde edilen istikrart ise “devrimlerin bagartya ulagmast”
olarak yorumlama yanilgisidir. Devletin vergi baskisi ile toprak
sahiplerinin somiiriisiiniin ¢ifte kiskaci altinda ezilen, manevi
alanda ise (kisa siireli ve trajik bir deney olan “Koy Enstitiileri” ha-
ricinde) kazanilmak i¢in hicbir ¢aba sarf edilmeyen kirsal kesimin
genis yiginlari, uzun bir siire Cumhuriyet’in ruhundan uzak,
ona yabanci ve sahipsiz bir kitle olarak kalmigtir. Komiinistle-
rin de ulagip el uzatamadigi bu kitleye “sahip ¢ikmak” 1950’de
emperyalizmin destekledigi DP gericiligine diigmiig, Kemalizm
doneminde olugan bu yoksullagma ve yabancilasmay1 ABD des-
tekli bu gericilik insafsizca sdmiirerek, din ve tarikat dahil en
geri kurumlarla zehirleyerek bugiin iilkeyi yok olma noktasina
getiren dinsel-fagist gericiligin temellerini atmigtir. Bu anlamda
TKP’nin “bu yaklagimlarla gericiligin hortlamasimn kagimlmaz ol-
dugu” uyarilar1 30 yil gecikmeyle de olsa iilkenin {izerine gide-
rek biiyiiyen bir kibus gibi ¢6kmiistiir.

TKP ve Kemalizm

Son yillarda gerek liberaller, gerekse “kiiskiin” kimi solcular ara-
sinda yaygin bir kabule gore “TKP tarihi boyunca hep Kemalist
olmug, kemalizmin yedeginde kalmignr”. TKP i¢i hesaplagmalara

10 a.g.e.:Cilt3,s. 156.
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kendini ¢ok kaptiran kimileri de 1973 Atulimi’na dnderlik etmis
degerli bir yonetici olan Ismail Bilen’i yiiceltmek adina “Ever,

Sefik Hiisnii doneminde TKP Kemalist bir ¢izgi izledi” diyerek bu
ifadeyi “daraltilmig haliyle” kabul etmektedir. Bu dogru mudur?

Oncelikle yukardaki tevkifat listesine baktigimizda, kemalizm-
den bu kadar darbe yemis, ama miicadeleyi birakmamug bir yapi-
ya ve kadrolara “Kemalistlik” atfetmenin, hayatinin 10 seneden
fazlasini Kemalizmin zindanlarinda gegirmis bir Sehk Hiisnii ve
Hikmet Kivilcimli'ya ¢abucak “Kemalist” yaftasini yapigtirma-
nin haksizlig1 ayan beyan ortadadir. Vedat Nedim gibi partiden
ayrilip Kemalizmin savunucusu olduklar: takdirde hayatlari son
derece rahatlayacak olan bu kadrolarin, tam tersini yapip son ne-
feslerine kadar miicadeleyi ve baskiy1 segmelerindeki uzlagmaz-
lik, onlara bu ucuz yaftay1 yapistirmadaki saygisizligi ve cehaleti
gdstermektedir.

TKP belgelerine kisaca atilacak bir bakig dahi, TKP’de Kema-
lizmin sinif karakterine dair netligi ve ona iligkin birbirinden
sert elegtirileri gormemize imkan tanir. Gerek Sefik Hiisnii’niin
yazilarinda, gerekse MK raporlarinda, gerekse sokakta dagitilan
TKP bildirilerinde “Kemalizmin bir burjuva terror rejimi oldugu”,
“isci stmfimn diigmant oldugu”, “yabanci sermaye ile uzlagmaya ha-
zir oldugu™, “kemalizmin Sovyet Rusya’yt Ingiltertere’ye karst bir

korkuluk, bir ikna araci olarak kullandi1§1™*2, “kemalistlerin amacinin

913 _1.:

gibi
cok sayida ifade yer almaktadir. En keskini ise, 1929 tevkifatin-
dan sonra Cumhurbaskan1 Mustafa Kemal’'in Eskisehir Garr’nda

Bati’min Dogu’daki komisyonculuk tekelini almak oldugu

verdigi ve Milliyet, Cumhuriyet, Ikdam gazetelerinde yayinla-
nan “Tiirk aleminin en biiyiik diigman komiinistliktir. Her goriildiigii
yerde ezilmeli!™* demecinin ardindan Sefik Hiisnii liderliginde-
ki TKP MK’nin bildirisidir: “Tiirkiye burjuvazisi, Cumhurreisinin
11 a.g.e.:Cilt2, s. 47

12 a.g.e.:Cilt 3, s. 157.

13 a.g.e.:Cilt1,s. 222.
14 1929 TKP Davasi: Der. Erden Akbulut, TUSTAV, 2005, s. 133.
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agzindan TKP'ye harp ilan etti. ... Kitlelere bugiinkii hiikiimetin ve
Cumhurreisinin burjuva kimlzgini lyice anlatmak lazimdir... TKP
Tiirkiye burjuvazisinin reisi, Tiirkiye amele koylii ve esnafinin en bii-
yiik diigman olan Mustafa Kemal Paga’nin resmi harp ilanin biiyiik
bir sogukkanhlikla kargilar ve miicadelesine devam eder.® Bu alinti-
lar (gerekirse cok daha fazlasi da verilebilir) “TKP’nin Kemalistligi”
efsanesine saniriz hak ettigi noktay1 koyar.

Ancak su soru 6nemlidir: TKP, kemalizmin sinifsal niteligini
teshis edip ona kargi miicadele etmis olmakla birlikte, pratikte
ona alternatif olabilmis, onu yenebilmis, onun giiciinii kirabil-
mis midir? Cevap (gerceklerin de gosterdigi gibi) “hayir”dir. O za-
man bu yetersizlikte, TKP’nin hatasi ve sorumlulugu nedir?

Yukarda degindigimiz “eksen degisimi” belirleyici olmustur.
Tiirkiye’nin kaderinin belirlendigi Anadolu eksenli Kurtulus
Savagt’na katilimi Mustafa Suphi cinayetiyle engellenen komii-
nist hareketin, yeni Tiirkiye’nin kurucu unsurlarindan bir olma
sanst elinden alinmugtir. Bundan sonra TKP, Istanbul ve biiyiik
sehirlerdeki is¢i hareketini baz almig, bu dogru bir adim olmakla
birlikte Anadolu’daki milyonlarca yoksul koyliiniin sefaletinden,
onlarin tepkileri ve miicadelesinden uzak kalmistir. Bu dar ze-
minde politika yapip gii¢ olmaya ¢alisgan TKP’nin atilim yapma
olanaklar1 %701 koylii olan bir iilkede dogal olarak sinirli kal-
mig, komiinizmin kitlesellesmesi ancak is¢i sinifinin kitleselle-
secegi 1960 sonrasina ertelenmistir. Ancak o zamanin bu temel
sorunu, yani Anadolu’nun kdy ve kasabalarindaki yoksul halkla
diyalog ve bag kuramama sorununun (nitekim Komintern belge-
lerinde TKPye “koyliiliikle gii¢lii baglar kuramazsamz asla gergek
bir KP olamazsimz” uyarisi yapilmistir), bugiin 2020°de dahi sos-
yalist hareketimiz i¢in siirmekte oldugu tespit edilmelidir. Ge-
riciligin “%40’lik kemik segmen tabani” olgusuna gii¢ katan bu
durum tizerine kafa yormak zorunludur.

Boylesine dar bir zeminde politika yapan TKP’de bir atilim ya-

15 a.g.e.:s. 134.



pabilmek icin yegine ¢ikis nok-
tast, Sefik Hiisnii’niin yazilarinda
stk sik tekrar edilen su beklenti
olmugtur: “Kemalist iktidar, disar-
da emperyalizmin baskilar, icerde de
gericiligin saldinsi altindadir. Buna
kargi koyabilmek icin ittifak temeli-
ni genisletmek ve ilerici, sol giiclerle
isbirligi yapmak zorundadir. TKP
bu zemin iizerinde megrulagacak ve

kitle baglar genisletecektir.”®

Aslinda hayal edilebilecek yegine
“sicrama yapma” olanagi budur,
ancak hayat bu beklentinin tam
tersini gOstermistir: Kemalist ik-
tidar higbir konuda hi¢bir giicle
hicbir “isbirligi”ne yanagmamus,
toplumsal  tabaninin  darliginin
farkinda oldugu i¢in de bu bah-
sedilen catigmalarda sonuna kadar
gitmeyip bizzat uzlagmayi tercih
etmistir (Musul ve Kerkiik’iin jngi—
lizlere birakilmas:, Suriye’de/ei Fran-
s1z manda yonetimiyle uzlagma, vs.).

Sefk Hiisnii ve TKP, temelsiz
olan bu “kemalizmle diyalog”
olanagini giindeme getirdigi, “ol-
mayacak duaya amin dedigi” i¢in
elestirilebilir; ancak ne kendisi, ne

16 Erden Akbulut ve Mete Tungay: istanbul
Kominist Grubu’ndan (Aydinlik Cevresi) Turkiye
Komiinist Partisi'ne 1919-1926, Cilt 2, TUSTAV,
2013, s. 12. ve Sefik Husnl: Komintern Organ-
larindaki Yazi ve Konusmalar, Aydinlik yayinlari,
1977, s. 31-32.
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Tiirkiye'nin - kaderinin - be-

lirlendi§i  Anodolu eksenli
Kurtulus Savasno katihm
Mustafa Suphi cinayetiyle
engellenen komiinist hare-
ketin, veni Tirkive'nin ku-
rucu unsurlonndan bir olma
sansi  elinden  alinmistir.
Bundan sonro TKP, lstan-
bul ve biiyiik sehirlerdeki
isci haoreketini boz almis,
bu dogru bir adim olmakla
hirlikte  Anodolu'daki  mil-
yonlarca yoksul kiyliinin
sefaletinden, onlann tepki-
leri ve miicadelesinden uzak
kalmistur,
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de (1927 tevkifatimn hainleri hari¢) hicbir TKP yé&neticisi o d6-
nem Kemalist iktidara yaltaklanmamus, ona taviz vermemis, Par-
tinin ideolojik ¢ergevesini sulandirmamigtir. Kemalizmle diyalo-
gu da, ona agik cepheden saldirmay1 her zaman tatbik etmis olan
TKP’nin her iki durumda da payina diigen tutuklanma, zindan
ve iskence olmustur.

TKP ve Kurtler

Bugiin iilkemizde ilericiler ve sosyalistler Kiirt 6zgiirlitk ha-
reketiyle eylem ve gii¢ birligini savunmaktadir. Kiirt hareketi
demokrasi miicadelesinin 6nemli ve giiclii bir bilegeni oldugu
gibi, sosyalist devrim miicadelesi igin de ciddi bir potansiyeli
biinyesinde barindirmaktadir. Bu stratejik iligkinin her iki tarafta
da (hem Tiirkler, hem de Kiirtler arasinda) muarizlari vardir. Kimi
Tiirk “solcu”lar1 Kiirt hareketinin “emperyalizmin igbirlik¢isi ve
kuklas1” oldugunu iddia ederek bu ortakliga karg1 ¢ikarken, Kiirt
kesiminde de (solun varliindan ve isbirliginden rahatsiz olan) mil-
liyetci bir kanat da Tiirkiye sosyalistlerini siirekli tdhmet altinda
birakan bir ¢aba igerisindedir; bu gabada en biiyiik destekgileri
de ezilen ulus milliyet¢iligini pohpohlamay: “enternasyonalizm”
sayan, sol hareketin eski “kiiskiin” kadrolaridir. Bu sonuncu ke-
simin en favori motifi de “TKP’nin tarihte Kiirt hareketinin ezil-
mesini desteklemis, Kiirtleri inkar etmis sosyal soven bir parti oldu-
¢gu” yoniindedir. Bu iddialar1 inceleyelim:

Bu iddialara hakli bir gériiniim kazandiran temel ¢ikig nokta-
s1 1934 yilinda Komintern basininda R. Davos imzasiyla ¢ikan
yazidir. 1973 sonrasinda TKP'nin Genel Sekreteri olan Ismail
Bilen tarafindan yazilan yazida, isyanci Kiirt hareketi emperya-
lizmin isbirlikgisi ve gerici bir hareket olarak nitelendiriliyor ve
bastirilmast hakli gosteriliyordu. Bu yazi tizerinden TKP’yi sos-
yal sovenlikle suclamak, Kiirt milliyetci ¢evrelerinde mutat bir
klige haline gelmistir.

Once SSCB’nin bu isyan karsisindaki tavrini ele alalim. Rus dev-
let arsivinden bulunan 1926 tarihli bir yazida su denilmektedir:
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“Kiirt aya/elanmasmm zafer kazanmas, emperyalistlerin SSCBye
kargi diizenleyecekleri askeri seferler i¢in bir kopriibagi konumuna
dontigmesi anlamina gelmekteydi. TKD, Kiirt ayaklanmasin kar-

»17

si-devrimci karakterini dogru bir sekilde belirledi.

Kiirt isyanindaki ingiliz etkisi ve varligi, orada kurulacak bir
devletin SSCB’ye kars1 diigmanca amaglar i¢in kullanilabilece-
gi ve Mustafa Kemal'in (SSCB i¢in hayati onem tagiyan) “Tiir-
kiye topraklarindan Sovyetler Birligi'ne hichir saldiri gelmeyecegi”
giivencesinin ortadan kalkmasi demekti. Dolayistyla Sovyetler
Birligi’nin kendi devlet giivenligi agisindan konuya baktiginda
boyle bir tavir almasi makul goziikmektedir. Ancak TKP, sirf
“SSCB i¢in anlamli” gerekgesiyle Kiirt halkina yapilan baskilar:
ve inkar politikasini benimsemis midir? Cevap “hayir”dir. 1930
yilinda yazdigi bir makalede Sefik Hiisnii, 1925 Kiirt Isyanini
soyle degerlendirmektedir:

“Gergekte Kiirt fsyanmm tetkike muhtag 2 cephesi var-
dir: 1. Heyecanla ona istirak ve ugrunda camm feda
eden koyliiliik ve yoksul halk 2.Hareketi tegkilatlan-
diran tabaka ve digardan koriikleyenler. Bu isyanlara
koyliiliigiin ve halkin kiitle halinde istirakleri kimsenin
ikna edemeyecegi bir hakikattir. Kiirt isyammn bagi-
na gecip ona istikamet verenlerin siarlan ve niyetleri
itibariyle emperyalizme alet olan, halkin ve inkilabin
cikarlarina karsi koyu gerici bir harekettir. Fakat sosyal
sebepleri, harekete gecirici unsurlari goz oniine getiril-
diginde o biisbiitiin bagka mana ifade eder. Halkin ni-
¢cin ayaklandigini aragtirmak bu manada ortaya cikar.
Halkin dertleri ve duygulart malum: O, neticesi milli
azihiklary diledikleri gibi yasamak hakkindan mah-
rum etmek, iktisadi ve mali tedbirlerle yoksul kiitleleri
mahv ve perisan etmek olan, ancak zenginlesen tabaka-

17  Erden Akbulut ve Mete Tungay: istanbul Komiinist Grubu’ndan (Aydinlik Cevresi) Tir-
kiye Komdinist Partisine 1919-1926, Cilt 3, TUSTAV, 2013, s. 233.
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larin menfaatine wygun “halk aleyhtar1” zorba bir siya-
set sistemine nihayet vermekten gayri sefalet ve 1stirap-
tan yakasini siyirmanin ¢aresini goremiyor. Bu bakima
gore isyan, yoksul koyliiliigiin bir kurtulug miicadele-
sidir. Bu miicadelede gericilerin peginden gitmekle kay-
liiliik feci gekilde yambhyor. Fakat onu mazur gormek
lazimdir. Bugiine kadar hangi samimi inkilapgr firka
ciktr, ona hakikati anlatti da o dinlemedi? Bu sahada
Tiirkiye komiinist firkasi da vazifesini yapmak firsatim
heniiz ele gecirmis degildir. Ozetle, gericiligin rolii ne
kadar biiyii/e olursa olsun, Kiirt Isyanimnin asil onemi
biitiin bir iilke ahalisinin hakim sumflanin hiikiimetine
kargi elbirligiyle silahla hiicum ve miidafaa vaziyetine

geemis olmasidir.”®

Bu satirlar, samimi bir komiinistin, bir Szelegtiriyi de igeren,
konuya iligkin dogru ve saglikli bir Marksist tahlilidir. Bundan
daha derinlemesine bir tahlili Hikmet Kivileiml “Thtiyat Kuv-
vet: Sark” caligmasinda yapmug, Kiirt hareketinin sosyalistlerin
miicadelesi agisindan tagidig: tarihsel 6nemi o dénem en derin-
lemesine isleyen ¢alismay1 ortaya koymustur.

TKP, gerek Mustafa Suphi’nin ilk programinda, gerekse sonraki
programlarinda, Viyana Konferansinda, “Tiirkiye’deki uluslarin
kaderini tayin etme hakkini” benimsemis, hatta Disg Biiro’nun
1962 yilinda yaptig1 konferansta bizzat Nazim Hikmet “Kiirt
halkimn kurtulugunu Tiirk halkina baglamanmmn dogru olmadigim,
Kiirt halkimn Tiirk halkindan evvel de kurtugunun Leninci prensip-
lere gore miimkiin oldugunu ve bunu savunmak gerektigini' belirt-
migtir.

Burada su soru giindeme gelebilir: “Bu sozler iyi giizel de,
TKPnin o dénem Kiirt halkimn miicadelesine bir faydasi ve katkisi
oldu mu?” Sefik Hiisnii’niin de yukarda itiraf ettigi gibi bir katki

18 a.g.e.:Cilt2,s. 108.
19 TKP MK Dis Biirosu 1962 Konferansi, TUSTAV, 2002, s. 41.
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olmamugtir; ancak bunun sebebi TKP’nin “ideolojik bulaniklig:”
degil (soyledigimiz gibi yeterince “netlik” vardir) iki hareket ara-
sinda bir temasin fiilen kurulamamasidir. TKP, hep belirttigimiz
gibi bir “sehir” (ig¢i ve aydin) hareketidir; Kiirt hareketi ise ta-
mamuyla koyliiliik icinde tanimlidir. TKP’nin degil Kiirt, Ttirk
koyliliigii ile dahi hi¢bir somut baginin kurulmamig olmasi, bu
eksikligin, daha dogrusu “temassizligin” birinci ayagidir. Ikinci
ayagi ise, o dénemki Kiirt ulusal hareketinin agiret ve seyhlik
kurumlarinin da etkisiyle, sol ve ilerici fikirlere tiimiiyle kapa-
It kalmig olmasidir. 1920’de Baytar Ali Cevdet imzasiyla IKG
adina verilmis bir ¢aligma raporunda ¢esitli milliyetler icindeki
calisgmadan bahsedilmekte, Bulgarlar, Cerkesler, hatta Filistin
Yahudileri ile dahi sosyalizm temelinde temas kuruldugu ifade
edilirken Kiirtler i¢in su sdylenmektedir: “Kiirtler hichir (sosyalist
— KB) propagandadan etkilenmiyor, Sultanci kalmaya devam ediyor-
lar” Bagka bir deyisle TKP Kiirtlere ulagamadigi gibi, Kiirtler
icinden de hicbir unsur TKP’ye ve sola yonelmemis, iki hareket
arasinda hicbir fili temas gerceklesmemistir.

Kiirt hareketinin solla iligkisi 1960’larda, hem SSCB’nin tiim
diinyadaki ulusal hareketlere y6nelik yogun destek sagladigy,
hem de Tiirkiye’de TIP’in yiikselige gectigi donemde kurulmus-
tur. TIP, 1960 &ncesi TKP’nin aksine koyliiliige ciddi bir sekilde
yonelmis, Dogu ve Giineydogu Anadolu koyliiliigii icinde Kiirt
gercegini kesfetmis, Kiirt halki da kurtarici bir ideoloji ve po-
litika olarak sosyalizmi fark etmis, kegfetmis, ona yonelmigtir.
Umudumuz ve inancimiz, her iki halkin ortak kurtulusuna ka-
dar bu iligkinin siirecek olmasidir.

TKP, Komintern ve SSCB

TKP’nin 1920-1960 arast déneminde yagadigi sorunlari, dar-
lig1, kisaca bagina gelen olumsuzluklari Sovyetler Birligi'ne ve
Komintern’e baglayan, “Sovyetler Atatiirk’le dostluk iginde oldugu

20 Erden Akbulut ve Mete Tuncay: istanbul Komiinist Grubu'ndan (Aydinlik Cevresi) Tir-
kiye Kominist Partisine 1919-1926: Cilt 1, TUSTAV, 2013, s. 23.
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TKP'nin gelismesindeki dar-

28

ik, Kemalizm konusundaki
valpalamalar, kitlelere ulo-
samamasl, biitiin bunlar bi-
zim kendi partimizin bizzat
kendimizden  kaynaklanan
Gz sorunlan ve eksikleridir.
Sovyetler Birlii'nin politik
hatolan ne olursa olsun, zo-
aflanmizin tiimiinii Sovyetler
Birliji'ne foturo etme kur-
nozliginin  kimseye  yarar

saglomayaca gdriilmelidir,

igin, TKP’nin de hicbir varlik goster-
mesine izin vermedi” seklinde, hatta
o meshur “TKP’nin Kemalistligi”
iddiasin1 da SSCB’nin etkisine
baglayan ucuz yorumlar mev-
cuttur. Sonugta bu mantiga gére
TKP Komintern iiyesi, Komin-
tern de SSCB’nin bir politika arac
ve bu iligki dolayisiyla da KPler
Moskova’nin “enstriimanlar1” de-
gil midir? Bu iligkiyi inceleyelim.

Oncelikle uluslararast komiinist
hareketin tarihine bir par¢a vakif,
onu okumus ve incelemis biri, bir
burjuva akademisyen dahi olsa,
partiler arasi iligkilerin hicbir za-
man mekanik ve emir-komuta
mantigiyla igledigi yoniindeki bu
Soguk Savag yalanina prim ver-
mez. Tarihte hem KP’ler arasin-
da, hem de bu KP’ler ve SBKP
arasinda gorily ayriligl, tartigma,
hatta catigmalar oldugunu her cid-
di tarihci bilir. En “monolitik” bir
askeri ittifak olan Varsova Pakti
partileri arasinda bile, SBKP ile
Romen KP, Macar KP, bir dénem
Polonya partisi arasinda tartigma
ve farkliliklarin oldugu bugiin
bilinmektedir. Bu agidan TKP,
Komintern ve SSCB arasindaki
iligkiler de TKP’nin “Moskova’nin
itaatkdr emir eri” oldugu seklin-
deki bu ucuz 6nyargilardan biraz



KOMIiiNiST .

farkli gelismistir.

Oncelikle tespit edilmesi gereken, Sovyetler Birligi'nin TKP’ye
sagladigr destektir, ve Atatiirk ile en dostane iligkilerin gelistigi
donemde dahi bu destek kesilmemistir. Partinin dnemli kad-
rolari Moskova’daki Dogu Emekgileri Komiinist Universitesi
(KUTV) da siyasi egitim gérmiigtiir (Nazim Hikmet, Ismail Bilen,
Zeki Bastimar, komiinist kadn isci onder Zehra Kosova, Nail Ca-
kirhan...). Ote yandan basili materyalin Tiirkiye’ye ulagtirilmasi
konusunda Sovyet ticaret gemileri her zaman TKP’ye destek ol-
mus, hapisteki devrimcilere destek i¢in ise Komintern’in bir ku-
rumu olan MOPR (Uluslararast Devrimcilere Yardim Orgiitii)
TKP’ye maddi destek saglamugtur.

Bu durum TKP’yi Komintern ve SSCB kargisinda “sessiz ve ita-
atkiar memur” durumuna mi diigiirmiistiir? Belgeler buna hig de
uymayan bir resim ¢izmektedir. Oncelikle TKP MK ve lideri
(aym zamanda Komiinist Enternasyonal Yiiriitme Kurulu [KREYK]
iiyesi) Sefik Hiisnii, 6zellikle kadrolar seviyesinde Komintern'i
sik sik elegtirmis, TKP ile bag kuran ve hatali bulduklar1 yabanci
kadrolarin (Abir Alimof, Kitaygorodski, vs.) gdrevden alinmasini
talep etmis ve bagarmugtir. Siyasi seviyede de her iki yonden kar-
silikl elegtiriler gelmigtir. 1924’de TKP, Mustafa Kemal’in “dev-
let¢iligi”ni olumlu bir unsur olarak degerlendirince Komintern
5. Kongresi bunu “Tiirk KP’sinde oportiinist bir sapma” olarak
degerlendirdi. Buna karsilik 1926’da TKP MK’nin iilke iginde
yapugi toplantiya katilan Komintern temsilcisi, partiye “CHP
icinde ¢aligma yapma” 6nerisini getirince, bu dneri (Vedar Nedim
dahil) tim MK iiyelerince reddedildi. Gerekge ise agikti: “CHP
bir kitle partisi degil, zenginlesen memur-asker kadrolardan olusan

21

ve “bir yoldagimizin CHPye iiye olmasi,

222

bir burjuva partisidir
is¢iler tizerinde kotii bir etki yaratacaktir.

21 TKP 1926 Viyana Konferansi, Cev. Sinan Dervisoglu, TUSTAV, 2004, s. 170.

22 1926-1927 TKP MK Tutanaklari: Biyik Kirlma, Cev. Sinan Dervisoglu, TUSTAV,
2007, s. 263.
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Maregal Vorosilov’un Tiirkiye ziyareti, Stalin’in destegi ile iil-
kede kurulan saysiz fabrika gibi dostluk iliskilerinin siirdiigii
donemde TKP, “Kemalist ter6r”e karsi bildiri yayinlamak ve
rejimi teshir etmekten vaz ge¢medi; SSCB’den hig¢ kimse de on-
lara “Mustafa Kemal’e biat edin” demedi. Devlet diplomasisi ile
devrimci siyaset arasinda bir farklilagma olmasinin kaginilmaz
oldugunu Bolsevikler ta 1917’den beri anlamglards; iligki de bu
cercevede siirdii.

Bugiin iizerinde ciddi bir arsiv caligmasinin siirdiigii ve aydin-
latilmasi gereken bir tarihsel olgu olan “desantralizasyon”a da
deginmek gerekir. Komintern 1937°de aldig: bir kararla TKP’ye
sagladig orgiitsel destegi kesti ve partinin “Halk Partisi ve diger
kitle orgiitleri icinde galigma yapmak iizere” kendini feshetmesi
kararini aldi. Bu kararin ardindaki saikleri incelerken, bunun salt
Tiirkiye ile ilgili olmadigini, 1937 yilinin ayrica Sovyetler Bir-
ligi'nde (Komintern mensuplarini da kapsayan) tasfiye hareketleri-
nin bagladigi yil oldugunu, benzer bir “fesih” kararinin 1938°de
Polonya KP i¢in de alindigini hatirlamak gerekir. Her haliikarda
bu kararin kabul edilebilir olmadig1 asikardir. 1937°den Tkinci
Diinya Savagi sonrasina kadar daginik ve 6rgiitsiiz kalan Tiirkiye
komiinistlerinin her seye ragmen birbitleriyle temasa gecerek
ortak miicadele arayigina girmeleri, kendisi de o d6nemi yagamus
bir komiinist olan Vedat Tiirkali’nin “Giiven” romaninda baga-
riyla aktarilmakeadir.

Tek tek tilke partilerinin miicadeledeki bagarisizliklarini SSCB’ye
fatura etme ya da ettirme ¢abalarinin samimiyetsizligini vurgu-
lamak gerekir. “Biz ¢ok iyi gidiyorduk; ne yapalim Sovyetler boyle
istedi” lafi, bircok somut durumda bir palavradir. Hareketi bii-
yiitme ve devrim yapma iradesi ve becerisi tiimiiyle o {ilkenin
komiinistlerine aittir; bu irade kendini bir kere ortaya koydu-
gunda da hi¢bir Sovyet ya da Komintern y6neticisi bunu dur-
duramaz. 1945°de bir¢ok iilkedeki komiinistlere “burjuvazi ile
ortak ulusal birlik hiikiimeti kurun” taktigini 6neren SBKP’nin
bu 8nerisini Cin ve Yugoslav komiinistleri pratikte kaale alma-
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mig, kendi 6z giigleriyle sonuna kadar giderek {ilkelerinde sos-
yalist bir iktidar kurmayi bagarmugtir. 1948’de konuyu Dimitrov
ve Yugoslav komiinist 6nderleriyle ele alan Stalin , sunu séyle-
mistir. “Ben Cinlilerin basarisindan siiphelenmistim ve bu yiizden
Can Kay Sek ile gecici olarak anlagmalarin tavsiye etmistim. Formel
olarak onlar bizim goriigiimiizii kabul ettiler, ama frilen kendi tutum-
larinda 1srar edip, Cin halkimin giiciinii seferber etmeyi siirdiirdiiler. ..
Onlarin hakly, bizim haksiz oldugumuz ortaya ¢ikt”® deme esnek-
ligini de gSstermistir.

TKP’nin gelismesindeki darlik, Kemalizm konusundaki yalpala-
malar, kitlelere ulagamamasi, biitiin bunlar bizim kendi partimi-
zin bizzat kendimizden kaynaklanan 6z sorunlari ve eksikleridir.
Sovyetler Birligi'nin politik hatalari ne olursa olsun, zaaflarimi-
zin tiimiinii Sovyetler Birligi’ne fatura etme kurnazliginin kim-
seye yarar saglamayacagi goriilmelidir

Ikinci Dunya Savast ve sonrast

TKP kadrolar Tkinci Diinya Savasi dénemine desantralizasyo-
nun yarattigi daginiklik icinde, hapiste ve illegalite kogullarinda
girdi; orgiitlii bir biitiinsel ¢aligma yerine ikili veya dar grupsal
temaslarla yetinilmek zorunda kalindi. Bu dénemde resmi siya-
sete damgasini vuran, su anki mevcut sdylemin iddia ettigi gibi
“diplomatik zafer olan tarafsizlik” degil, 5ziinde SSCB’ye yonelik
utang verici beklentiler oldu. Bugiin kimi sol Kemalistlerin “Efe
Bagvekil” efsaneleriyle makyaj yapmaya calistiklari irkei, gerici,
turanci ve Nazi sempatizani Siikrii Saracoglu hiikiimeti, s6zde
“tarafsiz” bir goriiniim sunarken, zor durumda olan SSCB’nin
¢okmesini bekleyerek Nazilerle dirsek temasini siirdiirdii. Daha
once “Varlik Vergisi” adi altinda utang verici bir irk¢r uygu-
lamay1 iilkede devreye sokan Saragoglu hiikiimeti déneminde,
en bayagisindan bir Yahudi diigmanligs, bir leke gibi tiim resmi
basina egemen sdylem haline geldi. Kizil Orduyu Kafkas cephe-
sinde ferahlatabilecek higbir taahhiite girmeyen TC hiikiimeti,

23  Georgi Dimitrov: Gunliik, Cilt 3, Cev. Riistem Aziz, TUSTAV, 2005, s. 184.
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Stalingrad’in diigmesi durumunda Kafkaslarda etki alanini (hatra
sinirlarim) genisletme beklentisini ciddi gekilde korudu. Orduda
askerlik yapan Yahudi vatandaglara “Stalingrad diigsiin, hepinizi
kurguna dizecegiz” tehditleri savruldu. Politik zekasi dolayisiyla
bu séylemle arasina mesafe koymay1 bagaran Ismet Inonii hari-
cinde, Genelkurmay, Disisleri ve biirokrasinin 6nemi bir kismi,
bu Nazi sempatizani sdylemin ategli savunucusu oldu.

Komiinistler hapiste ve illegalitede savagi bu kogullarda, kalple-
ri Kizil Orduyla birlikte ¢arparak takip ettiler. Kizil Ordu Sta-
lingrad’da Nazilerle birlikte {ilkemizdeki gericilerin de ¢anina
ot tikayinca iilkedeki Nazi yanlisi soylem geri plana ¢ekilmeye
bagladi. Savag anti-fagist cephenin zaferiyle bitince Tiirkiye, Ba-
tilhlarin pek deger vermedigi, SSCB’nin ise agik¢a tepki duydu-
gu ve hesap sormak istedigi bir iilke olarak kalakaldi. Stalin’in
TC’den savas sonrasindaki o “meshur” talepleri (Bogazlarda iis,
vs.) , kendi agisindan son derece hakli olan bu “hesap sorma”
arayisinin sonucu olarak degerlendirilmelidir.

Savag sonrasi diinyada esen demokrasi ve Ozgiirlitk riizgin
icinde Tiirkiye’de de baski gevsetildi ve yasal sosyalist partiler
kuruldu. TKP kadrolarinin bagini ¢ektigi ve baskanligini Sefik
Hiisnii’niin yaptug: Tiirkiye Sosyalist Emek¢i ve Koylii Partisi
bu kosullarda 1946 yilinda galismaya basladi. Tlging olan sudur
ki, yillar boyu agir baskilarin ve desantralizasyonun yarattig: 6r-
giitstizligiin kiskaci altinda kalmig olan TKP, TSEKP ile umul-
madik bir yiginsal atilim yapti; kisa zamanda bir¢ok sehirde yeni
kurulan ve hizla ¢ogalan isci ve sendikal 6rgiitler TSEKP etra-
finda biitiinlestiler. Bu gelismeden iirken Tek Parti ydnetimi,
TSEKP’i stkiyonetim karariyla kapatti.

Demokrat Parti ve komunistler

Gerek igerde uyguladigi baskilar dolayisiyla, gerekse digarda
yipranmaya baglayan tek parti yonetiminin i¢inde, ilerde DP%yi
kuracak kadrolar muhalefete bagladilar. Bu kadrolar, tiim aydin-
larin yaka silktigi CHP iktidarint devirmek i¢in sosyalist aydin-
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larla temasa gectiler. Bugiin sagciligin ve gericiligin sembolii
haline gelmis olan DP’nin sosyalistlerle temas kurmas: bir saka
gibi gelebilir; ancak tek parti terdriinden gézii yilmig olan ¢ok
sayida sosyalist aydin, liberal bir partinin yonetime gelmesiyle
ozgiirliiklerin gelismesini ve “burjuva-demokratik devrimin ta-
mamlanmasini” umdular. Yakin désnemde AKP i¢in gdsterilen
“Yetmez Ama Evet” hayallerine benzer umutlarin, 1945 sonra-
sinda solcularin bir kesimi tarafindan DP i¢in de gosterildigini
burada diiriistge not etmemiz gerekir.

Soguk Savasin sekillendirecegi ve Tiirkiye’nin ABD’nin “etki
alanina” diistiigii bir diinyada, iilkenin yoénetimine talip olan
DPnin agik Amerikanct ve igbirlik¢i kimligi kisa zamanda
kendini gdsterdi ve sola baskilar gecikmedi. Burada sola karsi
baskilar: DP ile baglamig gibi gdsteren ulusalc1 ve Kemalist gar-
pitmalara Karg1 net olarak gdrmemiz gereken sudur: DP’nin an-
ti-komiinizmi ile Tek Parti donemi CHP’nin anti-komiinizmi
arasindaki temel fark, birincisinin agik Amerikan hayrani, igbir-
likgisi, ona ugaklik etmeyi Sven (ne Atatiirk, ne de Inénii’de olma-
yan) stilidir. Ancak sola ve komiinizme baski uygulama ve etkisiz
kilma kararlilig1 acisindan higbir fark yoktur! ABD Soguk Savag
ile kendi etki alanini ekillendirirken, yeni deyimle miittefkleri-
ni “formatlarken”, her iilkede ciddi altiist oluglar gerceklegti. Yu-
nanistan’da komiinistler kitle halinde katledildi; Iran’da Musad-
dik ile birlikte (sadece TUDEH degil) tiim ilerici ve yurtseverler
siyasal yapidan tasfiye edildiler. Fransa’da giiclii FKP, neredeyse
yeraltina ¢ekilmeyi diisiinecek kadar agir baskilar altinda kaldi.
italya’da Papalik, italyan KP’ye oy verenlerin aforoz edilecegini
ilan etti. Tiirkiye'de ise Soguk Savagla birlikte hicbir “sarsint1”
olmady; zira yegane tutarli muhalif olan solcular zaten (ve yil-
lardir) ya hapiste ya da illegalitedeydiler. Tek Parti déneminin
g6zii ddnmiis anti-komiinizmi, tiim yapilanmasi olan emniyet,
istihbarat, kanunlar ve siyasal refleksleriyle ABD’nin soguk savas
yapilanmasina tpk: “bir eldiven gibi” uydu. DP yalnizca bu-
nun {izerine ABD isbirlik¢iligini ve onun kurumlarini monte
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ederken CHP (kendi asker-sivil elitlerin giiclerini kaybetmelerin-
den duydugu kaygr diginda) hicbir tepki gostermedi. Bir doniim
noktast olan 1951 yilinda NATO’ya girme karari, CHP’nin de
tam destegi ile parlamentoda oybirligi ile alindi; karardan sonra
Ismet Inonii’niin Menderes’i tebrik ettigi de bilinmektedir.

1951 yilinda, TIP dénemi éncesi son TKP tevkifati gercekles-
ti. Bu tevkifat partiye ciddi bir darbe indirirken, bir yandan da
olumsuz etkileri sonraki yillarda siirecek bir boliinmenin de to-
humunu att1. Bir yanda parti sekreteri Zeki Bagtimar (ve tutuk-
lanmamakla birlikte onun gozii gibi korudugu kadrolar olan Behice
Boran ve Mehmet Ali Aybar); Ste yanda partinin degerli bir li-
deri olan Regat Fuat Baraner ve onun etrafinda yer alan Mih-
ri Belli, Sevim Belli, Vecdi Ozgiiner, Sevki Aksit gibi emektar
militanlar; tamamuyla tevkifatn pratik ve kisisel sorunlarindan
kaynaklanan sert bir ¢atigmaya girdiler. Cezaevinde de siirecek
olan bu ayrilik ve giivensizlik TKP kadrolarinda keskin bir bo-
linme yaratti. Solun kitlelerle kucaklasacagi 1960 sonrast TIP
doneminde ortaya ¢ikan ve tarihsel-teorik agidan anlamli olan
“Sosyalist Devrim-Milli Demokratik Devrim” tartigmasinin bu
kadrosal boliinmeyle bire bir ¢akigmasi, sz konusu tartigmay:
daha da sertlestirecek, yikici boyutunu daha da kériikleyecekti.
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Tiirkiye Sosyalist Hareketinde
1960-1980 Donemi: Hala
“Gogol’'un Paltosu” Gibi...

*

METIN CULHAOGLU

Bir tarih¢i goziiyle bakildiginda Tiirkiye sosyalist hareketinin
“bilimsel analize” ve aydinlatici ¢ikarsamalara en elverigli kesiti-
nin 1960-1980 dénemi oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Kuskusuz, Tiirkiye sosyalist hareketinin 6ncesi, 1920 yiliyla
baglatilabilecek 40 yillik bir dénemi de vardir. Ancak, gizlilik
kogullar1, yayin agisindan yoksulluk ve hareketin tek temsilcisi
Tiirkiye Komiinist Partisi’'nin (TKP) baskilar nedeniyle dar bir
cevreyle sinirlt kalip diga agilamamasi gibi nedenler bu 40 yillik
donemi pek ¢ok agidan “corak” kilmakeadir.

1960’tan sigrayip 20 yil ileri gidersek, bu kez hareketin 1980
sonrasini apayri bir yere koymak gerekecektir.

Burada da 1980’den giiniimiize uzanan 40 yillik bir dénem s6z
konusudur. Ne var ki, 1960-1980 déneminin tanimlanabilir sos-
yalist 6zneleri bu 40 yillik dsnemde baskalagma, likidasyon, fikri
savrulma, degisime ayak uydurma, yenilenme, kdken sorgula-
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ma, ayakta kalma, cesitli olumsuzluklara direnme gibi Sylesine
karmagik siirecler yasamugtir ki biitiin bunlar sosyalist hareketin
son 40 yillik tarihine belirli bir eksen tutturarak topluca yaklagil-
masini imkansiz kilmasa bile hayli giiclestirmektedir.

Bu soylenenlerin 1s1ginda §6yle bir genelleme yapilabilir sani-
yoruz:

Tiirkiye sosyalist hareketinin 1920-1960 dénemi, sonrasina bi-
raktig diigiinsel ve drgiitsel miras ¢ok sinirl kalan bir ilk kurulug
donemidir. Ardindan gelen 1960-1980 dénemi, diisiinsel ve 6r-
giitsel anlamda “zengin” sayilabilecek bir birikim yaratan ikinci
kurulug donemi olarak tanimlanabilir. Ne var ki bu birikim 1980
sonrasinda diinyada ve Tiirkiye’de yasanan siireclerle biiyiik 6l-
¢clide erozyona ugramis, geriye bir ¢okelti birakmugtir.

Ama bu ¢okeltide ne varsa hepsi “Gogol’un paltosundan”, 1960-
80 doneminden ¢ikmugtir ve bugiin Tiirkiye sosyalist hareketi
bu ¢okeltinin iizerinde yeni, iiglincii kurulug dénemini yaga-
maktadir.

Kk k

Devam etmeden 6nce, yontemsel agidan iki notumuz olacak.

Birincisi: Yazida ele alinacak 1960-1980 dénemini kendi i¢cinde
12 Mart (1971) dncesi ve sonrast olarak ikiye ayirmak miim-
kiindiir. Ancak, yazida bdyle bir ayrima gidilmemigtir. Bunun
gerekeesi, yarattigi biiyiik “soka” ragmen 12 Mart’in daha 6nce
olusan ideolojik-6rgiitsel yapilanmalarda koklii denebilecek bir
degisime yol agmamig olmasidir. 1971 sonrast, yani 1980’ kadar
uzanan donem, 1971 dncesi birikimin pratigi olarak yaganmugtir.
Acikea dillendirilmese bile 12 Mart’tan ¢ikigin anahtar soziiniin
“Nerede kalmigtik?” oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Ikincisi: 1960-1980 dénemini ele alan bu deneme, annotasyon
(ek not, ek agimlama, dipnot, referans, vb.) destegi olmayan, bu
anlamda bilimsellik iddiasi tagimayan 6znel bir degerlendirme
sayilmalidir. En iyisi ya da yapilabilecek tek sey bu oldugu i¢in
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degil, bugiin i¢inde bulundugumuz dénemde bdylesinin daha
yararli olabilecegi diisiincesinden hareketle bu yol tercih edil-
migtir.

Doénemin ortami: Dunya ve Turkiye

Diinyada 19607larin bagindan 19707lerin sonuna dogru uzanan
donemin baglica 6zelliklerini geriye dogru bir bakigla siralamak
miimkiin gériinmektedir.

Sona ermemis olsa bile soguk savag atmosferinin belirli Slgiilerde
seyrelmesi; iki sistem arast kargitlik ve rekabette agirlikli yeri olan
“ligtincii diinyanin”, ulusal kurtulug ve kalkinma paradigmasiyla
on plana ¢ikmasi; bagta Sovyetler Birligi olmak iizere sosyalist
sistemin oturmus, gelecek agisindan 6nii agik bir goriiniim ver-
mesi ve gelismis kapitalist iilkelerin bir boliimiinde giiclii sinif
hareketlerinin, komiinist partilerin ve “orta sinif” arayiglarinin
varligi, bu dénemin baglica dzellikleri arasindadir.

Diinya dlgegiyle devam edecek olursak, Fransa’daki 1968 olayla-
r1, ayni yil Sovyetler Birligi’nin Cekoslovakya’ya miidahalesi ve
“Pekin-Moskova catigmasinin” belirginlesmesiyle birlikte Cin’in
devrim ve sosyalizm agisindan “alternatif” bir modelin temsilcisi
haline gelmesi, yansimalarini Tiirkiye’de de bulan 6nemli gelis-
meler arasinda sayilmalidir.

Diinya’daki bu genel ortam, Tiirkiye’de 27 Mayis 19601 izleyen
tartigma ve arayislarla biiyiik dlciide Srttigmiistiir. Dikkat edilirse
burada bir neden (diinyadaki durum)-sonug (Tiirkiye’deki du-
rum) iliskisinden degil bir &rtiismeden sz ediyoruz. Daha agik
bir deyisle Tiirkiye’de 1960 yilin1 izleyen ortam, diinyadaki or-
tamin bire bir ve basit bir yansimasi degildir; “6rtiisme”, diinya-
daki genel ortamla Tiirkiye’deki fikir hayatinin kendine dzgii
arayislari arasindadir.

O zaman Tiirkiye’deki arayiglara damgasini vuran baglica 6zel-
likleri de siralamaya caligalim.
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1960 sonrast ortamda Tiirkiye’deki fikir hayati, iilkede belirli bir
gecmisi olan “kalkinma”, “bagimsizlik”, “halk¢ilik” ve “modern-
lesme” gibi kavramlari ve bunlarin kargiliklarini yeniden ele al-
maya baglamigtir. Bu arayigtaki temel motif, 10 yillik Demokrat
Parti (DP) iktidarinin ncesine doniip Cumhuriyetin erken d6-

nemlerinin ve Kemalizm’in yeniden degerlendirilmesi olmustur.

Burada kabaca bir 3zet yapmak gerekirse, en genel anlamiyla
Cumbhuriyet¢i-modernlesmeci “sol” az 6nce sdzii edilen yeni-
den degerlendirmeyi su eksenlerde yapmustir: 1) Cumhuriyeti
kuran ve devrimleri gerceklestiren “zinde giiclerin”, degisen
kogullar1 dikkate alan yeni bir hamleyle Tiirkiye’yi ileri tagima-
st (Avcioglu-Yon ¢izgisi). 2) Geleneksel “kurucu iradenin” ve
onun ideolojisi olan Kemalizm’in bu kez “ortanin solundan” yo-
rumlanarak giincellenmesi. 3) Kemalizm’in temsil ettigi ulusal
kurtulug fikrinin belirli bir sosyalizm anlayisiyla harmanlanarak
anti-emperyalizm temelli bir devrim siirecinin baglatilmast (milli
demokratik devrim - MDD - ¢izgisi).

Gelinen bu noktadan hareketle dogrudan “strateji tartigmalari-
na” gecmek miimkiin goriiniiyor.

Strateji tartismalarinin genel zemini

Sosyalist hareket agisindan, 1960-1980 déneminin ilk kesitini
olusturan 1960 ile 1971 arasinin en ilging dzelliklerinden biri,
sosyalizmin 6nce “kalkinma”, hemen ardindan da strateji tartig-
malaryla birlikte, daha ¢ok bu vesilelerle “6grenilmesidir.”

Kastettigimiz, 6zellikle 1960’larin ilk yarisinda sol diigiinceye sa-
hip insanlarin 6ncelikle “Tiirkiye nasil kalkinir?” sorusuna yanit
ararken sosyalizme ilgi duymalari, sosyalizmi 6grenmeye ¢alig-
malaridir. Ardindan, sosyalizm “grenildikten” sonra sosyalizme
nasil gecilebilecegine iligkin yaygin ve hararetli “strateji tartig-
malar1” baglamistir (1965-1971). 12 Mart 1971 sonras1 dsnemde
ise karar kilinan strateji dogrultusundaki eylemlilikler ve orgiit-
lenme ¢aligmalar1 agirlik kazanmigtir. Ancak, burada séz konu-



su kesite iligkin 6nemli bir belir-
lemeden daha s6z etmek gerekir:
1973-1980 kesitindeki eylemlilik-
ler, sosyalist solun her kesimi igin
gecerlilik tagimak iizere, fagizme
karg1 fuili/pratik direnis cabalari ta-
rafindan {ist belirlenmistir.

Bundan kastettigimiz, yakin bir
tehlike olarak gériilen fagizme
karg1 direnigin siyasal yollarinin
ve pratiginin, baska pek ¢cok bagli-
g1n, bu arada “teorik” tartigmalarin
oniine ge¢mesidir.

Yukarida kisaca
“seyir” 6zde ayni kalmakla birlik-
te, donemin (1960-1980) Snem-

li kimi “nesnel” gelismelerinin

ozetledigimiz

ve olgularinin da izini tagimugtr.
Ornegin, dénemin baglarinda-
ki “halk¢ilik” anlayisi kirsal kesi-
me ve koyliilige odaklanmigken
1960’larin ikinci yarisiyla birlik-
te kentli ig¢i sinifi daha 6n plana
¢ikmigtir. Orijinal kurgusu koy-
liiligii temel alan milli demokra-
tik devrim ¢izgisi de bu degisime
paralel olarak is¢i sinifini daha ¢ok
“gdrmeye” baglamugtir.

Benzer bir geligsim, iilkedeki ka-
pitalizmin gelismiglik diizeyine
iligkin saptamalarda da goriilmek-
tedir. (")rnegin, “komprador kapi-

pbl [13

talizmi”, “yari-feodal iilke olarak
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1960 sonrasi ortamda Tiir-

kive'deki fikir hayaty, iilke-
de belirli bir gecmisi olan
“kalkinma",  “bagimsizhk”,
“halkgilik" ve “modernles-
me" gibi kavramlan yeniden
ele almaya baslamistir. Bu
aroyistoki temel motif, 10
villlk Demokrat Parti (DP)
iktidaninin @ncesine d@niip
Cumhuriyetin - erken  d@-
nemlerinin ve Kemalizm'in
veniden degerlendirilmesi
olmustur.
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Tiirkiye”, “Filipin demokrasisi” gibi tanimlamalardan 6zellikle 12
Mart 1971 miidahalesi sonrasinda biiyiik 6l¢iide vazgegilmigtir.

Sonugta, Maoculukta kararli ve 1srarli olan kesimler diginda Tiir-
kiye sosyalist hareketinin ¢esitli 6bekleri, “devrim stratejileri” ve
“iktidar hedefleri” farkli bi¢imlerde formiile edilse bile mekin
olarak kentlere ve toplumsal sinif olarak ig¢i sinifina agirlik tani-
yan bir noktada bulusmustur.

*kk

Yeri gelmisken, 1960 sonrast ddnemin dnemli bir “yeni” giinde-
mine daha deginmek gerekiyor.

“Ulusal sorun” diyebilecegimiz konu, 1960’larin ikinci yarisiyla
birlikte ilk olarak Tiirkiye Isci Partisi (TIP) tarafindan Tiirkiye
sosyalist hareketinin giindemine getirilmistir. TIP’in iilke Slge-
ginde sesini duyurmasi ve belirli bir etki yaratmast ile Kiirt aydin-
larinin sola, sol diigiinceye ve sosyalizme yonelmeleri bir noktada
bulugmugtur. Boylelikle sosyalizm, “kalkinma”, “bagimsizlik”,
“halk¢ilik” gibi bagliklarin yani sira ulusal sorunun ¢éziimii agi-
sindan da bir anahtar olarak goriilmeye baglamigtir. Dahasi, ara-
dan zaman gectikce giindemde gerilere diigen “koyliiliik” baghig:
bu kez agirlikli olarak “Kiirt sorunu” baglamina yerlestirilmistir.

Strateji tartismalarinda hakim tema: Asamal
devrim

Tiirkiye’de sosyalizmin, kalkinma paradigmasinin yani sira ve
ondan daha fazla agirlik tagimak tizere “strateji tartigmalan” yo-
luyla dgrenildiginden s6z etmigtik.

Burada, 1960-1980 donemine iligkin temel saptamamizi hemen
belirtelim: Tiirkiye sosyalist hareketinin bu dénemdeki belirleyi-
ci ozelligi, gerek 1960 6ncesinden devralinan miras gerekse 1960
sonrast tartigmalarin agirlik nokeast itibariyla “agamali devrim”
olmugtur.
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“Asamali devrim” gemsiye bir kavram olarak kullanilmaktadir.
Bu semsiyenin altinda agamali devrim goriisiiniin cesitli versi-
yonlarini bulmak miimkiindiir: Emperyalizmden kopan Tiirki-
ye'nin, sosyalist sistemle ve/ya da diger ii¢iincii diinya iilkeleriyle
dayanigarak kapitalist olmayan yolda ilerleyip sonra sosyalizme
ulagmasi; emperyalizme karg1 bagimsizligi, feodalizme kargi de-
mokrasiyi 6ngdren, yoksul koyliilitk temelli, “milli burjuvaziye”
de yer veren klasik milli demokratik devrim; kurtarilmig bol-
gelerle kirlardan gehirleri kugsatan halk savaginin ulagacag: halk
iktidary; ulusal demokratik cepheyle gerceklestirilecek ileri de-
mokratik devrim; dnce “oligarsik diktaya” son verecek bir halk
devrimi, vb.

Bugiin ne dersek diyelim hepsinin pek ¢ok acidan “megru” daya-
naklar1 oldugunu kabul etmek gerekir. Soyle ki, 1960 ncesin-
den kalan miras da agamacidir; diinya sosyalist sisteminin Sov-
yet kanadina bakildiginda, Tiirkiye gibi iilkeler i¢cin 6ngoriilen,
asamali, demokratik devrimci yol ya da kapitalist olmayan kal-
kinma yoludur; Cin kanadina bakildiginda da anti-emperyalist

miicadelenin bir 6n agama baglamina yerlestirildigini goriiriiz.

Bu durumda, kendi programi da bir tiir “MDD” 6ngdren TIP
icinden “sosyalist devrimci” bir damarin ¢ikmasi bir “aykirilik”
sayilmalidir.

Sosyalist devrim tezi: Nasil ortaya ¢ikt1?

Tekrar edelim: Tiirkiye sosyalist hareketinin, 1920°den 1970’le-
rin sonuna kadar uzanan déneminde “strateji tartigmalarinin”
agirlik noktasini, su ya da bu bigimiyle agamali devrim olugtu-
rur. Sosyalist devrim tezi bu “ana akim” seyrin elegtirisiyle ortaya
¢ikmig ve sekillenmistir.

Bu ortaya ¢ikisin ve sekillenigin etkenlerini iki ayri diizlemde
degerlendirmek miimkiindiir.

Bu diizlemlerden ilki, dogrudan dogruya birtakim “6znel” ne-
denlerle ilgilidir. Tiirkiye sosyalist hareketinin 1960’larda TIP
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tarafindan temsil edilen damari, 1960 6ncesini inkar edip ka-
ralamaksizin bu donemi “tarihe havale etmek” ve oradan kop-
mak istemigtir. Daha agik ve somut sdylemek gerekirse, TIP’in
o donemdeki “eski tiifekleri”, drnegin 1950’lerin bagindaki TKP
operasyonu ardindan yaganan saflasma ve kargitliklar yeni do-
neme yansisin istememiglerdir. O saflagmalarda belirli bir yerde
duranlarin Tiirkiye’de yagamalari, siyasal-ideolojik tiretimde ak-
tif durumda olup “zinde giicler” temast dahil milli demokratik
devrim goriisiinii savunmalari, TIP agisindan daha ilk planda bir
tepki etkeni olmusgtur.

Ikinci diizlem ise Tiirkiye’nin “nesnel durumuna” iliskin tes-
pitlerdeki farkliliklardir. TIP’in dndetleri ve teorisyenleri, Tiir-
kiye’de kapitalizmin geligkinlik diizeyini ve Tiirkiye’nin em-
peryalist sistemle iligkilenme bi¢imini Yon-MDD c¢izgisinden
farkli gériiyordu; tilkedeki feodalizme ya da “feodal kalintilara”
o ¢izgi kadar agirlik tanimiyordu; is¢i sinifinin nicel gelisimine
6zel Snem veriyor ve Yon-MDD ¢izgisinin “zinde giiglerine”

cekinceyle yaklagiyordu...

Birinci diizlemdeki etmenlerle ilgili fazla s6z sdylemeye gerek
duymuyoruz. Yalnizca su eki yapalim yeter: “Zinde giigler” te-
mast dahil MDD cizgisi aslinda donemin Sovyet tezlerine sosya-
list devrim tezine gore ¢ok daha yakin diismesine ragmen “ki-
sisel etkenlerin” roliiyle ortaya ters bir durum ¢ikmug, bu terslik
de 10 yil kadar sonra bu kez “ileri demokratik devrim” teziyle
giderilmistir.

Kk k

Sosyalist devrim tezi, daha dogrusu “agamali devrim” yaklagi-
minin reddini dngdren tez, 1960’larin sonuna dogru 6nce bu
dénemin TIP’iyle ve ardindan 1975’te yeniden kurulan TTP’le
eskisine gore gelistirilmis, bu gelistirme iglemi 1980 sonrasinda
da farkli sosyalist bekler tarafindan siirdiiriilmiigtiir. Daha son-
raki gelistirme iglemlerinde “esitsiz ve bilesik gelisme” ve “zayif
halka” kavramlarina gérece daha sik bagvurulmugtur.
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Ancak, sosyalist devrim tezi daha sonra, 1980’ kadar uzanan
donemde hi¢bir zaman Tiirkiye sosyalist hareketinin genelinde
bagat ¢izgi haline gelmemis, agamali devrim goriisii artk MDD
denmese bile farkli adlandirmalarla varligini ve agirhgini koru-
musgtur.

Eskiden oldugu kadar agik sdylenmese bile bugiin de dyledir.

12 Mart sonrast: Yayginlik ve eylemlilik icinde
kuruyus

Yukaridaki ara baglik 6ncelikle bir agiklamay: gerektiriyor.

Tiirkiye sosyalist hareketi aldigi onemli darbelere ve verdi-
gi kayiplara ragmen 12 Mart sokunu kisa denebilecek bir siire
icinde atlatmigtir. 12 Mart’tan ¢ikigla birlikte 1980’ uzanan sii-
regte Tiirkiye sosyalist hareketinin nicel anlamda biyiidiigiinii
ve iilke sathindaki yayginhigini koruyup artirdigini séylemek

miimkiindiir.
O zaman “kuruyus” derken neyi kastediyoruz?

En bagta iki olgudan s6z etmemiz gerekiyor. Bunlardan birinci-
si, 12 Mart 6ncesi ddnemden farkli olarak sosyalistler arasindaki,
hareketin biitiiniinii gelistirici, karsilikli besleyici, fazla derinlikli
olmasa bile belirli bir “perspektifin” ¢ikarilabilecegi tartigmalarin
sontimlenmesidir. Bu ara dénemde, Tiirkiye sosyalist hareke-
tinin boliinmelerle sayisi daha da artan Sbeklerinden birbirine
daha yakin (dolayistyla “yakin rakip”) duranlarin kendi arala-
rindaki tartigmalara tanik oluyoruz. Ayri ayr alanlara sinirli ka-
lan ve oralarda cereyan eden bu tartigmalarin Tiirkiye sosyalist
hareketinin diiiinsel ve eylemsel gelisimine katkisi ¢ok sinirh
kalmugtir.

Ikinci olgu ise sosyalist hareketin yayginlagmasina ragmen “dev-
rim” ve “iktidar” perspektifinin ¢ok daha bulanik hale gelmesidir.
1968-71 doneminde agirlik kazanan “halk savagi” perspektifi,
acikga sGylenmese bile giindemden diigmiis gibidir. “Cuntacilik”
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olarak nitelenip benimsenmemis olsa bile sosyalist harekete en
azindan “daha sonra kendisine diigecek gérevler” baglaminda bir
perspektif kazandiran “zinde giiclerin” solcu darbesi de bir daha
giindeme gelmemek iizere sahneden cekilmistir. Ozellikle sen-
dikal hareket yoluyla (DISK) giiclenen ve zgiiven kazanan isci
sintfinin diriligi ise gesitli kazanimlarla “sermaye sinifinin geri-
letilmesi” baglaminin Stesine taginmamug ya da taginamamusgtir.

Yukaridaki iki olgunun diginda ayni déneme damgasini vuran
ve sosyalist hareket tizerindeki etkileri hi¢ kiiciimsenmemesi
gereken bir bagka etmen de CHP’nin “Ecevit solculuguyla” iil-
kenin dort bir yaninda gii¢ kazanmasi, 1973 se¢iminden yiizde
33,3, 1977 se¢iminden ise yiizde 41,4 oraninda oyla birinci parti
olarak ¢ikmasidur.

CHP bdyle bir sigrama yapmig olsa bile sosyalist hareketi et-
kileyen genel siyasal ortami bu olgunun “ziddiyla” birlikte ele
almak gerekir. CHP’nin birinci parti olmast, 1975 yilindan bas-
lamak tizere diizenin diger partilerini CHP kargisinda agir1 sag
koalisyonlara yonelemistir. “Milliyetci Cephe” (MC) ad1 verilen
bu koalisyon hiikiimetleri 1975-1977 ve 1977-1978 yillarinda
tilkeyi yonetmigtir. Ocak 1978 ile Kasim 1979 arasindaki Ecevit
yOnetiminin ardindan eski koalisyon ortag: sag partiler bu kez
Adalet Partisi'ni (AP) digardan desteklemigler, bu da 12 Eyliil’e
kadar siirmiistiir.

Boyle bir siyasal ortamda Tiirkiye sosyalist hareketinin giinde-
mi, bir yanda kendini “ayrigtirarak” CHP’yi solda tutma, diger
yanda ise MC ve AP iktidarlar1 tarafindan agik¢a desteklenen
sag-fagizan kadrolagmalara ve saldirilara karsi direnme olmak
tizere bir tiir “catallagmaya” odaklanmak zorunda kalmigtir.

Bu ortam, Tiirkiye sosyalist hareketinin perspektifini daha da
daralttign gibi az 6nce sozii edilen teorik-ideolojik kuruyusu
hizlandirmug, sosyalist hareket, 6zellikle 1977 yilindan baglamak
tizere biitiin dbekleriyle birlikte “Gniinii gdéremez” hale gelmis-
tir.
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Bir atilm ve bir aynsma

1970’li yillarin Tiirkiye sosyalist hareketi agisindan 6nem tagryan
gelismelerinden biri de kurulug tarihi 1920 yilina kadar giden,
ancak burada girilmesi gerekmeyen nedenler dolayisiyla hep
“digsarda” ve “etkisiz” kalan Tiirkiye Komiinist Partisi’nin (TKP)
1970’li yillarin ilk yarisinda gergeklestirdigi “atilim”dir.

TKP, hemen hemen hepsi 1961-71 TIP’inde yetisen ve bu dé-
nemin sonunda MDD ¢izgisinin temsilcilerinden de uzak duran
geng kadrolarla 1970°li yillarin ilk yarisinda ciddi bir atilim ger-
ceklestirmis, 6zellikle DISK iginde kazanilan belirli bir agirlik-
la bu atulim TKP’yi 1970’lerin ikinci yarisinin 6nemli sosyalist
obeklerinden biri konumuna getirmistir.

Ancak, bu déneme damgasini vuran ideolojik ve teorik kuruyus
sosyalist hareketin diger 6bekleri gibi TKP’yi de etkilemitir. Si-
yasal ¢izgisi ve perspektifi bir tiir MDD olan (ileri demokratik
devrim) “yeni” TKP, kendi iginde yaganan “Isginin Sesi” ayris-
mast diginda sosyalist hareketin fikri/teorik dagarcigina dnemli
bir katkida bulunamamugtir.

Kk k

“Ayrisma” ise Kiirt dzgiirlitk hareketiyle ilgilidir.
1960’11 yillarla yiikselen sol dalga bu hareketi de ciddi bigimde

etkilemistir. Bir alternatif olarak sosyalizm ve &zellikle TIP’in
etkinligi, Kiirt halkinin aydin, ilerici ve 6zellikle geng kesimle-
rinin belirgin bicimde sosyalizme y6nelmelerini saglamigtir.

Sosyalist kimlikli Kiirt unsurlar 1971 dncesinde agirlikli olarak
TIP iginde ve gevresinde toplanirken daha sonra Kiirt sosyalist-
ler gerek kendi bolgelerinde gerekse egitim i¢in bulunduklar
kentlerde ¢esitli sosyalist orgiitlerin saflarinda yer almigtir. Bu
katilim, iiyeligin Stesinde zamanla “seksiyon” ya da “kanat” gibi
orgiitlenmeleri beraberinde getirdigi gibi “ayn” drgiitlenme de-
neyimleri de ortaya ¢ikmugtir.
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Sosyalist devrim tezi, dohao

46

dogrusu “osomalt devrim”
yaklosiminin reddini @ngd-
ren tez, 1960'lann sonuna
dofiru Gnce bu ddnemin
TiP'iyle ve ardindan 1975'te
veniden kurulan TiP'le es-
kisine gdre gelistirilmis, bu
gelistirme islemi 1980 son-
rosinda da farkl sosyalist
Gbekler tarafindan siirdiiriil-

mustir.

Bugiin durum 40 yil &ncesine
gore ¢ok farkli olmakla birlikte
kendini sosyalist olarak tanim-
layan tiim Kiirt Srgiitlenmeleri,
PKK dahil, Tiirkiye sosyalist ha-
reketinin i¢inden ¢ikmigtir.

Sonugta 1960-1980 “paltosunun”
icinden ¢ikanlar arasinda, belitli
bir siyasal ¢izgiye sahip Kiirt or-
giitlenmelerinin de yer aldigini
belirtmek gerekir.

Teoride kapsam ve derinlik

1960-1980 dénemine iligkin ola-
rak bu baglik altinda yapacagimiz
genel degerlendirmede “teori”,
Marksist  klasiklere, Marksizm’in
20. yiizyildaki yorumcularina ve
Tiirkiye tarihine yénelik ilgi ve
bu alanlardaki {iretim olarak anla-
silmalidir.

Oziinde “teorik galigma”, diinya-
nin ve iilkenin durumunun, tarih-
sel geri plan da dikkate alinarak,
benimsenen dgretinin (Marksizm)
sundugu yontem, arag ve kavram-
larla agiklanmasina yonelik bir
ugras olarak tanimlanabilir.

Bu tanimdan hareket edildigin-
de en bagta sdylenmesi gereken,
1960-1980 doneminin teorik ca-
balarina damgasini vuran “dolay-
lilik” durumudur. Daha agig1, bu
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teorik ¢abalar en bagta Hikmet Kivilcimli, Mehmet Ali Aybar,
Behice Boran ve Mihri Belli tarafindan cizilen cerceveler icinde
gerceklesmigtir. Bu “eski tiifeklerin” kendi Marksist donanim-
lartyla yorumladiklari diinya ve Tiirkiye “durumlar”, dénemin
hemen hemen tiim sosyalistleri i¢in benimseyerek ya da elegtire-
rek yola devam edilecek zeminleri olugturmustur.

Ancak, ozellikle 1968 yiliyla birlikte devreye baska “teorik” kay-
naklar da girmigtir. Daha dogrusu, Tiirkiye sosyalist hareketinin
kimi 6bekleri kendi eylemliliklerinde &zel bir “teorik” derinli-
i olmayan ya da tartigmali kimi kaynaklardan da esinlenmitir.
Ornek olarak Kiiba devrimine iliskin anilar (Guevara), “foco te-
orisini” lanse eden “Devrimde Devrim” (Regis Debray) ve “Sehir
Gerillas1” (Carlos Marighella) verilebilir.

Bu dénemde gdrece cok okunan Mao yapitlarinin (6rnegin “Te-
ori ve Pratik”) teorik boyutu ve derinligi oldugundan Mao’yu
kuskusuz bu kategorinin diginda sayiyoruz.

“Eski tiifek” cercevelerine donersek: Hikmet Kivileimli, Mark-
sist kavramlar1 Tiirkiye toplumunun tarihine ve “ozgiilliikle-
rine” 151k tutacak Szgiin bir model gelistirmek i¢in kullanmus,
ancak farkli sosyalist cevrelerin kimi atiflarina ragmen Kivileimls
diisiincesi sosyalist hareket i¢inde hi¢bir zaman agirlikl bir du-
ruma gelmemigtir. Tiirkiye’nin “6zgiilliiklerine” odaklanan ve
“biirokratik sosyalizme” ciddi bir mesafe koyan Aybar sonugta
Leninizm’i agik¢a reddetmis, 6rgiitsel ve siyasal pratikte dnemli
denebilecek bir temsil bulamamigtir.

Tiirkiye’de MDD c¢izgisine kargi sosyalist devrim tezinin sekil-
leniginde dncii rol oynayan Behice Boran da Tiirkiye’nin “6z-
giilliiklerini” kendi ortodoks Marksizm anlayis1 gercevesinde ve
belirli bir ¢evre igin bagat durumdaki Sovyet tezlerine kimi ge-
kinceler koyarak yorumlamigtir. Sosyalist devrim tezi, dzellikle
son déneminde 1. TIP’in ve 1975 sonrasinda belirli bir déneme
kadar 2. TIP’in ayirt edici 6zelliklerinden biri olmustur.
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Mihri Belli ise TKP ve 3. Enternasyonal tarafindan benimsenen,
daha sonra Sovyet teorisyenlerinin yani sira Mao tarafindan da
Tiirkiye gibi tilkeler i¢in gegerli goriilen milli demokratik dev-
rim tezini, kendi Marksizm anlayisindan ya da tilkenin 6zgiil-
liiklerinden kaynaklanan bir zenginlestirmeye gitmeden Tiirki-
ye i¢in savunmugtur. Ancak, 1968-1969 dénemine kadar genis
bir MDD’ci toplulugunun géziinde tartigilmaz otorite sayilan
Belli bu konumunu siirdiirememis, 1971 dncesinde bu toplulu-
gun ana govdesi, Belli'nin konumunu “marjinale” iten THKP,
THKO ve TIIKP ayrismalarini yagamustir.

Bir toparlama yapacak olursak, 1960-1980 déneminde Tiirkiye
sosyalist hareketinin daha geng¢ kusaklar1 kendi teorik tiretimi-
ni Marksist klasiklerden hareketle gerceklestirmek yerine, “eski
tiifeklerin” ortaya koyduklart goriiglerin “pekistirilmesi” ya da
“reddiyesi” iizerinden yol almstir.

“Pekistirme” isglevini bir yana birakirsak, “reddiye” ve “hesaplag-
ma” baglaminda kendi 6zgiin goriiglerini gelistirmeye ¢aligan-
lar, kendi diinya ve Tiirkiye ¢oziimlemeleriyle Mahir Cayan’in
yani sira, aralarindaki tiim farkliliklara ragmen Cumbhuriyet’in
ve Kemalizm’in tarihsel yeri konusunda agag: yukari ayni nok-
tada bulugan “eski tiifeklerin” bu degerlendirmelerine kargi ¢ikan
Ibrahim Kaypakkaya olmustur.

Kiyrida kosede teori

Tiirkiye’de 6ncesine gére daha genis bir kesimi kapsayan
“Marksist aydinlanma” 196071a birlikte baglamis, ancak ele aldi-
gimiz donemin sonuna kadar son derece eksik ve giidiik bigim-
de yaganmugtir.

Bizce bu giidiikliigiin baglica nedeni Tiirkiye sosyalist hareke-
tinde “Marksizm’i 6grenme” iginin, bir dgretiyi dziimseyip be-
lirli bir formasyon edinme siirecinden ¢ok strateji tartigmalarin-
da elde edilecek “kozlarla” bagkalarina iistiinliik saglama cabalari
olarak gerceklesmesidir. Marksizm’in &grenilmesi, 1960-1980
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déneminin ilk kesitinde (1971’ kadar) bireyler bazinda nere-
deyse tamamen bu yolu izlemis, kolektif ya da “ydnlendirilmig”
sistemli egitim ise ancak 1970’lerle birlikte o da yetersiz bigcimde
giindeme gelebilmistir.

Kuskusuz ele aldigimiz dsnemde kimi temel yapitlarin, 6rnegin
Manifesto'nun, Alman ideolojisi’nin, Utopik ve Bilimsel Sosya-
lizm’in, Anti-Diithring’in, vb. hi¢ okunmadigini séylemiyoruz;
ancak donemin sosyalistleri bu “okumalar1” kendi giincellikle-
rinde yaratici bigimde yorumlama ¢abalarina hi¢ girmemistir.
Bizce bu donemde daha ¢ok okunan Lenin’de ise durum daha da
“kottdiir; ¢tinkii Lenin, ¢ok biiyitk 6l¢iide, metinlerinde bolca
gecen “oportiinist” sdzcligiiniin cazibesi ve bu sdzciigii birileri-
ne karg1 kullanma amaciyla okunmustur.

Kk k

Herhangi bir iilkede sosyalist hareketin “teorik kaynaklar1” den-
diginde akla, klasik ve kurucu metinlerin yan1 sira 20. yiizyilda
agirlikli olarak batida gergeklegtirilen Marksist temelli ¢aligmala-
rin da gelmesi gerekir.

Bu baglamda 6zellikle sozii edilmesi gereken kaynaklar arasinda
Lukacs ve Gramsci ile birlikte, daha sonralara ait olmak {izere
Althusser, Poulantzas, Laclau ve Miliband gibi isimlerin ¢alig-
malar1 yer almakeadir.

Tiirkiye’de 1971 dncesinin son derece sinirli kalan ilgisi digin-
da bu isimler Tiirkiye sosyalist hareketinin giindemine ancak
1970’lerin ikinci yarisinda gelebilmis, bu ilgi de 1971 6ncesine
gore biraz daha yaygin olmakla birlikte gene sinirli kalmigtir.

Halkla/sinifla iligkiler

Tiirkiye sosyalist hareketinin 100 yillik tarihinde en fazla “kit-
lesellesebildigi” donemin 1960 ile 1980 arast oldugu tartigmasiz
bir gergektir.

Kitlesellesmeden kastedilen, sosyalistlerden olusan “kadrolarin”
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acik/gizli klasik parti 6rgiitleriyle ya da formel parti niteligi tagi-
mayan “hareket” formuyla kendi digina ydnelip toplumun ¢esitli
kesimlerinden yeni insanlar kazanmasi, bu insanlari aktif hale
getirmesidir. 1960-1980 dénemi séz konusu oldugunda bu kit-
lesellesme ayni zamanda yayginlagma boyutu da tagimigtir. Bag-
ka bir deyisle sosyalist diigiince ve hareket, ilkenin daha 6nce
hi¢ giremedigi ya da ¢ok az girebildigi bélgelerine ve illerine
uzanmigtir.

Kitlesellesme, her zaman belirli “aracilarla”, iletim kayiglariyla
gerceklesir. Tiirkiye sosyalist hareketinin 1960-1980 dénemi
agisindan bu iletim kayglar, agirliklart dénem iginde degismek-
le birlikte soyle siralanabilir: Ogrenciler, aydinlar, sendikalar/
sendikacilar, serbest meslek sahipleri/profesyoneller (hekimler,
avukatlar, vb.), iiniversiteler dahil olmak iizere egitim kurumla-
rinda gorev yapanlar ve yerel halk 6nderleri. ..

Yukarida aktarilan oriineii, 20 yillik dénem iginde akedrler ve
sosyalist hareketin 6bekleri itibartyla belirli farkliliklar goster-
mistir. Ornegin, TIP’in en etkili oldugu 1965-1969 déneminde
az 6nce siralanan aktdrlerin tamamu igin i¢indedir. Buna kargilik
daha sonra gelen ve 12 Eyliil 1980’ kadar uzanan dénemde “6r-
giit gelenegini” temsil eden Sbeklerde aydinlarin, akademisyen-
lerin ve sendikalarin/sendikacilarin, “hareket gelenegini” temsil
eden Sbeklerde ise 6grencilerin ve yerel halk 6nderlerinin gore-

ce daha fazla agirlik kazandigini séyleyebiliriz.

“Iletim kayislar1” boyle; ya daha genel anlamda “halk” ya da “si-
nif”?

Bu soruya verebilecegimiz yanit sdyledir: “Orgiit gelenegi” (ki
genel olarak Sovyetik ¢izgiyi temsil etmektedir) aydinlar, aka-
demisyenler ve kentli is¢i sinifi iginde gorece daha etkili durum-
dayken “hareket geleneginin” uzandigi kesimleri biiyiik 6l¢iide
ogrenci Kitlesi, iilkede yaygin bir cografyaya dagilmis emekgi
katmanlar ve 6zellikle 1970°li yillarda metropol varoglarindaki
yoksullar (“kent yoksullar1”) olusturmustur.
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lletim kayiglarinin ve daha 6nemlisi uzanilan “tabanin”, 6zellikle
1971 sonrasinda sosyalist drgiitlerin/Sbeklerin yeniden gekille-
nigindeki etkisi ise burada giremeyecegimiz ayr bir konu olug-
turmaktadir.

“Kitlesellesme” bagliginda 6zel 6nem tagidigi halde bir kez daha
bu yazi sinirlart iginde girmemiz miimkiin olmayan bir bagka
konu da Alevi, Kiirt ve Kiirt-Alevi halk kesimlerinin bu kitlesel-
lesmede ne gibi bir agirlik tagidigi ve bu agirligin donemlere ve
sol 8beklere gore degisim gosterip gdstermedigidir.

Sonuc¢ ya da 80 sonras1?

Tiirkiye sosyalist hareketinin 1980 sonrasi 40 yillik durumu bu
yazinin konusu degil.

Bununla birlikte, 1960-1980 déneminden sonrasina kalan “¢6-
keltide” nelerin olduguna iligkin genel bir bakis “sonug¢” yerine
de gegebilir. Bunlarin bir boliimii, Tiirkiye sosyalist hareketinin
icinde bulundugumuz ve “yeniden kurulus” dedigimiz donem-
de yeniden tartisilmay1p tizerinden yiiriinmesi gereken noktalar
olarak goriilmelidir.

*  Tirkiye sosyalist hareketi, “zinde giiclere” iligkin beklentile-
rin yani sira, “temel gii¢ olarak koyliiliik”, “milli burjuvazi”,
“kapitalist olmayan iiciincii yol” gibi temalar1 da artik ¢ok-
tan geride birakmugtir ve tizerinde hi¢ durulmasa bile kimse-
nin bunlara geri dénecegi de yoktur.

«  “Kiirt sorununun” salt bir ekonomik azgeligmislik ve/ya da
“feodal kalint1” sorunundan ibaret olmadig: da net bigimde
ortaya ¢ikmugtir. Ancak, 1970’li yillarin sonuna dogru bagla-
yan ve daha sonra pekigen “ayrismanin” geriye cevrilmesi de
miimkiin gériinmemektedir.

*  Ele aldigimiz dénemin sonu olan 1980 yilinda var olan sos-
yalist 6beklerden herhangi biri 0 zaman da bagat ya da “ana
akim” degildi, daha sonra olmamistir ve bundan sonra da
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olmayacaktir. Dolayisiyla bugiin sosyalist hareketin giinde-
minde olan, nasil seyredecegi, bir tiir “birlikle” sonuglanip
sonuglanmayacagi bugiinden bilinemeyecek bir yeniden
harmanlanmadir.

1960-1980 doneminde agirlik tagtyan “6nce anti-emper-
yalist miicadele ve bagimsizlik” goriisiiniin o dénemden
bugiine tamamen tiikenmis oldugunu sdylemek miimkiin
degildir; ancak sozii edilen donemde sosyalizm hedefiyle
iliskili, yer yer i¢ ice olan bu goriisiin bugiin sosyalizmle
herhangi bir bicimde bagdastirilmasi eskisine gore ¢ok daha
glictiir.

1960-1980 déneminde Tiirkiye sosyalist hareketi tiim 6bek-
leriyle birlikte “tek parcali” bir Tiirkiye’ye hitap etmekte,
her tiir galigmasini boyle bir Tiirkiye zemininde yiirtitmek-
teydi. Bugiin Tiirkiye siyaset, ideoloji ve kiiltiir agisindan
“li¢ parcal1” bir iilkedir. Bunun degisebilecegini gdsteren
herhangi bir isaret yoktur ve “yeniden kurulug” dénemi bu
gercegi dikkate almak zorundadir.

1960-1980 dénemine bir tiir “¢cikis noktasi”, daha genis
kesimlere ulagmada bir tiir tramplen olarak damgasini vu-
ran aydin/sendika/Kiirt sacayaginin bir daha kurulmas: da
miimkiin gériinmemektedir.

Tiirkiye sosyalist hareketinin 1960-1980 déneminde dort
kusagin birlikte varligina ragmen (geriye dogru 57liler,
47liler, 307lular ve daha eskiler) ciddi bir kusak kopuklu-
gu-iletisimsizligi yasanmamigtir. Bugiin ise kugaklar arasi
kopukluk ve iletisimsizlik ciddi bir sorun olarak ortadadur.
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1980-2000:
Enkazdan Cikmaya Calisanlarla
Temel Atanlarin Hikayesi

*

DOGAN ERGUN

Komiinist dergisinin 2020 Eyliil ay1 konusu olarak, Tiirkiye’de
sosyalist hareketin 100 yil1 agan tarihini ele alma fikri ortaya atil-
diginda, kronolojik bir akigin m1 yoksa teori-siyaset-strateji-6r-
giit kategorilerini esas alan bir yazi paylagiminin m1 daha saglikl
olacagi benim agimdan bir tartigma konusuydu. Sonunda, ik-
tidarlarin belirli tarihsel donemlerde uyguladig: siddetli saldiri-
larin, sosyalist hareketin “insicamin1” bozdugu, gerek orgiitsel,
gerekse teorik ve politik bir siirekliligin sekteye ugradig: gerce-
gini ben de kabul ediyorum. Tiirkiye’de sosyalist hareketin tari-
hi maalesef daha ¢ok kesintilerle malul ve sugun biiyiigii elbette
sermaye diizenine ait. Bu saldirilarin hem en siddetli hem de
“sistematik” olani, 12 Eyliil fagist askeri darbesiydi. Kenan Evren
liderligindeki askerlerin “huzur ortamini tesis etme” geklindeki
sdylemlerine veya idam sehpasina kimi “iilkiiciilerin” de gonde-
rilmesine ragmen 12 Eyliil'iin esas hedefinin sermayeye, “komii-
nizm belastyla” ugrasacaklar1 degil de “yeni neoliberal diinyaya
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ayak uydurmaya” yogunlasacaklari bir ortam hazirlamak oldugu
acikr.

Bir dergide konular1 paylagiyorsaniz, belli sinirlamalar getirmek
zorundasiniz. Bu donemlerle de ilgili olabilir, kategorilerle de...
Ama &zellikle sosyal bilimler alaninda sinirlar biraz muglak, biraz
gecisken, bir yoniiyle i¢ biitiinlitkten yoksun kalabilir. 1980’den
2000’e kadar gegen siirenin kendi bagina bir biittinlitk arz edip et-
medigi ¢ok tartigmalidir ve daha ¢ok, 6ncesindeki ve sonrasindaki
gorece bitiinliiklii donemsellikler arasinda kalmig olmast onu bir
“donem” haline getirmektedir. Bu yazida, s6z konusu 20 yilda
hangi sosyalist aktSr ne yapti, nereden kim nasil filizlendi, yoluna
nasil devam etti, seklinde bir akiga yer verilmeyecek. Bunun ye-
rine diinya ve Tirkiye’deki siyasal-toplumsal gelismeler 15181nda
sosyalist harekette belirginlesen yonelimler, ug vermeler kimi so-
mut drnekler tizerinden tartigilmaya caligilacak.

Bu donemi, 6rnegin 1960-1980 arast i¢in yapilabilecegi gibi, iki
(belki ii¢) alt d5Sneme ayirmak miimkiin mii diye de diisiiniilebilir.
Ancak hem askeri darbe hem de 1989-1991 arasinda reel sosya-
lizmin ¢oziiliigii dikkate alindiginda, {ist tiste gelen yikimlarin,
ornegin sosyalist harekette neredeyse bir biitiin olarak yaklagik
1980’lerin ortalarindan itibaren g6zlemlenen silkinmeyi de aka-
mete ugrattigi goriiliiyor. S6z konusu canlanma ancak 1994-95
sonrasinda somut emarelerle kendini gdsteriyor. Bu bakimdan illa
bir alt ddnemlendirme yapacaksak, 1980’den 1990larin ortasina
kadar (1985-1986 ara ugragim da kapsayacak sekilde) bir bolme,
daha sonrasini da ikinci bélme olarak ele alabiliriz.

*kk

Sermaye sinifinin 12 Eyliil'deki kapsamli ve siddetli saldirisi, he-
defledigi gibi, solda ciddi bir enkaza neden oldu. Tiirkiye sosyalist
hareketi agisindan, belki 1980’1 6nceleyen 2-3 yillik zaman dili-
miyle baglayan siyasal geri ¢ekilmenin iizerine gelen darbe yikima
yol agmakla kalmadi, toprag: ve havayi da zehirledi. Fiziki saldi-
rinin Stesine gegen, Tiirkiye’nin kiiltiirel-entelektiiel birikimine,
diisiince ufkuna kargt bir karartmayd.
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Enkazin altindaysaniz birinci 6ncelik hayatta kalmak, yikintidan
kendinizi bir sekilde kurtarabilmektir. Burada, saldirinin giddeti
ve kotiiciilligii hakkinda uzun uzadiya yazmanin geregi bulun-
muyor. Geregince yapilmigtir. Yitirdiklerimiz vardir, adlarim
yasatmak boynumuzun borcudur.

Ancak siniflarin miicadelesinde 6ziirlere, bahanelere yer bulun-
muyor. Bir sonraki déneme hazirlanabilmek i¢in, kendi safini-
za iligkin bir durum degerlendirmesi, muhasebe gerekiyor. 12
Eyliil, Tiirkiye sosyalist hareketinin, Marksist birikim, siyasal
pratik, dngdrii ve Srgiitsel yapilanma bakimindan yetersizligi-
ni, deyim yerindeyse, binasinin derme ¢atmaligini sergilemistir.
Isin bu boyutu, elinizde tuttugunuz derginin 1960-1980 arasina
iligkin boliimiinde yeterince ele alindi, bu dénemin bakiyesinin
ne oldugu siraland.

Ote yandan, tarih donmug karelerden, an’lardan ibaret degil,
akict. Oyleyse, enkaz altinda kalanlarin yasama tutunma miica-
delesi ve sans eseri az hasarla kurtulanlarin gelecek tasavvurlarini
anlamaya giriselim. Burada bir not diismek istiyorum. Enkaz al-
tindakilerin bir boliimii, sosyalizm miicadelesi bakimindan yani
siyaseten miadini doldurmugtur. Onceki désnemde Marksizmle
kurduklar: iligki tutarsizliklarla malul olsa da sosyalizm mahalle-
sinden saydigimiz bir dizi isim, 12 Eyliil'in ardindan kendilerine
uzatilan “inkarcilik” eline tutunmay: tercih etmis ve sosyalizmle
iligkilerini sonlandirmiglardir. Sosyalizmin inkar1 kendini “ig¢i
sintfinin sonu geldi”, “devrim degil evrim”, “insanligin ortak
sorunlarina sinifsal ayrim gézetmeden yaklagilmali” gibi tezlerle
aciga vurdu. Ortalik, dogrudan diizen siyasetine iltihak edenler,
“6zgiir diinyay1 ve liberal diigiincenin faziletlerini” kegfedenler,
burjuva anlamiyla da olsa “demokratiklesme”yi ana hedef olarak

secenlerden gecilmiyordu.
Ancak dikkat cekmek istedigim nokta bu “iltihakla” sinirli degil.

Yazi boyunca tizerinde durulacak, bagliga da yansiyan degerlen-
dirme sudur: 1980 sonrasindaki neredeyse 40 yila, Tiirkiye ve
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Tiirkiye'de  sol-sosyalist

56

akimlarin toplumsal alando
genis bir rgiitlenme imkani
yokalomasinda, hem olus-
turulmus  ideolojik-kiiltirel
agithgin hem de isci sini-
fi-sendikal hareketin devi-
niminin etkisi yodsinamaz.
(zellikle '30 sonrasinda ise
metropollerin -~ mahalleleri
acisindan  dedjerlendirildi-
Ginde, devrimci demokrat
korakterli horeketin bu iki
destekleyici -hatta @in ocici-
unsurdan da yoksun olduiju-
nu goriyoruz.

.

aslinda diinya Slceginde sosyalist
hareket ile egemen siif arasin-
daki ufuk asimetrisi damga vur-
mugtur. Sosyalistler ve ig¢i sinift,
savunmada  kalmanin = getirdigi
tiim semptomlar1 olasi yan etkile-
riyle birlikte sergilerken, sermaye
sinift bir “neoliberal diinya” inga-
sina girisebilmigtir. Daha sonra da
deginecegimiz bu ufuk asimetrisi-
nin, gecerken deginecegimiz an-
cak sosyalistlerin politik-ideolojik
miicadelelerinin ekseninde belir-
leyici 6neme sahip bir yan etkisi
bulunmaktadir:

Bugiinden bakildiginda, sermaye
diizeninin, enkazdan kendini kur-
tarmak isteyen “solcular” i¢in uzat-
t1g1 liberal yardim eli, sosyalizmde
direnenler tarafindan yanhg yo-
rumlanmigtir. 1980 ve 1990’larin
ilk yarilarinda sol tizerinde uygu-
lanan (kimilerine yardim eli gibi go-
riinen) “liberal” basing, geleneksel
sol tarafindan sermaye diizeninin
normali, siyaseti tagimak istedigi
optimum nokta olarak goriilmiis-
tiir. Marksist-Leninist ¢izginin,
yikict darbelere direnmesinde ¢ok
ise yarayan refleks, diizenin yone-
limlerine iligkin siyasi ve ideolojik
korliige, ongoriisiizliige yol ag-
mistir. Oysa kargt tarafin, strate-
ji bile sayilamayacak basitlikteki
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hamlesi, gericilik ve otoriterlikle bezeli neoliberal diizenleme
sirasinda, “sol” ile liberal-serbestlik¢i-burjuva demokratik bag-
lamda rezonans tutturmakeir. Yoksa, “solun” dniine atilan yemi,
asli egilimi haline getirmek, deyim yerindeyse, ana yemek yap-

mak degil!

Bu basit denklemi ¢6zememede, kendini geleneksel solda sayan
kimi aktorlerde ideoloji ile siyaset arasindaki iligkiyi tamamen
yanlig anlamanin etkisi az degildir. Sermaye sinifinin sosyalizmle
girigtigi ideolojik miicadelenin, bu sinifin politik ve ekonomik
alanda hayata gecirdigi doniisiimden daha 6nemli, “belirleyici”
oldugu yanilsamasina kapilan kimi solcular, diizenin siirekli “li-
beral normale” ulagmaya calistigini diigiinmiis, her yeni siyasi
gelisme veya ortaya ¢ikan her dinamik diizenin kendini burjuva
demokratik anlamda restore etmesi girigimi zannedilmis, nere-
deyse bes yilda bir “restorasyon” tezleri iiretilmis, mizragin sivri
ucu hep “liberalizme” y6neltilmis ve boylece otoriter-gerici re-
jim i¢in hazirlanan zemin fark edilememistir.

Bu ara bagligin son sozii, “liberalizm” olgusunun sosyalist hare-
ketin bagina iki yonden bela agtig1 tespiti olsun. Birincisi, Biri-
kim dergisi solculugu, tarihsel Tiirkiye Isci Partisi ile Tiirkiye
Komiinist Partisi’nin 6nde gelen kadrolarinin bir araya gelerek
kurdugu Tiirkiye Birlesik Komiinist Partisi’nin (TBKP) kisa sii-
reli olsa da yarattigi deneyim ve daha sonra Ozgiirliik ve Da-
yanigma Partisi'nde (ODP) &rnekleri goriilen liberal savrulma,
ozellikle Sovyetler Birligi'nin ¢6ziiliisiiniin de ivmelendirmesiy-
le devrim ve sosyalizm fikrine bir hayli zarar vermistir. Ote yan-
dan, liberalizm faktdriinii, Tiirkiye ve diinya okumasinin mer-
kezine yerlestiren sosyalist hareket, strateji bakimindan yoniinii
kaybetmis, diizen siyasetinin ana egilimlerine karg1 kdrlesmistir.

Kk k

Tiirkiye siyasetinin 1980-2000 arasi donemini degerlendirirken,
doniip dolagip ayni kavrama ulagiyorum: Fetret. Resmi anlati-
da, Osmanl’nin yiikselme déneminden duraklama devrine ge-
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¢is arasindaki donem icin kullanilan “fetret”, dinler tarihinde ise
iki peygamber arasinda peygambersiz gecen siireye kargilik gelen
kavram oluyor. “Gevseme, ¢oziilme” gibi etimolojik kékenleri
olan bu kelime, siyasi literatiirde “hiikiimet giiciiniin gevsedigi bir
yerde diizenin yeniden kurulmasina kadar gecen siire” anlamin-
da da kullaniliyor. Yani fetret, yalniz, ortaokul ders kitaplarindan
zihnimizde yer etmis bir negatif sonucu ¢agirmiyor. Sonunda, iyi
veya kotii bir yeni diizen tesisine isaret ediyor.

Tiirkiye sosyalist hareketi i¢in bu yeni diizenin 2000’lerden iti-
baren tesis edilebildigini soylemek tartigmali olur. Yine de 1980’
kadar gegen siirenin ¢ok Stesinde yeni davranig kaliplari, “iyisiyle
kotiistiyle” yeni bir kiiltiiriin ingasinin isaretlerini aldigimiz sdy-
lenebilse de hakiki bir siyasi temsiliyet yaratilamamugtir, denebilir.

Siyasetin diizen cephesindeki daginiklik ve yikimlar ise bugiin-
den bakildiginda bir “yeninin” kuruluguna hizmet etmistir. Dog-
rudur, her yikim yeni bir inga anlamina gelmez. Ama her ingaat,
bir zemin diizlemesinin ardindan hayata gecirilir.

Andigimiz dénemde, diizen siyaseti hem ulus lgeginde hem de
uluslararas1 diizeyde tam bir kaos yasamstir. Once 12 Eyliil'le ge-
len siyasi yasaklar, yeni siyasi partilerin olugmasina vesile olmus,
merkez sagda ve sosyal demokrasideki calkantilar, siyasal Islam’a
muazzam bir hareket alan1 yaratmugtir. Yirmi yilda istikrarl sekil-
de toplumsal giiciinii artiran neredeyse tek hareket, {ist iiste par-
tilerin {ist {iste kapatilmasina ragmen, Fazilet Partisine (ve daha
sonra Adalet ve Kalkinma Partisi’ne) uzanan gelenek olmugtur. 12
Eyliil ideolojisinin, genis halk kitlelerinde sola olan sempatiyi yer-
le bir ederek onun yerine Tiirk-Islam sentezini yerlestirme hedef
bagarili olmug goriinmektedir.

Yine bu dénem, kisa dmiirlii koalisyonlar ddnemi olarak da anila-
bilir. Adalet ve Kalkinma Partisi tarafindan 2000°i yillarda ve son
donemdeki “bagkanlik rejimi” tartigmalarinda sik sik kullanilan,
“parlamenter rejim istikrarsizlik getiriyor” argiimani, kdklerini en
fazla bu dénemden almistir.
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Icerideki karmagsaya, Tiirkiye’nin Soguk Savas dsnemi sonrasin-
da uluslararas: siyasette nereye yerlesecegine iligkin belirsizlik-
ler eslik etmistir. Yillar boyunca Tiirkiye’yi Sovyetler Birligi'ne
karst NATO’nun ileri karakolu olarak konumlandiran sermaye
sinift, elindeki koz ortadan kalktiginda, misyonunu da yitirmig-
tir. Hatta, Sovyetler Birligi'nin ¢6ziiliisiintin ardindan Tiirkiye
hariciyesinin, aslinda tehlikenin ortadan kalkmadigi yéniinde-
ki sagmaligi Batili dostlarina anlatma derdine diistiigii 6rnekler
dahi yaganabilmistir. Yine, bu dig politika misyonsuzlugu iginde
dahi, Washington dolaylarinda, Tiirkiye’ye Islam cografyasinda
“iiml, model iilke” olarak gérev yiiklenmesi iizerine galigmalar
yiiriitiilmekteydi.

1991 secimlerinde Refah Partisi ile MHP’nin ittifakla girdikle-
ri se¢cimden, yiizde 16 oy ve 61 vekil ¢ikarmalari, 2 Temmuz
Sivas Katliami, 1994 yerel se¢imlerinde Refah Partisi’nin Istan-
bul ve Ankara dahil olmak tizere ¢ok sayida belediyeyi almasi ve
daha sonraki neredeyse tiim segimlerden siyasal Islamct hareke-
tin giiclenerek ¢ikmasi, Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskani
Recep Tayyip Erdogan’in, okudugu cihat¢i bir siir nedeniyle
girdigi ve aslinda “krallar gibi agirlandig1” cezaevinde “bir kah-
ramana” doniistiiriilmesi, yukarida anilan siirecin i¢ politikadaki
kilometre taglar1 olarak iglev gordii.

Kk k

Sosyalist hareketin, elinden tutularak yiikseltilen -ancak asla ya-
pay olmayan- siyasal Islam’in iilke i¢ine ve disina déniik {ist-
lenebilecegi misyonlara iligkin dise dokunur diigiinsel {iretimde
bulunmamasinin birden ¢ok nedeni bulunuyor. Gergekten de,
1990’larin ortalarina kadar siyasal Islamc1 hareketin, emperya-
lizm-bolge-Tiirkiye iligkilerinde nereye yerlesebilecegi, mad-
di kaynaklari, drgiitlenme zemini, sermaye sinifinin ve Tiir-
kiye’deki miiesses nizamun (kurulu diizenin) bu hareketle nasil
iligkilenebilecegi gibi bagliklarda sosyalist hareket neredeyse ka-

lem oynatmamigtir. Burada birinci faktdriin, darbe enkazindan
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ve reel sosyalizmin ¢oziiliisii gibi iki major darbeden sag ¢ikma
telagt oldugu sdylenebilir. Sosyalist hareket, zamaninin ¢ogunu
-belki de mecburen- ¢ok temel ilkelerini yeniden tartigmaya
veya savunmaya harcamak zorunda kalmigtir. Digarida ne olup
bittiginden ¢ok, “iceriyle” ugrasmak zorunlulugu olugmugstur
denebilir ancak bu uzun dénemin sosyalistlerin siyasal analizle-
rini ve reflekslerini zayiflattigr da agikur.

Dahast, yukarida anilan “liberalizm”, Islamcilik s6z konusu oldu-
gunda da gercek bir “bag belasina” doniismiis; bin yillik gericilik,
“ozgiirliikgiiliik” adi alunda pazarlanmigtir.

Yukaridakilere nazaran daha 6nemli olsa da bence {izerinde ye-
terince durulmayan bir bagka fakeor ise sosyalist hareketin, siya-
sal Islamcilikla hakiki bir kavga verebilecegi toplumsal-sinifsal
baglarnin zayiflamig olmasidir. Daha dogrusu, siyasal Islamci-
lik gibi bir hareketle verilebilecek kavga ancak toplumsal ve si-
nifsal baglar one ¢iktiginda, toplumsal alandaki Srgiitlenmeye
dayanarak saglikli bir zemine oturabilirdi. Mahalledeki veya is
yerindeki gercek dinamiklerle bulusmayan, somiirii iligkilerine
odaklanmayan, yagsam alanini kucaklayici bir nitelige biiriin-
meyen yani emekgi karaktere sahip olmayan bir “aydinlanma”
miicadelesi, kendine ancak “devlet” katindaki siirtiismelerden
kivileim arayabilirdi. Oyle de olmus, ileri drneklerde ortaya
soyle bir tablo ¢ikmugtir: Liberalizmle verimsiz bir tartigma; si-
yasal Islam’in iistlenmekte oldugu, bir potansiyel olarak iistlene-
bilecegi rollerin es gecilmesi; belediyelerin giiciinii de arkasina
alan bu harekete toplumsal/yerel Slgekte ve sinifsal baglamda
yanit iiretilememesi; 28 Subat gibi, tiniversiteler gibi &rnekler
tizerinden refleksif parlamalar... Daha geri 6rneklerde ise siyasal
Islamcilarla kol kola eylemler diizenlenmis, sinif alaninda s6z sa-
hibi oldugu iddiasinda bulunanlarsa “ig¢iler tiirban mi yiyecek”
seklinde mangetler atarak tam da emek somiiriisiine 6zel bir ka-
talizor olarak yerlesmis bulunan siyasal Islam’in bu niteligini yok
saymay1 tercih etmistir.



Kk k

1980-2000 arast dénemin en 6zgiin
yanlarindan biri, yukarida gecerken
deginilen yerel dlcekte kendini gos-
teren mahalle dinamigi ve bu dina-
mikle yiikselen devrimci demokrat
hareket olmustur.

Karakter baglaminda 6zel olarak si-
nif dinamigini esas almayan ancak
siniflar miicadelesi acisindan “ilerici”
taleplere sahip ve “radikal” bir ey-
lem tarzini benimseyen hareketlere
“devrimci demokrat” adini veriyo-
ruz. Teorik bakimdan ele alindigin-
da diizen sinirlart igerisinde, ancak o
sinirlar zorlayan bir hareket bigimi
olan devrimci demokrasinin, 1 Mayis
1996°da tepe noktay: goren yiikselisi
ele alinmayi fazlasiyla hak ediyor.

Devrimci Sol geleneginin ve Maocu
orgiitlenmelerin imzasini tagtyan bu
yiikselisin, Istanbul’da Gazi, 1 Mayis
gibi mahalleler bagta olmak iizere,
kimi yerelliklerde ciddi mevziler ya-
kaladig1 biliniyor. Mart 1995’te, mo-
tivasyonu agisindan halen karanlikea
olan yanlari bulunsa da 6zel harekat
polislerinin  bagrol oynadigi Gazi
Katliami’'nda ortaya konan direnigin
radikallestirdigi dinamik, 1 Mayis
1996’da Kadikdy’de diizenlenen mi-
tingde ulagtig1 kitleselligi de sergili-
yordu.

KOMIiiNiST -

Isci-emekei eylemlilikleriy-

le baslayan silkinis sonra-
sindo Gozi direnisi ve hemen
ardindon gelen iiniversite
eylemleri, sonrosindaki yak-
losik 10-15 yilin tasiyiciliin
yapacok solcu  kusaginin
olusmasinda pay sahibiydi.
Bugiin, Tiirkiye sosyalist ha-
reketinin basi ceken kodro-
laninin bu déinemin insanlar
oldugunu sdylemek miim-
kiindiir.
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S6z konusu hareketliligin, solun 1980 6ncesinden itibaren yer-
lesmis oldugu ve ozellikle Alevi toplumsalliginin tepkiselligiyle
bulustugu bolgelerde 6ne ¢ikmasi tesadiif degil. Kirdan ken-
te gdg, proleterlesme olgularinin ’80 6ncesinde yine devrimci
demokrat nitelikte oldugu sdylenebilecek hareketlere can suyu
verdigi biliniyor. Ancak darbe 6ncesindeki dénemde, Tiirki-
ye’de sol-sosyalist akimlarin toplumsal alanda genis bir 6rgiitlen-
me imkani yakalamasinda, hem olusturulmus ideolojik-kiiltiirel
agirligin hem de ig¢i sinifi-sendikal hareketin deviniminin etkisi
yadsinamaz. Ozellikle *90 sonrasinda ise metropollerin mahalle-
leri agisindan degerlendirildiginde, devrimei demokrat karakterli
hareketin bu iki destekleyici -hatta 6n a¢ici- unsurdan da yoksun
oldugunu gériiyoruz. Boylece, her ne kadar, gorece biiyiik bir
kitleselligi mobilize edebilmis ve kimi yerelliklere yerlesebilmi
olsa da, metropol sosyolojisi ve siyasalligi bakimindan yine de
oldukea sinirli alanlart etkilemis bir hareketlilikten s6z ettigimizi
unutmamak gerekiyor. Ozellikle de siyasal Islam’in mahallelileri
yaygin sekilde orgiitlemekte oldugu gbz 6niine alindiginda. ..
Bu nedenle, Gazi Direnisi, 1 Mayis'lar ve kimi radikal eylemli-
likler tizerinden Tiirkiye’de bu donem igin bir “kent yoksullugu”
dinamiginin harekete ge¢mis oldugu tespitini yapabilmek ol-
dukga zordur. Olan daha ¢ok, Istanbul basta olmak iizere, biiyiik
kentlerin, mahalleler tizerinden giderek tagra muhafazakarligy ile
kugatilmaya baglamasidir. Buna 6zellikle Kiirt ve Alevi dinamik-
lerinin de katkistyla kimi bolgelerde set ¢ekilebilmis, genel akigin
aksi yonde direnigler sergilenebilmigtir.

Sosyalist hareketin bir béliimii, s6z konusu direnis dinamigin
kent merkezinin giindemine taginmasi gerektigi degerlendir-
mesinde bulunmugtur. Burada hedef, harekete geleneksel isci
sinift agis1 zerk edebilmektir. Bir bagka yaklagim, yukarida eles-
tirdigimiz, “kent yoksullugunu” kestetmek seklinde olmusgtur.
Her durumda, bagta yapisal sorunlardan kaynakli olmak tizere,
bu dinamik uzun erimli ve Tiirkiye siyasetinin taglarini yerinden
oynatacak bir nitelige kavusamamugtir.
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Gegerken, sosyalist hareketin, yerelligi kucaklayici perspektifin-
deki sorunlara da deginmek gerekiyor. Daha énce siyasal Islam’a
iligkin boliimde de bahsetmigtim, Tiirkiye solu, 6zellikle *907a-
rin baglarindan itibaren girisebilecegi bir “yerlesme-yerellegme”
hamlesini hayata gecirememis olmanin acisini bugiin dahi yaga-
maktadir. Kent merkezlerini tutmak, oradan tiim emekgilere ses-
lenmek seklinde formiile edilen yaklagim, siyasi miicadeleyi genel
seslenmeye indirgeyen bir anlayisin yerlesmesine neden olmus-
tur. Birkag ¢ok kiiciik istisna harig, Tiirkiye solu halen ’80 6n-
cesindeki “yerlesmenin” meyvelerini yemektedir. Gazi, 1 Mays,
Tuzlugayir mahalleleri gibi cok degerli 6rnekler ise birer harekete
gecme noktast, “orijin” olarak degerlendirilmekten ¢cok “kurtaril-
mis” alanlar hanesine yazilmigtir.

Gazi Katliami'nin bir yaninin, devlet i¢i klikler arasindaki hesap-
lagmalarla ilgisi oldugu bilinen bir gergek. Ancak bu hesaplagma-
larin, canlanan bir dinamigi ve 6zellikle de Alevi toplumsalliginin
solla baglantisini hedef almasi ise rastlant1 olarak goriilemez. Tiir-
kiye’de egemen sinifin, bagat siyasi miicadele yontemlerinden biri
de katliamlardir. Tansu Ciller iktidariyla tavan yapan kontrgerilla
orgiitlenmesi ve i¢ giivenlik birimlerindeki yapilanma bugiin ha-
len etkisini siirdiirmektedir. 1990’larin ortalarindan itibaren dev-
rimci demokrasiye uygulanan giddet 19 Aralik 2000’de “Hayata
Déniis” adi verilen cezaevi katliamiyla doruk noktasina ulagmigtir.

*h*k

Bir iilkede ig¢ci sinifi hareketi ve solun giicii, siyasal giindemi
belirleyebilme potansiyeliyle de dogru orantilidir. Tiirkiye’de
1960’larda yaganan deneyim, sosyalist hareketin giiclenmesiyle
paralel olarak iilke giindemini emekg¢i siniflar agisindan ilerleti-
ci bir yonde belirleyebilecegini gdsterdi. Dénemin temel para-
digmasi olan “kalkinma ve bagimsizlik” gibi olgular sinif rengini
tagtyan bir icerikle tartigtirildi. Kiirt meselesi ve Tiirkiye’deki bol-
gesel esitsizlik gibi olgular ilk kez sosyalistler sayesinde ele alina-

bildi.
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1970’lerin dzellikle ikinci yarisinda ise sol yine giigliiydii ve iilke
siyasetinin nabzini belirleyebilecek bir konuma sahipti, ancak
bu kez agtigi veya tizerinden agilan giindemler iilkenin nasil
yonetilecegine iligkin tartigmalar degildi. Fagizmle miicadeleye
ve sokak hakimiyetine fazla yogunlagan -belki de yonlendiri-
len- sosyalist hareket “iktidar” utkunu kaybetmis bir goriintii
sergiliyordu.

1980 ile 2000 arasindaki donemde, degisen gii¢c dengesiyle bir-
likte solun ve ig¢i sinifi hareketinin neredeyse tiim bilegenleri
iktidar fikriyle mesafesini ister istemez agmug, giindem belirleme
becerisini de biiyiik oranda kaybetmisti.

Ancak elbette birkag istisnas: bulunuyor.

Darbeye ve darbe anayasasina ilk itiraz 1984’te Yal¢in Kiiciik ile
Aziz Nesin’in bagini ¢ektigi ve 1300 imzaya ulagan Aydinlar Di-
lekgesi’ydi. “Tiirkiye’de Demokratik Diizene Iliskin Gozlem ve
Istekler” baghkli ve dénemin Cumhurbagkani Kenan Evren tara-
findan “vatana ihanet” olarak adlandirilan dilekge, d6nem geregi
dogal olarak sosyalist bir drgiitliiliigiin ¢abasinin sonucu degil-
di. Buna ragmen, Tiirkiye’de aydin damarinin her seye ragmen
“ben buradayim” ¢iglig1 sayilabilecek dilekgenin yayimlanma-
sinin ardindan askeri savci, “siyasal icerikli bildiri hazirlayip ya-
yinlanmasina igtirak etmek suretiyle sikiydonetim komutanlikla-
rinin emirlerine aykiri davranmak”tan 56 sanik icin 3’er aydan 1
yila kadar hapis cezasi istedi. Saniklarin tamami bu davada beraat
ederken, iiniversitelerden de imzaci akademisyenlere kinama
cezalari verildi.

Yine sosyalist bir parti veya 6rgiitiin 6nciiliigiinde gerceklesmese
de 807lerin sonuna damga vuran hareketilik ig¢i sinifi cephesin-
den geldi. Emekgiler tizerindeki 12 Eyliil baskisin1 kiran 1989-
1990 yillarin1 kapsayan igci eylemleri, iktidari ve politikalarini
da belirleyen bir siddete sahipti. Emekgilerin kipirdaniginin ilk
isareti, 1986’daki kazanimla sonuglanan NETAS grevinde ve-
rilmigti. Kamu is¢ilerinin toplu sdzlesmelerinin yenilenmesinde
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ortaya ¢ikan anlagmazligin ardindan baglatilan Bahar Eylem-
leri'nde klasik eylem bigimlerinin yani sira ige gitmeme, fazla
mesaiye kalmama, yemek ve sakal boykotu, bordrolar: balona
baglayip ugurma gibi ilging yontemlere de bagvuruldu. Yiiz-
binlerce ig¢inin katildig1 eylemler devam edilirken yapilan yerel
secimlerde, ddnemin iktidardaki Anavatan Partisi'nin oyu yiizde
35’lerden 22’lerin altina inmistir. Kamu ig¢ilerinin maaglarinda
ise yiiksek oranda bir diizeltme saglanmigtir. Eylem dalgasinin
tepe noktasini ise Kasim 1990°da Zonguldak’ta Genel Maden-Ig
tarafindan baglatilan grevin ardindan 4-8 Ocak 1991 tarihlerinde
diizenlenen Biiyitk Madenci Yiiriiyiisii olugturmugtur. Zongul-
dak’tan Ankara yoniine diizenlenen ve 100 bine yakin is¢inin
katilldig yiiriiyiis ve genel olarak “Bahar Eylemleri”, Hiirriyet
gazetesine “Adim adim geliyorlar” mangetini attirmanin yam
sira, ANAP"1 iktidardan indirmis, sol icinde yapilan is¢i sinifi
tartigmalarina bir kez daha son vermistir. Stmif hareketi bir son-
raki adimini ise birkag yil sonra atmig, kamu emekgileri hareketi
“devlet memurlugu” kimliginden siyrilarak sendika kazanimiyla
stiregten ayrilmigtir.

90’1 yillarin ikinci yarisina damga vuran bir diger eylemlilik
dalgasinda bu kez basrolde olan iiniversite grencileriydi. Uni-
versitelerin parali hale getirilmesi kargisinda, bu kez 6rgiitlii
sol-sosyalist dznelerin 6nciiliigiinde baglayan eylemlerde tepe
noktasini 1996 Beyazit Isgali olusturuyordu. Isci-emekei eylem-
lilikleriyle baglayan silkinis sonrasinda Gazi direnisi ve hemen
ardindan gelen iiniversite eylemleri, sonrasindaki yaklagik 10-15
yilin tagtyiciligini yapacak solcu kugaginin olugmasinda pay sa-
hibiydi. Bugiin, Tiirkiye sosyalist hareketinin bagi ¢ceken kadro-
larinin bu dénemin insanlart oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Ayni dalganin, mafya-ticaret-siyaset-biirokrasi iliskilerini ortaya
doken Susurluk Kazasi'nin ardindan baglayan eylemlilige kadar
uzandig goriilmektedir. Yine devlet i¢indeki klikler arasindaki
bir hesaplagmanin izlerini tagiyan Susurluk Kazasr’nin ardindan,
2013 Gezi Direnisi’ne kadar yaganmig en kitlesel ve yaygin halk
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eylemleri diizenlendi. “Siirekli aydinlik i¢in bir dakika karan-
lik” sloganiyla insanlarin evlerinden 151k sondiirerek kauldiklar,
geceleri evlerinden ¢ikarak sokaklarinda yiiriiyiis diizenledikleri
eylemlerde “ceteler mecliste 6grenciler hapiste” slogani 6zellikle
dikkat ¢ekiciydi. Bu eylemliligin 6zel olarak bir siyasi yap: tara-
findan organize edildigi sdylenemese de tiim sosyalist drgiitlerin
bu siirece giicleri 6l¢iisiinde dahil olduklarini belirtmek gerekir.

1980’lerin sonlarindan baglayarak 90’larin sonlarina uzanan bu
genel sol yiikselis, neo-liberal politikalarin ve devlet mekaniz-
mast i¢inde yaganan sarsintilarin sonuglarina verilen tepkiler ola-
rak ortaya ¢ikti. Bir biitiin olarak bakildiginda, eylemlilik dalgas:
bir sonraki déneme sinirli birikim saglamigtir. Kamu emekgileri
sendikalar1 ve 8grenci hareketinden gelen kadrolara indirgene-
bilecek bu birikim diginda, toplumsal bir 6rgiitlenmenin temel-
leri atllamamus, genis kesimleri kucaklayici bir sosyalist 6zne de
ortaya ¢tkarilamamugtir. Kitlesellesme konusundaki en ciddi aday
olan ODP, siyasi hedefi belirgin bir birlik projesi haline doniis-
tiiriilememenin handikabini kendi i¢ tartigmalarina bogulmakta
yagamis; EMEP, emek hareketiyle politik 6zne arasinda kuru-
labilecek iligki potansiyelini degerlendirememis; SIP, *90’larin
sonundaki ayrismaya ragmen 6grenci hareketinden gii¢ alan bir
kadro toplulugunu korumayi bagarmig; Halkevleri ise Devrimci
Yol geleneginde yaganan ayrigmanin ardindan 6grenci hareketi
ve yerel kadrolarin tagtyiciliginda 2000°1i yillart kargilamigtir.

Bu siirecin belki en 6nemli ¢iktisi ise toplumsal miicadelenin
onemli dinamiklerinin emarelerinin griilmesidir. Elbette 20 yil
sonra yaptigimiz bir degerlendirmede hangilerinin halen ayni
sekilde var olduklar: tartigma gotiiriir olsa da bunlar aydin dina-

-----

ti olarak siralanabilir.

Elbette bir ekle: Kiirt dinamigi...

Kok k
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Bu yazida, Kiirt hareketinin 1980-2000 arasindaki seyri uzun
uzadiya ele alinmayacak. Ancak, gerek Tiirkiye sosyalist hareke-
tinin bu dénemdeki giindem ve miicadele bagliklar1 s6z konusu
oldugunda, gerekse toplumsal miicadelenin sacayaklarindan biri
olmasi baglaminda Kiirt Ozgiirliik Hareketi'ne deginmeden ya-

pilacak bir degerlendirme eksik kalacakur.

PKK’nin kurulugu 1970’lerin ortasina uzanmakla birlikte, Kiirt
siyasi hareketinin 1980 darbesiyle ve 6zellikle de Diyarbakir Ce-
zaevi'nde yasanan zulme karg1 yiikselen tepkiyle toplumsal bir
karsilik bulmaya bagladig: sdylenebilir. Bu bakimdan, Tiirki-
ye’de ve genel olarak diinyada sosyalizmin ve is¢i sinifi miicade-
lelerinin gerileme siireciyle Kiirt Ozgiirlitk Hareketi'nin (KOH)
yiikselme dénemleri ¢akigmigtir. Bu ters yonlii ivmelenmenin bir
sonucu, Marksist temellere ve 6ncelikle yoksul kéyliiliige daya-
nan bir ulusal hareket olarak Kiirt dinamiginin zaman igerisinde
daha pragmatist ve reel politikler bir zemine dogru kaymasidir.
Bu bakimdan, Kiirt dinamigini bir devrimci dinamik olarak ni-
telendirmek ne kadar dogru ve gerekliyse, sosyalist hareketle

iliskilerinde bir ihtiyat pay1 birakmak da o kadar elzemdir.

Ikinci olarak, gerileyen sosyalistler, 1980-90’l1 yillarda canli bir
toplumsal siyasal aktdr olarak Kiirt hareketini g&rmiistiir. Bu
yiizden, sosyalist hareketlerin hemen tamaminin giindem mad-
delerinin ilk siralarina Kiirt meselesinin yerlegmesi, konunun
yalniz Tiirkiye ve bolge siyaseti agisindan 6neminden kaynak-
lanmamakta, ayni zamanda bu asimetrinin izlerini de tagimakta-
dir. Gegmiste gerek Tiirkiye Isci Partisi'nde gerek Tiirkiye Ko-
miinist Partisi'nde, gerekse farkli geleneklerde yer alan pek ¢ok
kadro Kiirt Ozgiirlitk Hareketi’nin gesitli kollarinda siyasi mii-
cadelelerini siirdiirmiig, neredeyse tiim sosyalist partiler prog-
ramlarindaki “uluslarin kaderini tayin hakki” maddesi nedeniyle
kapatlmig veya kapatma davasiyla kargilasmig, yine her 6znenin
genel-yerel segimler veya toplumsal miicadele icerisinde KOH
ile bir ittifak giindemi olmustur.
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KOH’iin silahli miicadelenin 6tesinde, siyasi olarak en iddia-
It adimi, 1991 secimlerinde SHP ile ittifak sonucunda Halkin
Emek Partisi'nin (HEP) 18 milletvekiliyle meclise girmesidir.
Tiirkiye siyasetinde kapladigi alan giderek artan hareket, K6r-
fez Savagi, Iran-Trak savagi gibi Ortadogu’yu derinden etkileyen
olaylarla anilan bu dénemde bolgesel bir agirlik kazanmaya da
baglamistir.

Sosyalistlerle Kiirt hareketi arasindaki siyasi ittifak s6z konusu
oldugunda, deginilmesi gereken en ileri 6rneklerden biri, 1995
secimlerinde HADEP ile SIP (daha sonra TKP), BSP (daha sonra
ODP) ve DDP arasinda kurulan Emek, Baris, Ozgﬁrlﬁk Blo-
ku’dur. Blok 1 milyon 200 bine yaklagan se¢gmenin oyunu al-
manin Stesinde, sosyalistlerle KOH arasinda tabiiyet iliskisine
girmeden de saglikli bir iligki kurulabilecegini gdstermesi baki-
mindan 6nemlidir.

Kok k

1980-2000 arast donem, Tiirkiye sosyalist hareketi acisindan
daha ¢ok savunmada kalinan, yakalanan kimi firsatlarin ise kalict
toplumsal kazanimlarla degerlendirilemedigi, iktidar diigiince-
sinden uzakta kalinan bir dénem olarak ge¢mistir. Diger yan-
dan, diizen cephesi her ne kadar ¢ok sayida kaos, belirsizlik ve
i¢ catigma yasasa da neredeyse bir biitiin olarak yeni bir rejimin
ingast icin zemini hazirlamigtir.

Bugiiniin sosyalist-komiinist kadrolar1 agisindan bu dénem, ge-
rek devrim stratejisi, gerek toplumsal dinamikler, gerekse ide-
olojik-politik miicadelenin esaslar1 bakimindan gelecege iliskin
¢ok sayida ipucunu barindirmakeadir.
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Bizim Tarihimiz I¢in Notlar:
Gelenekten Gelecege'

*

DENIZ HIKMET DUMAN

100 yillik tarih kesitinin son ¢eyregini ele almaya ¢alisacagimiz
bu ¢aligmanin iki amaci var. Bir; artik bagh bagina bir tarih ¢a-
ligmasinin konusu olabilecegini diisiindiigiimiiz TKP tarihinin
son evresine iligkin bilgileri derlemek. Tki; 5nemli bir gorev ola-
rak 6niimiizde durdugunu diisiindiigiimiiz daha biitiinliikli bir
siyasal-Orgiitsel degerlendirmenin zeminini kurmak.

Baglarken biitiinliiklii bir siyasal-6rgiitsel degerlendirme ihtiya-
cina dair goriig ve Onerilerimizi paylagarak, neyi amacladigimizi
biraz daha agmaya caligacagim.

Tiirkiye’de pek ¢ok 6rnegi olan adina “elegtiri-6zelestiri” deni-
len tarzi dogru bulmuyorum. Ozelestiri adi altinda, 6rgiitlerin
gecmislerinin karalandigi, kadrolarin kigiliklerinin ezildigi, 6z-
giivenlerinin kirildig1 6rneklerle dolu siireclerin yerine, kadroyu
ve Orgiitii gelistiren degerlendirmelerin tercih edilmesi gerekir.

1 Bu galisma esas olarak 100 yillik tarihimizin son ¢eyregine denk gelen bir dénemin
degerlendirmesi olarak tasarlanmis, ancak neredeyse tim tartisma basliklarinin gliniimiz
sosyalistlerinin strdirdigu tartismalara dogrudan etkileri nedeniyle kisa yazilmasi mimkin
olmamistir. Dergi makale boyutlari nedeniyle alt bélimlere ayirarak ilerleyen sayilarda sur-
dirme zorunlulugu dogmustur.
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Tarihimizin saglikli muhasebelerinin yapilabilecegi, eksiklerimi-
zi ve hatalarimizi da diiriistge degerlendirebilecegimiz bir kiiltiir
kazanilmasi gerektigi acik. Bu, bir biitiin olarak Tiirkiye solunun
onemli bir eksigidir. Birilerini mahkum etmek, taglamak, sucu fa-
turalamak icin degil daha iyisini yapmak tizere, deneyimlerimizin
kollektif hafizamiza yerlegmesi i¢in “bilan¢o” ¢ikartmay1 3grenme-
miz, sosyalist hareketimize bu aligkanlig1 yerlestirmemiz gerekiyor.

Tiirkiye solunun 80 sonrasi miicadeleye girmis kadrolar1 arasinda
ozel bir tarih, daha dogru deyimle sol tarih meraki oldugunu sdy-
leyebiliriz. Giincellikten gii¢ ve enerji bulamayan kadrolarin, bu
ihtiyaglarini giderme arayiginin bir sonucu olarak dogan bu ilginin
saglikli kaynaklar tarafindan kargilanip kargilanmadig: ciddi bir tar-
tigma konusudur. Ornegin, gerek drgiitsel pratikleri gerekse de bir
biitiin olarak solu degerlendiren esash bilango ¢aligmalari yapilma-
mig olmasi dnemli bir eksiktir.

Tiirkiye solunda basarilarin, iyi seylerin sahibi ¢oktur ama s6z ko-
nusu olan basarisizliklar ve yenilgiler oldugunda kargsilikli sucla-
malar diginda ¢ok az ey bulabiliriz. Oysa, hi¢ kimse veya hicbir
orgiitsel yap1 hatalardan, bagarisizliklardan azade degildir. Sorum-
luluk tistlenmis her kisi ve kollektif i¢cin “hesap verme” halkimiza,
emekcilere ve devrim-sosyalizm miicadelesine tiim giiciiyle katki
koymus kadrolara karg1 bir borgtur.

Tiirkiye’nin koklii bir déniigiime ugradigi 2000°1i yillarda, bu do-
niisiimii engelleyemedigimizi kabul ediyoruz. Bunun en 6nemli
nedenlerinden birisi {ilkemiz devrimci solunun emek¢i halkimizin
ihtiya¢ duydugu giicte, derinlikte ve yayginlikta drgiitlenememis
olmasidir.

Bunun nedenlerinin ¢ok boyutlu olarak kavranmasi gerekiyor.

Daha devrimci, daha geliskin ve zaferle sonuglanacak bir kavgay
birlikte 6rgiitlemek istedigimiz tiim devrimcilere de bir ¢agri ya-
pryoruz bu vesileyle; basari ve bagarisizliklarimizin birlikte deger-
lendirilmesinin gelecegi birlikte kurmak i¢in 6nemli bir ilk adim
olarak goriilmesini isteriz.
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Kimi dénemlerinde agirlikli sorumluluklarimiz olan bir déne-
min degerlendirmesini yapmanin, yeni bir kurulug iddiasinin
hakkini vermenin zorunlu bir gérev oldugu tespitinden hareket
ediyoruz.

Sol tarihe bakis: Temel yaklasim

Tiirkiye sosyalist hareketi iginde bulundugumuz dénemin ih-
tiyag duydugu devrimci yanitlar tiretebilmek igin bir “yeniden
kurulug” yasamak durumundadir. Bu yeniden kurulus, en 6zet
haliyle, devrimci sosyalist hareketin tarihini “sahiplenerek icerip
agma” iddiastyla miimkiindiir.

Kendi adimiza konugacak olursak, bizim sahiplendigimiz ve siir-
diirdiigiimiiz miras, Tiirkiye’de devrimci ve komiinist hareketin
biitiinsel tarihidir. 100 yil i¢inde miicadelemiz ¢esitli evrelerden
gecerek yasanmugtir. Kuskusuz pek ¢ok bagarinin, onurun ya-
ninda dnemli hatalar ve basarisizliklari da olan bu tarihin biitiin
kazanimlarini kendi kazanimlarimiz, diigiilen biitiin yanlsglar
kendi yanliglarimiz olarak goriiyor ve degerlendiriyoruz.

Konuya dair bakigimizin en 8zet ifadelerinden birisini yansitan
uzunca bir alintiyla devam etmek yerinde olacakur. Parti aday
tiyeleri i¢in hazirladigimiz sol tarih konulu egitim brosiiriiniin
girig kismindan aynen aktartyorum.

Partimiz, ge¢miste her seyin ideal oldugu bir “altin
¢ag” arama yaklagimini da, herhangi bir iilkeye ve
herhangi bir doneme ait miicadele deneyimlerini
olduklar1 gibi kopyalama girisimlerini de, ge¢mis-
teki anlagmazliklarin ve polemiklerin olduklar: gibi
bugiine taginmasini da yanlis bulur.

Tiirkiye’de, partimiz, kendisini, 10 Eyliil 1920’de
kurulan Tiirkiye Komiinist Partisi'nin (TKP) mi-
rascist olarak kabul eder. TKPnin tarihine damga
vuran i¢ tartigmalar ve boliinmeler sz konusu ol-
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dugunda, partimiz kendisini bir taraf olarak gor-
mez ve bunlar tarihsel baglamlarina yerlegtirerek

dersler ¢ikarmaya caligir.

Partimiz, kendisini, yalnizca geleneksel TKP™nin
degil, basta 1960l ve 197071 yillarn TIP’i ve
1970’li yillarin TSIPi olmak iizere, iilkemizde
Marksist-Leninist ilkeler temelinde sosyalizm mii-
cadelesi yiiriitmeye ¢aligmis olan pek ¢ok partinin

ve Orgiitiin de mirascisi sayar.

1960’11 yillarda Tiirkiye’de sol diistincelerin yay-
ginlagmasina ve devrimci miicadelenin toplumsal
tabaninin geniglemesine katkida bulunmug olan
genclik hareketi ve bu hareketin i¢inden ¢ikan TH-
KP-C, THKO ve TKP-ML/TIKKO gibi &rgjitler,
1971 darbesinden sonra bu &rgiitlerin miraslarini
sahiplenen sayisiz devrimci Srgiit ve hareket, dev-

rimci birikimimizin birer pargasini olugturur.

Tiirkiye’nin sosyalist devrimine ulagabilmek igin,
bir yandan bu topraklardaki sol miicadele birikimi-
ne yaslanmak, diger yandan da bu birikimi agmak

zorunda oldugumuzu biliyoruz.?

Biraz daha belirginlestirmek i¢in §oyle yazalim, devrim iddia-
miz1 somutlamak istiyorsak, bagka seyler bir yana kendi ge¢mi-
simizden dogru dersleri ¢ikarmak ve bu dersler 1s13g1nda mevcut

birikimi agmak zorundayiz.

“Bizim Tarihimiz”

Devrimci kadrolarin tarih kavrayglarina temel olugturan ¢alig-
malarin bir ka¢ kategoriye ayrildigini s3yleyebiliriz. Son yillarda
bu konuda 6nemli pek ¢ok yeni ¢aligma yapiliyor. Kongre ve

2 TKP Aday Uye Egitim Brosiiri - Cilt 4, 2017, s. 2.



konferans belgeleri, program-tii-
zik gibi temel metinler, merkez
organ kayitlarinin pek ¢ogu artik
kolayca ulagilabilir duruma gelmis
durumda, bu dnemli bir olanak.

Kugaktan kusaga ve genellikle
kulaktan kulaga aktarima daya-
nan parti/drgiit tarihi anlatimlan
bir diger kategoriyi olusturuyor.
Devrimci ve sosyalist hareket igin-
de orgiitlii olarak yer alip, “Parti
Tarihi” egitimi almayan herhalde
yoktur. Herhangi bir 6znenin, tilke
ve diinya tarihi gibi kendi ozel ta-
rihini de bir ders konusu haline
getirilmesi elbette ¢ok dogal. Kimi
zaman genel sosyalist hareket tari-
hi i¢ine yerlegtirilen bu dersler ve
egitim metinleri Tirkiye solunun
genel tarihinin en 6nemli kaynak-
lar1 arasindadir, ancak {iziicii olan
bu siirecin daha ziyade “s6zel tarih”
kapsaminda iglenmesi ve kalic1 ya-
zili eserlere doniigiim oraninin ¢ok
diisiik kalmasidur.

Tiirkiye solunun tarihi ile en fazla
“bilgi” bulabilecegimiz kaynaklar
arasinda {iglincii siray1 otobiyog-
rafik ¢aligmalar veya daha genis bir
adlandirmayla “ani kitaplar” aliyor.
Bunlarin diginda emniyet istihbarat
raporlarini, dava dosyalarini, bir de
doneklerin yazdig: kiifiir nameleri
de bagka bir kalem olarak sayabili-

riz.

KOMIiiNiST «

100 yil icinde miicadelemiz

cesitl  evrelerden gece-
rek yasanmistir. Kuskusuz
pek cok basanimin, onurun
yaninda @nemli hatalar ve
basansizliklon do olon bu
tarihin biitin kozammlarn
kendi kozammlanmiz, di-
siilen biitiin yanhslan kendi
vanhslanmiz olarak gdriiyor

0z, 11143
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Anilar daha ziyade kisilerin kendilerini merkeze koyduklar,
kendi durduklar1 yerden gérdiiklerini yansitan galigmalar oldugu
icin yazarina bagli olarak kim zaman ¢ok iglevli olmakla birlikte
kimi zaman da 6znel ve/veya yanlis bilgilerin yayilmasina vesile
olabiliyor. Belli bir dzenle, farkli kaynaklarla desteklenerek ve
dikkatle degerlendirilmesi gereken ¢alismalar olmakla birlikte en

yaygin olarak kullanilanlardir.

Déneklerin yazdig: ve maalesef digerlerine gore daha yaygin
okunan ¢aligmalar ise genellikle “nasil kandirildim?” masallarin-
dan ibaret. Bu eserleri yazanlar aslinda ¢ok iyi insanlardir. Saf-
¢a, masum hayallerle girdikleri 6rgiitlerde hep haksizliga ugra-
miglardir. Zaten Srgiitlerin hepsi ¢ok kotiidiir, berbattr! Bu ve
benzeri kafalarin iiriinii olan eserlerde saglikli bir degerlendirme
bulmak miimkiin degildir. Istihbarat raporlari ve dava dosyalari
ise genellikle zor ulagilabilen, ancak konunun uzmanlarinin ve/
veya yine Orgiitlerin kullanimina agik olarak argivlerde yer bu-
luyor.

Orgiit temel metinleri ve tarih egitimleri bunlarin tiimiine gore
kuskusuz farklidir ve en iglevli kaynaklar olarak degerlendiri-
lebilir. Ancak yine de bize gore genellikle dnemli bir zaaf tagi-
diklarini ifade etmemiz gerekir. Orgiit veya partinin birikimini
yeni/geng kadrolara aktarmay1 amaclayan bu ¢aligmalar, bu yak-
lasimin bir sonucu olarak “bagari hikayeleri” ile sinirli bir akta-
rimla yetinmek durumunda kaliyorlar.

Genellikle 6rgiit icinde, egitimlerde ve i¢ miicadele siireclerinde
kullanilmak tizere hazirlanan “parti tarihi” ¢aligmalari cogunluk-
la birer resmi tarih yazimi drnekleridir. Esasli bir degerlendirme
de igeren ¢ok az sayida drnek bulunurken, genellikle “Grgiitsel
bagarilar tarihi” toplu sunumu 6zelligi tagirlar. Kiminde agik, ki-
minde gizli 5zne olarak bir “abi” kendisini hep hissettirir. Biitiin
kritik donemeclerde, herkesin yanlis yapug: anlarda hep dogru-
lar yapilir ve bugiine ulasan siire¢ diiz bir ¢izgi gibi egilmeden,

biikiilmeden hep ilerler...
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Uzatmayayim, tarihte bdyle bir sey yoktur, olmamigtir ve olma-
yacakair.

Tiirkiye solunun bugiin i¢inde bulundugu durumun, devrim
hedefi ve iddiasi tagiyan tek bir kisi i¢in bile “iyi” olmadigi agik
olmali, Tiirkiye solu bunca yilin miicadele birikimi ile mukayese
edildiginde olmasi gereken etkinlikte ve giicte degil. Sadece bu
veri bile bu “efsane” tarih yazimlarinin hig bir hitkmii olmadigi-
n1 anlayabilmek icin yeterlidir. Tiim devrimci kadrolar, benzer
efsane anlaticilari ile kargilagtiklarinda tek bir soruyla bu efsane-
leri tuzla buz edebileceklerini bilmeliler.

Soru ¢ok basit, “madem her dénem bu kadar iyi, bu kadar dogru
ve biricik kararlarin altina imza attik, Tiirkiye neden bu halde,

sol neden bu halde, ‘biz’ neden bu haldeyiz?”

Bize gore tarih ve/veya bilango tiirii ¢aligmalarda esas hedeflen-
mesi gereken, tizerinden belli bir zaman ge¢mis olan olaylarin,
“soguma”nin verdigi olanak kullanilarak net ve 6ze dair bir agik-
likla ortaya konulmasidir.

Tiirkiye solunun bir ¢irpida siralanabilecek ve solun neredeyse
hi¢ bir kesiminin muaf tutulamayacag: pek ¢ok zaafindan soz
edilebilir, bunlarin tiimiiniin ge¢miste kokleri oldugu ve yakin
gecmiste de yeniden itiredigi gbzardi edilemez. Deyim yerin-
deyse tarihsel birikimimizin bugiiniin miicadelesini sinirlandi-
ran agirliklarindan kurtulmak ve e zamanl olarak gii¢ verecek
ogeleri de sikica sahiplenerek bilince ¢ikartacak galigmalara ih-
tiyacimiz var, giizellemeler veya karalamalar yazmaya degil. ..

Buradan devamla sdylersek, tarihin kahramanlara endeksli yazil-
masini temel alan burjuva tarih yaziminin i¢imize sizdirdig: bir
yanlig olarak kendi tarihimizi de kahramanlar ve hainler ile yaz-
ma egiliminin gelistigini saptayabiliyoruz. Kisilere biiyiik dnem
atfedilmesini bir kiigiikliik hastalig olarak gériiyoruz.

Sonugta sinifli bir toplumda yagiyoruz ve elbette devrimci hare-
ket iginde de iyiler ve kétiiler var, bir tartigma-ayrigma siirecinde

0z, 11143
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mutlaka hakli olanlar ve haksizlar da var ancak meseleyi teker
teker insanlarla, onlarin anlik konumlari veya tutumlar ile ta-
nimlamaya ¢aligmak saglikli sonuclara ulasmamiza yetmez. Eger
s6z konusu olan siyasal-toplumsal bir 6rgiitlenme ise en “Grgiit
ici” tartigmalarin bile sonugta siyasal hatta ideolojik bir zemini
vardir. Saglikli bir yaklagim bu biitiinliigii de gz etmek zorun-

dadir.

Dogrulari ve yanliglariyla bu tarih bizim tarihimizdir.

Tiirkiye ve diinya solunda siklikla 6rnegi gériilen tarihi kendi-
siyle baglatma sapsalligina en kiigiik bir prim verilmemesi gerek-
tigini diistindiigiimiizii de bu vesileyle bir kez daha vurgulamus
olalim. Tarihsiz bir gelecek kurmak miimkiin degildir, tarihsiz-
lik havada asili durmay: ve riizgarin esintisine bagl olarak sav-
rulup gitmeyi beraberinde getirir.

Ulkemiz ve diinya yeni bir devrimci siirecin igerisinde; binlerce,
onbinlerce geng kadro bugiin ve yarin bu miicadelenin bir par-
cast haline geliyor, sorumluluklar tistleniyor. Biiyiik bir ihtimal-
le Tiirkiye devrimine 6nderlik edecek bu yeni kadrolara kars:
en 6nemli sorumluluklarimizdan birisi, ge¢mis devrimci biriki-
min saglikli bigimde aktarilmasidir. Her dénem yine ve yeniden
neredeyse “sifir” noktasindan baglamak zorunda kalan devrimci
ve komiinist hareketin siirekliligine bir katki saglayabilmek son
derece dnemlidir.

TKP adinin alindig ilk dénemde ¢okga tartigilan gelenek ve sol
tarih konularinda son derece saglikli bir tez gelistirmistik, bugiin
de ayn1 bakigin merkeze alinmasinda son derece biiyiik bir yarar
var:

Sol tarihin derslerinden yararlanabilmek i¢in ge¢mise komplek-
ssiz yaklasmak gerekir. Tarihin herhangi 6zgiin bir kivriminin
bugiine dogrudan izdiigiimii bir komplekstir. Bunun yerine
yapilmasi gereken tarihsel referanslarimizi olabildigince genis
tutmak, Sznellikler yerine giincel degerini siirdiiren siyasal he-
saplagmalara dayanan sinir ¢izgileri ¢ekmektir. Solun tarihinin,
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digerlerini diglama pahasina su veya bu kesitini degil, biitiiniinii
sahiplenmek, arayigimizin geg¢misle degil gelecekle ilgili olma-
sint saglayacakeir. Gegmise saglikli bir bakigin 6n kogulu budur.

Tiim yazdiklarimizin ayni zamanda bundan sonraki yiiriiyiisii-
miiziin temellerini olugturan koge taglarini olusturdugunu da bu
vesileyle paylagmis olalim. Bugiiniimiiz ve yarinimiz, kuskusuz
siireklilik ve kopus diyalektiginin belirleyecegi bir eksende, an-

cak mutlaka bu tarihin bir {iriinii olarak sekillenecektir.

Yakin tarihin arefesi

TKP’nin tarihi agisindan “6rgiitsel” bir siireklilik ile ilerleyecek
olursak 10 Eyliil 1920’de kurulan TKP’nin, 1987 yilinda TIP ile
birlesme karari aldigini ve 1988 yilinda Tiirkiye Birlesik Ko-
miinist Partisi'nin (TBKP) kurulusuyla bir dénemi kapattigini
sdyleyebiliriz. Sovyetler Birligi'ndeki Gorbagov dénemi agilim-
larinin ideolojik ¢izgisini yansitan TBKP, adinda “komiinist”
sozcligiiniin bulunmasi ve Kiirt sorunuyla ilgili yaklagimlar
gerekge gosterilerek Anayasa Mahkemesi tarafindan kapatildi.
TBKP iiyeleri, 1991 yilinda kurulan Sosyalist Birlik Partisi'ne
(SBP) katildi. Anayasa Mahkemesi’nin bu parti hakkinda da ka-
patma davast agmast nedeniyle feshedilen SBP’nin yerine, 1994
yilinda, aralarinda Kurtulug'un da bulundugu bazi 6rgiiterin ve
cevrelerin katilimiyla, Birlesik Sosyalist Parti (BSP) kuruldu. BSP
ile Devrimci Yol geleneginin siirdiiriiciiliigiinii yapan baglica
gruplardan birinin birlesmesiyle, 1996 yilinda Utuk Uras’in Ge-
nel Bagkani oldugu Ozgiirlitk ve Dayanigma Partisi’nin (ODP)
kurulugu gerceklesti.

Bu gegis siirecine TBKP’nin kurulugundan itibaren cegitli aga-
malarinda karg1 ¢ikan, hi¢ kaulmayan ya da kaulip parti ¢izgisine
mubhalefet eden ve farkli ddnemlerde kopus yasayan ¢ok sayida
farkli grup, TKPnin gercek siirdiiriiciiliigiinii yapma iddiastyla
siyasal faaliyet yiiriittii, yiiritmeye devam ediyor. Ancak bun-
larin hig birisinin kii¢iik bir toplumsal kargilik bile yaratamamug
olmasi nedeniyle Tiirkiye’de gorece daha genis kamuoyunun
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yakin gecmiste siyasal miicadelesini izledigi Tiirkiye Komiinist
Partisi, bu siirecin tiimiiyle disindaki bagka bir kulvardan gelis-
migtir.

Kasim 2001 itibariyle yasal alanda kendisini ifade eden TKP, 11
Kasim 2001 giinii Ankara’da toplanan Sosyalist iktidar Partisi
Olaganiistii Kongresi'nde tiiziigiin birinci maddesinde yer alan
parti adininin degistirilmesiyle kuruldu. Bu bilgiyi temel alarak
once 2001 Kasim’'ina kadar gelen siirece dair bir 6zet sunalim.

Sosyalist Iktidar evresi

Sosyalist Tktidar Partisi'nin 6rgiitsel orijini Tiirkiye Isci Parti-
si icinde 1978 yilinda yaganan bir dizi tartigma sonrasinda parti
disina ¢ikan ve kisa bir siire sonra “Sosyalist Iktidar™ isimli bir
dergiyle kendisini ifade eden bir kadro toplulugudur.

1978 yili Tiirkiye sol tarihinde 6nemli bir kirilma yilidir, bel-
li bagh tiim orgiitlerde birbirine benzer nitelikli tartigmalar ve
bu tartigmalari izleyen kopmalar ve kuruluslar yasanir. TTP’den
Sosyalist Iktidar, TKP’den Iscinin Sesi, TSIP’den TKP-B ve 6r-
negin THKP-C geleneginde ise Devrimci Sol kopusu ayni yil
icinde kisa araliklarla gerceklesmis ayrismalar ve yeni kurulug-
lardir.

Bunun bir tesadiif olmasi miimkiin degil. Gelen yenilgiyi sez-
menin veya yenilginin artik gerceklestigine inanmanin, ge¢mige
doniik elestirilere ve yeni arayslara yol agtigini sdyleyebiliriz.

1977-1978 yillar, 12 Mart’in hemen sonraki yiik-
selis ile 12 Eyliil 1980 kesin yenilgisi arasindaki
sirecin gercek kirllma noktasidir. Bu ugrakea, in-
sanlar adlarini tam koyamasalar, kesin kavramlara
ve yargilara yonelmeseler bile, bindikleri dalganin
kinldigini, inige gecildigini sezebiliyorlardi. Kisa-

3 Derginin kiinyesi sdyledir. Sahibi: Savas Al, Yazi isleri Sorumlulusu: ilhan Akalin, Ge-
nel Yayin Yénetmeni: Metin Culhaoglu. Her g isminde TKP’nin 2014 ayrismasi sonrasi
gelisen siirecin sonunda Turkiye isci Partisi kuruculugu sorumlulugunu ustlendigini de not
etmis olalim.
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cast, Tiirkiye solunun hemen her 6begi, nereye gi-
decegini kestiremedigi, artik denetleyemedigi, ama
kiyisinda da duramayacag: bir akisin i¢inde yer al-
digini farkediyordu.

Tepki iki yonlii olmugtur. Duruma, hahf geri ¢eki-
lerek, kendini kollayarak, daha az 6ne aularak, sir-
tin1 daha saglam yerlere dayanarak ve elbette yola
cikarken benimsenen program, tez ve dngoriileri
yumusatarak uyum saglamaya calisanlar bir yanda;
one atilanlar, ipleri koparanlar, gemileri yakanlar,
kopriileri atanlar ve elbette bulunduklar yeri “saga
kaymakla” elegtirenler diger yanda.

Sosyalist Iktidar ikinci yonelimin sonucudur.*

12 Mart 1971 sonrast siiregte kapatilan TIP 1975 yilinda ikin-
ci kez kurulurken hazirlanan program oldukea geliskindir. 60’k
yillarin sonuna dogru yogun bigimde siiren tartigmalarda belir-
ginlesen teorik-ideolojik zemin bu program araciligiyla siyasal
bir hiiviyet kazanmugtir. Ancak ¢ok sik ifade edilen bigcimiyle
sdylecek olursak, 1. TIP glrece geri programini pratik olarak
fazlasiyla agan bir siire¢ yagarken, 2. TIP dénemi geliskin prog-
ramina ragmen Orgiitsel ve siyasal agidan etkisi sinirli bir parti
olmugtur. 1977 se¢imlerinde yaganan agir yenilginin ardindan
TIP i¢inde baslayan tartigma, parti merkez yonetiminde sosyalist
devrim programindan uzaklagma egilimini geligtirmistir.

Bu 6nemli bir noktadir ve Sosyalist Tktidar gevresinin dogumu-
na giden siirecin en énemli boyutu budur. Ciinkii TIP’in “ya-
yin organt” durumundaki Yiiriiyiig dergisini yoneten ve bagini
Yalgin Kiigiik’iin gektigi partililer, tam tersine, TIP’in gelenek-
sel hattinin derinlegtirilip gelistirilmesi ekseninde bir yayincilik
faaliyeti siirdiirmektedir. Yiirilyiis dergisi aracihigiyla ifade edi-
len goriisleri benimseyenlerin tasfiyesi, derginin sorumlulugunu

4 Metin Culhaoglu: “20 yil sonra Sosyalist iktidar’, icinde Sosyalist iktidar Yazilari 1979-
1980, Gelenek Yayinlari, s. 5.

0z, 11143

79



°
=T
>
(r]
(—]
(=]

80

Deniz Hikmet Duman - Bizim Tarihimiz igin Notlar: Gelenekten Geleceije

yiirliten Yalgin Kiigiikin anti-sovyetizm ve anti-komiinizm
suglamalariyla partiden atilmasiyla bagladi.®

Sosyalist Iktidar dergisi, bu tashiye siirecinde parti diginda kalan
kadrolarin yan yana geldigi bir zemindir. Ekim 1979’da yayina
baglayan Sosyalist Iktidar, 12 Eyliil 1980 darbesinden sonra yayi-
nina devam edemedi. Buradan da anlagilacagi tizere bu ¢ikig cid-
di anlamda orgiitsel bir diizleme taginamamugtir. Bu hamle, bir
orgiitsel ¢ikigtan daha cok partili gelenegin teorik ve siyasal agi-
dan zorlanmasina odaklanmig bir deneme olarak diisiiniilebilir.
Sosyalist Iktidar’in ana tezi, Tiirkiye’de bir devrimci durumun
yaganmakta oldugu, buna kargilik devrim yapabilecek bir sosya-
list 6znenin yoklugu nedeniyle bu devrimci durumun kagirilmig
bir firsat anlamina geldigi, bir sonraki devrimei yiikselis done-
minde benzer bir sorunla kargilagilmamasi i¢in hazirlik yapilma-
s1 gerektigidir. Bu hazirligin en 6nemli bilegenlerinden birinin
Tiirkiye solunda o zamana kadar hakk: verilememis olan “teorik
ihtilalcilik” olacagi soylenmektedir.

Sosyalist Tktidar ¢ikigini da bir pargasi gordiigiimiiz, dénemin
“sol kopus” drneklerinin 12 Eyliil’e kadar siiren evresi fikir ve
program planinda sinirl kalmug, derinlegtirilmesi ve “yeni bir
kuruculuk” atfedilebilecek bigimde gelistirilmesi miimkiin ol-
mamugtir. Bu nedenle 12 Eyliil 6ncesi biitiinliiklii bir ileri sigra-
ma gerceklesememigtir.

TIP’ten Sosyalist Tktidar kopusunun ayirt edici bazi tutumlar
gelistirmesi degerlidir ama bu degerlendirmeyi kékten degistir-
memizi gerektirecek kapsamda degildir. Zamanin ¢ok hizli ak-
g1 bu kesitte ¢ok kiigiik 6lgekli bu deneyimden kalan rgiitsel
sireklilik sinirlidir. Fakat biitiin bu sinirliliklarin tersine sosyalist
iktidar vurgusunun 6ne ¢ikmasi gelecegi sekillendirecek temel
perspektifi olugturmustur.

Sosyalist Tktidar dergisinde, sosyalist devrimci bir agilimin ken-

5 Yalgin Kigik'in TiP Disiplin Kurulu’na “Parti Tarihine Katki” basligiyla sundugu ve
maalesef yayinlanmamis olan “savunma” yazilari ddnemi anlamak agisindan ¢ok dnemli bir
kaynak olarak hatirlatilabilir. Tartismanin daha kolay ulasilabilir bir diger belgesi, TiP Ankara
il Kongresi'ne sunulan “Karsi Oy Yazisi” ise Gelenek dergisinde yayinlanmistir.
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disine muhatap ve ittifak konusu olarak devrimei demokrasiyi
alabilecegine iliskin saptamalar, geleneksel sol i¢in bir ilktir. Ge-
leneksel solda o ana kadar daha ziyade “gogizm” olarak tanimla-
nan ve diigmanlagtirilan bu akim 12 Eyliil 6ncesinde diipediiz bir
toplumsal dinamik haline gelmisken bunu “is¢i sinifi hareketine
diisman-sapkin akim” olarak gérmek yerine bir ittifak unsuru
olarak tanimlamak énemli bir farklilikeir.

12 Eylul sonrasi ve Gelenek oncesi

12 Eyliil darbesiyle birlikte Sosyalist Iktidar’in yayinina son ve-
rilmig ve zaten kurulamamus olan Srgiitsel iligkiler fiillen dagil-
mistir. Darbeden sonra, derginin merkezinde duran az sayida
kisi birlikteliklerini siirdiirerek, 1986 yilinda ¢ikarmaya bagla-
yacaklar1 derginin adiyla anilacak olan Gelenek hareketinin (ve
Srgiitiiniin) ¢ekirdegini olugturur.

12 Eyliil kogullarinda gergeklesen bu ilk 6rgiitsel var olug ka-
¢inilmaz olarak ¢ok dar bir bilegimle yola ¢ikmak durumunda
kalmugtr.

Ik evrede, Sosyalist Iktidar’dan arta kalan dar bir kadro toplu-
luguna yaslanan bir 6rgiitsel yap: olusturulmaya caligilmigtir. Bu
donemin sinirli olanaklarina ragmen, daha sonra Gelenek ha-
reketinin tagtyiciligini iistlenecek yeni ve geng kadro toplulu-
gunun ilk ¢ekirdeginin olusturulmast bagarilmigtir. Siyasal sii-
reclere miidahale ¢abasina girmeyi gergekgi saymayan bir temel
degerlendirme ekseninde, solda yeni bir 6n birikim déneminin
yaganmasi gerektigi saptanarak hareket edilmis, teorik yapilan-
ma ve kadrolagmanin temeli atilmigtir.

Konuyla ilgili kamuoyunun ¢okga dile getirdigi bir konuyu da
atlamig olmayalim, Yal¢in Kiiciik TIPten ayrilis ve Sosyalist
iktidar ddnemi agisindan dnemli bir isim olmakla birlikte daha
sonra Gelenek-STP-SIP siirecini sirtlanacak kadro toplulugu ile
Yal¢in Kiigiik arasindaki 6rgiitsel hukuk 1982 yili itibariyle bir
daha en kiigiik bir iligki olmayacak bigimde bitirilmistir. Dolay1-
styla, Sosyalist Tktidar cevresini 6nce Gelenek’e, ardindan diger
siyasal-Orgiitsel pratiklere tagiyan hattin olugumunda ve gelisi-
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minde Yalgin Kiiciik’iin etkisi ve sorumlulugu hi¢ olmamugtir.
Zaten ¢ok sinirh bir kadro toplulugunun iginde yaganan bu ay-
rismay1, Gelenek dergisi ile kendisini ifade edecek olan ve Metin
Culhaoglunun temsil ettigi kadrolarin bir 6rgiit inga etmek ko-
nusundaki iddialariyla, geride kalan yaklagik 40 yil boyunca hig
bir drgiitsel siirecin pargast olmay1 tercih etmeyen Yal¢in Kii-
¢iik’tin aydinlari merkeze alan bir ¢ikig arayiginin Srtiigmemesi
olarak ifade edebiliriz. Kiigiik, dnce Eyliil dergisi isimli bir dene-
meye girigmis, bunun miimkiin olmadig1 ortaya ¢ikinca Aydin
Uzerine Tezler'in birinci cildinin 1984 yilinda yayimlanmastyla
baglayan siire¢ “Aydinlar Dilekgesi” adimiyla ulagabilecegi en ist
noktaya varmugtir.

Gelenek

1980’li yillarin ikinci yaristyla birlikte solda yayincilik alanin-
da bir canlanma, bir hareketlenme baglar. Hareketin gelisimine
fikri katki koymaya devam etmekle birlikte cezaevinde oldugu
icin fiilen siirecin bir pargast olmast miimkiin olmayan Culhaog-
lu’nun 1986’da cezaevinden ¢ikigindan kisa bir siire sonra Gele-
nek dergisi yayina baglar.

Gelenek 1986 Kasim’inda aylik bir dergi olarak okurla bulug-
tugunda, bu adla anilacak bir 6rgiitsel yapi, kurulug evresini ta-
mamlamig bulunuyordu. Bu kuruluga en fazla emek veren done-
min genglerinden birisinden okuyalim.

Tiirkiye solunda eski aktorlerin “yeniyiz yeni” diye
ortaliga dokiilmeye basladigi ve agzini acan ya da
kalemini oynatan herkesin ge¢misin Szelegtirisini
verdigi (ya da verir gibi yaptig1) bir sirada Gelenek
adiyla bir dergi ¢ikarmak diipediiz cesaret isidir.

Kendinde kadrolarin havayla temas etmesini sag-
layan bu cesur adimda Metin Culhaoglunun 5zel
bir katkisinin oldugunu soylemek olup bitenleri
kisisellestirmek anlamina gelmez. Bu tiir konular-
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da rastlantilara pek yer yoktur. Burada 6zel katki-
ya isaret edilmesi yaratilan birikimin 6zelliklerinin
daha kolay kavranabilmesi i¢in tercih edilmistir. Si-
yasette havayla temasin zorunluluk haline geldigi,
havasizlik dldiirmeyip yavag yavas ciiriitmeye bag-
ladigi i¢in havasiz kalanlarca anlagilmayabilir.®

Gelenek, bir dergi olarak heniiz ilk sayisi ¢iktiginda, hangi ko-
nuda hangi dogrultuyu isaret edecegi belirginlik kazanmig bir
yayindir. Dergi, Tiirkiye solundaki tartigmalara ortodoks mark-
sist bir ¢izgi ile yaraticiligi birlegtirerek miidahil olmaya ¢aliga-
cak, bir misyon olarak hep 6rgiitsel ingaaya cubuk biikiilen bu
donem hareket agisindan yeni bir kadrolagma siireci olarak igle-
yecekti.

Digaridan anlagilmasi pek kolay olmayan netliklerinden birisine
ornek vermek icin ilk sayinin ilk yazisindan bir 6rnek verebili-
riz:

Somutluktan kesinkes kopmamak kosuluyla, mar-
jinal konumun belirli bir nesnelligi, nicelik sahibi
oldugu halde 6ncii olamayanlardan daha iyi kav-
rama sansi bile vardir. Tiirkiye’de marjinalligin bu
ozgiil ve gecici giiclinden, zamaninda mutlaka ya-
rarlanmak gerekir.”

Neredeyse “marjinalligi 6vgii” olarak gorebilecegimiz bu satir-
larin yazilabilmesi i¢in net bir bakisa, belli bir 6zgiivene sahip
olmak gerekir.

12 Eyliil'den sonra kendisini ge¢misin karalanmasi, esas olarak
da solun temel kavram ve kategorilerinin reddiyle ortaya ko-
yan, dénemin diliyle “sivil toplumculuk” olarak ifade edilen li-
berallesme tepe noktasina ulagir. En ¢ok Srgiitliiliige diigmanlik
ile kendisini gdsteren ve 90’larda yeni bigimler alarak etkisini

6 Kemal Okuyan: “Sosyalizm mucadelesinin neresindeyiz?”, Gelenek 66, Agustos 2001,
s. 19.

7 “Gelenek Gindemi”, Gelenek 1, Kasim 1986, s.15.
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Tiirkiye solunun bugiin icin-

84

de bulunduu durumun, dev-
rim hedefi ve iddiasi tasiyan
tek bir kisi icin bile “iyi" ol-
maodil acik olmali, Tiirkiye
solu bunca yilin miicadele
birikimi ile mukayese edildi-
finde olmasi gereken etkin-
likte ve giicte defil. Sadece
bu veri bile bu “efsane” tarih
yozimlanimin hic bir hiikmii
olmadifim  anlayabilmek
icin yeterlidir.

.

artiran “sol liberalizm”, solun tiim
bdlmelerinin {izerinde dnemli etki
yaratmug, Ozellikle SSCB’de ya-
sanan ¢oziilme sonrast solun bir
“varlik-yokluk” noktasina itilme-
sine neden olmugtur.

Ortalama sol akil, yasanan geri
cekilisi ve yenilgileri esas olarak
solun hatalartyla agiklama egilimi
ile kendini ortaya koyarken, solun
genelindeki temel soru “nerede
hata yaptik?” olarak belirginlik
kazantyordu. Dénem, bir tiir “gii-
nah ¢ikartma” dénemidir.

Gelenek, ge¢mis yenilginin so-
rumlulugunu dogrudan tagimiyor
olmanin da avantajiyla herkesin
gecmisteki hatalar1 aradigi bu do-
nemde dogrularin ve degismemesi
gerekenlerin altini ¢izerek kendi-
ne yer agmaya ¢aligmis ve bagarili
olmugtur. Gelenek’in en basarili
yani budur.

Gelenek esas olarak ¢ok iyi bir sa-
vunma hatt1 drmiigtiir.

Ornegin hemen herkesin kur-
tulmak i¢in siraya girdigi Stalin
tartigmasina sivriltilmis Stalin 1sra-
riyla yanit vermek bunun bir yan-
simasidir. Sovyet deneyine iligkin,
kimi makul elegtirilere bile prim
vermeyen yaklagimlarda, 6rgiit
tartigmalarinda merkeziyetciligin
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asirt denebilecek diizeyde vurgulanmasinda vb. hep bu mevzii-
lerdeki geri ¢ekiligin ¢ok agir bedelleri olacagina iligkin bir temel
yaklagimin bulundugunu séyleyebiliriz.

Gelenek’in ilk sayilarinda klasik partili gelenegin Gtesine gegen
bir teorik yaraticilik, ideolojik siddet belirgin bir yer tagir. En
ilginci esas yaratici giiciinii deyim yerindeyse muhafazakar bir
konumda israrc1 olunmasindan almig olmasidur.

Sosyalist iktidar perspektifi ve sosyalist devrimci hatt1 merkeze
koyan, cubugu orgiite bitkiip agirt merkeziyetci bir i¢ kiiltiir ge-
ligtiren, sosyalist kurulusun tiim ugraklarina kiskanglikla sahip
¢ikan, Bolsevizmin Jakobenizmden devraldigi devrimci mirasa
ozel bir yer veren, bunun iizerinden esas olarak bir kadro 6rgii-
tii olmay1 hedefleyen yaklagim kurulug yillarinin kége taglarini
olusturur. En yogun saldirtya ugrayan bagliklardan birisi olan
“sosyalist birey” tartigmalarinin da dénemin Gelenek yazilar
arasinda belirgin bir agirlik tagiyor olugunu vurgulamak gerekir.
Bu kuruculuk iddiasini sirtlanacak kadrolarin yaratilmas: ¢aba-
sinin geregidir.

Bu dénem Gelenek dergisinin sol kamuoyunda taninmaya bas-
ladigi, teorik yapilanma ve kadrolasma hamlesinin bir adim daha
ileri tagindig1 bir evre olarak tanimlanabilir. Sosyalizm miica-
delesine Gelenek ile giren bir kusak yavas yavag sekillenmeye
baglamags, belli bir birikime ulagmig olan Gelenek hareketi, kimi
karakteristik 6zelliklerini kazanmaya baglamigtir.

Gelenek, solu geleneksel sol, devrimci demokrasi ve yeni sol ola-
rak tasnif ediyor, kendisini geleneksel solun igine yerlestiriyor-
du. Ancak bu tercih, s6z konusu kesimdeki reformist ve tashyeci
egilimlerle bir ortaklik anlamina gelmiyordu. Gelenek yalnizca
80 sonrast yiikselen yeni solcu akimlara degil, geleneksel solun
ana egilimlerine karg1 da kuvvetli bir ideolojik miicadele yiiriite-
rek kendine yer agmaya ¢aligmigtir. Daha agik yazmak gerekirse
Gelenek, TIP, TSIP ve TKP’ye ragmen ve onlarla miicadele sii-
reci iginde drgiitsel bir kurulug yagamgtir.
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Gelenek, bir siireklilik iddiasi da tagiyan kopugeu bir yonelimdir.
[k dénem “Gelenekgilik”, stirdiiriiciisii oldugunu iddia ettigi
geleneksel solun agilmasi iddiasiyla birlikte anlam kazanir.

12 Eyliil sonrast saglikli bir yeniden yapilanma ancak bir yeni-
den kurulug iizerine bina edilebilirdi. Yenileni siddetli bir ko-
pusla asmadan kimlik, kisilik kazanilmast miimkiin degildi. Bu
ozellikleriyle Gelenek, gerek geleneksel solda gerekse devrimci
demokraside gdzlenen liberal/sivil toplumcu yonelimlere, tas-
fiyecilige, is¢i sinifinin roliinii ve Marksist- Leninist gelenegi
kokten sorgulama girisimlerine tepki duyan kesimler icin ¢ekim
merkezi haline gelir.

Gelenek donemi i¢in dzetle sdylenebilecekleri s6yle toparlaya-
biliriz.

Gelenek, bir yanda 12 Eyliil savrulmalarinin siiriip gittigi, di-
ger yanda catirdayan ve sonunda ¢oken “reel sosyalizm” dene-
yiminin tetikledigi her tiir liberal saldirinin en gii¢lii doneminde
Marksizm ve Leninizm’i savunmustur. Reel sosyalizm deneyimi
ve onu Onceleyen Ekim Devrimi pratigi ikirciksiz bigcimde sa-
vunulmugtur.

Tiirkiye’de devrimci/sosyalist/komiinist hareketin tarihine dog-
ru ve tutarl bir yaklagimin gelistirilmesi icin ¢abalamug, klasik
sabloncu agiklamalari agan bir yorum gelistirerek kendisini bu
temelde yeniden kurmay1 bagarmugtir.

Sosyalist Devrim ¢izgisini savunmaya devam etmis, bu tezi dev-
rimci bir temelde zenginlestirip gelistirmistir.

Gelenek yenilmemis olmanin avantajlariyla bagladigi yeni yol-
culukta 6nemli bir birikim olugturmus, ancak belli bir bityiime/
gelisme siirecinden sonra ise kavga etmemig/savagmamis olma-
nin dezavantajlar da belirgin bir bigimde pratigine yansimugtir.

Partilesme arayislarindan STP'ye giden surec
Takvimler 1980°li yillarin bitimine dogru ilerlerken Tiirkiye so-
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lunda “yasal” veya “agik” parti tartigmalar1 solun hemen hemen
tiim kesimlerini kapsayan bir genislik kazanmig ve Gelenek de
bu tartigmalara katilmigtir.

Gelenek argivi incelendiginde hizla goriilebilecek &rnekler ve
yayin tarihleri bu agidan bir fotograf cekmemize yardimer ola-
bilir: “Sol Parti Hangi Zemine Oturmali” (Gelenek 7, Mays
1987); “Sol Parti: Diiniin Deneyimleri, Bugiiniin Tartigmalar1”
(Gelenek 9, Temmuz 1987); “Legal Parti i¢cin Programatik One-
rilet” (Gelenek 18, Haziran 1988); “Sol Parti ve Solda Durum
Saptamast” (Gelenek 25, Temmuz 1989). Gelenek’in Agustos
1989 tarihli 26. kitabinin ise “Solda Birlik Sorunu ve Orgiit Te-
orisi” dosyastyla yayinlandigini ve 6zel olarak partilesme ile ilgili
yazilara ayrildigini gérebiliyoruz.®

Konu olmugken ilgili sayinin Gelenek imzali bagyazisindan bir
boliimii de buraya almak da fayda gériiyoruz.

Peki Gelenek nasil bir tavir sergileyecek?

Bu soruya son derece acik ve basit bir cevap ver-
mek istiyoruz:

Biz, bu siirecin bir legal sol parti ile meyve verme-
sini istiyoruz. Bdyle bir partinin miimkiin olan en
fazla egilimin katilimiyla olusmasinin iglevsel agi-
dan en uygunu oldugunu da diiiniiyoruz. Bunun
nedenlerini bagka yazilarda ayrintilandirmig bulu-
nuyoruz. Kendimizi her boyutuyla ve her anlam-
da geleneksel solun radikal bolmesinde gériiyoruz.
Orgiitsel birligin daha ¢ok bu kiime icin bir sorun
oldugunu acikca belirtiyoruz. Ancak, bu kiime ile
sinirlt bir legal sol parti veya yasal odaklagmanin
hi¢bir yarar getirmeyecegini de 1srarla vurguluyo-
ruz. Bu nedenle:

8 Turkiye solunda partilesme ile ilgili Gelenek yazilari elbette bu segmelerden ibaret
degildir. Partilesme tartismalari, 1989 AJustos ayinda baslayan “Kurugesme Tartismalar”
ile yeni bir evreye girmistir ve ilgili Gelenek yazilari bu slregle birlikte dnemli bir igerik de-
gismesiyle surmustar.
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Birlesik girisim siirecinde herhangi bir kiimenin
tek bagina girisecegi veya devam edecegi bir “bir-
lik” siirecinde yer almayacagimizi, girisimin diger
herhangi bir kiimeden hi¢ degilse bazi egilimleri
ikna etmesi gerektigini kesin olarak agiklama ih-
tiyact duyuyoruz. Bu agiklamay1 yaparken, daha
bagtan sinirli yola ¢ikacak bir siireg ile, giderek yeni
ayrigmalara ve birliklere yol veren bir girigim ara-
sinda bir ayrim yapiyoruz.

Biz, kendi olanak ve etkinligimiz oraninda, birle-
sik girisim siirecinin genis bir kaulim ile yola ko-
yulmasindan yana katkimizi siirdiirmeye devam
edecegiz. Tiim sosyalistlerden ayni dogrultuda bir
yaklagimi talep ediyoruz...°

Once “Kurugesme siireci”, daha sonra “BTDK tartismalar1” ve
son olarak “Devrimci Sosyalist Blok” ad1 verilen bu siireclerden
Gelenek 1990 yili Agustos ayinda ayrilmigtir.'

Gelenek’in, Tiirkiye solunun 6nemli bir kesiminin temsilcileri-
ni ve kadrolarini tanidig1 bu siirecin, 1990-92 dénemine denk
gelen, teori-siyaset-Orgiit {iggenindeki mesafelerin yeniden dii-
zenlenmesi anlamindaki bir tiir paradigma degisimine 6nemli
etkisi olmugtur.

Ornegin, ideolojik ve siyasi olarak heterojen bir legal partinin
sol (leninist) kesimi olmay1 dngoren bir yaklagimla hareket edil-
mis olmast bugiin pek hatirlanmayan, fakat hareketin merkezi
egilimini en agik bicimde yansitan yaklagimdir.

Gelenek, partilesme siirecini bagka bir ¢ercevede siirdiirmek icin
BTDK toplanularindan ayrilir. Sembolik olarak ve muhatapla-
rini1 gagirtan bir “kalabalik” ile toplantilari terk eden Gelenek, bu
adim sonrasinda 10 Eyliil gevresi ve TSIP’li bir grup ile birlikee

9 “Birlesik Girisim Uzerine Yaklasimimiz”, Gelenek 26, Ajustos 1989, s. 10.

10 Gelenek’in bu slrece katkilari, Metin Culhaoglu ve Aydin Giritli'nin ilgili toplantilara
fiili katthminin yani sira, Gelenek kimligiyle verilen tebliglerden olusmaktadir. Tim bu tar-
tismalari ve Gelenek’in tavrini incelemek igin Birlik Tartismalari Dizenleme Kurulu (BTDK)
tarafindan 5 sayi yayinlanan ¢alismalara bakilabilir.
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parti ¢aligmalarini yeni bir igerikle siirdiirmeyi dener. Caligma-
larin ortaya ¢ikardigr gereksinim dogrultusunda kisa siireli bile
olsa “Is¢i Partisi Yolunda Biilten”in yayina baglamasi hem bir
partiye isaret etmesi hem de Gelenek’in meseleyi ele aligindaki
ciddiyeti gostermesi agisindan 6nemlidir.

Once TSIPliler kendi baglarina kalmak istediklerini ifade eder,
buna ragmen 10 Eyliil ve Gelenek tarafindan devam ettirilen
partilesme ¢aligmalarina Emek cevresi dahil olsa da “birlik” adina
bir sonug almak miimkiin olmaz. Gelenek “zorunlu olarak” yola
kendisi devam etmek durumunda kalmig, kendi kimligi tizerin-
den bir partilesme siirecine yonelmistir.

Partili mucadeleye girig: STP'nin kurulusu

Birkag yillik siire¢ sonunda genis cerceveli, reformistlerden yeni
solun radikal kesimlerine kadar oldukga genis bir bilegsime sahip
olmast i¢in ¢abalanan “sol parti” ikrinden geriye bir sey kalma-
mig, Gelenek acisindan hedeflenene gére epey daralan bir mo-
del giindeme gelmisti. Buna ragmen 1992’nin baginda ¢aligma-
lar hizlandirlir. Once bir gazete ¢ikarilir, ardindan hazirlanan
program taslagi, tartigmaya acilir. Agustos 1992°de diizenlenen
Konferans’ta alinan karar dogrultusunda Sosyalist Tiirkiye Par-
tisi'nin yasal kurulusu 6 Kasim’da gergeklestirilir. Ekim Devri-
mi’nin 75. yildoniimiinde yasal olarak kurulup faaliyete baglayan
STP, Gelenek hareketinin parti kurulugu igin yeterli “6n biriki-
me” sahip oldugu ve partilesmenin tamamlandigi anlamina ise
gelmiyordu.

O dénemin resmi parti yazimina atifla sdylersek, “Parti kurma
kararimiz, s6z konusu biriktirme siirecini ileri cekmek icin ara
evre”dir.

STP, bir direng odag: olusturmak agisindan 6nemli bir adim ol-
mus ancak bunun 6tesinde bir toplumsal 6nem kazanamamig-
tir. Kisa siiren siyasi hayati, Anayasa Mahkemesi'nin o dénem
rutin hale getirdigi “boliiciiliik” gerekgesiyle parti kapatma da-
valarindan birisinin hedefi olmastyla son bulur. Programda yer
alan “uluslarin kendi kaderini tayin hakki” ibaresi gerekgesiyle
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kapatma davasi agilmasinin kisa bir siire sonrasinda, siirecin ka-
patmaya gidecegi kesinlestigi i¢in karar beklenmeden yeni bir
partinin Sosyalist Tktidar Partisi adiyla kurulmasina karar verilir.
SIP

STP hakkinda siiren kapatma davasi nedeniyle biraz da “teknik”
bir sorunu ¢ézmek iizere kurulan SIP, kurulusundan kisa siire
sonra uzunca bir siiredir birikmis i¢ gerilimlerin artk taginama-
masinin sonucu olarak bir ayrismayla kargi kargiya kalur.

Bu ayrigmaya bugiinden baktigimizda bir kag¢ temel neden sira-
lamak miimkiin.

En 6nemli sorun, partilesme siirecinin beklenilen 6lgekte yeni
kanallar agamamig olmasidir. Bu duruma karg1 gelisen refleksler
esas olarak iki farkli iradenin dogmasina neden olmus, STP’te de-
vam eden kadro toplulugu bildigini yapmayi, drgiit icine don-
meyi ve bunun geregi olarak 6rgiit i¢ci mekanizmalarda kontro-
lii ele almay1 tercih etmigstir. Bunun dogal bir uzantisi “bitytime
beklentisi” ile olusmug mekanizmalarin tashiye edilmesidir.
Dénemin i¢ yayinlara yansiyan en Snemli tartigmasinin “ige
dogru onderlik” ve “diga dogru 6nderlik” olmasi da bunun bir
gostergesidir.

Bunun sonucu olarak Sosyalist Politika kollektifini olugturarak
BSP-ODP siirecine katilan yoldaslarimizin, Gelenek’in birlik
tartigmalarinin bagindaki pozisyonuna uygun tutum gelistirdik-
lerini sGyleyebiliriz. SIP ise “genis sol parti” fikrini BSP-ODP
deneyinde yeniden zorlamak isteyenlerle yollarin ayrilmasindan
sonra kendisini “sol parti” fikrinin biitiin uzantilarinin terkedil-
mesi anlaminda “yeniden” kurmak durumunda kald:.

Gorece geng ve hareketli bir kadro toplulugunu ayrigmanin
“devrimci” tarafini temsil ettiklerine ikna eden SIP’in yeni 6n-
derligi, bunu pratik olarak gostermek tizere yiikselmekte olan
krizin hassas noktalarina dair kendi tarihlerinin en cesur adimla-
rin1 atmak zorunda kalmigtir.
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Bu noktalardan ikisinin digerlerine gore 6zellikle 6ne ¢iktigini
sdyleyebiliriz: Kiirt dinamigi ve mahalle dinamigi. Bunlarin si-
yasal temsiliyetlerini iistlenen Kiirt Ozgiirliik Hareketi ve dev-
rimci demokrat akimlarla SIP arasindaki yakin iliskilerin olugtu-
gu bu dénemin bdyle bir arka plani vardir.

1994 yilinda giintimiizde Halk Cephesi adiyla siyasal miicadele-
sini siirdiiren Haklar ve Ozgiirliikler Platformu ile kurulan “S6-
miirii ve Zulme Kargt Gii¢birligi” bunun bir yansimasidir.

1994 yerel secimlerine parti olarak katilma olanagi bulunmayan
SIP, belli merkezlerde bagimsiz adaylar g@stermisken secimle-
rin, DEP’e y6nelik kontrgerilla saldirilarinin siddetlenmesinin
tistiine secimlerden ¢ekilme karari almig ve DEP’in yani sira
boykot ¢agrisi yapmugtir.

Hemen ardindan 1995 Aralik milletvekili secimlerinde bu sefer
HADEP’in merkezinde durdugu Emek Baris Ozgiirliik Bloku
kurulmustur. SIP Genel Baskaninin Istanbul 2. Bslge’den 1. sira
milletvekili aday1 olarak HADEP listelerinde yer almasi, adaylik
acitklamasini daha {izerinden 1 yil bile ge¢memis bir katliamin
yasandigi Gazi Mahallesi’nde yapmasi bir tesadiif degildir.

Bu “zorunlu” yonelimlerin, sonug alici etkileri de olmugtur. Ge-
rek emekci mahallelerine yonelik ¢aligmalarin, gerekse 1995 se-
gimlerinin SIP agisindan Snemli siyaset dersleri ¢ikartilmasini,
devrimci demokrat 6rgiitlenmeleri ve Kiirt hareketini yakindan
tanimay1 saglayan onemli bir deney oldugu bilinmelidir. Parti
ilk defa bu zeminlerden de kadrolar kazanmaya baglamigstir.
1999°da yaganan ayrigmaya kadar olan déneme baktigimizda
dénemin SIP igin aligildik yasal parti formlarina uymayan, esas
olarak yoksul mahallerdeki emekgiler-yoksullar i¢cinde rgiitle-
nen ve bu kadro yapisinin kendisini kolayca ifade edebilecegi bir
eylem hattina sahip militan bir profil sergiledigini sdyleyebiliriz.
“SIP Dénemi”, iceride 94 ayrigmasinin, disarida ise gerek dev-
rimci demokrat hareketlerin, gerekse ODP deneyiminin sikigtir-
mastya Onceki ve sonraki evrelere gore devrimci iddialarin aym
zamanda pratik kargiliklarinin da agir basmasiyla ayirt edilebilir.
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Bunun sonucu olarak SIP, 90’li yillari, ge¢misin organik devamu,
miras¢ist olmayan yeni bir kurulusa alan acan, bunu yerlestiren
bir dénem olarak yagamugtir.

Ustelik bu donemde gegmis baglar istisnasiz biitiin diger hare-
ketler i¢in agirlagtiricy, statiikocu, geri ¢ekici etkiler yaratirken,
SIP i¢in béyle bir sorun kaynagi yoktur. Ancak Gte yandan ha-
reket deneyimsizdir. Orgiitlenme vurgusu hep 6n planda olmus
ve iiye sayisinin artirilmasinda kendi ¢apinda 6nemli artiglar da
kaydedilmistir. Parti ¢esitli yol, ydntem, arag ve tarzlar deneye-
rek degisik emekei kesimler icinde orgiitlenme girigimlerinde
bulunmug, yoksul mahallelerde, tagra illerinde, is¢i sinifinin ge-
leneksel kesimlerinde, kamu emekgileri, emekgi kadinlar, iini-
versite ve lise gengligi ve aydinlar arasinda ilk temaslar saglan-
migtir. Ancak bu birikimin toplumsal diizeyde etkiler yaratmaya
el vermedigi atlanmamalidir.

Bu temaslarin sonucunda siyasal-toplumsal alanlara uzanma
potansiyelleri ortaya ¢iktiginda, hareketin geleneksel merkezi
refleksleri ile ¢ok hizli bigimde ayrigmalarin giindeme geldigini
sdyleyebiliriz.

Ornegin 1999°da partinin son 5 yilda &zellikle emekg¢i mahal-
leleri i¢cinde yarattigi ve partili kimliklerinin yaninda baskin bir
“devrimci damar1” da temsil eden kadrolarin partiyle yollarini
ayirmasina giden siire¢ esas olarak genel merkezin bir tercihine
dayanmaktadir. Parti dnderligi, Tiirkiye'nin icine dogru siiriik-
lendigi kritik momenti sezmis, bu dénemde “kontrolsiiz” dav-
ranma potansiyeli olan, klasik anlamiyla “Gelenek” standartla-
rina sigmayacak kadrolarla yollarini bir an 6nce ayirma karar
vermigtir.

Yeri gelmigken, bir ara not yazmak iizere kisa sayilmayacak bir
parantez agmamizda fayda var.

Tiirkiye gibi bir iilkede sosyalist, komiinist gibi adlarla anila-
cak bir siyasal kulvarda yer tutmanin kaginilmazliklarindan bi-
risi devrimci-militan bir kadro toplululuguna sahip olmakeir.
llgingtir, parti icinde esas olarak 94 ayrigmast sirasinda geng ve



atak devrimci kimligi ile sivrilen
ve 94-99 arasi donemde partiyi
tilke ¢apinda, daha Snemlisi esas
olarak yoksullar arasinda orgiitle-
yen kadrolar 99°da tasfiye edilmis-
tir. Ayni bi¢imde, 99 ayrismasin-
da “gelenegimize doéniik saldirt”
karsisinda orgiitii ve degerlerini
savunmak adina donemin merke-
zi 6nderligi ile birlikte pozisyon
alan, parti icinde ve toplumsal
miicadele alanlarinda 6ne ¢ikma-
lar1 esas olarak 20007i yillara denk
gelen bir devrimciler kugagi, bu
sefer 2014 ayrigmasinda ayni ge-
rekcelerle hedef alinmig ve tasfiye
edilmek istenmistir.

Ayni yontemlerle, ayni tarzla ve
ayni amagla farkli zamanlarda ya-
sanan bu tasfiye girigiminin hare-
ketin merkezi egiliminin sistema-
tik bir tavr oldugunu not etmek
gerekiyor.

Devam edelim.

Yaganan bu kayiplara ragmen
miicadeleye devam eden kadro-
larin da bu dénemde 6nemli bir
deneyim elde ettigini unutmamak
gerekir.

Bu donem caligmalarinin en bii-
yitk kazanimin &grenci genglik
alaninda saglanmig oldugunu da
ayrica vurgulamak gerekir. Sanil-
diginin aksine Parti kurulugu aga-
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Tiirkiye ve diinyo solunda

sikhikla @rnedi gdriilen tarihi
kendisiyle boslatma  sap-
salliding en kiiciik bir prim
verilmemesi gerektigini dii-
le bir kez daha vurgulamis
olalim. Tarihsiz bir gelecek
kurmak miimkiin dedildir,
tarihsizlik hovada asil dur-
mayl Ve riizgann esintising
bail olarok savrulup gitmeyi
beraberinde getirir.
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masinda tiniversitelerde sinirli bir kadro birikimine sahip olan
SIP agisindan tablo hizla degismeye baslamugtir. Cesitli yayinlar
cikarilmig, kadro yetistirilmis, parali egitime ve harglara karg1 et-
kili bir ¢aligma baglatilmistir. 1996 TU isgalinde SIP’li 6grenciler
onemli bir rol almigtir. Ayni yillarda liseliler arasinda da anlamh
orgiitlenme kanallart agilmug, liseli yayinlari ¢ikarilmigtir.

99 sonrasi, 2001 oncesi

1999 yilinda yasanan ayrismanin ardindan SIP’in 6rnegin Istan-
bul’da fiilen Genel Merkez olarak kullanilan Istanbul 1l Binasi
disinda sadece donemin grenci orgiitiiniin kullandig: Beyog-
lu'ndaki binasinin kaldigini séylemek ayrigmanin etkisini gor-
mek acisindan &nemli bir veri olabilir. Genel Merkez Orgiitii
biinyesindeki ¢aligmalar ve 6grenci drgiitii diginda 10 milyonluk
Istanbul sehrinde kalan iiye sayisinin 100 kisiyi bile bulmadi-
g1 haurlatabiliriz. S6z konusu dénemde Anadolu’da yaygin
bir drgiitlenmeye heniiz ulagilamamig olmakla birlikte 6rnegin
Ankara orgiitiiniin “thmal edilebilir” derecede kiigiik bir kayipla
siireci atlatmig olmasi, Eskisehir, Antep ve Izmir digindaki 6r-
giitlerin biiyiik bir cogunlugunun da Genel Merkez’in otorite-
siyle tartigmalarin diginda tutulabilmesiyle SIP varligini devam
ettirmeyi bagarmigtir. Bu bagarinin arkasinda parti ile yollarini
ayiran kadrolarin kendi i¢ biitiinliiklerini kuramayip kisa siirede
par¢alanmalarinin 6nemli bir katkist oldugunu eklemezsek eksik

kalir.

Bu dénemin kapanmastyla birlikte SIP igin yeni bir evre agil-
migtir. Bu yeni evre ayni zamanda donemin kavramlariyla ifade
edersek, “Restorasyon doneminin”, “28 Subat siirecinin” SIP ta-
rafindan gorece az hasarla atlatilmasi anlamina da gelir.

Hatirlamak gerekirse, 1995 Gazi eyleminden 19 Aralik Katliami-
na kadar giden siiregte 6rnegin PKK lideri Ocalan yakalanmus,
DHKC, MLKP, TKP/ML bagta olmak iizere donemin etkisi go-
rece yitksek Orgiitlerine merkezi diizeyde 6nemli operasyonlar
gerceklestirilmis, Hizbullah, IBDA-C gibi kontrol digina ¢ikan
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devletle baglantili unsurlara miidahaleler gerceklestirilmis hatta
devletin kontrgerilla faaliyetlerinde kullandig: cetelerin bir kis-
mu tashye edilerek yeni bir doneme baglamanin tiim hazirliklar:
tamamlanmuigtir.

Boylesi bir dsnemde, herhangi bir devrimci iddia tagtyan gii¢
acisindan kontrollii bir geri ¢ekilmeye son kertede belli bir meg-
ruiyet atfetmenin miimkiin oldugunu diisiintiyorum. Biiyiik ve
toparlanilamayacak bir darbe almak yerine, kontrollii bir geri
cekilme bir taktik olarak uygulanabilir, daha dogrusu uygu-
lanmak zorunda kalinabilir. Burada 6l¢ii, korudugunuz giigle-
ri, korudugunuz ve gelistirdiginiz birikimi bir sonraki evrede
devrimci bir hamle i¢in olanaklar olugtugunda degerlendirip
degerlendirmeyeceginizdir. Eger bir sonraki dénemde, ondan
sonraki evrede, her seferinde tekrar tekrar benzer gerekeelerle
geri cekiliniyorsa, artik ortada bir taktikten ziyade kesinlegmis
bir yonelim oldugunu séylemek gerekir.

Demek ki, geri ¢ekilmek degil de zaman zaman kendini gste-
ren devrimci reflekslerin kendisi bir taktikmis denilebilir.

[saret ettigimiz dénemin sonlarinda SIP “toplumsallagma” he-
definin acilligini giderek daha fazla ve daha biiyiik bir siddetle
vurgulamus, iilkenin siyasal giindemine miidahale etmekten ¢ok
kendi belirledigi giindemler etrafinda 6rgiitlenme ¢aligmalaring
yogunlagtirmayi tercih etmigtir. Toplumsal bir etki hedeflenerek
kurgulanan Nazim Hikmet'e vatandagliginin iadesi kampanyast,
komiinist adiyla drgiitlenme hakki igin miicadele gibi ¢aligma-
larin anlami budur.

Tiirkiye’deki sosyalist sol kulvarin, devrimci siyasetin boglugu
goriilmiis, soldaki diger giiclerin 6znel ya da nesnel nedenlerle
dolduramadigi bu alani kaplamak tizere ¢esitli girigimlerde bu-
lunulmugtur. 99 sonrast SIP soldaki dalgali siireglerin basincini
hep iistiinde tagimig ve esas olarak esitler arasinda 6ne ¢ikmak,
kendine alan agmak i¢in ugras vermistir. Ozellikle iiniversiteler-
deki militan pratigi, iilke ¢apinda zaman zaman ses getiren et-
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kili eylemleriyle arayis igindeki geng devrimciler i¢in bir ¢ekim
merkezi olma 6zelligini korumustur.

99 ayrigmasinin yaralarinin sarildigs, belli bir birikim elde edil-
digi, Tiirkiye solunun &zellikle devrimei demokrat akimlarinin
devlet miidahelesi ile etkisini kaybettigi, ODP’nin ise bitmek
bilmez bir i¢ tartigma siirecine girdigi bir evrede bir ileri adim
daha atilmasi giindeme gelmistir.

TKP adinin benimsendigi SIP kongresinden 6nce Komiinist
adiyla drgiitlenme ve siyaset yasagina karg1 bir ¢ikigin partinin
alanini genisletecegi ve SIP’i daha iddiali hale getirecegi tespiti
yapilmistir. Once tiim kuruculari STP’in {iyeleri ve SIP tarafin-
dan gorevlendirilen kadrolar olan Komiinist Parti yasal olarak
kurulur. Kisa bir gézlem siiresinin sonrasinda SIP-KP ortak
imzali olarak ¢aligmalar yapilmaya baglanir ve belli bir yol alin-
diktan sonra artik geri déniilmeyecek bir adim atmak iizere SIP
Kongresi'nde KP’nin resmi olarak SIP’e kauldiginin ilan edil-
mesiyle birlikte parti tiiziigiinde yapilan degisiklikle partinin ad
TKP olarak degistirilir.

Yazinin bir sonraki boliimiinde 2000’li yillarin TKP pratigini
ayrintili bicimde degerlendirmeye caligacagiz.
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Mustata Suphi:
Kara Deryalarda Bir Fener

*

YUNUS BASARAN

Mustafa Suphi, 4 Agustos 1882’de Osmanli biirokrati olan ba-
basinin gérev yeri Giresun’da dogdu. Aslen Samsunlu’dur. Tlk
6grenimini Kudiis ve Sam’da, lise 6grenimini Erzurum’da ald:.
1905 yilinda Istanbul Hukuk Mektebi'nden mezun olduktan
sonra Paris’te Siyasal Bilgiler Okulu’nu bitirdi. Paris’te dgrenci-
ligin yaninda gazetecilige bagladi. 1910 yilinda Istanbul’a dén-
miistii ve bu tarihten itibaren Istanbul’da gazeteci ve gretmendi.
Osmanli Devleti’'nde bir donem ilerlemeciligin itici giicii sayilan
Ittihat ve Terakki Partisi'nde 6grenciyken calismaya baglamis,
1911°de Ittihatgilarin Selanik’te topladigi son gizli kongrede
Anadolu delegesi olarak yer almigtir. Ancak Ittihatilarin 1908
Devrimi sonrasinda iktidari ele almasiyla birlikte dagilmaya yiiz
tutan Osmanli Imparatorlugunu ayakta tutma adina istibdat
diizenini ortadan kaldirmak bir yana gelisen is¢i sinifi hareketi
bagta olmak iizere tiim toplumsal muhalefet odaklarini yogun
bir baski altinda tutmug olmasi Mustafa Suphi’nin elestirileri-
nin kaynagi oldu. 1911 Kongresi sonrasinda muhalefete gegen
Mustafa Suphi, 1912 ortalarinda Ittihat ve Terakki’yle baglarini
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tamamen kopardi ve milliyet¢i tandansh Milli Megrutiyet Firka-
st'nin kuruculari arasinda yer aldi. 11 Haziran 1913’te sadrazam
Mahmut Sevket Paga’nin suikast sonucu hayatini kaybetmesini
bahane eden Ittihat ve Terakki yonetimi gok sayida muhalifi ge-
sitli yerlere siirgiine génderdi. Mustafa Suphi de Sinop’a siirgiin
edilen 203 kisiden biriydi. Mustafa Suphi, Sinop’a ayak bastig
giinden itibaren kagma planlarina bagladi ve en nihayetinde Ma-
yis 1914’te 10 arkadagiyla birlikte sandala binerek Sivastopol’e
dogru yol aldilar.

Kafkasya’ya gectiginde I. Diinya Savagi baglamigti. Savag bagla-
yinca Rus Hiikiimeti, yabanci ve diigman unsurlari tedbir olarak
toplama kamplarina géndermeye bagladi. Mustafa Suphi de Ka-
sim 1914’te tutukland: ve 975 kisiyle birlikte Kaluga’ya siiriildii.
Kaluga’da yaklagik 1 yil kalan Mustafa Suphi, bir siire sonra sa-
vagin seyri ve Alman ordularinin Rusya iclerinde ilerleyisi sir-
diirmesiyle daha i¢ bélgelere dogru, Ural’a génderildi. Mustafa
Suphi bu siirgiin aylarinda Sosyalist Devrimciler, Bolsevikler ve
diger devrimci gruplarla tanigmig, Marksizm’i incelemek imka-
n1 bulmugtu. Tiirk ve diger uluslardan siirgiinlerin ve cepheden
gonderilen savag esirlerinin arasinda yasay1p ilk sol siyasal ¢alig-
malarini gerceklegtirmeye bagladi. 1917 Ekim Devrimi, Mustafa
Suphi’nin yaklagik {i¢ buguk yil siiren esirligine son verdi. Mos-
kova’ya giden Mustafa Suphi Bolsevik dnderlerle tanigmis, bir
yandan Tiirk devrimcileri arasinda esirligin dayatugi zor ¢aligma
kogullarinda 6ne ¢ikmaya baglamug, diger yandan da kader birligi
yaptigi Sovyet Devriminin bagarist i¢in ¢aligmaya baglamigt1.

Yeni Dunya

1918 yilinda yayimlamaya bagladigi Yeni Diinya gazetesi en
onem verdigi caligmalarindan birisi olmug, Moskova’dan Tag-
kent’e kadar gittigi her yerde gazeteyi yayimlamigtir. Yeni
Diinya’nin yayina bagladigi dénemde, yani Ekim Devrimi’nin
hemen sonrasinda, geng Sovyet {ilkesi sadece sinifsal degil ayni
zamanda ulusal ve dinsel miicadele ve ittifaklara sahne oluyordu.
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Yeni Diinya’nin kendine bigtigi rol miisliiman ve Tiirk kdken-
li kitleyi bilin¢lendirmekti. Osmanli biiyiikel¢isi Galip Kemali
Beyin gazeteyi kapattirmak i¢in protesto notast vermis, resmi ve
gayri resmi ¢ok sayida girisimde bulunmusg olmasi gazetenin etki
giicline dair ipuglart vermektedir.

Yeni Diinya ile ilgili ilging bir bilgiyi paylagip devam edelim.
Mustafa Suphi’nin devrimci 6rgiitlerle ilk temas kurdugu Kalu-
ga ve Ural bolgesi, kirsal kesimde oldukga 6rgiitlii olan Sosya-
list Devrimcilerin (SR) etkisindeydi. Ekim Devrimi’nden son-
ra SR’lerin sol kanad: Bolseviklerle ittifak yapmugti. 27 Nisan
1918°de ilk sayis1 yayimlanan gazetede Mustafa Suphi’nin yaz-
dig1 “Tktisadi Revolutsiya” baglikli yazida su sozler yer aliyordu:

Marx’1n itikadinca, i¢i ¢iiriiyiip bosalan burjuvaziya
agacinin yemirilmesi séyle bir zamanda vaki olu-
yor. Bu (yemrilme) ile patlak veren inkilap, bur-
juvaziyanin kani, kuvveti olan kapital ile isleyege-
len biitiin kurallar1 halk namina istimlak edecek ve
bu hususta kapitalin ve sinaatin (anonim sirketleri)
gibi milyon ve milyarlar1 bir elde toplamig mali ve
sinai teskilata biiyiik yardimlar ve kolayliklar ve-
recektir. (...) Demek ki Oktyabr Inkilabini yalniz
Marx’in haber verdigi iktisadi ve maddi sebeplerle
degil, fakat §Syle siyasi hadiselerde arayip, bunlar
iktisadi ve ictimai amillerle muamele etmek tarih
nokta-i nazarindan dogru bir yol olmusg olur. Su
siyasi-iktisadi muglak vaziyeti halka (sulh ederek,
hocalik) vaadleriyle Rusya’nin mukadderatina va-
ris olan sol sosyalistlerin hareket ve meslekleri de
agik surette izah olur. (...) Imdi Rusya Inkilaby,
Marx’in haber verdigi su sinai, iktisadi, i¢timai te-
kamiil (evolution) devirlerini takip ederekten, s6y-

le maddi bir hakikat halinde, ‘tarihi bir maddiyat’

(materyalizme historique) ile meydana ¢ike, denil-
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se pek cesurane bir iddiada bulunulmug olur. (...)
Goriiliir ki kapitalizmi bu derece korkulara diisiiren
Bolsevizm, Marx’in bekledigi iktisadi mobilizatsi-
yay1 daha tamamiyla viicuda getiremiyor. Onlar
sinatin arzusunu korumak niyetiyle hale gore bir
(devr-i intikal) siyaseti takip ediyor. Su hale Okt-
yabr Inkilab1 burjuvazya ile proletarya arasinda orta
bir yol tutuyor. Eski diinya ile yeni diinyay1 ayi-
ran bir kdprii {izerinde yiiriiyor. Bu yol, bu devir
ne kadar siirecek? Rub-u asir mi1, nisf asir mi? Bir
oiin gelip sanayi teskilatlar1 da bankalar ve yerler
gibi tamamiyla millilegecek iktisadi demobilizatsiya
tamam edilmis olacaktir. Iste Rusya sol sosyalistle-
rinin biitiin hareket ve {imitleri su son ciimlelerle

baglaniyor.!

Bu uzun alintida Mustafa Suphi’nin gecis donemine dair agik
elegtirileri ve bu siirece dair benzer sdylemlerde bulunan sol
Sosyalist Devrimcileri sahiplenmesi dikkate deger. Ancak, bu-
radan Suphi’nin Bolseviklerle ters diistiigii sonucunu ¢ikarmak
dogru olmaz. Mustafa Suphi bu yaziy1 yayimladigi dénemde salt
teorisyen degil ayni zamanda eylem insani olarak sicak prati-
gin icersindeydi. Siiregiden i¢ savag ortaminda Kizil Ordu’nun
giiclenmesi i¢in Tiirki niifusa ydnelik ¢alismalar yiiriitiiyordu.
Mustafa Suphi, Temmuz 1918’de Moskova’da diizenlenen ‘Tiirk
Sol Sosyalistleri Konferansi'nin drgiitlenmesinde ¢aligmig, Ka-
sim 1918’de ise ‘Miisliiman Komiinistler Kurultayi'na katilmig-
t1. 1919 yili Mart ayinda diizenlenen III. Enternasyonal Birinci
Kongresi'nde Tiirk delegasyonu baskaniydi. 1 Eylil 1920°de
Bakii’de diizenlenen ‘Dogu Halklar1 Kurultayr’nda, Kurultay:
yoneten ‘Bagkanlik Kurulu’ tiyesiydi. Mustafa Suphi bu dénem-
de, Sultangaliyev, Stalin, Serif Manatov, Yelena Stasova gibi
onde gelen Bolseviklerle ¢alismaya bagladi. Mustafa Suphi, 1918

1 Akt. Mete Tungay: Mustafa Suphi'nin Yeni Diinya’si, BDS Yayinlari, istanbul, 1995,
s. 15.
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baharinda Merkez Miisliiman Komiserligi'nin propaganda bs-
liimiiniin bagina getirildi. Mustafa Suphi’nin 5 Temmuz 1918’de
miisliiman Sovyet niifusuna yonelik ¢ikarilan Kizil Bayrak der-
gisinde Sultangaliyev’e verdigi miilakat Suphi’nin ileride dogru-
lanacak fikirlerini gérmek agisindan Snemlidir.

Eger Miisliiman iilkelerin proletaryasi zamaninda
devrimcilegtirilmezse ve bu yolla sosyalist kiiltiirii
hizla benimsemeye hazirlanmazsa, diinya emper-
yalizmi onu uluslararasi sosyal devrimin gelisme-
sine kargt savag amaciyla kullanabilir. (...) Boylece
dogunun miisliiman proletaryas: kesinlikle beklen-
medik bigimde diinya devrimi i¢in bir kdstek ola-
bilir. Diinya kapitalizmi ¢okiisii sirasinda kendini
doguda, 6ncelikle de miisliiman tilkelerinde savun-
maya ¢aligacak ve sosyalist devrimle savagini oradan
yiirlitecek. Bu agidan, Ekim Devrimi’nden sonra
Rusya’nin dogu niifusuna sahip ¢evre bélgelerinde,
Tiirkistan, Kafkasya ve Kirim’da olan olaylar ol-
dukga dikkat ¢ekicidir. Burjuvazi orada Miisliiman
proletaryasini kendi sinifsal amaglar i¢in kullan-
mistir. Bu sorun agisindan, M. Suphi Bey’e gore,
ikinci etken, yani miisliiman proletaryasinin Bati
Avrupali burjuva emperyalist devletler olan Ingil-
tere, Fransa, italya ve kismen Almanya’yla birlikte
Avusturya’nin somiirii nesnesi olmasi da ayni dl¢ii-
de 6nemlidir. Ilk etken korunma acisindan, ikinci
etken ise Bat1 Avrupa emperyalizmine dogrudan
bir darbe indirmek acisindan &nemlidir. (...) Ar-
dindan Tirkiye ve dogunun diger miisliiman iil-
kelerinin hangi yolla devrimciletirilebilecegi soru-
nuna gegerek, M. Suphi Bey, bu agidan en dogru
ve en umut verici yontemin Rus Sovyet Cumhuri-
yeti'nde, Rusya’nin genis devrimci merkezlerinde
bu iilkelerin ¢ok daha devrimci 6gelerini toplaya-
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rak Tiirk devrimci-sosyalist orgiitlerin kurulmas:
olacagini belirtti.?

TKP'nin kurulusu

Tiirkiye Komiinist Partisi kurulus kongresi 10 Eyliil 1920 Cuma
giinii Bakii Kizil Ordu Kuliibiinde bagladi. Aslinda planlanan
kongreyi iki yil 6nce toplamakti, ancak mevcut konjonketiir
buna izin vermedi. Kongreye Anadolu’dan ve yurt digindan 74
delege katilmigti. Ulkede siiren savas, isci ve koyliilerin durumu,
yapilmasi gereken fiili iglere doniik tartigmalarin neticesinde 5
giin siiren kongre komiinistlerin birlesmesi ve parti programi-
nin kabulii ve parti yonetiminin se¢ilmesiyle sona erdi. 7 kisilik
merkez komitesine Mustafa Suphi, Ethem Nejat, Mehmet Emin,
Nazmi, Hilmi oglu Hakks, Ismail Hakk1 ve Siilleyman Nuri se-
¢ildiler. Mustafa Suphi genel bagkanliga, Ethem Nejat ise genel
sekreterlige getirildiler. Mustafa Suphi’nin kapanig konugmasi-
nin son boliimii partinin devrimciligini ve dogrultusunu ortaya
koymasi agisindan aydinlaticidir:

Memleketimizde her tiirlii derece ve sinif ahd ii ya-
lanlarin yerinden oynadigi boyle bir devirde, boyle
bir devr-i buhranda ig¢i halkin mukadderatini ken-
di eline alarak ig gdrmesi bir zaruret haline giriyor.
Iste bu yolu géstermek vazifesi Komiinist Firkasi-
nin uhdesine diigmektedir. Komiinist Firkasi i¢in
memlekete musallat olan harici diigmanlari kovmak
nasil bir vazife ise, dahilde halkin sirtindan ge¢inen
yagmaci tufeyli siniflarini da hazir yiyicilik halin-
den ¢ikartip yumruk halinde igletmek de onu iki
cihetin temini iledir ki; Komiinist Firkas1 mazlum
amele ve rengper halka kargt hizmetini ifa etmis ve
ortadan siniflar fark: kalkarak heyet-i i¢timaiyye,
adalet-i hakikiyeye nail olmus olacaktir. (...) Onun

2  Akt. Halit Kaking: Sultangaliyev ve Milli Komiinizm, Bulut Yayinlari, istanbul, 2003, s.
169.
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icin son soz olarak diyelim ki, Yagasin Tiirkiye Ko-
miinist Firkasi! Yagasin diinya proletaryasinin birli-
5il Yasasin Ugiincii Enternasyonal!

Anadolu'ya donus

Mustafa Suphi’nin temel dnceligi Sinop’taki siirgiinden Rus-
ya'ya kactig1 giinden itibaren iilkeye geri ddnmekti. Bunun igin
sirekli arayig icerisinde oldu. Anadolu’ya ¢ok sayida arkadagini
durum tespiti yapmak i¢in gdénderdi. Simdi arttk TKP’nin ku-
rulmasiyla Suphi’nin 6niinde iki secenek vardi: Ya saygin bir
devrimci, siyasi miilteci olarak korunakli alaninda kendini tiike-
tecekti ya da iilkede siiren kurtulug savaginin bir pargas: olacak
ve ulusal miicadeleye sosyalist bir renk vurmak i¢in miicadele
edecekti. Tereddiitsiiz ikincisini secti. Parti ve enternasyonal
icerisinde ¢ekinceleri bulunan yoldaglarini ikna etmeye caligt1 ve
sonunda parti karartyla déniis hazirliklar: baglad:.

Mustafa Suphi ve TKP heyeti hazirliklarini tamamlayip yola ¢ik-
tilar ve 28 Aralik 1920’de Kars’ta resmi olarak kargilandilar. Yur-
da doniis oncesi Mustafa Suphi, Mustafa Kemal'le cesitli defalar
yazigmis, el¢i gdndermis, gelisinden Ankara Hiikiimetini haber-
dar etmigtir. DOniis siirecinde yagananlara burada detayli olarak
girmeyecegiz. Ancak kisa bir degerlendirme yapmak gerekirse
Ankara Hiikiimeti, TKPnin fiili olarak, Yesil Ordu igerisindeki
Bolsevizm sempatizanlari ve Tiirkiye Halk Istirakiyyun Firkasi
ile Ankara’da bir araya gelmesinden tirkmiistiir ve zaman kaza-
narak, organize protesto gosterileri diizenleyerek heyetin Anka-
ra'ya gelisini engellemigtir.15 komiinistin Stirmene agiklarinda
katledilmelerinin faillerine dair halen tartigmalar devam etse de
Ankara Hitkiimeti’nin bilgisinin olmadigini diigiinmek oldukca
zorlama bir yorum olur. Ayni dénemde Yesil Ordu dagitilms,
Tiirkiye Halk Istirakiyyun Firkasi vekillerinin dokunulmazlikla-
r1 kaldirilmig ardindan tutuklanmiglardir ve bundan kisa bir siire
sonra iggalci itilaf devletleriyle Londra Konferans: gerceklestiri-
lerek anlagma saglanmugtir.
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Sonsoz olarak

Mustafa Suphi, Ittihate1 olarak bagladig: siyasi yasaminda arayis-
¢iligt ve inatgiligiyla komiinist bir 6nder olarak yagamini nok-
talamigtir. Aradan gegen yiiz yillik siiregte bugiine yol gésteren
en onemli Ozellikleri arasinda bu arayiseilik ve inatgiligin ya-
ninda, teorik iiretim ile pratik faaliyeti bir arada ortaya koymasi
olduk¢a 6nemlidir. Ne teorik tartigmalarda bogulmusg ne de salt
pratik devrimcilikle sinirli kalmigtir. Ayrica komiinistlerin bir-
liginin 6nemini kavramug, yurtdiginda olmasina ragmen bunu
gerceklestirmeyi bagarmigtir. Belki de en 6nemlisi, isgale karsi
direnisin orgiitlendigi Anadolu’ya, yoksul halkin saflarina, kav-
ganin orta yerine donmek i¢in gosterdigi gozii kara cesarettir.
Giintimiizde devrimcilerin Mustafa Suphi’den 6greneceklerinin
baginda, kavganin i¢ine boylu boyunca atlama iradesi ve cesareti

gelmekeedir.

Mustafa Suphi sadece tarihi bir figiir degildir elbette; onun tari-
himizin kurucu 6nderlerinden olmasi sadece tarihsel bir kisilik
olarak diisiiniilmesine neden olamaz. Aradan gegen yiiz yilda,
Mustafa Suphi ve onun aydinlattigi miicadele yolu devrimcilere
ve komiinistlere yol géstermeye devam etmistir.

Suphi’ni ve yoldaglarini Karadeniz’de katlederek onlari tarihten
sildiklerini sanan bezirganlar ise, bu yiiz yilda 1920’de agilan ki-
z1l bayragin golgesinden kagmanin imkansiz oldugunu anlamig-
lardir. Mustafa Suphi, arayigciligi ve miicadeleceligi, cesareti ve
sorumluluk bilinci ile kara deryalarda parlayan bir fener olmay:
siirdiirmektedir.
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Sefik Hiisnii:
Bir Buz Kirici

*

MAZHAR DENIZLI

Tiirkiye komiinist hareketi icerisinde 1920-1951 aras1 dnemli
bir yer tutmaktadir. Kurulugtan itibaren devletin siirekli saldi-
risitna maruz kalan TKP, 1951 tutuklamalari sonrasinda 1970’li
yillara kadar iilke i¢inde derin bir sessizlige biirtinmiigtiir. Atilim
dénemi olarak ifade edilen 1973 sonrasi yazilan resmi tarihte,
Mustafa Suphi ve yoldaglarinin Karadeniz’de katledilmesini ta-
kip eden ve 1951 tutuklamalari ile son bulan dénem karartilmug,
son derece 6nemli figiirler neredeyse yok sayilmustir.

Sefik Hiisnii bu isimlerin baginda gelmektedir. Yagamlar1 birer
feda Sykiisii olan dénemin komiinistleri Cumhuriyet dncesi ve
sonrasinda Kemalist burjuvazinin hedefi olmus, siirekli polis ta-
kibi, tutuklanma ve hapis cezalar1 siradan birer olay haline gel-
mistir. Mustafa Suphi sonrast harekete uzun donem liderlik eden
Sefik Hiisnii ve yoldaglari tiim olanaksizliklara ragmen, birer buz
kirict olmus, sonraki kusaklarin ilerleyebilecegi yollar agmiglar-

dir.
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Sefik Husnu'nun yasam Oykusu

Sefik Hiisnii, 1887’de Selanik’te dogdu. Paris’te Tip Fakiiltesini
bitirerek ruh ve sinir hastaliklart uzmani oldu. Paris’te bulun-
dugu yillar, Jon Tiirk faaliyetlerini izledigi ve Fransiz solundan
etkilendigi dénem olmugtur. Burada tanistig1 Leokadya Streni-
aka ile evlenmis, bu evlilikten olan kizlar1 Meryem daha sonra
Naziler’e kars1 direnirken Polonya’da dldiirtilmiistiir.

1912 yilinda Tiirkiye’ye dondiikten hemen sonra Balkan Sava-
si'na, ardindan da 1. Diinya Savagi’na katildi. Canakkale cephe-
sinde tabip yiizbagt olarak gérev yapt1.

1918 yilinda Tiirkiyeli sol-sosyalistler bir konferans toplayarak,
Tiirkiye Komiinist Tegkilati’nin kurulmasi ve ilk firsatta bu teg-
kilatin kongre toplayarak parti haline gelmesini kararlagtirmigt:.

Ayni donemde Tiirkiye’den Almanya ve Avusturya-Macaris-
tan’a staj yapmak {izere gonderilen 4000 geng is¢inin 6nemli bir
kism1 Alman komiinistlerinin baglattigi Spartakist harekete ka-
tilmig ve Berlin’de Kurtulug adli dergiyi ¢ikarmaktaydilar.

Sefik Hiisnii, 1919°da bu grubun bagina gecerek ayni dergiyi Is-
tanbul’da da yayinlamaya bagladi. Yine ayni grubun kadrolar ile
Eyliil 1919°da Tiirkiye Isci ve Ciftci Sosyalist Firkasi'ni kurdu.
Firka’nin genel sekreterligine getirildi.

1920 yilinda Istanbul’un isgali ile birlikte Parti yasaklandi. Ayni
yil Tiirkiyeli tiim komiinist gruplarin katilimiyla diizenlenen
TKPnin kurulus kongresinde bulunamamasina ragmen Sefik
Hiisnii MK {iyeligine secildi. Tiirkiye Isci ve Sosyalist Firkasi’ni
birlikte kurdugu Ethem Nejat TKP genel sekreteri oldu.

Mustafa Suphi ve yoldaglarinin 28-29 Ocak 1921’de Karade-
niz’de katledilmeleri sonrasi olugan boglugu doldurmak igin
1922 Eyliil'inde TKP 2. Kongresi’ni topladi. Ankara’da yapilan
kongrede Salih Hacioglu genel sekreterlige getirildi. Kongreye
katilmayan Sefik Hiisnii giyabinda MK iiyeligine secilmistir. Bu
arada Sefik Hiisnii Istanbul grubuyla birlikte, kapatilan Kurtu-
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lug Dergisi yerine Aydinlik Dergisi’'ni ¢ikarmaktadir. Aydinlik
Dergisi'nde bilimsel sosyalist teorinin yayginlik kazanmasi i¢in
¢aba sarf eden Sefik Hiisnii, siniflarin mevzilenmesinden kurtu-
lus savagina ve is¢i sinifi Srgiitlenmesine kadar ok sayida makale
yazmistir. 1 Ocak 1925’te Akaretler’de kendi evinde toplanan
TKPnin 3. Kongresi'nde Sefik Hiisnii genel sekreterlige ge-
tirilmigtir. Ayn1 yil Seyh Sait ayaklanmasi sonrasinda ¢ikarilan
Takrir-i Sitkun kanununa dayanarak iktidar TICSF’yi kapatmus,
Aydinlik Dergisi’ni yasaklamigti. Bu arada Sefik Hiisnii yurtdigi-
na ¢ikmay1 basarabilmis, Ankara Istiklal Mahkemesi igal altin-
daki Istanbul’da bile verilmeyen cezalar kesmis, Sefik Hiisnii’yii
gryabinda 15 yil cezaya hitkmetmisti.

Istiklal Mahkemeleri'nin yaratug: dagimikligi agmak igin 1926
yilinda Viyana’da Parti Konferansi toplandi. Son dénemde iilke
icerisinde &ne ¢ikan Vedat Nedim (Tor) Parti genel sekreterli-
gine getirildi. lleride de deginecegiz, Vedat Nedim, Sevket Sii-
reyya gibi aydinlara birakilan merkez y6netim Parti tarihinde
onemli kirilmalara yol agt1.

Konferans sonrasi Vedat Nedim y&netimindeki Parti Merkezi,
Komintern ile 6zellikle iilke ierisinde yiiriitiilmesi gereken faa-
liyet tizerinden ters diigmiis, olugan catlak giderek derinlegmistir.
1927 yilinda Komintern’in de karari ile duruma miidahale etmek
icin iilkeye gelen Sefik Hiisnii, Parti tarihinin en biiyiik ihaneti
ile kargilagmigtir. Vedat Nedim elindeki tiim Parti argivini polise
teslim etmig ve Partinin Sefik Hiisnii de dahil ¢ok sayida lider
kadrosunun yakalanmasina yol agmigtir. 1927 tutuklamalar ve
1928 davalar1 dénemin tiim TKP liderlerinin ayn1 anda yargila-
mastyla tarihe ge¢mistir.

1929 yilinda verilen cezayr tamamlayan Sefik Hiisnii tekrar
yurtdigina ¢tkmugtir. 1928’de giyabinda secildigi Komintern yii-
riitme kurulu tiyeligini 1935 yilina kadar siirdiirdii. 1933 yilinda
Almanya’da Komintern temsilciligi gérevini siirdiiriitken Nazi-
lerin Reichstag yangini provokasyonu sonucu Georgi Dimitrov
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ve diger Komintern temsilcileri ile birlikte tutukland: ve 6 ay
sonrasinda tahliye oldu. Gérev yapug siire icerisinde Komin-
tern’in yayin organlarinda ¢ok sayida yazisi yayinlandi. Bu ara-
da Avrupa’da yiikselen Nazizm, Komintern’in 7. Kongresi’nde
giindemin ilk maddesi oldu ve daha dnce vyiiriitiilen sinif ve ik-
tidar miicadelesinin yerini Fagizme Karg1 Birlesik Cephe politi-
kast aldi. Bu politikanin Tiirkiye uzantis1 da Desantralizasyon
(separat- merkezden ayrilma) kararrydi. Bu kararla, Parti faaliyeti
uzunca bir siire daginikliga mahkum oldu.

Sefik Hiisnii, 1939 yilinda yurda geri déndiigiinde baglayan 2.
Diinya Savast nedeniyle 1941-1943 arasinda ihtiyat askerligi
yaptt. 1945’de ‘sinif esasina dayali parti yasagr® kalkinca 1946
yilinda Tiirkiye Sosyalist Emekgi ve Koylii Partisi'ni (TSEKP)
kurdu. Omrii 6 ay siiren partinin kapatiimastyla 5 yil hapse mah-
kum oldu.

1950 afhiyla hapisten ¢iktiktan kisa bir siire sonra bu kez 1951
tevkifatlarinda TKP {iyesi olmas: iddiastyla bir kez daha tutuk-
landi. Yargilanmasi sonrasinda 5 yil hapis cezasi verildi. Hapis
cezasini tamamladiktan sonra Manisa’ya siirgiine gonderildi.

1959 yilinda miicadele ile dolu 6mrii siirgiinde son buldu.

Sefik Husnu'nun siyasi ¢izgisi
1970 sonrast TKP’de Sehk Hiisnii’ye sert elegtiriler yapilmug, Ve-

dat Nedim ve Sevket Siireyya ile ayni potada degerlendirilmis,
bir baska deyisle miicadelesi ve goriisleri degersizlestirilmigtir.

Sefik Hiisnii’niin miicadele yasami boyunca elestirilebilecek
yanlar1 vardir. Ozellikle bu giiniin kosullarindan bakisla bu ¢ok
kolaylagabilir. Ancak Sovyetler Devrimi’nin olumlu etkisine
ragmen, sosyalist diigiincenin heniiz emekleme agamasinda ol-
dugu bir iilkede bilimsel sosyalizmi dogru olarak kavrayan ve
degisik yayin organlarinda dile getiren ilk Tiirkiyeli komiinist-
lerden oldugu bir gergektir.
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Tiirkiye’den Almanya’ya génderilen ve Spartakist hareketten et-
kilenen stajyer geng iscilerle birlikte 6nce Berlin’de, daha sonra
Istanbul’da Kurtulug Dergisi’ni ¢ikarmustir. Sefik Hiisnii ile bir-
likte Ethem Nejat, Sadrettin Celal, Baytar Ali Cevdet, Hilmiog-
lu Hakki gibi isimler de dergide yer almigtir.

Sefik Hiisnii’niin 1919-1925 yillar1 arasinda gerek Kurtulug, ge-
rekse onun ardili Aydinlik dergilerinde ve Ferdi mahlas ismiyle
Komintern yayin organlarinda yazdigi yazilarda emperyalizme
karsi miicadelede burjuvazinin ilerici oldugu disiiniilen kesimi
ile uzlag1 arayigt 6ne ¢ikmaktadir. Proletarya ve koyliiliigiin em-
peryalizme kars: ilerici 6zellikler tagtyan milli burjuvazi ile bir
blok olusturmasi gerektigini vurgular. Milli burjuvazinin an-
ti-emperyalist 6zelligini korudugu siirece bu blok gecerliligini
koruyacaktir. Ozellikle Sovyet Devrimi’nin Tiirkiye halklar1 ve
ulusal kurtulug miicadelesini yiiriiten Kemalist kadro iizerin-
deki etkisinin olumlu olarak degerlendirilmesi nedeniyle, Ke-
malizm’in komiinistlere kargt yiiriictiigii saldirilara ragmen bu
olumlu havanin uzun siire korundugunu sdyleyebiliriz. 1925
sonrast Komintern’de olusan Kemalizm’e kars1 durug ve elesti-
rel yaklagim Sefik Hiisnii’niin yazilarinda da son derece net bir
duruma gelecektir. Ayni ¢izgi agirlikli olarak Sefik Hiisnii’niin
kaleme aldig1 TKP 1926 ve 1930 programlarina da yansimugtir.

1926 programinda “Kemalizm’e kargi miicadelenin emperya-
lizme karsi miicadelenin bir parcasi” oldugu belirtilmektedir.
Sefik Hiisnii yazilarinda Kemalizm’in emperyalizmle uzlasma
dinamiklerine dikkat ¢ekmekle birlikte yine de bir umudu tagi-
maktadir. Ancak ozellikle Mustafa Kemal’in 1929 yilinda Eski-
sehir Tren Garr’'nda 1928 davasindaki kararlarin temyize gonde-
rilmesi nedeniyle (bugiin de iktidardakilerin yapngina benzer) bir
konugma yapmasi ve komiinistlere karg1 agik saldirgan bir dil
kullanmasi sonrasinda $efik Hiisnii’'niin yazilari sertlesmis “Ke-
malizm’i, emperyalizmle biitiiniiyle uzlagmig” olarak nitelemeye
baglamigtir. TKP de bu konugmayi savag ilan1 olarak kabul etmis
ve belgelerinde “Eskisehir ilan-1 harbi” olarak adlandirmigtir.
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1928 yilinda Komintern’in 6. Kongresi’nde alinan kararlarin da
anti-Kemalist sdylemi hizlandirdigini sdyleyebiliriz. Komiinist
partilerin iktidar savagini nceleyen, sosyal demokrat partileri bu
miicadelenin dniinde engel olarak gdren bu kararlar serisine pa-
ralel olarak TKP de Kemalizm’le hesaplagma igerisine girmistir.
Ancak bu dénemin uzun siirmedigini 1930’lardan sonra Avru-
pa’da yiikselen fagizmin Komintern’in dnceliklerini bir kez daha
degistirdigini goriiyoruz.

1935 yilinda yapilan 7. Kongre’ye gelindiginde “sinifa kargt si-
nif savag1” yerini “fagizme karst birlesik demokratik cepheye”
birakmigtir. Bu kararin Tiirkiye’ye uyarlanmasi sonucunda Ke-
malizm’in fagizmin yaninda yer almasini engellemek TKP’nin
birinci gorevi haline gelmektedir.

Komintern’in 7. Kongre’sine katillan $efik Hiisnii, yine Ko-
mintern’in 6. Kongre’si isiginda Tiirkiye'de vyiikseltilen an-
ti-Kemalist ¢izgi nedeniyle yeni kararin yaratacag: zorluklari
dile getirmigse de Komintern bu goriisleri dikkate almamugtir.
1936 yilinda verilen desantralizasyon (seperat-merkezden ayrilma)
karar1 bir siire sonra uygulamaya konulmugtur. Hatta bu karar
ile ilgili siireg isletilirken Kemalizm’in ilerici yoniinii géreme-
digi icin TKP ve TKP yoneticileri elegtirilmistir. Komintern’in
desantralizasyon karar1 TKP'nin orgiitsel olarak dagilmasindan
baska bir sonu¢ ¢ikaramamis ve bu daginiklik uzun yillar devam
etmistir.

Sefik Husnu'ye yonelik elestiriler

Sefik Hiisnii degerlendirmeleri igerisinde kimi hakli olabilecek
kimisi ise u¢ noktalara savrulan goriigler vardir. Sefik Hiisnii’yii
likidatdr, Mengevik ilan eden ve TKP tarihinden silmeye cali-
san u¢ noktada elegtiriler yer almakeadir. Bu grupta yer alanlar
degerlendirme dig1 birakarak diger elestirileri degerlendirmeye
¢alisalim.
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1. Kurtulug Savasina mesafeli yaklagimi: Sefik Hiisnii, Is-
tanbul’daki faaliyetleri sirasinda, Kurtulug Savagi'na destek ver-
mis olmakla birlikte, bu destek sembolik diizeyde kalmig, ge-
nel sekreterligini yaptig1 TICSF icerisindeki bazi unsurlar, silah
sevkiyatinda ve benzeri faaliyetlerde yer almigtir. Sefik Hiisnii
TBMMye telgraf ile partisinin Kurtulus hareketini destekledi-
gini belirtmekle beraber, tavri hi¢bir zaman Mustafa Suphi ka-
dar net olmamig, Kurtulug Savagi’na filen katilmay1 destekleyen
bir tutum sergilememigtir. Kurtulug Savagi'na katlamamasini da
daha sonra ‘Istanbul’daki isci caligmalarini terk edememe’ gibi
gecerliligi tartigilacak bir gerekgeye baglamugtir.

2. ‘Mengevik’lerle Isbirligi Yapmast’: Burada Mengevik ola-
rak kast edilen Vedat Nedim Tor ve Sevki Siireyya Aydemir'dir.
1926 Viyana Konferans'nda Sefik Hiisnii Vedat Nedim’in ge-
nel sekreterlige gelmesinde bagat rolii oynamugtir. Ancak aymi
donemde Vedat Nedim ve Sevket Siireyya'nin TKP’nin ve
Komintern’in siyasi ¢izgisine ters diisen bir tavrt yoktur. 1926
Konferansi'nda da gerek Kemalizm ile gerekse sinif miicadelesi
konusunda bir ayrigma yoktur. Ayrigma, Tiirkiye’ye dondiikten
sonra iilke i¢cindeki faaliyetlere Komintern’in miidahalesine tavir
almalar1 ve giderek bu ayrigmanin bir kirilmaya doniigmesi ile
olmugtur. Sefik Hiisnii bu ayrigmada Komintern’in ¢izgisinde
kalmig ve Komintern tarafindan gorevlendirilerek “mengevik
¢izgi” olarak tarif edilen ekibi tashyeye gelmistir. Ancak bilinen
siire¢ yaganmig, Vedat Nedim’in tepkisi polisle isbirligine kadar
varmig ve 1927’deki biiyitk operasyon gerceklesmistir. Vedat
Nedim ve ¢evresinin ideolojik olarak Kemalizm ile biitiinleg-
meleri 19307larda olugturduklar1 Kadro hareketi ile gercekles-
migtir. Sefik Hiisnii’niin elegtirilebilecegi tek konu bu kadrola-
rin bu noktaya savrulabileceklerini 6ngérmemis olmasidir ki, o
donemki ¢izgilerine bakildiginda bu dngorii falcilikla egdeger
olurdu.

3. Mustafa Suphi ¢izgisi ile mesafe: Sefik Hiisnii’niin TKP’nin
1. Bakii Kongre’sine ve 2. Ankara Kongre’sine katilmamasini
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Bolsevik ¢izgi ile mesafesine baglayan gériigler ileri siiriilmek-
tedir. Her iki kongreye de katulmadigi dogrudur ama bu kong-
relerde gryabinda merkez komite {iyeligine segilmistir. Ozellikle
Kurulug Kongresi'nde Istanbul Komiinist Grubu’na bagli olan
ve TICSF'da yer alan yoldaslari kongreye kaulmis ve 6nemli
gorevler almiglardir. Daha sonra kendi evinde yapilan 3. Kong-
re’ye 6zel anlamlar yiiklemis, Parti’yi yeniden toparlayan kongre
oldugu iddiastyla Kurulug Kongresi - 1. Kongre olarak adlandir-
malar yapmugtir.

Sefik Hiisnii ile Mustafa Suphi’yi degisik dénemlerde kargilag-
tirmaya ve her ikisini teraziye koymaya ¢alismiglardir. Tiirkiye
Komiinist Partisi’nin kurucu 6nderiyle ondan sonra uzun yillar
harekete liderlik eden kisinin kargilagtirmasini yapmak, ideolo-
jik agirliklarini 6lgmek bizim igsimiz degildir. 1970’lerde Mustafa
Suphi’yi dne ¢ikaran ve Sefik Hiisnii’yii yok sayan tavir da son-
raki yillarda Sefik Hiisnii’niin ideolojik ve teorik olarak Mustafa
Suphi’ye agir bastigini iddia eden yaklagimlar da bize yabancidir.
Tiirkiye Komiinist Hareketi’nin lider kadrolarinin hatalarini ve
sevaplarini tartiya koyacagimiz bir ‘sirat kopriisti’ yaratmak bi-
zim rededecegimiz bir tutum olmalidir.

4. Sefik Hiisnii’niin 6rgiitgiiliigii: Ozellikle 1970'li yillarda
Sefik Hiisnii’ye yoneltilen agir elegtirilerden biri de likidatorliik-
tiir. Bu elegtiriler hem Vedat Nedim ve Sevket Siireyya’y1 parti
yOnetimine getirmesi hem de polis operasyonlarina agik bir ¢a-
ligma sekli yiiriitmesi gerekgesiyle yapilmaktadir. Tlk boliim igin
goriislerimizi yazdik. Orgiitgiilitk konusunda Sefik Hiisnii’niin
ve dnemin parti faaliyetlerinin bir zaaf tagidig acikur. Sefik
Hiisnii Komintern raporlarinda da bu konuda sert bir bigimde
elegtirilmektedir. 1933 yilinda Almanya’daki tutuklanmasinda,
evinde Alman polisinin eline gecirdigi belgeler nedeniyle “en
basit gizlilik kurallarini kabaca ihlal ettigi” belirtilmektedir. Yine
1937 yilinda Tiirkiye’ye donmesi ile ilgili yazigmalarda ve son-
rasinda alinan kararlarda Ferdi’nin (Sefik Hiisnii) teskilatgilik ye-
teneginin kugku gotiiriir oldugu, parti merkezinde kalmasinin
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uygun olacagi, ancak parti yonetiminin dogrudan Regat Fuat
ve Ismail Bilen tarafindan yapilacag: belirtiliyor. Ancak bu de-
gisiklige ragmen parti kadrolar siirekli operasyonlardan ve tev-
kifatlardan kurtulamiyor. Ismail Bilen’in 1937 tarihli yurt digina
gonderdigi raporlar, polisin partiyi nasil bir kiskag altina aldigy,
muhbirler ve olanaksizliklar arasinda nasil sikigildigini gosterir
nitelikte. 1921-1951 Parti’nin siirekli polis operasyonlari ile karsi
karstya kalmasi, tutuklamalari mahkumiyetlerin takip etmesinde
elbette Parti kadrolarinin gizlilik kurallarina siki stkiya uymama-
sinin etkisi vardir. Ancak hedefi is¢i sinifinin igerisinde ¢aligmak
olan, sendikal miicadeleyi Srgiitlemeye caligan bir partinin de
kendisini tamamen gizlemesi miimkiin degildir.

Son soOz olarak

Sefik Hiisnii, 1919 yilinda baglayan &rgiitlii hayatini 1959 y1-
linda 6liimiine kadar siirdiirmiis ve Tiirkiye komiinist hareketi-
nin en 6nemli isimlerinden biri olmugtur. Uluslararasi komiinist
harekette de dnemli gorevler almig, yasaminin tiim kesitlerinde
miicadeleci tiretken yaniyla 6ne ¢ikmugtir. Bagta da belirttigimiz
gibi, siyasi olarak buz tutmug sularda yoldaglariyla beraber ‘buz
kiran gemisi’ islevini g&rmiig ve gelecek kugaklara yol agmugtir.
Miicadelesi, yasami, kavgaya inatla tutunmasi hepimize drnek
oluyor.
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Hikmet Kivilcimli:
Ureten ve Savasan Bir Irade

*

ERDEM CALISKAN

Tiirkiye devrimci miicadele tarihi birbirinden farkli kisiliklerle
cok genis bir yelpaze olugturmaktadir. Bunlar arasinda kararlilig:
ve siyaset tarzi ile en dzgiinlerinden biri Doktor Hikmet Kivil-
cimlr’dir.

Ozgiil baglamli devrim ve sosyalizm algisinin iilkenin tarihi ve
toplumsal yapist ile olugturdugu biitiinlitk, onun marksizm ve
leninizm anlayigini da yansitir. Urettigi yiizden fazla eser ige-
risinde “Emperyalizm Geberen Kapitalizm”, “Tiirkiye’de Ka-
pitalizmin Geligimi” gibi kitaplarinin isimlerinin benzerligi de
gostermektedir ki, Kivileimly, yapitlarinda bol bol alint1 yaptigy,
kaynak gosterdigi Marx, Engels ve Lenin’in ¢aligmalarini Tiir-
kiye i¢in yeniden iiretmeye 6nem vermektedir. Bununla birlik-
te “Ludwig Feuerbach ve Klasik Alman Felsefesi” ve Lenin’den
yapugi ceviriler de marksizmin Tiirkiyelilesmesi i¢in yaptig
katkilardandir. Kivileimlnin Tiirkiye sosyalist hareketinde-
ki son derece 6zgiin isimlerden biri olusu da bununla ilgilidir.
Ciinkii o bir yaniyla Osmanli’dan Japonya’ya, dinlerden geng-
lige kadar genis bir yelpazede yazan, ¢ok sayida eser ¢eviren bir
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entelektiie]l olmakla birlikte sosyalizmle tanigtigr giinden itiba-
ren devrimciligi 6rgiitliiliigiinden ayr1 tasavvur etmemistir.

“Insan varsa gorev vardir” diyerek 10 giin mriiniin kaldig1 ha-
berinde dahi 6rgiitlii miicadele i¢in plan yapma ¢agrist yapmak-
tan geri durmazken, hayatunin 22,5 yilini gegirecegi hapis giin-
lerinin baglarinda dostlarina “hepimiz ¢ikarken kizil bir profesor
olarak ¢ikacagiz” diyerek teorik miicadeleyi de hi¢cbir zamanda
arka plana atmamugstir. Giincel siyaseti her seye ragmen yakindan
takip etmis, ama tarihsel ve teorik tartigmalari da gelistirmeyi
eksik birakmamugtir.

Sosyalizm bir militan kazaniyor

Kivileimlr'nin iki ucu bir araya getirmeye ¢aligtigi uzun yasa-
mi1 1902 yilinda Pristine’de baglar. Sosyalizmle tanigmasi Askeri
Tibbiye 6grenciliginde TKPnin legal yayini1 Aydinlik ile bas-
lamigtir. Ancak, miicadele ile tanigmasi ve onun siyaset algi-
sinda iilkeyi bir araya getirecek unsuru gostermesi anlaminda
Balkan Harbi sonrasindaki goglerinin ardindan Kurtulug Savas:
doneminde Yoritk Ali Efe ile birlikte Kuvayi Milliye’ye katiligt
olduk¢a 6nemli bir siirectir. Kuvayi Milliye siirecinde iggilerin,
koyliilerin, esnafin, 6grencilerin; Tiirk, Kiirt ve Lazlarin; kadin-
larla erkeklerin birlikte miicadeleye giristigi bu siiregte, birlikte
miicadele etmenin kardeglik kuran ve esitleyici yapisinin Kivil-
cimlr’nin dikkatini ¢ektigi sonraki donemde siyasetinde ve ¢alig-
malarinda kendisini g&sterecektir.

Vefa Lisesindeki egitimini Askeri Tibbiye ile devam ettirip ken-
disi i¢in sik¢ca kullanilan “Doktor” {invanini edinmigtir. Ancak
hakkindaki diger biitiin iinvan, sifat ve tanimlamalar Srgiitlii
miicadeleye katilmasi ile baglamigtir. Bu siireci kendisi “Kafirun
suresinden materyalizme atlamak™ geklinde tarif eder. 23 ya-
sinda TKP’nin 2. Kongresi'ne, ilerleyen zamanlarda yazari da

olacagi Aydinlik grubundan delege olarak katilir.

1  Ahmet Kale: “Kimdir Kivilcimh?”, icinde Hikmet Kivilcimli Kitabi, Dipnot Yayinlari,
2015, Ankara, s. 13-25
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1925 Subat’inda baglayan Seyh Sait 6nderligindeki Kiirt ayak-
lanmasina karg1 ¢ikartilan Takrir-i Sitkun Kanunu ile sosyalist
harekete de darbe vuruluyor ve Kivileimli 10 yil kiirek cezasina
carptiriliyor. Af ile serbest kaldiktan sonra 1927 yilindaki tevki-
fat ile birlikte partiden atilan Vedat Nedim Tor ve Sevket Sii-
reyya Aydemir gibi isimlerin ve tutuklanan yoldaglarin ardindan
Merkez Komite’ye seciliyor. 1929 yilindaki tevkifat ile hapse is-
kenceler ile geri doniiyor. Elazig hapishanesine verdigi dersler
ve yiiriiytisii gibi her konuda dimdik duran tutumuyla miicadele
arkadaglarina hakkinda “ne yorulmaz, yilmaz bir giictii bu, hal-
buki o mahpus hayatini bir kili¢ gibi bilenmek, bilin¢lenmek,
bunu cdmertge cevresine yaymakla kendini gorevli sayiyordu”

dedirtiyordu.

Hapisten ¢iktiginda Marksizmin Bibliyotegi Yayimnevini kur-
mug ve kitaplarini yazmaya devam etmistir. 1930°dan itibaren
TKP’nin toparlanma ¢abalarina devletin yanit1 gecikmez. 1938
yilinda Kivileimli Nazim Hikmet ile birlikte yargilandigi Do-
nanma Davast ile 1950’ye kadar siirecek yeni bir tutuklulukla
kars1 karstya kalmigtir. Bu siireg, TKP’nin Enternasyonal ka-
rarlart geregi Tiirkiye’nin kapitalist bloktan uzak tutulmasi i¢in
hiikiimetin bagimsizlik¢1 politikalarinin desteklendigi, partinin
kendisini tashye ettigi, illegal miicadelenin yolunun kapatldig:
bir siiregtir. Kivilciml arayiging, iletisimini ve tiretimini devam
ettirmeye ¢aligmig, yogun baski ve tutuklama siirecinde de mii-
cadeleden geri durmamugtir.

Vatan Partisinin yolu

12 yillik esaretin ardindan Kivileimli 1950 yazinda, Demokrat
Parti iktidara gelmigken tekrar sokaga déner. TKP’nin geri kal-
dig1 bu dénemde Kivileimli hazirliklara baglar ve 1954 yilinda
Vatan Partisi’ni kurar. Vatan Partisi’nin kurulus fikrinin altinda-
ki diisiinceyi Kivileimli'nin su sézlerinde bulunabilir:

Miinevver, esnaf, kdylii, amele, is¢i ilah. vatandaglar
hep birden milli bir iman ve feragatle 30 yil evveli
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E kuvvayi milliyecilik ruhunu diriltebilir ve yasata-

= bilirse vatanimizin kisa yoldan cennete dénmesi
miimkiindiir.?

Demokrasi, hiirriyet, sanayi sorunlari gibi konular1 siyaset giin-
demi haline getirerek ig¢i sinifinin hak ve varligini siyaset ile ko-
rumay1 amaglar. Kivileimli i¢in ig¢i sinift, sanayi iligkileri dolayi-
styla burjuvazi ile uzlagmaz ¢ikar karsitligr dolayisiyla toplumun
oncii sintfidir. Yoksul kdyliiler, “mazlum milletler”, grenciler
gibi toplamlar da Yedek Giigler’i olugturur. Ama Tiirkiye 6ze-
linde Kivileimli i¢in toplumu bir araya getirebilecek, sermaye
sinifinin elinde olmasinin tehlikeli oldugu bagliklar vardir. Bun-
larin baginda da Islam gelmektedir. Kivilcimh, Osmanli tari-
hindeki esitlik¢i dinamikleri arar. Osmanlr’ya “fAnans-kapital”in
girigini tespit eder. Kuvayi Milliyeye giden yolu oradan ¢izer.
Dirlik diizeninin sona ermesi ona gore esitlik¢i vergi sistemini
bozdugu i¢in sakincali, 1849°da Sirket-i Hayriye’nin kurulugu
ilk kirilmadir. Tiirk, Islam ve Osmanli tarihindeki esitlikci veya
aydin unsurlarla birlikte Istanbul’un Fethi’ni ve Fatih Sultan
Mehmet'in aydin kisiligini 6ne ¢ikartir. Kuvayi Milliye son-
rast CHP’nin gehir bezirganlarini ve tagra haciagasini kargisina
alamayip genis halk kitlesine “cahil ayaktakimi1” diye yuvaridan
baktgini sGyler.

1957 segimleri 6ncesinde 15 Ekim’de Eyiip Meydanr’nda Kivil-
cimli tarihe gegen bir se¢im konugmast ile tezlerini, propaganda
dilinde anlatmaya baglar. Kendi adiyla anilan Tarih Tezi kapsa-
minda gelistirdigi goriislere uygun olarak “Islamiyet’in yaratug:
devrimci déniisiimii”, “islamin esasindaki esitlikci yapiy1 ve Ts-
lam tarihindeki bezirganlari, bozgunculari, halk diigmanlarint”
anlatir. Demokrat Parti’yi ve politikalarini elestirir, Vatan Parti-
si’ni tanitir. “Neden yiizlerimiz daima solgun? Igsizlikten. Neden

her sey ates pahasi? Gene igsizlikten vatandaglarim.”

2 Derya Ozgiig: “Turkiye Sosyalist Hareketi icinde Hikmet Kivilciml’nin Yasami ve Mii-
cadelesi”, Gelenek 44, 1994.

3 Ahmet Kale: Kivilcimli Kiilliyati, Bilim ve Gelecek Kitaphgi, istanbul, 2014, s.
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Eyiip Meydan1 konugmasi ardindan “dini siyasete alet etmek” ile
baglayan dava “komiinizm propagandasi” ile yargilanmaya do-
ner. 38 parti yoneticisi ile birlikte tutuklanip 25 yil hapis cezasi-
na carptirilan Kivileimli, 27 Mays ile 6zgiir kalacaktir.

Yeni donemde Kivilcemlinin arayislan ve
tartismalan

27 Mayis'in ardindan Cemal Giirsel 6zelinde Milli Birlik Ko-
mitesi’ne yazdigi “Tarihimizde daima kuvvetle ¢arpan kalbimi-
zin, yigit ordumuzun kétiiliige bagegdirisini husula selamlarim.
Tkinci Kuvva-i Milliye Gazaniz kutlu olsun. Gergek demokrasi-
de Allah yaniltmasin™ ciimleleri Vatan Partisi’nin kurulug tez-
leriyle bir biitiinliik icerisindedir.

Sonrasindaki siiregte TIP’e katilmak i¢in bagvurmus, ancak {iye
yapilmamugtir. Vedat Tiirkali’nin aktarimina gore, bizzat kendisi
Behice Boran ile Hikmet Kivilcimli'y1 bir araya getirmeye calig-
mug, bagarili olamamagtir.®

1965 yilinda Tarihsel Maddecilik Yayinlari’'ni kuran Kivileim-
Ii “Tarih-Devrim-Sosyalizm” ile Tirkiye'nin 6zgiinliigiinde
Szellikle Osmanli ve Tslam tarihindeki esitliki ve ilerici olgu-
lara dayanan, orijinal bir ideolojik hat olugturmaya ¢aligmigtir.
“Din afyondur” yaklagiminin gercekligini reddetmeden, Islam’
Tiirkiye i¢in bir toplumsal olgu olarak ele alip siyasetin bir par-
cast haline getirmeye, sermaye sinifina birakmamaya caligmugtir.
Ibn-i Haldun gibi “Dogulu” diisiiniirlerin nemini vurgulamig-
tir.

1966’dan itibaren “Uyarmak Igin Uyanmali, Uyanmak Igin
Uyarmali - Isc¢i Partisine Teklifler” gibi metinlerle TIP ile pole-
mige girmis, 1930’lardaki baz1 tezleriyle celisen ifadelerle Milli
Demokratik Devrim (MDD) tezlerine yaklasmistir.

4  Akt. Savas Acikkaya: Turkiye'de Sol Akimlarin Turk Devrimi Algilamalari 27 Mayis
1960-12 Mart 1971, Doktora Tezi, istanbul: 2009.

5 Vedat Turkali: “Bize Isik Tutan Doktor Hikmet Kivilcimlrydi”, iginde Hikmet Kivilcimli
Kitabi, Dipnot Yayinlari, Ankara, s. 403-414.
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Metin Culhaoglu bu konuda g6yle yazmugtir:

27 Mayis'in hemen sonrasindaki Kivileimlr’dan
daha ileride de olsa goriiglerinde inkar edileme-
yecek bir leninist bilgilenme de bulunsa, pratik
Kivileimli son ¢oziimlemede bir cuntacidir. Kivil-
cimlr’nin geligkisi, MDD'yi elestirirken leninizme,
iktidar1 diigiiniirken de MDD’ye yanagmasidir. (...)
Hikmet Kivileimli pratikteki cuntaciligi, teorideki
leninciligine baskin ¢ikan bir jakobendir.”

Kivileimh' nin olum cezasi

1971’ giden siirecte birgok MDD’ci gibi ordunun ilericiligi-
ne giiveni 6ne ¢tkan Kivileimli, 12 Mart Muhurast ile birlikee
arananlar listesine girer. Uzun zamandir yakasini birakmayan
kanser hastalig1 yiiziinden bir¢ok dostunun israr1 ve bir tedavi
umuduyla 1971 Mayist sonlarinda Kibris izerinden Bulgaris-

tan’a ¢ikar.

Bu siireci Kivileimli g6yle anlatir:

Simdi ti¢ 8liim cezast ile mahkum bulunuyorum:

1-Prostat Adeno Karsinom baglangici. Yetmiginde
insan i¢in tabii idam hitkmiidiir. Ona bir diyece-
gim yok. Ondan kacamam.

2-Tiirkiye’de Sikiyonetim Mahkemesi: “Yilanin
bag1”, “Azili komiinist” olarak, idam cezasiyla tev-
kifime karar verdi. Bunu da sosyal ve politik ba-
kimdan “tabii” sayryorum. Bundan ka¢ctim.

3-Nerede ve hangisi oldugunu bilmedigim bir
“Tiirkiye Komiinist Partisi” beni bu sira Parti’den
atmig Bu moral “idam” kararini artik “tabii” bula-
miyorum. Ve kagamiyorum.”

6 Metin Culhaoglu: “Solda Kimlik Arayislar”, Gelenek 15, Subat 1988, s. 103-104.

7

Ahmet Kale: “Kimdir Kivilcimh?”, icinde Hikmet Kivilcimli Kitabi, Dipnot Yayinlari,
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Ug idam karari yiiziinden iilkesinden ayrilmak zorunda kalip
Bulgaristan ve Dogu Almanya’da da tedavi olamadan Yugos-
lavya’da hayatni, onu adadig: halkindan ve iilkesinden uzakta
Belgrat'ta, 11 Ekim 1971 giinii kaybeder.

Bir militanin devrimcilik anlayisindan kesitler

Kivileimlr'nin hayatini kaybetmesiyle miicadelesi, iilke toprak-
larindan koparilip alinmig olsa bile arkasinda biraktigi miras, en
kaba haliyle bile bu yazinin kapsamini agmaktadir. Yine de bu-
giine siyaset anlayigiyla, devrimci yagamiyla, drgiitlii miicadele-
siyle biraktig1 mirast biraz daha vurgulamak gerekmektedir.

Kivileimli igin devrimei bir siyaset marksizme dayanmak zo-
rundadir. Kivileimli, marksist eserlerin yayilmasi ve topluma
kazandirilmast i¢in ¢okga ¢aba sarf etmis, iizerlerinde ¢ok calig-
mis, yazdigi yiizden fazla eserle marksist kiilliyata Tiirkiyeli bir
damar katmaya caligmugtir.

Bu damar pratik siyasetinden hi¢ ayrilmamis, orgiicliliigii di-
siplinli ve orgiitii savagan bir yapi olarak g&rmiistiir. Emekgi
karakterli bir miicadeleye 6nem verir, parti icerisindeki kiigiik
burjuva sapmalarla acimasizca hesaplagir:

Bir kiiciikburjuva parlak bir géniillii ¢eteci olabilir.
Ancak yaylimi genis bir meydan savaginda kesin
sonuca kadar siperini birakmamaya gelemez. Hele
siperini birakmamaya “zorunlu” edildigini gérme-
ye hi¢ dayanamaz. Onun i¢in, savasct ordu disiplini
altina sokulacagini sezmek Sliimdiir.*

Teshislerine iki temel kii¢iik burjuva sapmasi ile devam eder:

Kagma egilimi: Parti i¢inde kirilacak putlar bulun-
dugunu, ayricalikli otorite zorbaligina karsi koy-

2015, Ankara, s. 13-25

8 Hikmet Kivilcimh: “Yol - Sunus”, iginde Hikmet Kivilcimli Kitabi, Dipnot Yayinlari, An-
kara, s. 47-61.
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mak gerektigini, “denetim, elestiri” ve ilh. Ozgﬁr—
liiklerinin kalmadigini séyler durur..

Kagamak egilimler: Onun &yle derin “kendi kana-
atleri”, 3yle degeri agir “kendi bakislar1” o kadar 6z-
giin “kendi diigiinceleri” vardir ki mutlaka dikkatli
bir gozle ele alinmalidir. Yoksa parti tehlikededir.”

Ancak bu kii¢iik burjuva tutumlardan daha tehlikeli gordiigii
durumu soyle ifade eder:

Biiyiik tehlike, bu miicadele kagakligini bir siirii
kagamakta karmakarigiklagtirmakeir. Kendi bozgu-
nunu parti bozgunu gibi gérmeye ve gdstermeye
gitmektir.

Bir devrimcinin yagamindaki alkol veya sigara gibi maddeler
icin soyle soyler:

Her keyif veren zehir, hayat baskisina bilingsiz pro-
testoda bulunmak icin taksitle intihar etmektir.

Devrimciligi adanmak ve durmak bilmez bir iradeden bagimsiz
gormeyen Kivileimli, devrimeinin teorik donanimi igin ¢abala-
mast konusunda ise sdyle sdylemistir:

flim i¢in sose yol yoktur; ancak onun sarp patika-
larina tirmanma yorgunlugundan kaginmayanlar,
ilim daginin 151k dolu tepelerine erigebilir.

“Ilim” ve teori konusunda toplumunun énde gelen aydinlarin-
dan Henri Barbusse’ii ele aldigi “Inkilapgt Miinevver Nedir?”
yapitinda “kitleye, teskilata ve enternasyonalizme kendisini ada-
mis” diye tanimlar ve iki sinif ortasinda uzlagmaci kalamayacagi-
ni, tarafsiz alanda aydin olamayacagini sdyler Kivileimb.

Yazdigi binlerce, sayfaya ragmen Doktor Hikmet Kivileimli'nin
genellikle inatc1, 6zgiin ve 6zel yanlart vurgulanip saygida ku-
sur edilmeyen, ancak az okunup tartigilan ve hak ettigi dl¢iide
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elestirilip degerlendirilmeyen bir isim oldugunu da eklememiz

0z, 11143

gerekir. Hayatinin en ufak anini bile adadig: halkinin i¢indeki
yoldaslarinca; yasamu ve fikirleriyle degerlendirilmeyi, tartigil-
may1 ve pek ¢ok agidan 6rnek alinmay: bekliyor.
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Behice Boran:
Devrimci Arayis, Kuruculuk ve
Tarihsel Misyon

*

EBRU PEKTAS

Marksistler i¢in tarihselci bakigin nazik noktalarindan biri “tarih-
te bireyin rolii”diir. Zira daha en bagta, resmi ideoloji tarafindan
empoze edilen lider, 6nder, kurucu ve kurtarici mitleri oldukga
yaygin bir diigiince izlegi olarak kargimiza ¢ikar.

Dahasi, tarihte “6nemli bireyi” yar1 tanr1 katina yiikselten yak-
lasimlar, burjuva/resmi ideolojilerle sinirli da degildir. S6zgelimi
V. 1. Lenin, agabeyi asildiktan sonra “Hayir, biz o yolu izleme-
yecegiz, izlenmesi gereken yol, o yol degildir” demistir kimi
Lenin biyografilerine gore. Oysaki (Lenin’in yagi ve politik me-
selelere heniiz ilgisinin olmayisi vs. nedenlerle) bunun tiimiiyle bir
efsaneden ibaret oldugu bellidir.!

Dolayistyla hassas ve gerilimli bir konudur “tarihte birey”. Bir
ugta bireysel niteligin, yetenegin, militanligin, adanmighigin
epik bir yiiceltmeye maruz kalmasi ve aslinda tam da bu yolla

1 Tony CIiff: Partinin insasi - Lenin Cilt 1 (1893-1914), Z Yayinlari, 1994, s. 17.
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onun tarihsel olarak 1skartaya ¢ikarilmasi vardir. Diger ucta bi-
rey-ozne, tarihin gélge fenomenine doniistiiriiliir; birey-6zne,
tarihin yiice karar ve amaglari tarafindan “gorev siras1” bahgedil-
mis asker gibidir yalnizca.

Konu bizzat Marksistlere, devrimcilere, biiyiik tarihsel gahsiyet-
lere geldiginde bahsettigimiz gerilim daha da belirginlesir. Zira
bu kez de tarihsel olani anlamak i¢in bagvurulan “teorinin grisi”
ile tarihsel bireyin “devrimciligi” arasinda, birbirini soldurma-
yacak ya da kavurup kiile déniigtiirmeyecek bir iligki kurmak
gerekecektir.

Plehanov’un tanimi oldukga yerindedir:

(...) kendisini gdsteren, yani bir sosyal gii¢ haline
gelen her kabiliyet, sosyal iligkilerin meyvesidir.
Boylece, kabiliyetli insanlarin neden dolay1 hadise-
lerin genel istikametini degil de, 6zel ¢ehresini
degistirebildikleri anlagilir. Kabiliyetli insanlarin
bizzat kendileri ancak bu genel istikamet sayesinde
vardir; ve bu olmadan onlar hi¢bir zaman miim-
kiin’ti gergek’ten ayiran esigi asamazlar.”

Bu yazida amacim, “tarihte bireyin rolii” sorunsalindan yola ¢i-
karak bir Behice Boran portresi ¢izmeyi denemek. Bu ¢izimin
kalin hatlarini kesfetmek zor olmasa gerek. Ornegin, Behice
Boran kimdir diye sorulsa buna pek ¢ok yanit verebiliriz.

Behice Boran Tiirkiye’nin ilk kadin sosyologu olarak, tilkemizin
toplumsal yapisina doniik saha aragtirmalarinda 6ncii ¢alisma-
lar vermis bir bilim kadinidir. Akademik bagarilarinin &tesinde,
orgiitlii siyasal yagamin daima i¢inde yer almigtir. 1942’de TKP
tiyesidir. 1940 sonrast hortlatilan fagist hareketin acik tehdit ve
saldirilarina karg1 irkgilik kargitligini ve barig politikalarini cesa-
retle savunmugtur.

2 G. V. Plehanov: Marksizmin Temel Sorunlari, Sosyal Yayinlar, 1964, s. 289.



KOMIiiNiST «

Kore’ye asker gonderilmesine kargt barig bildirisi dagittign icin
yargilanmig ve 15 ay cezaevinde kalmugtir. Biiyiik bir tutkuyla
benimsedigi akademik yagam1 ayni nedenlerle son bulmus, {ini-
versiteden uzaklagtirilmistir. TIP liderlerinden ve milletvekille-
rinden biridir. Tiirkiye’nin ilk kadin siyasi parti genel bagkanidir
Behice Boran.

1960-1971 dénemi merkezde olmak iizere, gegen yiizyil Tiir-
kiye sosyalist hareketinin en dnemli Marksist kuramcilarindan
biridir o. Polemikleriyle gelistirdigi siyasi tezleri, geleneksel
Tiirkiye Marksizminin temel zeminini olusturmustur. Behice
Boran, teorisyeninden Orgiitgiisiine erkeklerin at kosturdugu
bir alanda, agik ara yetkin donanimla tartigmalarda belirleyici rol
tistlenmis tek Marksist kadin liderdir.’

Bagka pek ¢ok sey de hemen ilk ¢izimin kabataslak hatlarina
yerlestirilebilir Behice Boran portresinde. Behice Boran, cesur,
adanmig ve militan bir kadindir. 12 Mart sonrasi yargilamalarda
askeri savciyla sert tartigmalara girmis, dik durusu ve “yargila-
yan” savunmast ile darbecilerde nefret uyandirmugtir. Ecevit Hii-
kiimetinin, 1 Mayis 1979°da askere ateg agma yetkisi vererek ilan
ettigi sokaga ¢ikma yasagini bizzat delmis ve -artik 69 yagina
gelmis bir devrimci olarak- polisin dipgigini yemistir. Yagami-
nin en zorlu yillarinda yurtdisindan gelen is tekliflerini yoksul
kalmak pahasina reddetmis ve fakat yasaminin son yedi senesini
gurbette “siyasi miilteci” olarak gecirmek durumunda kalmigtir.

Buradan daha ince ¢izgilere bakmak i¢in “tarihte birey” sorun-
salina tekrar donelim.

Plehanov’un ifadesiyle sorarsak, Behice Boran hangi “sosyal/
tarihsel iligkilerin meyvesidir”? Ve dahasi Behice Boran, hangi
“genel istikamete”, nasil bir “6zel ¢ehre” kazandirmigtir?

3 Behice Boran kuram ve politikada déneminin hep ilerisinde olmus, tutkulu bir aydindir.
Ne var ki ilk kadin parti genel bagkanhgi, hemen tamami erkeklerden olusan tartisma ortam-
larinda, toplantilarda, dergilerde hegemonyasi, onu bir de “kadin olarak” 6zel bir sorgulama-
ya itmemis gorinmektedir. Bu bakimdan “kadin sorununun” geleneksel sol cizgilerle kabul
ve tanimi 6tesine bakamamistir. Bunda henlz Turkiye'de ayr bir kadin drgutlenmesinin
olmayisi ve feminist hareketin henliz gelismemisligi dnemli bir etken gibi gériinmektedir.

0z, 11143

129



[ ]
Ll
(=4
-
(=4
(=]
=B

130

Ebru Pektos - Behice Boran: Devrimci Arayis, Kuruculuk ve Tarihsel Misyon

Ik soruyu, {i¢ tarihsel donemi odaga alarak yanitlayabilecegimi
diigiintiyorum.

“Behice Boran olmak”

“Behice Boran olmak” Cumbhuriyet dénemi Tiirkiye’sinde iil-
kenin kurulug sancilarina “halki kurtarmak” perspektifiyle bak-
makla baglamigtir diyebiliriz. 1 Mayis 1910 dogumlu Boran’in
cocuklugu Osmanli Imparatorlugunun ¢okiisii ile Cumhuriye-
tin kurulugu arasindaki savagl yillarda, yokluk ve sefaletin kol
gezdigi ortamda gecer. Behice Boran, Geng¢ Cumhuriyet’in
“muasir medeniyetler seviyesine erigme”, “Batr’ya yetisme” gibi
kurucu paradigmalarindan etkilenmis, kurtaricilik ve aydinlan-
ma fikirlerine, halki egitmek gibi misyonlara, giiclii-egitimli
Cumbhuriyet kadini gibi sembollere olduk¢a geng yaslarda bag-
lanmugtir. Yurtseverligi, tilkesine bagliligi, ABD’deki yiiksek
lisans egitimi yillarinda “muasir medeniyeti” de sorgulayacag:
daha ileri bir diizlemle birlesecek ve onu “arayiger bir aydin”
haline getirecektir.

Boran’in Marksizmle tanigmasi, bu “arayigciligin” kabiliyetle ve
yiiksek entelektiiel yetilerle birlesmesine dayanmaktadir. Zira
heniiz Marksizmden haberdar bile degilken Amerikan sosyolo-
jisine ve hakim ekollere kargi ciddi bir elegtirellik gostermektedir
Boran. Oyle ki ¢ok sevdigi ve “toplumu degistireceksek, sosyo-
loji bilmeliyiz” diyerek baglandigi sosyoloji Boran i¢in bir hayal
kirtkligina doniismistiir.

Bu ilk donemin ikilikleri Behice Boran i¢in son derece 6nemli
olmustur.

Devleti kurtarmak ile halki kurtarmak, muasir medeniyete yetis-
mek ile cagdas uygarligin kapitalizmi, “agik toplumu”, sosyoloji
meraki ile yeni kesfedilen Marksizm. Bu ilk dénem, Behice Bo-
ran’in yillar sonra gelistirecegi tezlerinde kullanacagi kimi me-
todolojik girdiler i¢in de oldukg¢a verimli bir ortam sunmustur.
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Velhasil Tiirkiye'yi kendi zgiilliigii ile kavrama istegi ve ona
tam da bu Szgiillitklerden dolay: baglanma, adanma fikri; gali-
nan maya budur. “Behice Boran olmak” boyle baglamstir.

“Bizim hamurumuz, bizim ekmegimiz”

Behice Borant sekillendiren ikinci dénem, ikinci Diinya Sa-
vagt’nin siiregeldigi 1940’ yillardan Demokrat Parti iktidarina
uzanan kesittir.

Tiirkiye'nin egemen siniflart Ikinci Diinya Savagi siirerken,
kimle igbirligi yapmasi gerektigini, kimin kazanacagini bilemez
halde son derece pragmatist politikalar izlemektedir. Almanya
Sovyetler Birligi’ne saldirdiginda agik ara kazanan olarak goriil-
miig ve kimi vites degisiklikleriyle Alman fagizmine selam du-
rulmaya baglanmigtir. Bu ortamda kiigiik kiiciik pek ¢ok fagist
orgiitlenme bizzat devlet tarafindan desteklenmis, finanse edil-
mistir. 1941-42 araliginda pes pese kurulan irk¢i dergi cevreleri,
dénem Tiirkiye’sine rengini ¢almaya baglamistir. Onceleri be-
lirgin bir irk¢ilik, Hitler hayranligi ve antikomiinizmle kendini
gosteren politik agilimlar, savagin ¢cehresi degisince Sovyet diig-
manlig1, komiinizm tehdidi iddiast (Truman Doktrini) ve Ameri-
kancilikla yeni rotasini bulmugtur. 1939’da ABD’deki egitimini
tamamlayip Tirkiye’ye donen Behice Boran’t bekleyen siyasal
ortam buydu.

Bu ortamin yankilarini, Behice Boran’in genel yayin yénet-
menligini iistlendigi Yurt ve Diinya (1941-1944) dergisine ve
barindirdigi aydin unsurlara bakarak daha iyi anlayabiliriz.

Yurt ve Diinya, Milli Sef rejimi altinda, irk¢iligin,
Anadoluculugun, muhafazakarligin, savag yandas-
liginin, kentlesme karsitligi ve kdy tapiniciliginin,
modernlesme reddiyesinin, demokrasi kargisinda
saf tutmanin diigiingiisel olarak doruklara ¢iktig
bir ddnemde yayin hayatina atilmigti. Emekgi sinif-
larin kendi 6z hareketlerinin gelismedigi, Marksist
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diigiincenin serbestce tartisilip aydinlar arasinda tu-
tunma ve sinifsal bir karakter kazanma yonlerinin
hayli ciliz oldugu bir dénemde, Yurt ve Diinya,
ilerlemeci, savas karsiti ve toplumcu bir diisiince-
nin tagtyicistydt. Yazarlari, Cumhuriyet iilkiileriyle
yetismis geng aydinlardi; Kemalizm’e bagliliklarini
koruyorlardi ama genel olarak Marksizmden de et-
kileniyor ya da esinleniyorlardi.

Bu teknenin hamuru nasil olacaktir denilirse muazzam bir siyasal
yelpazede, ciddi bask: kogullarinda, kitle hareketinin yoklugun-
da ne olabilirse odur. Behice Boran’a bu tekneden daha fazla 6n-
ciiliik, yol gostericilik, kurtaricilik nosyonlart diigmiigtiir. TKP
tiyeliginde, barig miicadelesinde, yazarliginda ve akademik yasa-
minda belirleyici olan bu siyasal baglanma temelidir diyebiliriz.

Partili olmak Behice Boran agisindan, partinin gii-
cline ve niteligine bakilarak begenilirse girilecek,
begenilmezse uzak durulacak bir durum degil;
onun giiciinii ve niteligini yiikseltmek i¢in bir ay-
dinin bir sinifa baglanma kararinin somut bir adi-

miydi.’

Behice Boran’in arkadagi Sidika Su’ya yillar sonra TTP’in sikin-
tili donemleri i¢in soyledigi su sozler yeterince aydinlaticidir:
“Bizim hamurumuz bu ve ekmegi bu hamutla pigirecegiz.”

Deneyim ve sitnanma

Ugiincii ve son olarak 27 Mayis sonrast donemi ele alabilirim
ki 6zellikle 1960-71 dénemi Behice Boran ve Tiirkiye sosyalist
hareketi i¢in tepe noktasint olugturmakeadir.

Bu dénemde, 27 Mayis’in hak ve hukuk alanindaki serbestlesme
hamleleri, TTP’in dogusu, isci sinifi hareketinin gériinir olma-

4  Gokhan Atilgan: Behice Boran - Ogretim Uyesi, Siyasetci, Kuramci, Yordam Yayinlari,
2007, s. 60.

5 a.g.e,s. 68.
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ya baglamasi ve ortaya ¢ikigi, DP sonrasi kamucu-halkgr diigiin-
cenin devlet kadrolarinda bile yer edinebilmesi, megrulagmasi,
1965 sonrast Sovyetlerle grece normallesen dig iligkiler gibi pek
¢ok makro etmen kargimizdadir.

Aktif Srgiitlii siyasetin icinde yer alan, liderlik ve ideolojik 6n-
ctilik misyonlariyla 6ne ¢ikan Behice Boran i¢in tiim bu yogun
kaotik donem ayni zamanda Tiirkiye marksizminin temel tar-
tisgmalarinin, temel izleklerinin olusturulacag: dénem olmustur.
Behice Boran i¢in artik giindemde olan Marksist kuramsal titiz-
ligin, bilimsel yaklagimin, devrimciligin ve militanligin sinana-
cag1 yeni bir zemindir.

Hamur yeterince kabarmistir ve ekmek pismeye hazirdir.

Daha 6nce “tarihte bireyin, hangi genel gidisata nasil bir ‘6zel
cehre’ katabildigi” sorusunu ortaya atmigtik. Ve buraya kadar
agirlikla “genel gidigattan” bahsettik. Peki Behice Boran’in tiim
bu genel gidisata kattigi “6zel cehre” nedir? Iste 60’li ve 70’1 yil-
lara damgasini vuran da bahsedecegimiz “6zel ¢ehredir”. Bu 6zel
cehre, yillar siiren polemiklerin, ihtilafli kararlarin, ayriliklarin,
pratik miicadelede taraflagmalarin izlerinden siiziiliir.

Maddeler halinde siralayarak bitirelim:

1.Behice Boran’m, TIP-YON ekseninde dénen ve genisce bir
sol-aydin kamuoyunun ilgisini toplayan 6zel kuramsal-politik
miidahalelerinden birisi, Tiirkiye ve diinya degerlendirmele-
rinde agiga ¢ikmaktadir. Tiirkiye'nin diizeni nasil bir diizendir
sorusuna verilen belli bagli yanitlardan biri bizzat Behice Boran
tarafindan inga edilmistir.

Buna gore bir tarafta Tiirkiye'yi, kapitalist tiretim tarzi, buna
ozgii siniflar, burjuva devrimi gibi kavramlarla agiklanamayacak
biricik, 6zgiin bir yere yerlestiren bir yaklagim mevcuttur. Bir
bagka taraf bu 6zgiinliik¢ii yaklagimi reddetmekte, buna kargin
dogrusal bir gelisim modelini ve buna bagli agamalar1 Tiirki-
ye'ye uyarlamaktadir. Behice Boran ise hem 6zgiinliikgii, biricik
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modelleri hem de gabloncu, uyarlamaci, agamact modelleri red-
dederek, Tiirkiye’nin emperyalizme bagiml bir kapitalist ilke
oldugunu, 6zgiil yanlariyla birlikte kendi burjuva devrimi ¢ok-
tan geride biraktigini savunmakeadir.® Bu baglamda TIP prog-
ramlarinda da, Tiirkiye kapitalizmini bir avug igbirlik¢i burjuva-
ziye ve “bos kap¢1” emperyalizme baglayan tezler kesin bir dille
reddedilmistir.”

2.Behice Boran, tiim bu genel yaklagiminin hayati bir sonucu
olarak, Tiirkiye’de “sosyalist devrim” tezinin en dnde gelen sa-
vunucusu ve mimaridir.

Boran, Sosyalist Devrim-Milli Demokratik Devrim kamplagma-
sindan evvel, 1962 gibi erken bir tarihte “sosyalist devrim” tezini
ortaya atmigtir. Boran’in gegmis TKP ile bagt hatirlanacak olur-
sa bu, donemi i¢in oldukga ileri bir hamleyi temsil etmektedir.
Dahasi Behice Boran “sosyalist devrim” tezini, bir tarih, diinya,
Tiirkiye okumasinin igine “esitsiz ve bilesik gelisme” kavramin
yerlestirerek, metodolojik titizlikler sergileyerek savunmustur.

Tiirkiye sosyalist hareketi tarihi ve Tiirkiye marksizmi i¢in “sos-
yalist devrim” tezi herkesten ve her seyden 6nce Behice Boran
ile anilabilir. Sosyalist devrim tezi onun igin bir varlik meselesi-
dir. S6zgelimi 70°li yillarin sonunda parti i¢i tartigmalarda “Ben
biitiin hayatim boyunca bunu savundum, bununla birlikte va-
rim” diyecektir.®

3.Sosyalist devrim teziyle baglantili olarak Behice Boran, is¢i si-
nifinin 6nciiliigii konusunda ¢ok nettir. Dénemin kurtulug re-
ceteleri iginde, aydinlar, askerler, mazlum milletler, genclik ve
hatta milli burjuvazi bile dncii/kurtarict sinif olarak degerlen-
dirilirken, is¢i sinifinin var olup olmadig: tartigilirken, Behice
Boran is¢i sinifinin nciiliigii konusunda agik bir ideolojik mii-
cadele i¢indedir.

6 Behice Boran: Turkiye ve Sosyalizm Sorunlari, Sarmal Yayinevi, 1992, s. 324.
7 TIP Program ve Tiiz(igi, TIP yayinlari, 1977, s. 17.
8 Gokhan Atilgan: a.g.e., ,s. 295.
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Behice Boran’in portresine bagka pek ¢ok sey dahil edilebilir.
Ancak tarihin genel gidisatina “6zel ¢ehre” kazandirma denile-
cekse bu ti¢ baglhigin, Tiirkiye Marksizmin aydinlanma kaynagi-
nt olusturdugu kabul edilmelidir. Bu nedenle Behice Boran’in
konugmalarini hep “selam olsun Tiirkiye’nin ve diinyanin ay-
dinlik gelecegine” sozleriyle bitirmesi anlamlidir. Tiim yagamu
boyunca 15181 olmaya caligtigr aydinlik artik bizim tizerimizde-

dir...
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Mahir Cayan:
Kesintisiz Devrimcilik
w

DENizZ GULSEN

1960’1 yillar diinya ¢apinda sosyalizmin itibarinin yiikseldigi,
toplumsal uyanigin gelistigi yillardir. Genglik, gelecegi ve 6z-
giirliigii igin séziinii sdyliiyor; isciler emekleri, alinterleri i¢in
tiretimi durduruyor ve grevler ardi ardina patlak veriyordu. Bir-
cok {iglincii diinya iilkesinde bagimsizlik hareketleri egemen
hale gelmisti.

Déneme damgasini vuran olgulardan birisi de anti-emperyalist
miicadele idi. Genglik, tiniversitelerde isgallere bagliyor, Viet-
nam Kasab: Komer’in arabasinin yakilmasindan 6. Filo'nun de-
nize dokiilmesine kadar anti-emperyalist miicadeleyi bulundu-
gu her alanda biiyiitiiyordu. O donemde sol muhalefetin odag:
olan Tiirkiye Isci Partisi'nin hikim ¢izgisi, 6zellikle gencligin
devrimci 6zlemlerini kargilamiyordu. TIP, sosyalizm fikrinin
toplumsal alanda yayginlagmasi, toplumsallasmasi konusun-
da dnemli bir gérevi yerine getirirken sosyalizmin bir iktidar
alternatifi olarak orgiitlenmesi, bu siirecin devrimci eylemi ve
devrimci bir iktidar miicadelesi konusunda belirgin bir hat olug-
turmakta zorlantyordu.
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Bu 6zgiin donem, arayis icerisinde olan genglik hareketi icerisin-
de yeni orgiitler dogurdu. Mahir Cayan ve THKP-C gelenegi
donemin en 6nemli temsilcisi oldular.

Samsun dogumlu olan Mahir Cayan, ortaokul ve liseye Istan-
bul’da devam etti. 1963°de Istanbul Universitesi Hukuk Fakiil-
tesine kaydoldu. Sonraki yil Miilkiye’de (Ankara Universitesi
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi) 6grenimine devam etti. Bu dénem-
de TIP ve Fikir Kuliipleri Federasyonu’na bagl olan SBF Fikir
Kuliibiine girdi. 1965’te bu kuliibiin bagkanligini da iistlendi.

1967°de kisa siireligine Fransa’ya gitti ve buradaki sosyalist hare-
ketlerin genel seyri ve iginde bulunduklari tartigmalari yakindan
izledi. 1968°deki 6. Filo eylemlerine Izmir'de katildi ve gozaltina
alindi. Bu dénemde TIP i¢inde de baslayan ve Mihri Bellinin
savundugu Milli Demokratik Devrim ( MDD) tezini temel alan
tartigjmalara Mahir Cayan ve daha sonra kurulacak olan TH-
KP-C’nin dnder kadrolar: aktif sekilde katildi. Bu tartigma siire-
cinde TIP adina Zonguldak Ereglisinde caliymalar yiiriictii. Bu
siireden sonra ideolojik olarak MDD saflarinda yer ald:.

Fransa’da bulundugu siiregte Latin Amerika silahli miicadelele-
rinden etkilendi. TIP’i bu siiregte yasalcilikla sugladi ve Tiirki-
ye’deki devrim siirecinin ancak silahli bir miicadeleyle ve kendi
ozgiil kosullarinin tespit edilmesiyle olabilecegini savundu. Bu
goriige daha yakin olan Tiirk Solu ve Aydinlik dergilerinde ya-
zilar yazdi. Bu donemde yazdigi 6nemli yazilar1 “Revizyonizmin
Keskin Kokusu 1-2%, “Aren Oportiinizminin Niteligi” baglikla-
riyla tanindi. Daha sonra yazdig: ve diisiincelerini giderek net-
lestirdigi “Aydinlik Sosyalist Dergi’ye A¢ik Mektup” ve ozellikle
“Kesintisiz Devrim 1-2-3” temel metinleri olarak degerlendirilir.
“Toplu Yazilar” sliimiinden sonra farkli zamanlarda yazdig1 ya-
zilar1 toparlayan ¢aligma oldu.

Cayan'in temel gorusleri

Mahir Cayan’in temel goriisleri, ddnemin genel hareketinin ev-
rimine uyumlu olarak bigimlenmistir. Teorik tezlerinin sekillen-
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mesini asil olarak TIP, PDA ve Mihri Belli ile yapilan polemik-
lerle saglamigtir. 3. Bunalim dénemi tespiti iizerine, bu doneme

0z, 11143

ait devrimciligin gorevleri temel tartigmasini olugturur.

2. Diinya Savag’nin sonrasinda baglayan bu dénemle emperya-
listler, i¢ ve dis pazarin son derece daralmasi ve talep yetersizligi
nedeniyle dnemli bir krizle karg1 kargryadir. Bu dénemin bir di-
ger temel belirleyeni de emperyalistler arasinda yeni bir diinya
savaginin ¢ikmasinin imkansiz hale gelmis olmasidir. 3. Bunalim
donemiyle birlikte igsel bir olgu haline gelen emperyalizm, yeni
somiirgecilik metodu (sermaye ihrag ve transferleri iizerine kurulu
somiirgecilik) ile eski tip agik isgal yerine gizli isgal uygulamakta-
dir. Aslinda halk kitleleri her an patlamaya hazir bir volkan du-
rumundadir ama bu isgal bigimi oligarsiyle genis halk yiginlar:
arasinda, yillarin getirdigi ceberut devlet algisinin da etkisiyle
suni bir denge yaratmugtir.

Boylesi iilkelerde iggalci giicler ve onlarin isbirlikgisi olan oli-
garsinin egemenligini kirmak i¢in dnciiniin hizlica halk savagina
baglamasi gerekir. Halk savagindaki temel miicadele metodu da
politiklesmis askeri savag stratejisidir (PASS). Bu savagta, biitiin
demokratik ve ekonomik temelli miicadeleler, kitle gdsterileri
ve benzerleri askeri miicadeleye tabidir.

Lenin’e gbre emperyalist donemde, biitiin {ilke-
lerde kesintisiz devrim anlayisi icindeki proletarya
devrimlerinin objektif sartlart vardir. Uretici giic-
lerin diinya ¢apinda ulagmis oldugu seviye devrim
yapmak i¢in olgundur. Hazir olarak var olmayan,
devrimin siibjektif sartlaridir. Leninizm’in temelle-
rini bir bakima devrimin siibjeketif sartlarinin hazir-
lanmasi tegkil eder.!

Cayan, ayrica, emperyalist hegemonyanin toplumun i¢ dina-
miklerinin gelismesini de engelledigini, bunun ise siirekli bir
devrim durumunu yarattigini ileri siirmiigtiir.

1 Mahir Gayan: Toplu Yazilar, s. 260.
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Emperyalist hegemonya altindaki iilkelerde evrim ve
devrim agamalar, i¢sel dinamikle kapitalizmin gelistigi
tilkelerdeki gibi kesin ¢izgilerle ayrilmaz. Bu tip tilke-
lerde devrim agamasi kisa degil aksine olduk¢a uzundur.
Evrim agamasinin nerede bittigini, devrim agamasinin
ise nerede bagladigini tespit etmek fiilen imkansizdir.
Her iki agama i¢ ice ge¢mistir. Emperyalist hegemon-
ya, toplumun kendi i¢ dinamigi ile gelismesine engel
oldugu icin iilke, alt yap1 iligkilerinden {ist yapisina ka-
dar, milli bir kriz i¢indedir. Bu ise devrim durumun sii-
rekli olarak var olmas, bir baska degisle silahli eylemin
objektif sartlarinin mevcudiyeti demeketir.?

Cayan’a gore silahli savaga girmeyen bir yapinin bunalima girmesi
kaginilmazdir. Metinlerine adeta bir tutku olarak damgasini vuran
“devrim yapmak” amaci, ¢agin en Snemli zaafi olan pasifimizi yen-
meyi, yani savagmay1 gerektirir. “Devrim i¢in savagmayana sosyalist
denmez” beylik bir savag vurgusu degil, bu bakis agisinin tirtiniidiir.
Cayan’a gére Oncii savag, o ddnemin biricik Marksist-Leninist si-
yasal eylemidir. Kitleler icerisinde yiiriitiilecek ekonomik-demok-
ratik hak miicadelelerinin, yayin faaliyetlerinin, demokratik alan
orgiitlenmelerinin vb. hepsi oligarsi ile halk arasinda bulunan suni
dengeyi giiclendirmekeedir. Oysa, bu faaliyetler sadece silahli mii-
cadeleyi besleyecek tali igler olmalidir. Merkezi yayin da gergek-
lestirilen askeri eylemlerin propagandasi i¢in ¢ikartilmalidir. Partiye
savagta zaman kaybettirecek tiim yontemler mahkiim edilmelidir.
Bu bakig agistyla Cayan, Leninist drgiitlenmeye diigman iki temel
fikir oldugunu sdyler: Demokratizm ve partinin emekg¢i cogunlukla
kurulmast.

Nitekim Mahir Cayan silahli miicadeleye bagladiktan sonra, gercek-
lestirilen beg-alt1 askeri eylemin yarattigi havay: ciddi sekilde 6nem-
ser. Bu etkinin nedenlerini de devlete karsi konulamayacag: fikrinin
sarstlmasina, meclise ve politikacilara olan giivensizlige ve pasifist ve
kuyrukeu sola karst olugan 6tkeye baglar.

2 Toplu Yazilar, s. 278.
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Mahir, politiklesmis askeri savag stratejisinin agamalarini su sekil-
de tarif etmigtir: 1.Sehir gerillasi yaratma; 2.Sehir gerillasini ge-
ligtirme, kir gerillasi yaratma; 3.Sehir gerillasini yayginlagtirma,
kir gerillasini geligtirme; 4.Kir gerillasini yayginlagtirma.

Yine PASS’a gore dnder gii¢ proletarya; temel giicler koyliiler;
vasitasiz ihtiyatlar Kemalist aydin ¢evre, diinya sosyalist blogu,
somiirge tilkelerdeki, dzellikle Ortadogu’daki milli kurtulug ha-
reketleri; vasitali ihtiyatlar ise kiiciik burjuvazinin sag kanadi,
demokrat bat iilkeleri ve kamuoyu, oligarsinin kendi i¢indeki
celigkileri olarak siralanir.

Kurt sorununa ve Kemalizme bakis

Mahir’in Kiirt meselesine yaklagimini Mihri Belli ile yaptig
polemik iizerinden degerlendirebiliriz. Sosyalistlerin, milliyet-
¢i degil yurtsever olduklarini &zellikle vurgular. Kiirt emekgi
halkinin ¢ikarlaryla bagdasan tek formiiliin Misak-1 Milli si-
nirlart igerisinde bir ¢oziim olabilecegi fikrini enternasyonalist
bulmamakla beraber, tek ¢6ziim segeneginin ayrilma hakkinin
kullanilmast oldugu fikrini de elestirir. Uluslarin kendi kaderini
tayin etme hakkinin ongordiigii ayrilma, 6zerklik, federasyon
gibi ¢6ziim yollarinin hangi sartlar altinda ve ne zaman gecerli
olabileceginin ortaya konulmasi gerektigini sdyler. Bu mesele
tizerine daha ayrintili bir yazi kaleme alacagini belirtir ama ya-
zamadan Sliimsiizlesir.

Kemalizmi ise devrimci milliyetgilerin kurtulug bayrag: olarak
nitelendirir ve kii¢iik burjuvazinin en sol, en radikal kesiminin
milliyetcilik tabaninda anti-emperyalist tavir alig1 olarak gériir.
Ancak Kemalistlerin sessiz halk yiginlarinin temsilcisi ve kur-
taricist olarak goziiktiigii, solun dahi 6nemli kisminin Kemalist
darbeden beklenti icerisinde oldugu bir dsSnemde THKP-C ba-
gimsiz bir eylem hattini ve dnciilitk iddiasini ortaya net olarak
koymugtur. Mahir 12 Mart sonrasinda dahi Kemalizm konusun-
daki olumlu yaklagimindan vazge¢mez. Ancak bunu, kestirmeci
bir ittifak yoluyla bir iktidar imkani1 olarak degerlendirmez. Yani
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darbecilere yedeklenme degil, anti-emperyalist olarak gordiigii
yigini Orgiitleme iddiasindadir.

Leninizm, onculuk ve proletarya tartismalan

70’lerde kapitalizmin egemen {iretim bi¢imi oldugunu savunan
iki yap1 vardir: TIP ve THKP-C. Tabii ki Mahir bu noktaya za-
manla gelmistir. Proletaryanin 6nciiliigiinii de bu bakig agisiyla
savunmugtur, ancak bu dnciilitk sadece ideolojik dnciilitk olarak
kalmigtir. Mahir’in ig¢i sinifina giivensizligi biitiin metinlerinde
anlagilabilir ve Mahir ig¢i sinifi yerine Leninist 6nciiyii koyar.
Burada Leninist érgiit savag orgiitiine sikigtirilmigtir diyebiliriz.
Siniflarin konumlanigini savag alaninin belirlenmesi tizerine inga
eder. Proletarya ideolojik dnderdir. Burada asil vurgu, proletar-
ya temel gii¢ olarak ifade edilirse dnciiniin sehirlerde savagmasi
gerektigidir. Temel savag alani sehirse temel gii¢ proletarya, kir-
sa temel gii¢ koyliiliik olacaktir. Asil olarak 6nciiniin savagacag:
alan tartgiliyor diyebiliriz.

Yukaridaki yaklagim dnciiyii ¢ok dar bir topluluga sikigtirir. Ta-
ban ve cevre ile drgiitsel bag kurulmamugtir, en Snemli kararlar
bile toplantilarla alinmaz. Bir parti 6rgiitii, yapist mevcut degil-
dir, yaklagik bir diizine gen¢ devrimciden olugan genel komite
ve merkez komite diginda organlar olugturulmamugtir.

Proletarya giigsiiz ve yedeklenecek bir kuvvet olarak tanimlanir-
ken kiigiik burjuvazinin sol ve sag kanatlar1 biiyiitecle incelen-
mis de diyebiliriz. Buradan Kemalistlerin vasitasiz ihtiyatlar ol-
dugu sonucuna varilir. Sosyalistlerin biiyiik boliimiiniin benzer
sekilde baktig1 bu dénemde Kemalistler (tabani olusturan niifus
kesimleri degil) hicbir sekilde sosyalistleri dost olarak gérmediler
oysa. Onlarca devrimcinin katledilmesinde 6nemli paylarinin

oldugu da agik sekilde biliniyor.

Esadinda, Mahir Cayan’in kendi tarifiyle 3. Bunalim dénemi
devrimciligi icin bir model kurmaya ¢alistig1 séylenebilir. Ancak
degismez, sarsilmaz bir model bulmak, hele de bunu diinyanin
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bircok iilkesi agisindan referans gostermek dogal olarak ciddi
bosluklar dogurmustur.

Leninizm’in diinyanin yari-sémiirge ve somiirge
iilkeler i¢cin 6ngdrdiigii devrim teorisi ig¢i sinifinin
onderliginde koylii ordusunun halk savagiyla kir-
lardan sehirleri kugatmasi teorisidir. (...) Emperya-
lizmin iggali altindaki bir iilkede devrimin, koylii
ordusunun uzun ve dolambacl bir savagi olmadan
gerceklesecegini diigiinmek bog bir hayaldir.?

Bu alintlarda kisa olmakla beraber polemiklerin merkezinde
cok uzun siire yer alan, sehirlerde kargi-devrim cephesinin siki
denetiminden dolay1 savagin baglangi¢c noktasinin kirlar olmas
gerektigi fikri de var. Onlarca sayfa sert ve net yazinin tek konu-
su savagin kirlardan baglamasinin gerekliligi. Ancak son agamada
savagin sehirlerden baglatilmasina karar veriliyor. Stratejik hedef-
lerimiz bagliginda bu kararin objektif ve siibjektif nedenlerine
cok kisaca deginiyor ama buralarda vurguladig: bagliklar kendi-
sinin uzun siire polemik yaptig: igerikte mevcut.

Devrim kavgasi

THKP-C’liler devrimin kelle koltukta savagilmadan, davetsiz
misafir gibi kendi kendine gelmeyecegine inandilar. Geligim-
lerinin heniiz baginda geng devrimcilerdi. Kogullarin zorluguna,
deneyimlerinin eksikligine ragmen, kesfedilmemis bir arazide
ilerlediler. Latin Amerika’nin kiigiik ve kokii zayif devletleri-
ne kargt degil, ciddi deneyimi olan bir diigmana karg1 savagma
cesaretini gosterdiler. Kitlelerden kopuk olduklari, kisa siirede
yenildikleri ve bir sonraki déneme orgiitlii bir yap1 birakama-
diklari halde direngenliklerinin ge¢ gelen 6diilii olarak genis bir
sempati ve biraktiklari yerden devam etme istegi yarattilar. On-
larin ardillart uzun yillar boyunca Tiirkiye sosyalist hareketinin
en 6nemli boliiklerini olusturdular.

3 Toplu Yazilar, s. 182-183.
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Ekonomik-demokratik miicadelenin ¢ok daha otesindeki bir
zemin olan zor aygitina kargt miicadele gorevinin Tiirkiye dev-
rimcileri agisindan Snciistidiir Mahir Cayan ve bu zor aygitiny,
devleti sadece ele gecirmek i¢in degil de devleti yikmak i¢in sa-
vagma kararliligidir. Hele de bunu sol darbe beklentisinin oldugu
bir dénemde gergeklestirmesi onun siyasal kazanimidir. Bargeil
yoldan sosyalizme gecilecegi beklentisine ve bunun sonucu olu-
san parlamentarizmin sol saflarda kogulsuz benimsenmesine de
isyan anlamina gelmektedir Cayan’in tutumu.

Ozellikle giiniimiizden bakuigimizda ¢ok yaygin sekilde go-
zitken miiltecilik, sinif uzlagmaciligy, ihtilalcilikten uzaklagma,
kendiligindencilik vb. yaklagimlar diigiiniildiigiinde “kurtuluga
kadar savag” cagrisinin temsilcisinin Mahir Cayan olmasinin ga-
stlacak yani yoktur. O, dogru ya da yanls, diisiincelerinin ve
¢oziimlemelerinin igaret ettigi eylemi gerceklestirme, hem de en
onde gerceklestirme kararliliginin da simgelerindendir.

Bir destan olarak Kizildere

Denizllerin idam kararini durdurmak i¢in THKO’lu ve TH-
KPC’li militanlar eylem karar1 alir. NATO iissiinde ¢aligan 3
teknisyeni kagirarak Tokat’'in Niksar ilcesine bagli Kizildere ko-
yiinde bulunan kerpi¢ bir eve getirirler. Muhtarin yapug: ihbar
sonucu tek katli kerpi¢ evin etrafi askerler tarafindan sarilir ve
evi kugatan askerlerden birisinin “teslim olun!” ¢agrisina Mahir
Cayan’in cevap verir: “Biz buraya dénmeye degil, 6lmeye gel-
dik!” Bu ses devrime adanmugligin, devrimci iradenin teslim ali-
namazliginin da simgesidir.

Mahir’in yurt digina ¢ikabilme imkani varken bu yolculuga
¢iktigt biliniyor. Onu ve arkadaglaring, tistelik de politik olarak
ayristiklar bagka devrimcileri kurtarmak i¢in 6liime dogru yola
¢ikaran tarih bizim tarihimizdir. Onlar, galiplerin degil, tarihin
tiim ezilenlerinin mirasini tizerlerinde tagtyarak bagarilmasi im-
kansiz olan bu yolculuga ¢ikmig ve tarihimizin en onurlu sayfa-
larindan birini yazmuglardir.
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Kizildere’deki tohum bin ¢igek agti, bin meyve verdi o zaman-
dan bu yana. Her dénemde, dénemin kendi kogullari ve gerekli-
likleri igerisinde ayni miicadele siirdiiriildii. Miicadelenin amaci
bu somiirii diizenini bir giin yikmak olsa da, dnemli olan kazan-
maktan Gte ezilenlerin tarihinin bir parcasi olmak oldu. Mahir
Cayan bu tarihin pargast olmay1 bagararak Tiirkiye sosyalist ha-
reketinin biitiiniiniin bagrina bastig1 bir deger oldu.

Giiniimiiz agisindan Mahir Cayan’t sadece yazdiklariyla elegtirel
bir mercek altina almak eksik olur. Sol tarihi inceler ve deger-
lendirirken, kendi ge¢misimizin, hem de en ihtilalci-iktidarc
olanlardan birininin 6nemsizlegtirilmesine izin vermemek gere-
kir. Bu incelemenin hem nesnesi hem de 6znesi biziz ve ge¢mis
degerlendirmemizi belirleyen de gelecege bakisimiz olmalidir.
Bu bakiga devrimci niteligini kazandiran biitiinliigiin ise irade-
cilik ve iktidarcilik tizerine kurulmas: gerekir.

0z, 11143
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Deniz Gezmis:
Devrim Icin Savas

*

GUN CAG AYDIN

Bir biyograf yazmak zordur ancak milyonlarca insanin bel-
leklerinde yer eden ve yasadigi kisacik dmiirde defalarca bedel
6deyen bir devrimcinin hayatini yazmak daha zordur. Biz bu
yazimizda Deniz Gezmis'i, nerede yasadigindan daha ¢ok nasil
yasadigiyla ele almaya caligacagiz.

Tiirkiye, devrimci miicadele agisindan inanilmaz olanaklara
sahiptir. Sinif ¢eligkisinin her dénemde derinden hissedildigi
bir cogratyada devrimci miicadelenin gelismesi de asla tesadiif
degildir. Bu miicadelenin gelisim seyri icerisinde binlerce dev-
rimci kadronun emegi ve ddedigi bedeller s6z konusudur. Tiim
devrimci Srgiitlerin geleneginde ise bugiin saygiyla anacagimiz
devrimciler bulunmaktadir. Deniz Gezmis ise kisacik dmriinde
ortaya koydugu pratikle bugiiniin ve yarinin devrimcilerine 6r-
nek olmaya devam ediyor.

Deniz Gezmis, 28 Subat 1947 yilinda Ankara’nin Ayas ilgesinde
ilkdgretim miifettisi olan bir baba ve ilkdgretim 6gretmeni olan
bir annenin ii¢ erkek ¢ocugundan ikincisi olarak dogmustur.

0z, 11143
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Emekei bir ailenin ¢ocugu olarak diinyaya gelen Deniz, ilk ve
orta Ggretimini Sivas’ta, liseyi de Istanbul’da Haydarpasa Lise-
si'nde okumugtur. 6 Temmuz 1966 tarihinde girdigi tiniversite
sitnavinda hem fen fakiiltesini hem de hukuk fakiiltesini kazan-
mistir. Deniz, babasi Cemil Gezmig'in fen fakiiltesine gitmesi
istegini geri ¢evirmemis ve kaydini yaptirmigtir. Ancak daha
sonra fikrini degistirmis ve hukuk fakiiltesine kaydini yaptir-
migtir. Devrimci miicadele igerisinde ileri atilacag: bir dénemin
baslangict olarak 7 Kasim 1966’da Istanbul Universitesi Hukuk
Fakiiltesi'ne girmigtir.

Ik eylem, ilk bedel

Kendisinden iki dénem iistte olan Mahir Cayan’in da okudu-
gu Haydarpaga Lisesi, 60’l yillarda 6grenci hareketinin 6nemli
faaliyet alanlarindan bir tanesiydi. 1963 yilinda okulun beden
egitimi 6gretmeni Omer Boncuk ile ilgili Hiirriyet gazetesinde
¢ikan karalayici bir haberin ardindan 6grenciler derhal protesto
eylemine giristiler. 16 Mart 1963 tarihinde bu haberi bir ifti-
ra olarak degerlendiren aralarinda Deniz Gezmig'in de bulun-
dugu dgrenciler 6nce Kadikdy vapurunu isgal ettiler, ardindan
da Hiirriyet gazetesini protesto ettiler. Cocuklugunda da daya-
nigmact kimligiyle bilinen Deniz Gezmis'in eylemci kisiliginin
daha lise yillarinda sekillendigini soylemek pek de yanlis olma-
yacaktir. Heniiz lise yillarinda baglayan hak arama miicadeleleri-
nin daha sonrasinda hemen her alanda devrimci bir ivme kaza-
nacag bilinen bir gercektir. 60’1 yillarda da birgok devrimci i¢in
net bir sekilde bunu séyleyebiliriz.

Omer Boncuk olayinda lise 8grencilerinin bu keskin eyleminin
elbette bir sonucu olacakti. Bu eylemde 6ne ¢ikan kimi 6gren-
ciler -aralarinda Deniz Gezmis ve Mahir Cayan da var- polis ta-
rafindan fislenmis ve baskilara maruz kalmigtir. Saglarini kazita-
rak durumu protesto etmeye devam eden Sgrencilerin bir kismi
okulu birakmak zorunda kalmigtir. Deniz Gezmig'in de politik
anlamda ilk kez bedel 6dedigi donem olarak bu olaylar1 géstere-
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biliriz. Deniz bu olaylarin ardindan Bilir Koleji’ne yazilarak 6g-
renimine devam etmigtir. 1966 yilinda liseden mezun olan De-
niz, heniiz lise yillarinda Tiirkiye Isci Partisinin ¢aligmalarinda
yer almaya baglamig ve ilk genclik yillarinda 6rgiitlii miicadeleye
adim atmugtir. 11 Ekim 1965te Tiirkiye Isci Partisi’nin Uskiidar
ilce orgiitiine {iye olan Deniz, ilk gbzaltsini 15 Agustos - 31
Agustos 1966 tarihleri arasinda Ankara’dan Istanbul’a yiiriiyen
Corum Belediyesi temizlik is¢ilerinin Taksim Anitr’na gelenk
koymalar1 sirasinda iscileri destekleyen ve Tiirk-Is yoneticilerini
protesto eden gosteri sirasinda yagamugtir.

Eylemli yillar bashyor, bir onder doguyor

Deniz Gezmis tiniversiteye adim atmastyla birlikte bir¢ok ey-
lemin igerisinde yer almigtir. Universitelilerin diizenledigi ey-
lemlerde aktif bir bigimde yer alan Deniz ilk kez 7 Mart 1968’de
Istanbul Universitesi Fen Fakiiltesi konferans salonunda diizen-
lenen toplantida konugma yapan Devlet Bakani Seyh Oztiirk’ii
protesto ettigi i¢cin tutuklandi. Deniz’in devrimci yagantisinda
onu Onderlige getiren eylemler ardi ardina gelisti. Hem iilke
giindemi hem de akademik giindemler 6grencilerin eylemlerin-
de belirleyici oluyordu. Bu devrimci kugagi kampiis sinirlarinin
disina tagtyan siire¢ boylelikle gelismeye bagladi. Universite is-
gallerinin bugiine de bir deneyim olarak gelmesinde aktif bir
rolii olan Deniz, dsnemin en 6nemli eylemlerinden bir tane-
si olan 6. Filo’nun protesto olaylarinda yine en 6nlerdeydi. Bu
eylemli siirecin aktif militanlarindan biri olan Deniz, hizla 6g-
renci hareketi icerisinde dikkate alinan bir pozisyona yerlesti.
Katildig1 her eylemi bir orkestra seh edasiyla yonetmek ve kendi
tasidign kararlilig kitleye de gecirmekte her defasinda bagarili
olmugtur. Vedat Demircioglu'nun hayatini kaybettigi bu pro-
testolarda “Yankee go home!” slogani 6ne ¢itkmig ve gengligin
anti emperyalist miicadelesinin gelisimi 6. Filo'nun denize do-
kiilmesiyle birlikte olduk¢a ciddi bir ivme kazanmugtir. “Tam
Bagimsiz Tiirkiye” slogani yine bu eylemlerle birlikte devrimci
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gengligin en temel miicadele bagliklarindan biri olarak kendini
gostermigtir.

68 kusagi olarak adlandirdigimiz bu devrimci kugak 60’1 yillar-
da tiim diinyada gelismekte olan 6zgiirliik hareketlerinden ve
savag karsiti eylemliliklerden bagimsiz degildi. Vietham’da anti
emperyalist bir miicadele var, Kore ikiye bsliinmiis ve bir yari-
sinda sosyalizm deneyimi yasatilmaya caligiliyor. Bu esnada Cin
oldukea bityiik bir yiizol¢limiinde diinyaya sosyalizm 6rneginin
yasayacagini gostermeye calistyor. Diger yanda Sovyet Sosya-
list Cumhuriyetler Birligi olanca ihtigamiyla diinyaya meydan
okuyor. Kiiba’da gelismekte olan devrimci miicadele ise Tiirki-
ye’deki devrimcilere kiigiik bir azinlikla baglanan miicadelenin
nasil bagarrya ulagtigina dair en dnemli 6rneklerden biri olarak
duruyordu. 68 kugag: diinyadaki deneyimleri izlerken aynisini
alip Tiirkiye’ye yerlegtirme hevesinde degil, daha iyisini yapa-
bilme arayigindaydilar. Tiirkiye’nin 6zgiin yapist devrimci mii-
cadelenin diinyadaki diger rneklerden farkli gelismesine neden
oldu. Bu dzgiin yapi kapitalizmin heniiz tam geliskin olma-
mast, buna bagl olarak koyliiliigiin yayginligi ve Kemalizmin
memleket dlceginde oldukea etkin olmasi seklinde siralanabilir.
Ulkemizdeki devrimci miicadeleyi diinyanin diger yerlerinde
gelisen miicadelelerle mukayese edecek olursak legalitenin hizla
illegal miicadeleye doniistiigi nadir 6rneklerden biri olarak ta-
nimlayabiliriz. Deniz’lerin iiniversite miicadelesinin bir iktidar
miicadelesine doniigmesi de yine diinyada baska 6rneklerden
esinlenmigtir. Kabina sigmayan bu kugak Tiirkiye’deki devrimci
miicadelenin “yenilmezliginin” bir simgesi haline dontigmiistiir.

THKO'ya giden sure¢ ve Kemalizm

Dénemin olanaklari da dikkate alinacak olursa Tiirkiye’deki
devrimci Srgiitlerin teorik olarak beslenebilecekleri kaynaklarin
azlig1 6nemli bir unsur olarak 6niimiizde durmaktadir. Kaynak
sikintist devrimci drgiitleri kendi tezlerini tiretme zorunlulugu-
na itmis ve Tiirkiye’nin dzgiinliigiinii de dikkate alarak kendi-
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lerini bir arayigin igine sokmuglardir. Bu arayig esnasinda Ke-
malizmin devrimci miicadeleye yadsinamaz bir etkisi olmugtur.
THKO igerisinde Hiiseyin Inan ve Sinan Cemgil basta olmak
tizere teorik anlamda 6ne ¢ikan iki kisi vardir. Deniz Gezmis
ise daha ¢ok orgiitciiliigii ve 6nderlik tarzi ile 6ne ¢ikan drnek
bir kigiliktir. Pratikte 6ne ¢ikan tavirlartyla dnem igerisinde de
en ¢ok taninan devrimci olma 6zelligini kazanmigtir. Onu bu
kadar kararli yapan sey ise soyledigi her s6ze tutkuyla inaniyor
olmasidir. Hatta Deniz Gezmig'in yazinsal anlamda bugiine bi-
raktig1 en 6nemli metnin mahkemede yaptigi savunma oldugu
sdylenebilir.

Her firsatta sosyalizm vurgusunu yapan bu kugak Kemalizmle
arasindaki teorik iligkiyi mahkeme savunmalarinda dahi dillen-
dirmigtir. Deniz Gezmis savunmasinda su sozleri sdylemistir:
“Biz 50 sene evvel Kurtulug Savagi vermis bir {ilkenin ¢ocuklart
olarak Kurtulug Savagi'nin gercek tahlilini yapmaya her zaman
icin muktediriz. Biz yine ¢ok iyi biliriz ki Tiirkiye Kurtulug Sa-
vag'n1 yapmak igin Samsun’a ¢ikanlara Istanbul 6rfi idaresince
ve mahkemelerince idam cezast verilmigtir. Ve yine bilmekteyiz
ki, Osmanli Imparatorlugu yiizlerce generalinden ancak birkag
tanesi Kurtulug Savagi’na istirak etmistir. Ve yine bilmekteyiz ki
Kurtulus Savagi yapildig: sirada Istanbul’da bulunanlar bunlari
yapanlara eskiya demigtir.” Deniz Gezmis sdzlerini su sekilde de-
vam ettirmistir: “Gergekler drtiilmek isteniyor. Mustafa Kemal’e
gercekten sahip ¢ikanlar varsa onlar da bizleriz. Onun istiklal-i
tam prensibini, ve onun istiklal-i tam Tiirkiye idealini yalnizca
biz devam ettiriyoruz.”

Deniz Gezmig mahkemedeki savunmasini agirlikli olarak anaya-
say1 savunan ve anti emperyalist bir ¢cergevede gergeklegtirmigtir.
Ancak unutulmamas: gereken en Snemli mesele ise idam sehpa-
sinda sGyledigi su son sozlerdir: “Yagasin tam bagimsiz Tiirkiye.
Yagasin Marksizm-Leninizm’in yiice ideolojisi. Yasasin Tiirk ve
Kiirt halklarinin devrimei bagimsizlik miicadelesi. Yagasin is¢i-
ler, kdyliiler. Kahrolsun emperyalizm!”
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Sinif miicadelesinin kendisini 15-16 Haziran direnigiyle g&s-
terdigi bir ddnemde tamamen kendi ydntemleriyle yurtsever
bir miicadelenin Srgiitleyicisi olan bu gengler kisa yasantilarina
bityiik bir arayigciligi sigdirmigtir. Bu arayiser miicadelenin er
ya da ge¢ ulagacagi nokta sosyalizmdir. Bu baglamda o giiniin
devrimcilerinden bugiine kalan en Snemli miras kendi giicle-
rinden bagka giiglere bel baglamama egilimidir. Bu baglamda
elbette Deniz kendi dsneminde darbeye bel baglayanlarla yolla-
rin1 ayirmig ve halkin 6znesi olabilecegi bir devrimci savagt 6r-
giitlemeye girigmistir.

Kemalizm tam da bu noktada devrimci hareketlere dnemli de-
recede etki etmigtir. Soylemlerde ve pratikte 6ne ¢ikan ulusal
kurtulug savagt veya halk savagi gibi yaklagimlarla hareket eden
yapilarin sinifsal tespitler noktasinda bu kadar zayif olmalarinin
en temel nedenlerinden biri olarak bu etkilegsimi gosterebiliriz.
Dénemin gengligi, Kurtulug Savagi’'nda tilkemizin iggal altinda
olmasindan ve 60’ yillarda bu isgalin yeniden niiksettiginden
hareketle, TIP’i pasifist buldular ve MDD tezine yaklastilar.
Egemenlerin igbirlik¢i tutumu, 6zellikle Amerikan emperyaliz-
minin Tirkiye'ye tesiri ve diinyada gelisen gerilla hareketleri
geng devrimci kugaklart farkli bir arayisa itti. Tiirkiye'ye dzgii
bir devrimci miicadele yaratma ¢abast Marksizmi temel alirken
pratik noktasinda farkli iilkelerdeki deneyleri de sentezlemis-
tir. Bu sentez ortaya konurken hele ki bagimsizlik miicadelesi
bu kadar 6n plandayken Kemalizmin etkisi sagirtic1 degildi. Bu
ideolojik arka plana sahip olan politik yapilarsa drgiitlenme ¢a-
ligmalarinda agirlig dnciintin ya da daha giincel bir yaklagimla
profesyonel devrimcilerin &rgiitlenmesine verdi. Bu baglamda
isci sinifinin iktidar1 alma miicadelesi daha ileri zamanlarin ko-
nusu oldu. “Tam Bagimsiz Tiirkiye” yaklagimi ise daha giincel
bir politik sorun olarak devrimci gengligin 6ncelikli konusu ha-
line doniistii.
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Silahl mucadele

Bu devrimci kugak bir anda anti-komiinist komando organi-
zasyonlariyla karsi kargiya geldi. Kontrgerilla olarak tarif ede-
bilecegimiz 6rgiitlii bir siyasi gii¢ devrimci genglik hareketini
bastirmaya yonelik sistematik bir harekete kalkisti. Ozellikle 23
Subat 1969 tarihinde Taylan Ozgiir'iin devlet kursunuyla vuru-
larak oldiiriilmesi devrimci gengligin izleyecegi yolda oldukga
onemli bir doniim noktast oldu. Deniz’in de iginde bulundugu
~farkli 6rgiitlerde yer alan gengler de dahil olmak iizere- gengler
gerek fiziki gerekse “askeri” anlamda daha yetkin bir hale ge-
lebilmek i¢in Filistin kamplarina gitme karari aldi. Bu kusagin
gerilla miicadelesiyle tanigtig1 bu donemde Filistin’de yiiriittiik-
leri aktif miicadele daha sonra iilkeye dondiiklerinde de oldukga
belirleyici olmugtur.

Gerek fagist saldirilarin artmasi gerekse diinyada bagariya ulagan
silahli miicadele &rnekleri devrimei gengligin etkin bir silahli
miicadele yiiriitmesine neden oldu. Illegal miicadelenin kurulus
asamasinda bir grup gencin iiniversite kampiisiinde kafa kafaya
vererek dénemin zorlu kogullart igerisinde gerilla miicadelesine
karar vermesi kimileri tarafindan “maceracilik” olarak degerlen-
dirilse de bugiinden bakildiginda bunun devrime olan inangla
aciklanabilecegi de bir gercektir. Hele ki gerilla miicadelesine
baglayacak olan ilk grubun olas1 imhasiyla devam edecek siirecin
kendilerinden sonraki kugaklara 6rnek olacag: bilinci her zaman
agir basmigtir. Ve harekete girisilmistir. ..

THKO, 1971 yilinda bir bildiri yayinlayarak tiim halk: ulusal
kurtulug savagini yiirtitmek {izere silahli miicadeleye ¢agirmak-
tadir. THKO’nun bu ilk bildirisinde de yine anti-emperyalist bir
tutum net olarak gézitkmektedir.

Ancak bdoylesi bir siiregte yogun bir halk destegini arkasina ala-
mayan 6ncii kuvvetlerin yapabilecegi belli bagli eylemler vardir.
Gerek THKP-C gerekse THKO bu siiregte banka soygunu ve
rehin alma eylemlerine girismislerdir. Soygun eylemleri kisisel
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ikballer i¢in degil drgiitiin askeri anlamda gelistirilmesi i¢in ger-
ceklestirilmigtir. Bu eylemlerin bir diger 6nemli yani ise sehir
ayaginda siyasi propagandanin yapilabilmesi olarak nitelendiril-
mistir. Az sayida devrimci dnciiyle gergeklestirilen bu eylemler-
de net bir bi¢cimde Kiiba devrimine dykiinme oldugunu goz-
lemleyebiliyoruz.

Devrimci dayanisma bir mirastir!

Ozellikle THKP-C ve THKO arasinda eylemsellik anlaminda
devrimci bir rekabetin oldugu bilinen bir gergektir. Ancak bu
“rekabet” birlikte yol yiirtinmesi gerektigi zamanlarda bir en-
gel teskil etmemigtir. Deniz’lerin idam cezast almasinin hemen
ardindan her iki orgiitiin de onder kadrolari bu idamlar1 nasil
engelleyebilecegine dair bir siireci 6rgiitlemeye girismistir. On-
ctiliigiin temel alindig1 bu eylemli siireglerde devrimci miicade-
lemiz agisindan 6nemli bir tarihsel doniim noktasi olan Kizildere
Katliami yasanmugtir. Kizildere Katliami her ne kadar askeri bir
yenilgi olarak goriilse de bugiine 151k tutan ¢ok dnemli bir de-
neyim olarak tarih sayfalarinda yerini almugtir.

Deniz Gezmis ve yoldaglari giiniimiiz devrimcilerine yeter-
li diizeyde teorik bir miras birakamamuig olsa da pratik anlam-
da olduk¢a 6nemli deneyimler birakmuglardir. Zaten yiiriitmiis
olduklar1 6ncii miicadeleyi de bu bilin¢le ilmek ilmek &rmiig-
lerdir. Onlarin arzu ettigi kendilerinden sonra gelen kusaklara
devrimci bir sorumluluk birakabilmektir. O sebeple idam sehpa-
sina yiiriirken kusandiklar: cesaret, gorevlerini yapmis olmanin
bilincinden gelmektedir.

6 Mayis 1972 tarihinde bir sayfa kapanmig ve yeni bir sayfa agil-
migtir. Idam sehpasini tekmeleyen devrimcilerin izinden giden-
ler daha sonraki yillarda sorgu ve delil masalarini da devirmigtir.
Kararlilik ve irade bu topraklarda kok salmigtir. Birbirleri ugruna
olebilecek devrimciler bugiin de vardir. Ancak diigmana inat bir
giin daha fazla yasayacagiz ve sosyalizmi kuracagiz.
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Istanbul S6zlesmesi Neden
Hedefte?

*

MELIKE CINAR

Diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de kadinlar, toplumsal cinsiyet
esitligi miicadelesinde erkek giddetine karsi kadinlar1 koruyacak
ve siddeti engelleyecek dnlemler almak maksadiyla cesitli miica-
deleler yiiriittii, yiiriitiiyor. Toplumsal cinsiyet esitligine giden bu
engebeli, dolambacgli ve sarp yolda, kadin hareketinin israrli mii-
cadelesi ve katkilar1 olmadan hak kazanimlari da olmazdh.

2019 yilinda Tiirkiye genelinde kadina yonelik siddetle ilgili 4
bin 76 su¢ duyurusunun %82’sine “kovusturmaya yer yok” karari
verildi. Son 5 yil iginde siddet géren 1 milyon kadindan 2 bine
yakini oldiiriildii. Tiirkiye’de kadinlarin en az tigte biri hziksel
ve/veya cinsel siddete maruz kaliyor ve bunlarin ¢ok az bir kismi
resmi kurumlara bagvuruda bulunabiliyor. Istanbul Barosu’nun
Adli Yardim Raporuna gdre bu yil bin 840 kadin koruma karari
ald1. Erkek siddetinden kacanlara destek saglayan Mor Cati1 Kadin
Siginagi Vakfi'na 2018 yilinda ilk defa bagvuru yapan kadin sayist
800 iken, 2019 yilinda 944’ ulagt1.

Gazete ve haberlerde kadina yonelik siddete siradan olaylar olarak
yer verilse de kadinlarin maruz kaldigi siddet son yillarda kadin
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miicadelesi sayesinde 3. sayfa haberleri olmanin &tesine gecebil-
di. Ciinkii kadinlar olarak yasadigimiz siddetin 3. sayfanin Ste-
sinde, miinferit olaylar olmadigini, bunun politik olgular oldu-
gunu cesitli kanallarla defalarca sdyledik. Peki bu kadar siddet,
cinayet yasanirken yetkililer ne yapmaktayds?

Istanbul Sézlesmesine giden yol: Nahide Opuz
davasi

Oncelikle bizler i¢in déniim noktast olabilecek yakin tarihimiz-
de yaganan Nahide Opuz davasindan s6z edelim. Nahide Opuz
Davasi, AIHM’de “aile ici siddet”ten Tiirkiye’nin mahkiim ol-
dugu ilk tilke olmast ve Istanbul Sézlesmesi'ne kaynak olustur-
masi bakimindan 6nemlidir.

Nahide Opuz’un, annesinin imam nikahli esi A.O.’nun oglu
H.O. ile 1990 yilinda iligkileri baglamig ve ii¢ ¢ocuklar1 olmus-
tur. Iliskilerinin bagindan beri Nahide’nin hayatinda siddet de
tehdit ve hakaret de eksik olmamigtir. H.O. hakkinda 1995 Ni-
san ve 1998 Mart tarihleri arasinda yetkili makamlara Nahide
Opuz’un annesine arabayla carpmak, bigakla yaralamak gibi ¢ce-
sitli sebeplerle dava agilmigtir. Tiim bu siddet dongiisiinde her
iki kadinin da hastane raporlart sonucunda kanama, ¢iiriik, ezik,
styrik vb. cesitli yaralanmalarin oldugu ve tibben yagamlarini
tehlikeye diisiiren yaralamalara da maruz kaldiklari hekimlerce
rapor edilmigtir. Ancak siddet dongiisii hi¢ bitmedigi i¢in, liim
tehditlerine maruz kalan Nahide ve annesi yargilamalarin her
birinde sikayetlerini geri ¢ekmek zorunda kalmig ve davalar ya
sikayet geri ¢ekildigi icin ya da delil yetersizligi sebepleriyle dii-

stiriilmiigtiir.

Nahide, 21 Ekim 2001 tarihinde H.O.’nun bigakli saldirisina
ugramig ve H.O. sekiz taksitle 840 TL para cezast almisti. Ve o
tarihten sonra Nahide annesiyle yasamaya baglamis ve boganma
davast agmisti. Ancak H.O.’dan kurtulamamiglardi. Ugradiklar
siddet ve tehdit yiiziinden sehir degistirmeye karar veren an-
ne-kiz, esyalarini Izmir’e gotiirmek istemisti. Durumu 6grenen
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H.O. nakliye aracinin 6niinii keserek aracta bulunan Nahide’nin
annesini silahla 6ldiirmiistiir.

Diyarbakir Agir Ceza Mahkemesi 26 Mart 2008 tarihli nihai ka-
rarda, H.O.’yu 6ldiirmek ve ruhsatsiz silah tagimaktan mahkum
etmigtir. Ancak H.O. sugu kayinvalidesinin kendisini kigkirtma-
st sonucunda igledigini iddia etmis ve durugmalar sirasindaki “iyi
hali” g6z 6niinde bulundurularak cezasi diigerek 25 yil 10 ay ha-
pis ve 180 TL para cezasina indirilmigtir. Mahkeme, tutuklu kal-
dig1 siire ve kararin temyiz mahkemesince incelenecegini goz
oniinde bulundurarak, H.O.’yu serbest birakmigtir. Annesinin
Sliimiinden sonra Nahide, H.O.’den bosanmistir. Nisan 2008’de
Nahide, H.O.’nun kendisini oldiirmekle tehdit etmesi kargi-
sinda tekrar su¢ duyurusunda bulunarak yetkili makamlardan
korunma talep etmistir. Bagina bir sey gelirse annesini 6ldiiren
H.O.nun sorumlu oldugunu séylemistir.

Bu arada Tiirkiye’de kadin orgiitlerinin miicadeleleri sonucu
aile ici siddete karsi koruma i¢in 6zel 6nlemler 6ngéren 4320
sayili Ailenin Korunmasina Dair Kanun yiiriirliige girmisti. Bu
yasayla saldirganin siddet uygulamasinin yasaklanmasi ve gere-
kirse evden uzaklagtirilmasinin onii agilmigtr.

Opuz, aradan 5 ay ge¢mesine ragmen yetkililerin yasam hakkini
korumadigini, annesiyle maruz kaldiklari giddete ve tehditlere
yerel makamlarin duyarsiz kaldigini ATHM’e tagimistir. Mahke-
me, savciliga bagvurdugu halde giddet goren bir kadini kocasin-
dan koruyamayarak, Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi’nin “ya-
sam hakkini” giivence altina alan maddesi ve “igkence ve kotii
muameleyi” ihlal sayan maddesi ile hi¢ kimsenin “ayrimciliga”
maruz kalamayacagini belirten maddesinden tazminat 6deme-
sine hitkmederek, Tiirkiye’de kadina karg1 erkek siddeti konu-
sunda gerekli uygulamalarin mevcut olmadigina kanaat getirmis
oldu. Tste Nahide Opuz davasi bugiin ¢okga tartigilan Istanbul
Sozlesmesi’nin de temelini bu sekilde olugturmus oldu.
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Avrupa Komisyonu, bu karar ile kadin ve erkegin esitligini sa-
vunan kararlar ¢ikarilmasinin gerekli oldugunu ama bunun da
yetmeyecegini sdylemis oldu. Komisyon’un sdyledikleri 6zetle
sunlardi: Tiirkiye’de yasalara gore esitlik var ama savcilik, mah-
keme gibi otoriteler yaptirimda bulunmazsa kadinin hayatm
koruyamazsin; hili olarak bu esitligi saglamak zorundasin; bu da
toplumsal cinsiyet esitligini saglamakla olur; “eve geldim, karim
annesindeydi, yemek yoktu, ¢cagirdim, miinakaga ¢ikei, bigakla-
dim”, “esimin annesi ahlaka mugayir isler yapiyordu, tutamadim
oldiirdiim” gibi namus gerekgeli kavramlar1 da kaldiracaksin,
bunlarin kadin cinayetlerinde bir gerekge olarak kullanilmasini
kabul etmeyeceksin! Avrupa Komisyonu, Istanbul Sozlesmesi’ni

Opuz davasindaki bu karara dayanarak hazirlad.

Tiirkiye ile birlikte, 13 iilkenin taraf, 25 iilkenin imzac1 oldu-
gu Kadilara Yonelik Siddet ve Ev Ici Siddetin Onlenmesi ve
Bunlarla Miicadeleye Dair Avrupa Konseyi Sozlesmesi 11 Mayis
2011 tarihinde Istanbul’da imzaya agildi ve Tiirkiye s6zlegmeyi
imzalayan ilk iilke oldu. Szlesme, Istanbul’da imzalandig i¢in
«Istanbul S6zlegmesi” olarak anilmaktadir. Sézlesmenin yiiriirlii-
ge girmesi ise imzalandiktan yaklagik 3 yil sonra 1 Agustos 2014
tarihindedir.

Siddet bir ayrimcihiktir!

Sozlesme, kadinlar ve erkekler arasindaki fili esitligin gercek-
lestirilmesinin kadinlara y6nelik siddeti 6nlemede anahtar bir
unsur oldugunu soylityor. Siddet bir ayrimciliktir ve insan hak-
lar1 ihlalidir. Bu ayrimciligin ortadan kaldirilabilmesi i¢in ilkin
siddetin ortadan kaldirilmas: gereklidir. Ciinkii aragtirmalar gid-
detin ayrimcilig siirdiiriilebilir kilan bir ara¢ olarak goriildiigii
yoniindedir. Bu ayrimcilik ve giddet ise toplumsal cinsiyet te-
mellidir.

Sozlesme, toplumsal cinsiyeti, “herhangi bir toplumun, kadin-
lar ve erkekler i¢in uygun oldugunu diisiindiigii sosyal anlamda
olusturulmus roller, davranslar, faaliyetler ve ozellikler” olarak
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kabul eder. Buna gére sozlesme, kadin cinayeti davalarinda genel
olarak gordiigiimiiz “yemek yapmadi, yemegi ¢ok tuzlu yapti, ka-
dinlik gorevlerini yerine getirmedi, beni reddetti, séziimden digar1
¢ikt1, namusumu kirletti, erkeklik gururumla oynadi” gibi gerek-
celerle ceza indirimleri almanin dniinii agan cinsiyet esitligine ay-
kir1 séylemleri kabul etmez. S6zlesme, siddet, cinsel istismar, taciz,
tecaviiz, zorla ve erken yagta evlendirilme ile namus cinayetleri gibi
siddete gerekge olabilecek durumlarin dniine ge¢ilmesini, dnleyici
tedbirlerin alinmasini gerektigini séyler. Kadin olmaktan kaynak-
li kadinlarin toplumda ikincillegtirilmesinin, &tekilestirilmesinin
esitlik ilkesine aykiri oldugunu savunur. Bu nedenle S6zlesme’nin
bu konudaki tavsiyesi kadin-erkek esitligini saglamakur.

Taraflarin S6zlesme’nin hiikiimlerini etkili bir bicimde uygulama-
larini saglama amaciyla spesifik bir izleme mekanizmasi da olugtu-
rulmugtur. Kadina yonelik siddet alaninda uzman iiyelerden olugan
GREVIO (Kadinlara Kars: Siddet ve Ev I¢i Siddete Karst Uzman
Eylem Grubu) bu izlemeyi ve gerekli raporlamalar1 yapmakla so-
rumlu olugumdur. Bdylece sdzlesmenin ne kadar uygulandigini,
nasil sonuglar elde edildigini ve buna gére nasil politikalar gelisti-
rilecegine dair veriler elde edilebilecektir.

Istanbul Sozlesmesinin amaci nedir?

S6zlesme, amacinin ne oldugunu ¢ok net belirtmektedir:

*  Kadinlar1 her tiirlii siddete kargt korumak, kadina kargi siddeti
ve aile ici siddeti dnlemek, kovusturmak ve ortadan kaldirmak;

* Kadina kargt her tiirlii ayrimciligin ortadan kaldirlmasina
katkida bulunmak ve kadinlar giiclendirmek de dahil olmak
tizere, kadinlarla erkekler arasinda 6nemli 6lgiide esitligi yay-
ginlagtirmak;

Kadina karg1 siddet ve aile i¢i giddetin tiim magdurlarinin ko-
runmast ve bunlara yardim edilmesi i¢in kapsamli bir ¢ergeve,
politika ve tedbirler tasarlamak;
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*  Kadina karsi siddeti ve aile i¢i siddeti ortadan kaldirma ama-
cryla uluslararasi ig birligini yayginlagtirmak;

* Kadina karg1 siddet ve aile i¢i siddetin ortadan kaldirilmasi
icin biitiinciil bir yaklagimin benimsenmesi maksadiyla ku-
ruluglarin ve kolluk kuvvetleri birimlerinin birbiriyle etkili
bir bigimde is birligi yapmalarina destek ve yardim sagla-
maktir.

80 maddelik 12 boliimden olusan Stzlesme temel olarak; On-
leme, Koruma, Yargilama/Kovugturma ve Politika gelistirme
ilkelerini savunur. Buna gore:

1.Kadina yonelik siddetin temelinde yatan toplumsal cinsiyet
esitsizligine neden olan cinsiyetci tutum ve davraniglar: degistir-

meyi hedefleyerek siddeti 6nlemek.

2.Danigma merkezi, siginak, cinsel siddet kriz merkezi, acil yar-
dim hatt1, barolardan ticretsiz avukat gibi destek mekanizmalari-
ni1 kurarak giddet riski altindaki kadinlar1 korumak.

3.Siddete ugrayan kadin gikayetten vazgegse dahi siddet sugu
kargisinda faillere gerekli cezalari vermek.

4.Ulke gapinda kadina yonelik siddetle miicadele edebilmek i¢in
kurumlar arasinda gerekli koordinasyonu kurmak, politikalar
geligtirmek.

S6zlesmenin ¢ikis sebebinden, amacindan, neleri kapsadigindan,
neyi savundugundan bahsettik ancak kamuoyunda sézlesmenin
anti-propagandasi Saray’dan dahi siirdiiriilmektedir. Bununla il-
gili de gercekleri tekrar etmekte fayda var.

Sozlesmenin amaci aileyi ylkmak mi?

Tiirk aile yapisini tehdit ettigi, toplumsal degerleri hige saydigy,
evliliklerin azalig1 ve boganmalarin artiginin sebebi oldugu iddia
edilen Tstanbul S6zlesmesi’nin higbir yerinde ailenin yikilmas:
hedef alinmamus, toplumsal degerler hige sayilmamigtir. Aksine
ev icinde siddet géren kadin ve ¢ocuklarin yagam hakkini sa-
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vunmaktadir. Siddet uygulayanlarin ise cezalandirilmasini sdy-
lemektedir. Kadin diismani gericiler agik¢a “erkeklerin kadinlar
dovmeye hakki oldugu”nu sdyleyemedikleri i¢in “sézlegme ai-
leyi yikiyor” diyerek kamuoyunda yanlis bir algi olugturuyorlar.

Sozlesme kadinlara cok hak verirken erkegdi magdur mu ediyor?

Sozlesme, kadinlarla kiz ¢ocuklarinin cinsiyete dayali siddete
maruz kalma riskinin erkeklerden daha yiiksek oldugunu kabul
eder, ancak ev i¢inde erkeklerin de siddet magduru olabilece-
gini kabul eder. Ayrica Sozlesme, erkegi magdur etme {izeri-
ne kurulu degildir, kadinlar1 giddet ortamindan koruma tizerine
kuruludur ve siddet uygulayan erkekleri kapsamaktadir; siddet
uygulamayanlari degil.

Sozlesme escinselligi tesvik mi ediyor?

Escinselligin tegvikle bir ilgisi olmamasinin Stesinde, S6zlesme
her tiirlii ayrimciliga karsi oldugunu sdylemektedir. Buna, cinsel
yonelim, cinsiyet kimligi de dahildir. Bagta da belirttigimiz gibi
herhangi bir tiirde ayrimcilik bu sozlesmede yoktur. Bu nok-
tada sdzlesmenin “Temel Haklar, Esitlik ve Ayirim Gozetme-
me” baghginin 4. Maddesini vurgulamakta fayda var: “Taraflar
bu Soézlesme hiikiimlerinin, 6zellikle de magdurlarin haklarini
korumaya yonelik tedbirlerin, cinsiyet, toplumsal cinsiyet, 1rk,
renk, dil, din, siyasi veya bagka tiir goriis, ulusal veya sosyal ko-
ken, bir ulusal azinlikla baglantli olma, miilk, dogum, cinsel
yonelim, toplumsal cinsiyet kimligi, saglik durumu, engellilik,
medeni hal, gd¢men veya miilteci statiisii veya bagka bir statii
gibi, herhangi bir temele dayali olarak ayrimcilik yapilmaksizin

uygulanmasini temin edeceklerdir.”

“Inancimizla” ve “ahlaki degerlerimizle” bagdasmiyor mu?

Sozlesmede dinle ilgili bir madde bulunmamaktadir. Zira “Te-
mel Haklar, Esitlik ve Ayirim Gozetmeme” bagliginin 4. mad-
desi, dini inanglar1 nedeniyle de ayrimcilik yapilmaksizin uygu-
lanmasini belirtir.
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Bosanmalarin Sebebi Sézlesme mi?

Hayir. Bosanmalarin sebebi, kadinlarin kendilerini giivende his-
settikleri; cinsel, fiziksel, psikolojik, ekonomik siddet gordiikleri
ortami terk etmek, kendi hayatina dair karar almak ya da yagama
hakkini kullanmak istemesidir; Istanbul Sézlesmesi degildir.

Baska hicbir delil aranmaksizin kadinin beyani esastir diyerek
erkekler hapse mi atiliyor?

Kadinin beyaniyla verilen hapis kararlar1 yoktur. Siddet ugraya-
na gecici maddi yardim, barinma ve siddet uygulayanin evden
uzaklagtirilmasi gibi siddete ugrayanin magdur edilmemesi i¢in
alinan kararlarda kadinin beyani esas alinir. Bu da 6284 sayili
Kanun’da vardir. Adalet Bakanlig: verilerine gére 2019 yilinda
kadinlarin 41.383 koruma bagvurusu reddedildi! Koruma talebi

zamaninda verilmedigi icin onlarca kadin siddete ugrad: ya da
oldiiriildii!

Sozlesme siddeti onleyemiyor mu?

Sozlesme siddeti 6nleyecek mekanizmalari ¢ok iyi sunuyor ve
cok net gorevler ve sorumluluklar veriyor. Sorun, devletin soz-
lesmeyi imzalandigindan bu yana uygulamamasinda. 2011°de
Istanbul Sozlesmesi'ni imzalanmasinin ardindan, 2012’de 6284
sayih Ailenin Korunmasi ve Kadina Karst Siddetin Onlenme-
sine Dair Kanun kadin 6rgiitlerinin emekleriyle ¢ikarilmigtir.
Kanun, siddete ugrayan veya ugrama riski bulunan kadinlarin,
cocuklarin, aile bireylerinin ve tek tarafli 1srarli takipe maruz ka-
lan kigilerin korunmasi ve siddetin 6nlenmesi amaciyla alinacak
tedbirleri icermektedir. Kanundaki esaslar biiyiik lgiide Istan-
bul Sozlegmesi’ne gére olusturulmustur. Yani Istanbul Sozles-
mesinden ¢ekilmek isteyenlerin siradaki hedefi 6284 olacaktir.

Toplumun ¢ogunlugu sézlesmeden rahatsiz mi?

Aragtirmalara gore Istanbul S6zlesmesi’nin iptal edilmesini iste-
yenlerin orani toplumun sadece yiizde 17’si!
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Sozlesme “dig guclerce” mi hazirlanmigtir?

Sozlesmeyi kaleme alan sekiz kisilik komitede Disigleri Bakan-
igrnin gorevlendirdigi bir Tiirk akademisyen de vardi. Sozles-
menin yazim agamasinda yazima onciilik eden Avrupa Konseyi
Parlamenter Meclisi'nin Kadin ve Erkek Firsat Esitligi Komisyo-
nu Bagkani da iilkemizden bir kadindir. Ulkemizdeki tiim kadin
orgiitleri de bu siirece dahil oldu. Mevliit Cavusoglu ise o dénem
tlim siireci takip eden siyasetciydi.

Saray Rejimi ve kadin dusmanhgn

Saray Rejimi iktidara geldigi giinden beri kadinlara yonelik
diigmanca tutumlar i¢cinde yer aldi. Bu defa karsimiza uydurma
gerekgelerle Istanbul Sozlesmesi'ni karalamakla ve sézlesmeden
¢ikmakla ¢iker. Istanbul Sézlesmesi, kadina yonelik siddete karst
miicadelede ¢ok onemli bir rehberdir. AKP i¢indeki kadinlar da
bunun farkindadir.

AKP, ATHM’in Opuz karari sonrasinda imajini yenilemek igin
sozlesmeyi biiyiik bir istahla kabul etti, tizerine bir de 6284t ¢1-
kardi. Peki simdi ne oldu da Istanbul Sézlesmesinden ¢ikmay:
tartigtirir hale geldi?

Saray Rejimi, icine diistiigii sikigmadan kurtulmak igin radikal
islamc1 tabanin1 konsolide etmek icin Istanbul Sézlesmesini ve
6284 Sayili Kanun'u kullanmak istiyor belli ki. C)yleyse Rejim,
kadina yonelik siddeti nlemeyelim, kadinlar1 bu siddetten koru-
mayalim, siddet faillerini yargilamayalim, cezalandirmayalim ve
hi¢bir sekilde kadin politikalar1 gelistirmeyelim demis olmaktadir.
Opysa ki siddetin en yaygin oldugu evler yiizlerce kadina mezar

olabiliyor.

Kadina yonelik siddetin sistematik oldugunu her defasinda soy-
lityoruz ve gesitli miicadelelerle kazandigimiz haklarimizdan vaz-
gecmiyor, Istanbul S6zlesmesi’ni savunuyoruz. Gorev ve yiikiim-
liiliklerinden kagmaya ¢alisan AKP iktidarina kargi sesimizi giir
bir sekilde gikarmaya devam ediyoruz: Istanbul Sézlesmesi Yaga-
tr! Istanbul Sézlesmesini Uygula!
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Bir Mirasin Izdiisiimii: Sovyet
Dis Politikasr’nin Ik Yillar
*

VEDAT GUNEY

Ekim Devrimi, yalnizca 20. yiizyilin degil, diinya tarihinin en
onemli olaylarindan biridir. Ekim Devrimi ile birlikte baglayan
uzun yiiriiyiis, insanlik tarihi adina 6zgiirliik ve kurtulus miica-
delesinin en 6nemli adimlarindan birini olusturmustur. Sovyet
cogratyasinda biriktirilen 74 yillik miicadele deneyimi, &ncesiy-
le ve sonrastyla toplumsal tarihte daha 6nce esi benzeri gériilme-
mis zenginlikte bir miras yaratmugtir.

Ekim Devrimi ile baglayan bu uzun yiiriiylise hem geri kalmug
bir iilkeyi en hizli bicimde kalkindirma hem de emperyalizmle
miicadele hedefleri damga vurmugtur. Bir kere Sovyet deneyi-
mi, 1917’den dnce yalnizca bir beklenti veya hayal olarak go-
rillen devrimin miimkiin, {iretimde merkezi planlama yoluyla
orgiitlenmeninse hem gercek hem de en dogru yol oldugunu
ortaya koyarak insanlik tarihinin en 6nemli aulimlarindan birini
gerceklestirmistir.

k%
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Carlik iktidarinin ve Romanov hanedaninin sonunu getiren
1917 Subat Devrimi, savas sebebiyle yasanan kitlesel 6liimlerin
ve yaratilan kithigin ¢ileden ¢ikardig: bir halkin kendiliginden
isyantydr. Romanov’larin yikilmasiyla dogan iktidar boslugu,
Bolsevikler digindaki bir¢ok sol-sosyalist grubun igerisinde yer
aldig1 ve batili devletlerce desteklenen Gegici Hiikiimet tarafin-
dan doldurulmugtu. Lenin, Bolseviklerin ve Sovyetlerin Gegici
Hiikiimet’e karsi tutumunu “devlet iktidarinin burjuvaziye ve
onun gegici hitkiimetine géniillii olarak terk edilmesi™ seklinde
ozetlemisti.

Kithiga ve artan huzursuzluga ragmen savaga devam etme karari
alan Gegici Hiikiimet kendi sonunu hazitliyor ve buna kargilik
“barig, ekmek ve 6zgiirliik” talepleriyle “tiim iktidar Sovyetle-
re” diyen Bolseviklerin gordiigii halk destegi artig gdsteriyordu.
Bu durum, Subat Devrimi’nin getirdigi “ikili iktidar” olgusunun
dogal bir temelini olugturmustu.

Nisan Tezleri’nin yayinlanmasiyla birlikte iktidar hedefini 6n-
lerine koyan Bolsevikler, 7 Kasim 1917 (eski takvime gore 25
Ekim) tarihinde, Gegici Hiikiimeti devirerek iktidari ele gegir-
mis ve dgleden sonra Petrograd Sovyeti'nin bir toplantst sira-
sinda Lenin, “ig¢i ve koylii devriminin” zaferini ilan etmistir.
Sovyet II. Kongresi, 9 Kasim aksami yapuigi toplantida, barig ve
toprak sorununa iligkin kararnameler kabul etmis ve yaygin ola-
rak Sovnarkom adiyla bilinen ilk is¢i ve koylii hitkiimeti olan
Halk Komiserleri Konseyi’nin kurulmasina karar vermistir. Ilk
isci ve koylii hiikiimetiyle birlikte Digigleri Halk Komiserligi de
kurulmug ve boylelikle Sovyet deneyimi ardinda 74 yillik, egsiz
bir dig politika mirast birakmugtir.

Bir mirasin dogusu: Sosyalizm yuruyusu basliyor
Lev Trogki’'nin gorevlendirildigi yeni Digigleri Halk Komiserli-
gi'nin ilk faaliyeti emperyalist devletlerin diger devletleri payla-

1 V.. Lenin: Sogineniya, c. XX. s.114 ve V. Cernov: The Great Russian Revolution
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sim planlarini iceren uluslararasi gizli anlagmalari yayinlayarak
desifre etmek olmugtu. Sovyet diplomasisinin agiklik ve diiriist-
liik iceren bu ilk icraat1 diinya kamuoyunun takdirini toplamig-
t1.

Sovyetlerin gizli anlagmalari degifre etmesinin ardindan Os-
manli ve Iran smirlari igerisinde bulunan Carlik isgal kuvvet-
leri 7 Aralik 1917 tarihinde geri ¢ektirilmis ve bdylelikle Sov-
yet diplomasisi emperyalist planlarin pargasi olmayacagini tiim
diinya kamuoyuna ilan etmisti.

Ekim Devrimi, dis politikada 6nceki dénemlere gore daha kes-
kin bir kirilmay1 ifade ediyordu. Sovyetler Birliginin ilk do-
kiimanlarina da yansiyan dis politika ilkeleri Komiinist Parti ve
Lenin 6nderligindeki Sovyet Hiikiimeti tarafindan olugturul-
mugtu. Bu ilkelerden biri de “uluslarin kendi kaderlerini tayin
hakki” idi. ABD Bagkani Wilson tarafindan savag sonunda a¢ik-
lanan ilkelerden biri olarak popiilerlesen UKKTH, 1914 yilinda
(ekonomik bagimsizligi da kapsayacak sekilde) Lenin tarafin-
dan formiile edilmigti. Bu ilkeye bagl olarak, 15 Kasim 1917
tarihinde Rusya Halklarinin Haklari Deklerasyonu yayimland.
Bu deklerasyon, Rusya halklarinin esitligini ve Szgiirliigiinii
tantyor, bu halklara kendi kaderlerini tayin etme ve kendi dev-
letlerini kurma hakk: veriyor, biitlin etnik ve dinsel ayricalik
ve kisitlamalarin kaldirilmasina, Sovyet topraklarindaki ulusal
azinliklarin ve etnik gruplarin 6zgiir bir bigcimde gelisimine
olanak taniyordu. Bu deklerasyonun yayimlanmasi, Asya’daki
anti-emperyalist uyanisa ve Eyliil 1920°de Bakii’de Dogu Halk-
lar1 Kurultayr’nin toplanmasina zemin hazirlamigt:.

Sovyet diplomasisinin yakin gelecege déniik en 6nemli bek-
lentisi Ekim Devrimi’ni destekleyecek uluslararasi devrimlerin
gerceklesmesiydi ama bunun kisa siirede olmayabilecegi de he-
saba katilmigti. Bu durum kaginilmaz olarak, iki ayr1 kutbun da
ayni anda varolmasi sonucunu doguruyordu. Diinya devrimine
kadar, “barig icinde bir arada yagama” durumu s6z konusu ola-
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bilirdi. Bu da dogal olarak Sovyetlerin, diger iilkelerle bagta eko-
nomik ve diplomatik agidan iligki kurmasini zorunlu kiliyordu.

Sovyet dig politikasi emperyalist savaglara kargiydi. Tiim halk-
larin ve kolonilerin bagimsizligini ve esitligini ilke edinmisti.
1917 yilinin sonuna dogru Disisleri Halk Komiserligi'ne ‘dev-
rimci hareketin ihtiyacini kargilamak’ tizere 6nemli miktarda
kaynak ayrilmigti. Ardindan Dagiglerine ‘uluslararasi propaganda’
boliimii eklendi ve bu gbrevin bagina Avusturyali devrimci Karl
Radek getirildi. Bu kurulun baglica gorevi savag tutsaklarina ve
Alman askerlerine doniik propaganda tiretmekti.

Disigleri Halk Komiserligi'nin bu dénem igin iki 6nemli gorevi
vardi. Bunlar, devrimi yaymak ve heniiz emekleyen Sovyet dev-
letine belirli bir siire soluk alma firsat1 yaratmakei. Ekim Dev-
rimi’'ni takip eden yillarda Lenin ve Sovyet diplomatlar bu iki
gorev arasinda mekik dokumak durumunda kaldilar. Bir soluk
alabilme firsatinin yaratilabilmesi i¢in izlenmesi gereken ilk yol
savagtan kurtulmakei. Sovyet Hiikiimeti, 21 Kasim 1917 tarihin-
de tiim cephelerde savagin sonlandirilmasi ve barig miizakere-
lerinin baglatilmas: taleplerini iceren bir deklerasyon yayinladi.
Deklerasyonun yayinlanmasinin hemen ardindan ABD dnciilii-
giinde toplanan itilaf devletleri temsilcileri Sovyet Hiikiimeti'ne
cevap verilmemesi ve iletisime ge¢ilmemesi karar1 aldilar. Sovyet
Hiikiimeti, Itilaf devletlerinin Sovyetleri, Almanya’ya karg1 yal-
niz birakma niyeti igeren kayitsizligini anlamig ve bu gelismeler
lizerine savagtan cekildigini agiklayarak, barig miizakerelerinin
baglatilmast i¢in Alman Hiikiimeti’ne ¢agrida bulunmusgtur.

Ac1 ama zorunlu bir ders: Brest-Litovsk Donemi

Almanya ile barig miizakereleri 22 Aralik 1917 tarihinde, giinii-
miizde Brest adiyla bilinen Beyaz Rusya’nin Polonya sinirindaki
Brest-Litovsk kentinde bagladi. Lenin’e gére barig i¢in miicadele
zor ve inatg1 olacakel. Lenin’in dedigi gibi de oldu. Goriismeler,
Almanya’nin Sovyet Hiikiimeti’ne hiikiimleri agir bir barigi zor-
la kabul ettirmek istedigini gosterdi. I¢ ve dis politik ortam, geng
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Sovyet devletini kurtarmak i¢in Alman emperyalizmi kargisinda
taviz vermeyi ve agir barig kogullarini kabul etmeyi gerektiri-
yordu. Savag doneminde tilke ekonomisi yikilmigti, uzun bir sa-
vaglar doneminin bitkin diistirdiigii eski ordu Almanlarin olas:
saldirisina kargi koyabilecek durumda degildi. Devrimi kurtar-
mak, Sovyet iktidarini saglamlagtirmak ve emperyalist saldirilara
kars1 yurdu savunabilecek yeni bir ordu kurmak i¢in bir soluk-
lanma dénemi gerekiyordu.

Parti icerisinde barig miizakereleri birgok tartigmay1 da berabe-
rinde getirmigti. Uzun siiren i¢ tartigmalar sonucunda, Buha-
rin’in ‘devrimci savag’ ve Lenin’in ‘mutlak barig’ yaklagimlarina
kargilik Trocki’nin ‘ne savag ne barig’ yaklagimi kabul gormiistii,
ancak Lenin bu yaklasimin uygulanmasini bir garta baglamigti.
Bu sarta gdre, eger Almanlar bu siiregte Sovyetler’e saldirirsa
kogullar1 ne denli agir olursa olsun bir barig anlagmasi imzala-
nacakti.

Trogki’nin “ne savag ne barig” yaklagimi dogrultusunda Sovyet-
lerin Almanya’ya karsi savaga son verdigini ve ordusunu terhis
ettigini agiklamasi, Almanlarin 18 Subat’ta gerceklestirdigi sal-
dirtyla kargilik buldu. Devrimci savag yanlist Buharin grubu-
nun muhalefetine ragmen, Merkez Komitesi Almanya ile barig
anlagmasi imzalama karar1 aldi. Lenin, 25 Subat 1918 tarihinde
Pravda’da yayimlanan “Act ama zorunlu bir ders” adli yazisin-
da barig miizakereleri tartigmalariyla gecen subat ayinin, devrim
tarihindeki en 6nemli kirilma anlarindan biri oldugunun altin
gizmisti. Ug yillik acilarla dolu byle biiyiik bir emperyalist sa-
vagtan sadece kurtulmug olmanin bile bityiik bir nimet oldugu-
nu diistiniiyordu.

3 Mart 1918 tarihinde imzalanan Brest-Litovsk, kapitalist iil-
kelerle imzalanan ilk anlagmaydi. Bu anlagmayla Sovyetler sa-
dece soluklanmakla kalmadi, ayaklanmayla miicadele ederken
orduyu yeniden olugturma ve ekonomiyi diizenleme imkani da

buldu.
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Brest-Litovsk’u takip eden donemde Sovyet diplomasisinin iki
temel hedefi vardi. Bunlardan ilki i¢ savaga ve emperyalist sal-
dirilara ragmen ayakta kalabilmek, ikincisi ise devrimi yayabil-
mekti. Bu hedefleri birlestirecek bir politika diisiintildi ve ni-
hayetinde 2-6 Mart 1919 tarihlerinde Moskova’da toplanan III.
Enternasyonal, Komintern adin1 alarak faaliyete bagladi. Sovyet
Hiikiimeti, Komintern’le birlikte kapitalist iilkelerde bir pro-
paganda kanalina sahip olacak ve bu kanali kendisine déniik
oriilen duvarlar1 yikmak i¢in kullanacakei. Brest-Litovsk’un im-
zalanmasinin ardindan Digigleri Halk Komiserligi gérevini dev-
ralan Georgiy Cigerin, Komintern’in kurulusunu 1919 yilinda
dis politikanin en biiyitk basarist olarak tanimlamigti.

Sovyet diplomasisi ve diplomatik taninma
mucadelesi

Savagt sona erdirip, barigt tesis etme hedefi, halkin Sovyetleri
destekleme sebeplerinden biriydi ancak Almanlarla yapilan ba-
riga kargin emperyalist saldirilar ve i¢ savas tilkeyi bagka bir savag
doneminin igerisine sokmug ve zaten dagilmig durumda olan
ekonominin ¢okiigiinii daha ileri bir sathaya tagimigt1. Bu ddnem
Sovyet diplomasisi i¢in yeni gorevler doguruyordu. Sovyet dis
politikasinin yeni dénemde gorevi, ‘kisa siireli soluklanmalar
uzun dénemli barig ortamina doniistiirmek, iilkeyi diplomatik
ve ekonomik izolasyon durumundan kurtarmak ve biitiin dev-
letlerle daha siirekli ve barig¢t iliskiler kurmak’ olarak belirlen-
migti.

Sovyet diplomasisinin kapitalist devletlerle yapug: anlagma-
lar, yeni bir dig miidahale olasiligini ortadan kaldiriyor, barigin
giiclenmesine ve Sovyet devletinin uluslararasi alandaki duru-
munun iyilesmesine olanak sagliyordu. Tk olarak 16 Mart 1921
tarihinde Ingiltere ile daha sonra 26 Subat’ta Iran’la, 28 Subat’ta
Afganistan ve 16 Mart tarihinde Tiirkiye ile imzalanan anlagma-
lar, Sovyet devletinin ekonomik ve diplomatik giiciinii arttirma
cabalarinin bir ifadesi olarak gerceklestirilmisti. Bununla birlik-
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te bu anlagmalar imzalanmig olmasina ragmen ozellikle Avrupa
devletlerinde, Sovyetlere kargi biiyiik bir hazimsizlik vardi. Tlk
olarak hi¢bir devlet, Sovyetleri diplomatik olarak tanimiyordu.
Sovyet Hiikiimeti’'nin ¢agrilmadig: Paris Konferansi ile birlikte
kurulan Milletler Cemiyeti’ne davet edilmemis, kendisini dog-
rudan ilgilendiren Bogazlar ve Aland Adalar1 gibi konularda
dahi s6z hakk: verilmemisti.

Nisan 1921°de gergeklestirilen Cenova Konferansi, Sovyet
diplomasisinin taninma miicadelesi adina bir kirilma anini ifa-
de ediyordu. 10 Nisan tarihinde baglayan konferansta, Sovyet
Disigleri Halk Komiseri Cigerin, barig i¢inde bir arada yasama
ilkesi temelinde, ekonomik isbirliginin tilkelerin ekonomilerini
yeniden inga etmeleri igin bir ihtiya¢ oldugunu ve diplomatik
taninma kargiliginda tiim devletlerle ekonomik ve politik ilig-
kiler gelistirmeye hazir olduklarinin altini ¢izmigti. Ekonomik
yapilanma i¢in savaglarin engellenmesi ve silahsizlanma faali-
yetlerinin giiclendirilmesi ihtiyacinin altini ¢izen Cigerin, tiim
devletlerin ordularini ve silahlarini en asgari diizeye indirmesi,
zehirli gazlarin sivillere doniik kullanilmasinin yasaklanmasi ve
bununla birlikte tiim halklara kendi kaderlerini tayin hakkinin
taninmast taleplerini iceren uluslararasi diizeyde bir kongre top-
lanmasini 6nermisti. Bu 6neri Fransiz delegasyonunu temsilen
diplomat Jean Louis Barthou ve Ingiliz Lloyd George’un ¢abala-
riyla birlikte tartigma zemini dahi bulamadan reddedilmiti.

Cenova ve Lahey konferanslarinda, Sovyet delegasyonunun
kapitalist tilkelere karg1 sergiledigi dik durug, Versay ile birlikte
inga edilen ‘yeni diinya diizeni’ disginda kalan devletlerce des-
tek gdrmiistii. Cenova Konferansi’'nin Sovyet diplomasisi i¢in
en biiyiik faydasi yeni diinyanin bir diger diglanmig devleti olan
Almanya ile bir araya gelmesini saglamig olmasiydi. 16 Nisan
1921 tarihinde Rapallo’da iki iilkenin disisleri bakanlari Georgiy
Cigerin ve Walther Rathenau Almanya ve Sovyetler’in kargilikli
taleplerinden vazgectigi ve birbirlerini diplomatik olarak tanidi-
&1 bir anlagma imzaladilar. Rapallo Anlagmasi, Sovyet diplomasisi
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acisindan barig icinde bir arada yagama ilkesinin ve esit taninma
ile birlikte karsilikli isbirliginin somut bir ifadesiydi. I. Diinya
Savagi sonrasinda Versay ile kurulan yeni diizenin iki diglanan
devletinin birbirine bu denli yakinlagmas: pek de sagirtict bir du-
rum degildi.

Jkk

Sovyet diplomasisinin diplomatik taninma miicadelesinin egik
atlamasi 1924 yilinda gerceklesti. Batili devletlerdeki is¢i sinifinin
ve ezilen halklarin géziinde Sovyet imajinin yiikselis egrisi igeri-
sine girmesi, kapitalist devletlerin resmi tanima yoluna gitmesin-
de pozitif bir belirleyen islevi gérdii. Londrali is¢ilerin, Sovyetleri
tanima yanlisi gosterilerinden yalniz birkag giin sonra 2 Subat
1924’te ingiltere, Sovyetler Birligi’'ni diplomatik olarak resmen
tanidigini agikladi. Diplomatik tanimayla birlikte Romanov Ha-
nedani ve Gegici Hiikiimet doneminden kalan borglarin 6den-
mesini ve devrim 6ncesi anlagmalarin gecerli olmasini talep eden
Ingilizlerin istekleri Sovyet diplomatlar tarafindan ‘biz artik farkh
bir devletiz’ gerekgesiyle tartigmaya kapali olarak reddedilmisti.

Ingiltere ile kurulan diplomatik iliskilerin hemen ardindan,
7 Subat 1924 tarihinde Italya ile taninma, ticaret ve denizcilik
anlagmasi imzalanmigti. Siire¢ Sovyet diplomatlarin beklentileri
yoniinde gerceklegiyordu. Bir devletin Sovyetleri tanimasi diger
devletler iizerinde de pozitif bir etki birakiyordu.

Ingiltere ve Ttalya'nin ardindan, 1924 yili igerisinde Norveg,
Avusturya, isveg, Yunanistan ve Danimarka ile de diplomatik
iligkiler resmen kurulmugtu. Bununla birlikte Fransiz Hiikiimeti
ile Sovyet Hitkiimeti arasindaki bazi sorunlar da hala devam edi-
yordu. Disisleri Halk Komiseri Cigerin, 1 Ocak 1924 tarihinde
izvestiya muhabirlerine verdigi réportajda “Fransa’nin Polonya,
Letonya ve Finlandiya gibi iilkeleri Sovyetlere kargt kigkirttigi-
n1 ve iki {ilke arasinda diplomatik iligkilerin kurulabilmesi i¢in
Fransa’nin Sovyet karsit1 propagandalarina son vermesi” gerekti-
ginin altini ¢izmisti.
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Cigerin, 30 Ocak tarihli Fransiz Le Temps gazetesine verdigi
roportajda Sovyet Hiikiimeti’'nin dis iligkilere bakigini net bir bi-
¢imde dzetliyordu:

Bir¢ogu bos yere, bizim bir sekilde uluslararas: bir
seviyeye yiikselme ihtiyact duydugumuzu diisiinii-
yor. Uluslararasi seviyeye ihtiyacimiz yok. Etiketle
ilgilenmiyoruz. Resmi olarak taninma, bizi sadece
ekonomik baglantilarimizin kolaylagmasini sagla-
yan teknik ve pratik bir adim olarak ilgilendiriyor.
Bizim barig politikamiz yaratici bir politikadir. Hal-
kimiza Sovyet cumhuriyetinin barig demek oldu-
gunu sdyliiyoruz. Barig sadece {iretici gii¢lerimizin
kalkinmasi i¢in degildir, ayrica bizim {iretimimizin
ayrilmaz bir pargast olan diinya iiretiminin kalkin-
mast igindir. Lenin, {iretici gii¢lerimizin kalkinma-
st icin {ilkede yeni ekonomi politikasini yiiriirlii-
ge koyarken, dis iligkilerde de yabanci sermayeyle
ekonomik isbirligi anlayisi ve kolece dayatmalar
yerine kargilikli fayda ve memnuniyet {izerine ku-
rulu anlagmalar yapilmasi ilkesiyle hareket etmistir.
Bu Lenin’in programimizda hep yer alacak temel

fikirlerinden biridir.>

Cigerin, Fransiz gazeteye verdigi roportajla birlikte SSCB’ye yo-
nelik kapitalist iilkelerdeki olumsuz yargilari da kirmay1 amag-
lamigti. Bu roportajin verilmesinden yalnizca birkag ay sonra
Fransa’da hiikiimet degisti ve sosyal demokratlar iktidara geldi.
Tktidar degisikliginin hemen ardindan Fransiz Digisleri Baka-
n1 Edouard Herriot ve Sovyet Disisleri Halk Komiseri Cigerin
telgraflagarak resmi diplomatik iligkilerin kurulmasi y&niinde
kanaat bildirdiler. Sovyetler Birligi'ni uluslararasi alandan izo-
le etmek isteyen ABD, ingiltere’nin oldugu gibi Fransa’nin da
Sovyetleri tanimasina engel olmaya ¢aligsa da 28 Ekim 1924 ta-

2 Georgiy Cicerin: Geng Beynelmilelli Tarihgesinden Pargalar, Cev. Sevim Kenanoglu,
istanbul, Kooperatif Kitap, s. 121.
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rihinde Fransa resmen Sovyetleri tanimig oldu. Cigerin, i¢ savag
sirasinda kargi-devrimci Beyaz Ordu’ya en biiyiik destegi veren
ve diplomatik tanima konusunda en fazla ayak direyen iilke olan
Fransa’yla resmi diplomatik iliskiler kurulmasini Sovyet diplo-
masisi acisindan biiyiik bir bagar1 olarak degerlendirmisti.

Birgok iilkeden elde edilen resmi diplomatik taninma Sovyetler
agisindan, kapitalist devletlerle barig icerisinde bir arada yagama
ilkesinin bagarili bir bigimde uygulanabildigi anlamina geliyor-
du. Bununla birlikte diinyanin bir ¢ok iilkesinde is¢i sinifinin
egemen siniflara kargt aldigt yenilgiler diinya devrimi hedefini
daha ileri bir tarihe &teliyor ve ‘tek tilkede sosyalizmin’ ingasini
zorunlu kiliyordu.

Stalin, i¢ politikada tek iilkede sosyalizmin ingasi hedefine odak-
lanirken, dis politikada da bu anlayisa paralel olarak ¢atigmadan
uzak ve barige1 bir politika tercih ediyordu. Sovyetler Birligi Ko-
miinist Partisi 14. Kongresi'nde, dis politikanin temel hedefleri
“olast savaglarin engellenmesi i¢in miicadele etmek, emperyalist
savagin maglup taraflartyla ve Versay ile birlikte insa edilen sta-
tiikonun kargisinda olan devletlerle yakinlasmak, barisin siirekli-
ligini saglamak, dig diinyayla ticaret hacmini artirmak, kapitalist
tilkelerle normal ilikiler icerisinde olmak ve bagimli somiirge
tilkelerinin yaninda yer almak” seklinde belirlenmisti.

k%

Ekim 1925 tarihinde imzalanan Locarno Anlagmasi, kapitalist
devletlerin Sovyetler kadar baris iginde bir arada yagama niyeti
icerisinde olmadigini gdstermisti. 14. Parti Kongresi'nde Stalin,
Locarno Anlagmas’'nin Versay’in devami niteliginde oldugu-
nun, egemen kapitalist devletler nezdinde statiikoyu korudugu-
nun ve kriz diizenini saglamlagtirdiginin altini ¢izmigti. Stalin,
bityiik kapitalist devletlerin, Almanlarin Versay Anlagmasi’ni
ortadan kaldirmak ve Batr’dan intikam almak istegine kars1 ken-
dilerini garantiye alip, onu doguya yani Sovyetler’e yoneltme
amact igerdigini vurgulamigti. Hedef Sovyetler Birligi’ydi ve
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arada kalan Polonya ve Cekoslovakya’nin giivenligi de hige sa-
yiliyordu. Locarno’yla birlikte biiyiik kapitalist giicler yeni bir
savas i¢in yerlerini almugt.

Sovyet diplomasisi de savagi tetikleyen bu gelismelere kargilik,
tilke igerisinde tek tilkede sosyalizmi inga ederken, dig politikada
da bargin siirekliligini hedeflen bir politika izliyordu. Bu dog-
rultuda Sovyet karsiti blogu zayiflatmak i¢in bagta Almanya ol-
mak {izere bat1 blogunun diginda tutulan bazi iilkelerle tarafsizlik
ve saldirmazlik anlagmalari imzalamak {izere harekete ge¢misti.

Sonug yerine

fleri bir sanayi iilkesinde gerceklesmesi beklenirken Rusya gibi
yari-feodal bir iilkede gerceklesen devrim, Avrupa’da devrimci
bir dalgaya yol act1 ancak bu durum onun tetikledigi diger ulus-
lararasi devrimlerle sonuglanmadi. Ekim Devrimi’nin ardindan
beklenen ancak gerceklesmeyen diinya devrimleri, devrimin
liderlerini i¢ ve dis iklime uygun politikalar {iretme goreviyle
karg1 kargtya birake.

I. Diinya Savagi, emperyalist saldirilar ve i¢ savag, ekonominin
¢okiisti, uluslararasi alanda diplomatik ve ekonomik izolasyon
gibi sorunlarin birbiri ardina eklenmesi Sovyet Hiikiimeti i¢in
ayakta kalabilmeyi dahi biiyiik bir hedef haline getiriyordu.
Sovyet Hiikiimeti ayakta kalabilmek i¢in digarida barigin siirek-
liligini saglamali ve igeride ekonomiyi yeniden insa etmeliydi.

Sovyet diplomasisinin heniiz kurulug yillarinda elde ettigi diplo-
matik kazanimlar, Sovyet devletine soluk aldirmigti. Sovyetler’in
Cenova ve Lozan gibi uluslararasi konferanslara katilmasi, onun
diplomatik taninmasina giden siireci hizlandirmig ve 1924 yil
boyunca Avrupanin biiyiik devletleri bagta olmak tizere bir¢ok
devlet tarafindan taninmust1.

Gergege doniigmeyen diinya devrimi, Sovyet Hiikiimeti'ni
ayakta kalarak sosyalizmi inga etme ve diplomatik taninmay:
saglama gorevleriyle bag baga birakmigti. Marksist 6greti, Ekim
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=

= Devrimi'yle baslayan sosyalizm vyiirilyiisiiniin heniiz kurulug

E yillarinda ilk 6nemli sinavini basariyla vermis ve nemli bir dig
politika deneyimi yaratmis oluyordu. Bir baska deyigle, kurulug
yillarinda Sovyet iilkesine soluk aldiran Sovyet Dig Politikasi’nin
yeni donemde temel hedefleri barigin siirekliligini saglamak
amaciyla olasi bir diinya savagina yol acacak durumlari engelle-
mek ve iceride sosyalizmi inga etmekti.
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Marksizm ve Uygarlik Tarihi - 1
*

ilkel Komiinizm ve

Sinifli Toplumlarin Dogusu

Marksizm, kapitalist tiretim tarzinin, arti-deger sdmiiriisiiniin ve
isci sinifinin tarihsel roliiniin aydinlatilmasi bagliklarinda ortaya
koydugu ¢oziimlemelerle kendisini bilimsel bir temele yerlegtir-
mistir. Bunun anlami, marksizmin, sadece kapitalist toplumlara
ve bu toplumlarda gézlenen olgulara iligkin bir kuram oldugu
degildir. Tersine, marksizm, kapitalizmi oldugu kadar kapita-
lizm Sncesi toplumlari da agiklamay1 hedefleyen bir yonteme ve
kurama sahiptir. Nitekim, bagta marksizmin kurucular1 Marx ve
Engels olmak iizere, birgok marksist insanlik tarihinin cesitli ke-
sitlerini ele alip incelemistir.

Marksizmin uygarlik tarihine yaklagiminin temelleri tarihsel ma-
teryalist yontemde yatar. Tarihsel materyalizm, insan toplumla-
rinin gelisim siirecinin temel 6zelliklerini ortaya koyar. Bu 6zel-
likler, diyalektik yontemden ¢ikarsanmug ve tarihe uygulanmgtir.
Bu ag¢idan, marksizmin tarihle olan iligkisi zorunlu bir nitelik ta-
sir. Marksizm, kapitalizmle bitlikte onun iginden ¢ikip geldigi
onceki toplum tarzlarini da inceler. Meshur deyisle, tiim insanlik
tarihi sinif savagimlart tarihi ise, sinif savagimlarinin kurami ola-
rak marksizmin agiklayiciligi da tiim insanlik tarihini kapsar.
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Bu nedenlerle, insanlik tarihinin genel hatlariyla grenilmesi
marksistler agisindan ¢ok énemlidir. Insanlik tarihi, burjuva dii-
stincesinde oldugu gibi, savaglarla ya da kahramanlarin rolleriyle
degil, insan-doga iliskileriyle, toplumlarin yapisiyla ve siniflar
arasindaki miicadelelerle anlagilir. Tarihte gérdiigiimiiz biiyiik
doniigiimlerde savaglarin, kigilerin veya rastlantinin pay1 vardir
kuskusuz. Ancak bunlar, altta yatan toplumsal dinamiklerin ¢iz-
digi cerceve igerisinde etkinlik alani bulabilirler.

Bu agilardan bakuigimizda, simdiye kadarki insanlik tarihinin
iki biiyiik kisma ayrilmis oldugunu séyleyebiliriz: Sinifsiz top-
lumlar ve sinifli toplumlar. Iki bityiik kisim dedik, ama aslinda
bu kisimlardan sadece sinifsiz toplum gergekten biiyiik sifatini
hak eder. Ciinkii, insanlarin topluluk halinde yagamalar1 yakla-
stk 100 bin yil 6ncesine kadar giderken, ilk sinifli toplumlarin
ortaya ¢ikmast 5 bin yil kadar geriye gotiiriilebilmektedir. Di-
ger bir deyisle, sinifsiz toplumlar tarihi insanlik tarihinin nere-
deyse yiizde 95’ini olugtururken, sinifli toplumlarin tarihi yiizde
57lik bir kisma denk gelir. Bununla birlikte, devlet, bilim, felse-
fe, toplumsal kurumlar, tiretim araglari ve teknolojileri, kisacas
uygarlik kavrami altinda toplayabilecegimiz her sey bu yiizde
57ik kesitte tiretilmigtir. Kimi yorumcularin, sinifli toplumlara,
insanligin gelisebilmek i¢in 6demek zorunda kaldig: bir bedel
demesi de bundandir.

Marksizm, sinifli toplumlar tarihini farkli iiretim tarzlari olarak
ele alir. Siniflarin ortaya gikmasini takip eden koleci tiretim tarz,
onu takip eden feodal {iretim tarzi ve son olarak icinde yagadi-
gimiz kapitalist {iretim tarzi. Marksizme gore, kapitalizm, sinifli
toplumlarin sonuncu agamasidir ve kapitalizmden yeni bir si-
nifli toplum tiiriine gecilmeyecektir. Insanligin 6niindeki yeni
toplumsal agama sosyalizmden gecerek komiinizme dogrudur ve
bu gecis saglanana kadar kapitalizm egemenligini stirdiirecektir.
Bagka bir agidan sdylersek, insanlik ya sosyalizme ve komiiniz-
me dogru ilerleyecektir ya da bu barbarlik kogullarinda yagama-
ya devam edecektir.
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Insan ve Doga

Insanlik tarihi, doganin ve tiirlerin evriminden bagimsiz diisii-
niilemez. Evrenin, giines sistemimizin, gezegenimizin ve geze-
genimizde canh tiirlerin ortaya ¢ikmasi, her tiirlii tarihin ko-
sulu olmugtur kugkusuz. Buna, bir tiir olarak insanin evrimi de
eklenmelidir. Tiirlerin ve bunun i¢inde insanin evrimi biyoloji
ve genetik disiplinlerinin konularidir. O yiizden, sadece sunu
belirtebiliriz ki, insan olarak adlandirdigimiz homo sapiens tiirii,
esasinda, kuyruksuz biiyitk maymunlar sinifindan bir canlidir.
Bu sinifta homo sapiens diginda orangutan, sempanze ve goril
gibi yakin akrabalarimiz bulunmaktadir. Gericilerin sik sik dili-
ne doladig1 gibi, insan maymundan gelmemistir; nitekim goril
de sempanzeden veya orangutandan evrimlegmemistir. Insan ile
diger kuyruksuz biiyitk maymunlar ortak bir atadan gelmek-
tedir. Eger evrim siireci yeteri kadar geriye dogru gotiiriiliirse,
tiim canhlarin da ortak atadan evrimleserek ortaya ¢ikug: soy-
lenebilir.

Demek ki, insan, gezegenimizin tarihinde bir anda ortaya ¢ik-
madi. O, bir evrimin sonucunda, milyonlarca yil iginde olustu
ve homo sapiens haline aldi. Bu evrim hala devam etmektedir ve
fiitiirist bilim insanlar1 insan tiiriiniin yiizlerce yil sonra biiriine-
cegi bigime dair ilging tahminlerde bulunmaktadir. Ancak, do-
ganin ve tiirlerin evrimi, insan émrii ile kiyaslanmayacak dl¢tide
uzun siirelerde gerceklesir. Su andaki haliyle insan tiiriiniin de
en azindan 100 bin yildir topluluklar halinde yagadigini sdyle-
yebiliriz.

Insanin evriminin biyolojik ve genetik boyutlarini bir kenara
birakirsak, marksizme gore insan evriminin temelinde emek ya-
tar. Insan1 diger canlilardan ayiran 6zelligi, bilingli bir bigimde
alet liretebilmesi ve bunu kendi gereksinimlerini kargilamak i¢in
kullanmasidir. Canlilar arasinda alet kullanan bagka tiirlerden
de s6z edilebilir elbette, ancak hicbiri gereksinim duydugu isi
kargilamak iizere tasarlayarak ve deneme-yanilma siirecleri so-
nucunda ona en ideal bicimi vererek bir alet tiretmemektedir.

0z, 11143

179



MUFREDAT e

180

Marksizm ve Uygarhk Tarihi -1

Dolayistyla, insani, diger hayvan tiirlerinden ayiran noktanin
emek oldugunu sdylemeliyiz.

Insanin diger hayvan tiirlerinden ayrilmasi, onun doganin yasa-
larindan koptugu veya 6zgiirlestigi anlamina gelmez. Insan, bir
canl tiirii olarak, doganin kendisine dayattig yasalara tabidir;
dogar, biiyiir ve 6liir; temel ihtiyaclart kargilanmadiginda haya-
tint siirdiirmesi imkansizdir; ya da viriisler gibi mikrobiyolojik
canlilar kargisinda tiimiiyle korunakli degildir. Hatta, insanin,
neredeyse dogadaki en zayif canli oldugunu soyleyebiliriz. So-
guga ve sicaga, aclik ve susuzluga, yaralanma ve hastaliklara da-
yaniklilig1 insandan kat be kat fazla olan, ayni zamanda insana
gore ¢ok daha giiclii koku alma, g6rme, pengeleme, hatta u¢gma
yetenegine sahip olan bir¢ok tiir vardur.

Insanin emekle diger tiim hayvan tiirlerinden ayrilmas ve yiiz-
binlerce yillik siire igerisinde en gelismis canli tiirii haline gel-
mesi, onun doga karsisindaki savunmasizligini ve zayifligini gi-
dermemistir. Insan, sadece, dogayla miicadele etmenin yol ve
araclarini bularak kendisini korumay: ve tiirtiniin devamini ba-
sarmistir. Iste bu nokta, evrim ve doga ile tarihin bulustugu nok-
tadir. Insanin alet tiretmeyi ve bunu kullanmay1 bagararak ortaya
cikmastyla birlikte, doganin milyonlarca yillik evriminin yanin-
da bir “tarih” de ortaya ¢ikmug sayilir. Artik insanlar topluluklar
kurarak, {iretim yaparak, dil ve bilin¢ gelistirerek, sadece insana
ozgii iliskiler yaratarak doganin evriminden bagka bir tarihe sa-
hip olmugtur. Ornegin, dilin gelismesi, biiyiik &lciide emegin
organizasyonuyla miimkiin olmustur. Bir¢ok canli gibi insan da
cesitli sesler ¢ikarip anlagabiliyordu. Ancak bunun tesine gecip
bir dil sistemi kurabilmesi igin topluluk halinde yagama ge¢mesi
ve tirettigi aletlerle birlikte toplu emek siireglerinde yer almas

gerekiyordu.

Hem felsefede hem de tarihte sik sik sorulan bir soruya geliyoruz
burada: Insan bir doga varligi midir yoksa toplumsal bir varlik
midir? Bu soru, doga ile toplumun farkina dayandig: 6lgiide an-
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lamlidir, ancak bu farkin da tarihsel siire¢ i¢inde bicimlendigi
diisiiniiliirse sorunun bir sagirtmaca igerdigi goriiliir. Insan, bir
tiir olarak, homo sapiens olarak bir doga varligidir elbette; do-
gasinin dayattig kurallara tabidir. Ote yandan, bir emek sahibi,
alet tireticisi, kisacast homo sapiens degil de insan olarak top-
lumsal bir varliktir. Dogaya karg siirekli bir bagimsizlagma siire-
ci yagamugtir ve bu tamamen onun toplumsal niteliginden kay-
naklanir. Hi¢bir insan bireyinin dogayla ve onun dayattiklariyla
tek bagina baga ¢ikmasi sdz konusu olamaz. Dogadan bagim-
sizlagmak isteyen insanin el birligine, grup caligmasina, kolektif
dayanigmaya, yani toplum halinde yagamaya gereksinimi vardir.

Aynu soru, insanin bir 8zii var midir, yok mudur bigiminde de
sorulur. Yine ayni1 bicimde yanitlanabilir: Insanin, homo sapiens
olarak, cesitli gereksinimlerinin kargilanmasinin zorunlulugu
anlaminda bir dogast vardir elbette; yemek, i¢mek, barinmak,
dinlenmek gibi gereksinimler bir doga varligi olmanin 6zellik-
leridir. Bununla birlikte, miilkiyet arzusu, kiskanglik, bencillik
gibi nitelikler insanin dogasindan degil, onun i¢inde bigimlen-
digi toplumsal yapidan kaynaklanir. Bunlar insanin 6zii degildir;
daha dogrusu, toplumsal bir varlik anlamindaki insanin bir 6zii
oldugundan s6z etmek miimkiin degildir. Insanlik tarihinin ge-
lisimi siirecinde egemen olan toplum yapilar, her tekil insani
bi¢imlendirir ve soziinii ettigimiz tiirden diigiince ve tutumlar
da toplum yapisindan kaynaklanur.

Toparlarsak, alet iiretme yetisi sayesinde insan, doganin giiciine
kargilik bir gii¢ ortaya ¢ikarmigtir: Emek! Emek ve kolektif ¢a-
ligma etkinligi sayesinde, hayvan siiriilerinden farkli olarak insan
topluluklart ortaya ¢ikar. Topluluk halinde emek harcayan ve
caligan, kendi aralarinda dile dayali iist diizey iletigsim kurabilen,
gelecege yonelik planlar dogrultusunda hazirliklar yapabilen
insan, giderek doganin giigleriyle de bas etme yollar1 bulmus-
tur. Su birikintileri agilmaz bir engelken, sal yapma becerisiyle
birlikte insan i¢in bir ulasim sorununa déniigmiistiir. Beslenmek
icin avlanmak zorlu ve tehlikeliyken, silah iireterek bunu daha
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kolay ve giivenli bigimde yapabilmeye baslamistir. Insan, dep-
rem veya sel gibi doga olaylar1 karsisinda caresizken, binlerce
yillik evrimin sonunda saglam binalar veya barajlar yaparak do-
ganin vahsi giiglerini kontrol altina almay1 dgrenmigtir.

Insanin topluluk halinde yasamasiyla birlikte, en bagta beslenme
olmak tizere dogayla kurulan iligkilerde bir¢ok kisitin agildigini
goriiyoruz. Ozellikle de atesin kullanilmasinin 6grenilmesiyle
birlikte ¢ig besin yerine pigmis besin yemenin insanin biyolo-
jik evrimini de hizlandirdigini biliyoruz. Avlanan hayvanlardan
saglanan besinin yani sira deriler ve kemikler de birgok egyanin
tiretilmesinde kullanilmig; insanlar bu sayede hem aclikla baga
¢ikabilmis hem de barinma, 1sinma, saklanma gibi gereksinimle-
rini kargilayabilir hale gelmistir.

Tiim bu gelismelerin ilk ve dolaysiz sonucu, insan toplulukla-
rinin barindirabilecegi, yani besleyebilecegi, calistirabilecegi ve
koruyabilecegi insan sayisinin artmasidir. Diger bir deyigle, nii-
fusun artmasinin kogullarinin ortaya ¢ikmasidir. Bir diger sonug
ise, insanin doga kargisindaki bagimsizliginin artmasidir. Aruk
insan, doga ona ne verirse onunla yetinmek zorunda kalan bir
canli degil, dogaya miidahale edebilen (bitki asilama, hayvan ev-
cillestirme vb.), doga tizerinde degisiklik yapabilen (yollar acabi-
len, su kanallari kazabilen vb.), dogadan korunabilen (bitkilerden

sagaltim saglanmasi, barakalarda wyunmasi vb.) bir canli olmustur.

Bu agidan bakildiginda, tiim insanlik tarihinin, ayni zamanda
dogayla miicadele etme, onu sinirlandirma ve ona egemen olma
tarihi oldugunu da sGyleyebiliriz. Dogaya miidahalenin ve onun
tizerindeki egemenligin giiniimiizde vardig: sonuglar gezege-
nimizin varligini tehdit eder hale gelmistir elbette. Ancak bu,
dogayla barigik bir insani gelisme olasiligini diglamaz; tam aksi-
ne, doganin insan tarafindan yagmalanmasi sinifli toplumlarin,

ozellikle de kapitalizmin egemenligiyle ilgilidir.
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lkel Komunizm

Insanlik tarihini neredeyse yiizde 95lik kismint olugturan bu ilk
evreyi sinifsiz toplum olarak adlandirmigtik. Bunun anlamy, bii-
tiin bu tarihsel siire¢ boyunca, insan topluluklarinin farkls siniflar
halinde birbirinden ayrigmig ve devlet aygitinin ortaya ¢ikmig
olmamasidir. Insan topluluklari iginde farkli gérevlerde uzman-
lasma veya farkli islevleri yerine getirme anlaminda igbliimii
her zaman olmugtur. Ama varlig1 ve gecim olanaklar1 bagkalari-
nin emeginin sémiiriilmesine dayanan tarihsel olgu anlaminda
siniflardan s6z etmek miimkiin degildir.

Marksizmde bu evre ilkel komiinizm veya ilkel komiinal toplum
olarak adlandirilir. Bu evrede insanlar arasindaki temel iligki tiim
toplulugun gereksinim duydugu maddi mallarin {iretimi ve da-
giimindaki ortakliktir. Bu evredeki ortaklik sisteminin iilkiisel
ve erdemli davransglarla bir ilgisi yoktur. Marksizmin gésterdigi
gibi, bu evredeki komiinizm “zorunlulugun komiinizmi” olarak
diigiiniilmelidir. Tekil insan bireyleri dogayla baga ¢ikmakta ba-
sarisizdir, bunun i¢in de kolektif emek siireclerine gereksinim
duyar; emek kolektif bicimde harcandigi i¢in de emegin iiriinii
tiim topluluga aittir. Biiyiik bir hayvanin tek bir kisi tarafindan
avlanmasi imkansiz oldugu ve bu av i¢in toplulugun tiim tiyeleri
emek harcadig: i¢in, avdan yararlanma hakk: da topluluk i¢in
esittir.

Burada &zel miilkiyet ve onu korumaya ya da megrulagtirma-
ya ¢alisan sistemler yoktur. Esitlik, tam da insan toplulugunun
ve liretim arag ve etkinliginin ¢ok az gelismis olmasindan kay-
naklanan bir zorunluluk olarak ortaya gikar. Ilkel komiinizm
diizeninde bakarak, marksizmde, temel ile iistyap: arasindaki
iligkileri anlamak da kolaylagir. Toplulugun 6zel miilkiyet diye
kavramdan (biling) haberdar olmamasi, 6zel miilkiyeti koruya-
cak (hukuk) yasa ve sdzlesmelerin bulunmamasi, zel miilkiye-
tin megrulugunun (ideoloji) taninmamas: gibi Szellikler, insan
bilincinin geligmesiyle degil, toplulugun temel diizeyindeki
iligkilerinden kaynaklanir. Bu konu, giintimiize dogru geldik¢e
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son derece karmagik ve dolayimli siireglere biirtinmiistiir elbette,
ancak insan toplumlarini en basitine bakildiginda temel-iistyap:
kavramlagtirmasinin da en basit halini g6rebiliriz.

flkel komiinal topluluklar genellikle avci ve toplayict olduklari
icin gdcebe karakterdedir. Heniiz dogadan besin iiretmek (to-
hum ekip hasat yapmak vb.) bagarilamadig: i¢in, insanlar doga-
nin kendilerine sunduklart ile (agagtaki meyveler, yabani otlar
veya irmaktaki baliklar vb.) beslenmek zorundadir. Demek ki,
ilk insan topluluklar iiretici olmaktan ¢ok tiiketicidir. Bu da
toplulugun bir bélgede uzun siireli olarak kalmasini imkansiz-
lagtirir. Yerlegtikleri bolgedeki kaynaklar tiikenmeye yiiz tutun-
ca, topluluk harekete gecer ve yeni bir bolge bulmak igin gé¢e
girigir.

Kabaca siralarsak, ilkel komiinizmde topluluk su 6zellikleri gos-
terir: Uretim ve tiiketimde ortak emek ve ortak hak sz konu-
sudur; emek etkinliginin sonucunda bir {iretim fazlasina, arti-ii-
riine rastlanmaz; dolayisiyla topluluk tiyelerine ait bir 6zel miilk
yoktur; toplulugun kendilerine sagladig: arti-iiriinle ¢alismadan
yasayabilecek durumda olan toplumsal gruplar ortaya ¢ikamaz;
son olarak, toplum tarafindan beslenen ama toplumdan bagim-
sizlasmig bir devlet, ordu, biirokrasi de goriilemez. Bir kez daha,
ilkel komiinal toplumdaki esitligin zorunluluktan kaynakland:-
gin1 sdyleyebiliriz. Siniflar veya devlet birileri bunu akil edeme-
dikleri icin degil, toplulugun mevcut gelismislik diizeyi buna
izin vermedigi i¢in ortaya ¢ikmamugtir. Nitekim, toplugun ge-
ligmesi siiriip artik arti-{iriin yaratmak sdz konusu oldugunda,
siniflarin ve devlet aygitinin da ortaya ¢ikmak iizere hazirlandig:
goriilebilir.

Isbélimil ve Neolitik Devrim

Isboliimii, marksist sinif taniminda ¢ok 6nemli bir belirleyici-
dir. Marksizme gore siniflarin kaynaginda toplumsal igbolimii
yer alir. Ancak, insan toplumlarindaki tek igboliimii bi¢imi bu
degildir; ayn1 zamanda dogal isbsliimii de s6z konusudur. Bu-
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rada “dogal” derken, insanin dogasindan degil, insanin dogaya
bagimliligindan s6z etmis oluruz.

llkel komiinizmde gordiigiimiiz ilk ve bu anlamda dogal isbs-
liimii de kadin ile erkek arasinda olmugtur. Erkekler genellikle
av pesinde uzak bolgeleri gidip gelirlerken, kadinlar ise yerlesim
yerinde kalarak hem ¢ocuklarin ortak bakimini hem de yerlesi-
min ortak iglerini yerine getirmistir. Bu donem, kadinlarin top-
luluk tizerindeki ayricaliklarinin giiglii oldugu bir donemdir ve
tarihte anaerkil olarak bilinen diizeni anlatir. Aile kurumu ortaya
¢ikmadigi icin ¢ocuklarin soyu anneden hareketle bilinirdi. Ay-
rica erkekler uzun siireler av pesinde gezdikleri i¢in yerlesimin
yonetimi konusundaki siirecler de kadinlar tarafindan yiiriitii-
liirdii. Erkekler sadece avlanmak ve silah yapimi gibi konularda
uzmanlagirken, kadinlar bitki ve hayvan yetistiriciligi, saglik ve
tedavi, inanglar ve ayinler, sozlii kiiltiirler ve sarkilar gibi bir¢ok
konuda &zel yetiler gelistirmisti.

Insan topluluklarinin gelisimindeki kirlma noktalarindan  ilki
neolitik devrim olarak bilinen siire¢ oldu. Neolitik devrimin
tek bir bdlgeden baglayarak yayildigi séylenemez; dolayisiyla,
tek bir tarih de verilemez. Ancak, antropolojik ve arkeolojik
kayitlara bakildiginda yaklagik olarak MO 8000’lere kadar geri
gotiiriilebildigini goriiyoruz. Neolitik devrim, 6ziinde, insan
topluluklarinin tarim uygulamalarina baglamasini ve bu nedenle
tarlalarinin oldugu bolgelerden go¢ etmek mantiksiz olacagi igin
yerlesik hayata gegmelerini anlatir. Kdylerin, kentlerin, bunlarin
yonetimini saglayan kurumlarin ve bunlar arasindaki ulagim ag-
larinin ortaya ¢ikmasi da neolitik devrimin sonuglari olmugtur.

Neolitik devrim, insanlik tarihindeki ilk biiyiik toplumsal do-
niisiimii anlatr. Yiizlerce yillik evrimin, deneyim birikiminin,
biling ve pratik gelisiminin sonucu olarak, insan topluluklar: ar-
tik dogada bulduklar: bitki ve hayvanlarla beslenmek zorunlu-
lugunu kirmuglardi. Bitkilerin tohumlarini ayirip ekmeyi, ekilen
alanlar1 dogru bigimde sulama ve hasat etmeyi, bazi bitkileri agi-
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layarak yeni ve daha dayanikli tiirler tiretmeyi 6grenmislerdi. Ay-
rica, gesitli hayvan tiirlerini evcillestirmek, ciftlestirerek tiretmek
ve onlari hem besleyip hem de onlardan beslenmek gibi yollari
da bularak siirekli av pesinde gezmekten de kurtulmugtu. Artk
toplulugun kadin ve erkek tiim tiyeleri kdyde yagsiyor, tarlalarda
veya ahirlarda ¢alisiyordu.

Bu noktada, yukarida degindigimiz dogal isboliimiinden fark-
It olarak, ilk toplumsal igboliimii ortaya ¢ikti: Tarimla ugragan
yerlesik topluluklarla hayvancilikla ugragan gdcebe topluluk-
lar ortaya ¢ikti. Bunu, hemen, ikinci toplumsal igboliimii izledi:
Dogrudan iireticiler ile zanaatgilar ayrildi. Zanaatgilarin ayr bir
toplumsal grup olarak ortaya ¢ikmasi, onlarin tarimda veya hay-
vancilikta caligmayip toplulugun gereksinim duydugu aletleri
tiretmesi bigiminde oldu. Zanaatkar ¢apa, balta, dokuma vb. gibi
mallari firetiyor, buna kargilik tarimdan veya hayvanciliktan elde
edilen iiriiniin fazlasindan bir kismi1 aliyordu. Bu durum, toplum-
da tarim veya hayvanciliktaki ortak emek siireclerine katilmadan
da yasanabileceginin, yani eskiden olmayan arti-tiriiniin artik var
oldugunun isaretiydi.

Topluluk, artan verimlilik sayesinde, kendisine yetenden daha
fazlasini tiretebiliyor ve bu fazlalig: saklayip dagitabiliyordu. Bu
firsatin oldugu yerde siniflarin tarih sahnesine ¢ikmasi da artik
miimkiindii. Bundan bdyle, toplulugun ortak islerini yonetmek-
le gorevli kisiler, giderek tiretimden ayrilacakti. Dinsel otoriteye
sahip olanlar, usta ekici ve besiciler, savagma yetisi olan giigliiler
toplulugun iirettigi arti-iiriin sayesinde hem ¢aligmadan yagamayi
hem de 6zel miilkiyet olarak biriktirdikleri ile toplulugu y6net-
meyi bir hak olarak gordiiler.

Kuskusuz, bu agamada birbirinden ayrilmig bu gruplarin bugiin
anladigimiz anlamda bir sinif goriiniimiinde olmalari beklenme-
melidir. Ancak, topluluk icinde esitsizliklerin ve ayricaliklarin or-
taya ¢ikmasi, yoneten-yonetilen iligkisinin ve ydnetici organlarin
da dogumuna neden olacakti. Siniflarin ortaya ¢ikmasi, higbir di-
renigle karsilagmadan sakince de olmadi. Yiizlerce yillik gelenek-
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lerine ve yagam tarzlarina sahip ¢ikan insanlar, caligmayip arti-ii-
riinde hak iddia edenlere kolay kolay teslim olmadi. Topluluk
icindeki bu gatismalar belirli bir olgunluga eristiginde, 6ncelikle
toplulugun yok olup gitmesini 6nlemek amaciyla bir kurumsal
yapt olugtu. Daha dogrusu, insan topluluklarinda her zaman var
olan kolektif karar organlart mevcut ¢atigma icerisinde yeniden
tanimland: ve islevlendirildi. Ancak, tam da Marx ve Engels’in
belirttigi gibi, catigan taraflarin esitsiz bir hiyerarsi i¢inde oldu-
gu bir anda, ortaya konulan kurumsal yap1 da bu esitsizligin bir
araci, giiclii olanin bir aygit olarak bigimlendi. Boylece, sinifls
toplumlar evresiyle birlikte, onun dogal ve kaginilmaz sonucu
olan devlet aygiti da dogmus oldu.

Devletin ortaya ¢ikmasinda da tek bir cografya ve tek bir tarih
vermek imkansizdir. Ayrica, devlet, gékten diiser gibi bir anda
ortaya ¢tkmamig, toplulugun mevcut idare organlarinin doniisii-
miiyle son halini almis oldugu i¢cin bu dogum bir evrim bi¢imin-
de olmustur. Yapilan antropolojik ve arkeolojik ¢aligmalara gére,
MO 4000-3000 dolaylarinda Mezopotamya (Siimer-Babil-Asur),
MO 3000 dolaylarinda Kuzey Afrika (Misir) ve Asya (Cin, Hin-
distan), MO 2000 dolaylarinda Anadolu (Hirir), MO 1000 dolay-
larinda Tran ve Yunan cografyalarinda devlet olarak adlandirila-
bilecek yap1 ve islevlere sahip olusumlar saptanabiliyor.

Devletin dogusuyla birlikte, binlerce yildir siiren ilkel komiinizm
evresi sona erdi. Ozel miilkiyet ve sinif egemenligi yerlesik hale
geldi. Diizenli bir ordu ve biirokrasi ortaya ¢iktr. Ozel miilki-
yetin kugaklar arasinda aktarimi gerektigi icin anasoyuna dayali
eski sistemin yerine ataerkil aile diizeni gii¢lendi ve kadinlarin
topluluk icindeki egemenlikleri zor da kullanilarak yok edildi.
Tiim bunlar olurken, insanligin dogaya olan bagimliliginin azal-
tilmast anlamina gelen ilerlemeler de kaydedildi. Matematik, tip,
astronomi, felsefe, giizel sanatlar, yazi, egitim, biiyiik kentler ve
abideler de iiretildi. Artik, sadece bir insanlik tarihinden degil,
uygarlik tarihinden s6z etmek miimkiin hale geldi. Ama, dedigi-
miz gibi, uygarligin bedeli insanin kolelegtirilmesi bi¢imini aldi.
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Liberal Viriis ve Militan Elestiri
*

TAYLAN YAMAN

Liberal Virus: Sirekli Savas ve Diinyanin Amerikanlastiriimasi
Samir Amin

Ceviren: Fikret Bagkaya, Yordam Kitap, 2016

Samir Amin hayat hikayesini, teorik gelisimini ve devrimci mii-
cadelesini anlattig1 roportaj/kitabinda diger akademisyenler ile
arasina keskin bir fark koyarak ige bagliyor: “Bir kenara ¢eki-
lip elli y1l boyunca yazan ve ileri yaginda gercekligi kesfettigine
inanan akademisyen mizacina sahip degilim. Yazmanin militan-
lik olduguna inanirim. Dolayisiyla kendimi militan elegtirinin
hizmetine sundum, her dénemin sorunlarini tahlil ederken biz-
zat kendi diigiincemi de elegtirme yolunu agtim.” Bu degisim
icerisinde ortaya koydugu 6nemli eserlerden Liberal Viriis'ii bu
yazida ele almaya ¢alisacagiz.

Samir Amin hayatun ¢ift cephede egemen diisiincelere kargt
miicadele ederek gecirmis bir entelektiiel olarak yasadi. Bu cift

1 Samir Amin Anlatiyor, Hazirlayan: Demba Moussa Dembele, Yordam Kitap, Nisan 2019,
istanbul s. 45-46.
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cephe, hem egemenlere karsi Marksizm, hem de Marksizm ige-
risinde Avrupa merkezci anlayisa karsiydi. Cift cephede verdigi
miicadele onun kuramsal alanda 6zel bir pozisyona oturmasina
zemin sagladi. Amin’in miicadelesi en bagta diinyay1 yonetmeye
aday olan egemenlere karstydi ancak bununla yetinmedi. Ken-
disinin genclik yillarinda Misirl bir entelektiiel aday1 olmasin-
dan dolay1 igine diistiigii geliskiler onu Marksist diinya igerisin-
deki Avrupa merkezci anlayis ile miicadele etmeye itti.

Bizi yillar sonra bu kitab: tekrardan ele almaya iten sey, Amin’in
kitapta koydugu tezlerin akibeti konusunda bir hakemlige so-
yunmak degil. Daha ¢ok derinlesmek istedigimiz yer, diinyanin
liberal viriisiin etkisi altinda nasil zehirlendigine yonelik iyi bir
tahlil iceren bir eseri yeniden tartigmaya agmak.

Bazi kitaplar kendinden sonraki tiim dénemlere damgasini vu-
rurken bazilar1 sadece kendi dénemleri igerisinde kalmak duru-
munda oluyor. Hardt ve Negri’nin Imparatorluk kitabi da tipks
boyle bir yapit. Soguk savag sonrasi “tarihin sonu” geldigine gére
(!) bu son durumun da tahlil edilmesi ihtiyact dogdu. “Tarihin
sonu” geldiyse, sonsuzluga kadar siirecek diizen nedir? Hardt ve
Negri ulus devletin ve emperyalizmin tarihle beraber sonunun
geldigi ve artik piyasalarin ve “birey”in doneminin bagladigini
ilan ettiler. Hayali liberalizm gibi ne yazik ki bu tezler de kisa bir
siire igerisinde bir ¢6kiise ugradi. Yine de, bu ¢okiis baglamadan
once kendini muhalif, hatta marksist olarak adlandiran cevrede
bityiik etkiler yaratti. Bu etkiler tezlerin ¢okiisii ile beraber bu
kesimlerin de ¢okiistinii getirdi. Amin de kitabina bu tezlerle
hesaplagarak bagliyor, ¢iinkii Amin’e gére yeni diinya diizeni
bir biitiinlesmenin aksine bir teklesmeye dogru hizla yol almaya
bagliyordu. Bunu ise “Liberal Viriis” yoluyla, yani tiim diinyay:
Amerikanlagurmaya ¢alisarak yapmay1 deneyecekti.

Tkeisadi ve militarist yollarla iktidara hakim olmaya calisan Libe-
ral Viriistin bir “ideolojik refakatciye” ihtiyaci vardi. Bu boglugu
ise postmodernizm doldurmaya ¢aligti. Yukarida degindigimiz
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sekilde “tarihin sonu” gelmisti ve biitiiniin, totaliter rejimlerin
de sonu gelmis, birey artik bir kolektife “muhta¢” kalmadan 6z-
giirlesmisti. Bu isin iktisadi kismiydi ve bunun ideolojik olarak
yeniden iiretilmesi lazimdi, burada da postmodernizm devreye
girecekti. Tabir-i caizse biitiiniin ¢evresini sarmalayan duvarlari
yikarak tekilligi ve bireyi tarih sahnesine ¢ikartti. Amin bu nok-
tada dikkatleri hemen bagka bir yere ¢ekiyor ve marksizme bir
elestiri olarak sunulan ekonomik indirgemeci yaklagimin aslinda
liberalizme has oldugunu ortaya koyuyor.

Burjuva sosyal diigiincesi, ta bagtan, “Aydinlanma
felsefesinden” beri, sosyal yasamin farkli boyutlari-
nin birbirinden ayrilmasi esasina dayaniyor. Eko-
nomik yonetimle politik yonetimin birbirinden ay-
rilmasina dayaniyor. Ekonomik ydnetimle politik
yonetimin birbirinden ayrilmasi ve her birine 6zgii
ilkelerin devreye sokulmasi “Akil”in geregi oldugu
izlenimi yaratiyor. (...) Ekonomik kerteyle politik
kertenin birbirinden ayrilmasi, behemehal her bi-
rinin 6zel mantiginin yarattgi sonuglarin uyum-
lu mu yoksa uyumsuz mu oldugu sorusunu aklina
getirir. (...) Demokrasi piyasay1 gerektirdigi gibi,
piyasanin da isleyebilmek i¢in demokrasiye ihtiyaci
vardir! Bundan daha sagma bir ey miimkiin degil-
dir, iistelik reel tarih tarafindan yalanlanmstir. (...)
Aydinlanma dénemi diigiiniirleri, bugiiniin bayag:
diisiiniirlerinden daha titizdiler. Neden piyasayla
demokrasi arasinda uyum oldugu sorusunu orta-
ya atmuglar, s6z konusu uyumun hangi kogullarda
ve nasil miimkiin olduguna kendilerince agiklik
getirmislerdi. Onlarin diisiince silsilesi soyleydi:
Birinci soruya verdikleri cevap dogrudan onlarin
Akil'in yonetimin temeline yerlestirilmis olmasina
dayaniyordu. Eger, insanlar (erkekler) rasyonelse,
akla uygun davraniyorlarsa, aldiklari siyasi kararla-
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rin sonuglari piyasanin ortaya ¢ikardigi sonuglarla
uyumludur, yonesiktir. Bunun i¢in de demokratik
haklar miinhasiran akil sahibi (makul) insanlar ta-
rafindan kullanilmalidir. Elbette bazi adamlar ama
(duygusal ve akilsiz) kadinlar degil, ayni sekilde
icgiidiileriyle hareket eden koleler, yoksullar ve
proleterler de degil. Demokrasi kaginilmaz olarak
sansiircii olmak zorundadir ve hem yurttag hem de
miitesebbis olanlara mahsustur. Dikkat edilirse, on-
larin segim tercihi, muhtemelen ve her zaman kapi-
talistler olarak kendi ¢ikarlarina uyumludur. Fakat,
bu uyumda (yondesiklikte) siyasetin dzerkligi or-
tadan kalkiyor ya da ekonomiye tabi hale geliyor.
Iste siyasetin bu 6zerklik kaybs, iktisatperest (eco-
nomiste) yabancilasma tarafindan gizleniyor.?

Liberal ideologlarin uzun yillardir marksizme yikmaya caligtik-
lar1 ekonomik indirgemecilik aslinda kendi teorilerinin gévdesi-
ni olugturuyor. Amin’in agmaya ¢aligtig1 tezin dziinde, piyasanin
serbest oldugu dl¢iide demokrasinin egemen olabilecegi yati-
yor. Tersinden yazacak olursak, demokrasinin egemen olmast
piyasanin (iktisadi sistemin) bir sonucuna baglidir. Bu anlayig
ise liberalizme sonradan eklemlenmis degildir, tam tersine onun
ortaya ¢ikis felsefesinin 6ziinde vardir.

“Eski sistemlerde zenginlige giden yol siyasi iktidardan gecer-
ken, kapitalizmde bunun tersi gegerlidir: Siyasete giden yol zen-
ginlikten gecer. Bagka tiirlii ifade etmek istersek, iktidarin kay-
nagi zenginliktir.” Kapitalizmin &ziindeki bu anlayis, soguk
savag sonrast neoliberalizmle beraber baska bir formda kendini
gostermeye baglamigtir. Kendini yeniden iireten anlayig, eskiye
kiyasla arttk Amin’in dedigi gibi bir “yabancilagmaya” ihtiyag
duymadan iktisatperest yoniinii agik secik ortaya sermekten ¢e-

2 Samir Amin: Liberal Virts - Strekli Savas ve Dunyanin Amerikanlastiriimasi, Ceviren:
Fikret Baskaya, Yordam Kitap, Agustos 2018, Istanbul, s. 42-43.

3 Samir Amin, a.g.e., s. 50.
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kinmiyor, bunun &tesine gecerek piyasanin iist yapiya yansima-
sint sagliyor.

* k%

Amin piyasanin demokrasiye kargt olan egemenligini kitabinda
“diinyanin Amerikanlagtirilmasi” olarak adlandiriyor. Detaylara
gelmeden Once bir parantez agmak gerekli. Amin’in bu kitabs
kaleme aldig1 donemde baglangigta degindigimiz iizere Sovyet-
ler Birligi'nin ¢oziiliigiiniin ardindan triad’in (Amerika, Avrupa
Birligi, Japonya) tek egemen oldugu ilan edildi. Amin ise bu
triad icerisinde Amerika’nin 6zgiin yerini ortaya koyarak bu-
giin krizlere neden olacak durumu ortaya koymaktadir. Amin
o dénemde Amerika’nin stratejisini bes madddede ortaya koy-
maktadir:

1. Ugliiniin diger iki bilegenini (Avrupa ve Japon-
ya) etkisizlestirip tabi statiisiine indirgemek ve bu
tilkelerin Amerika'nin kucagi digindaki alanlardaki
etkinligini koreltmek; 2. NATO’nun militer dene-
timini tesis ederek Sovyetler’den arta kalan pargala-
r1 Latin Amerikalilagtirmak; 3. Tek bagina Ortado-
gu ve Orta Asya’ya yerlesmek ve petrol kaynagina
el koymak; 4. Cin’i ¢dkertmek, (Hindistan ve Bre-
zilya gibi) biiyiik devletleri bagimli hale getirmek
ve bolgesel bloklar olugturarak, kiiresellesmede s6z
sahibi olmalarini engellemek; 5. Stratejik ¢ikarlar
bakimindan dnemsiz olan Giiney bdlgelerini mar-
jinallestirmek.*

Amin, bu beg noktay1 ortaya koyduktan sonra nemli bir noktaya
daha parmak basmaktadir. Yazimizin bagindan beri liberalizmin
piyasa odakli yapisi ve iktisatperver karakteri konusunun etra-
finda dénmekteyiz. Ancak bu olgu, yani diinyanin Amerikan-
lagtirlmasi siireci tek bagina iktisadi bir hamle olarak goriilemez.
Amerika’nin diger iilkelere iktisadi ve ticari yaptirimlar yoluyla

4 Samir Amin, a.g.e., s. 68.
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miidahalelerde bulunmasina ragmen Amin’in de altini ¢izdigi
yer 6nemlidir: “Aslinda Amerikan hegemonyaciligi, ekonomik
performasindan ¢ok militer (askeri) iistiinliige dayaniyor. (...)
ABD’nin Avrupa karsisinda avantajli duruma gelmesinin ne-
deni, siyasi iistiinliigiidiir. (...) ABD militer giicii ve NATO’yu
kontrol altinda tutma yetenegi sayesinde ii¢lii’niin tartigmasiz li-
deri olarak kendini dayatabiliyor. NATO, dik kafali muhtemel
rakipleri etkisizlestirmek i¢in ‘g6riiniir bir yumruk’.”

Bu tespitlerinden sonra Amin miicadelenin bagina Amerika’nin
militer egemenlik politikasini yazmaktadir. Bu ilk bakigta dogru
bir yaklasim gibi g6zitkmesine ragmen marksistlerin 6zellikle
Cin devriminden sonra siklikla tartigtiklart “agamaci devrim an-
layisinin” bir {irtinii ashinda. Amin’in de katuldig: gériige gére
devrimcilerin Sncelikli miicadele baghg: anti-emperyalisttir
(uzantist olarak anti-Amerikancidir). Anti-emperyalizm dog-
ru bir miicadele basligi olmasina ragmen siireg igerisinde belirli
yon ve eksen kaymalarina ugramistir. Yazarin ortaya koydugu
“anti-emperyalizm esittir anti-Amerikacilik” anlayisi yillar ige-
risinde bir eksen kaymasinin teorik ve siyasal zeminini de olug-
turmustur.

Neoliberalizm tiim diinyada egemen olmasina ragmen triad’in
kargisinda yeni bir kutup belirmigtir: Avrasya blogu. Burada ek-
sen tartigmasina girmemekle beraber, miicadelenin bagina an-
ti-emperyalizm/amerikanciligi yazmanin belirli kaymalara ne-
den oldugu da siyasi pratikler geregince asikirdir. Amin’in bu
stratejik yaklagimi ortaya koyarkenki tespitlerine katilmakla be-
raber ¢dziim Onerisi olarak sundugu miicadele hattinin eksikli
oldugunu belirtmek durumundayiz.

Bugiiniin diinyasinda 6zellikle o doneme gore ¢ok daha kao-
tik, belirsiz bir kriz hali vardir. Bugiin Liberal Viriis, artik kendi
yayildig1 yerleri giiriitmeye baglamugtir. Liberal Viriis'ti okurken
icinde oldugumuz diinyadan nasil kurtulacagimizi degil ama bu

5 Samir Amin, a.g.e., s. 68-69.
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diinyanin i¢ine nasil girdigimizi, bu viriisiin tiim hiicrelerimize
nasil sizdigini ¢ok daha iyi gérme firsati 6niimiize ¢ikmaktadir.

0z, 11143

Bu yaniyla kitap dénemleri agan eserler kategorisine simdiden
girmigtir bizim agimizdan.
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Tavuk Yumurtadan Cikarsa:
Milletler ve Milliyetcilik

*

SiNAN GULEC

Milletler ve Milliyetcilik: Program, Mit, Gercekgilik
Eric Hobsbawm

Ceviren Osman Akinhay, Ayrinti Yaymlar,, 2017

Modernizmin 6nemli sonuglarindan biri, milliyetcilik ideolojisi-
nin dogumuna 6n ayak olusuydu. Sonuglarinin sol siyasete neler
kazandirdigi ya da kaybettirdiginden bagimsiz olarak milliyet-
¢ilik, dogusundan itibaren neredeyse 200 yil boyunca varligini
pek ¢ok doniisiimden gecerek de olsa siirdiirdii, farkli ideolo-
jilerle temas ederek bir maya tutturdu. Nihayetinde 20. yiizyi-
lin ortalarinda tiim diinyada milyonlarca insanin dliimiine yol
acacak sonuglara sebep oldu ve diinya siyasetinde esi benzeri zor
goriiliir bir iz birake.

Ote yandan, kdken olarak milletlerin tarihsel varligini gdsterme
egiliminde olan milliyetgilik ideolojisi, siyaset sahnesinde pek
fazla degisime ugramadan klasik kimi ezberler iizerinde yiikselen
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bir ideoloji gibi goriiniiyor. Eric Hobsbawm’in bir¢ok kuramei
tarafindan milliyetcilige yonelik en derin ve kapsamli Marksist
yaklagim olarak kabul edilen “Milletler ve Milliyetgilik” kitab ise
durumun pek de dyle olmadigini, bu defa tavugun yumurtadan
¢ikmig olabilecegini kanitlamaya girisiyor.

Modern milliyetcilik, dunden bugune

Hobsbawm’in 1989 yilinda tamamlayip 1990 yilinda yayinla-
dig1, ardindan 1992 yilinda kitabin son béliimiinii genislettigi
haliyle bu ¢aligmanin birkag temel noktas: bulundugunu séyle-
yerek baslamak gerekir. Tam ad1 “1780°den Giiniimiize Millet-
ler ve Milliyetgilik: Program, Mit, Gergeklik” olan kitabin amaci,
modernizmin milliyetcilik ideolojisinin gectigimiz yaklagik 250
yillik déniigiimiiniin izini siirmek. Bunun i¢in Hobsbawm’in
daha kitabin ilk ciimlesinde yaptig1 uyariya kulak vermek ge-
rekiyor: Modern milletin ve onunla baglantili olan her seyin te-
mel karakteristigi, modernligidir. Bu uyar1 daha en bagtan bizim
kitap boyunca {izerine diiiiniip ¢alisacagimiz alanin sinirlarini
¢iziyor.

Millet kelimesinin modernizmle birlikte ve aslinda sanildigindan
¢ok daha geg bir tarihte kullanilmaya baslandig1 (Ispanya Krali-
yet Akademisi Sozliigii’niin 1884 basiminda) gergegini irdeleyerek
sdze giren yazar, kavram setlerinde dahi modernligin etkilerinin
actkga goriildiigiinii vurguluyor. 1884 yilindan 6nce basit bir
mantikla “bir eyalet, iilke ya da krallikta oturanlarin toplam1”
anlamina gelen “nacién” sézciigii, bu tarihten itibaren “her sey-
den iistiin bir ortak yonetim merkezini tantyan bir devlet ya da
politik birim ve bununla birlikte bir biitiin sayilan bu devletin
olusturdugu topraklar ve bu topraklar tizerinde yagayan insanlar”
anlamina gelecek sekilde tanimlaniyor. Burada dncekine gére
farkl: olan ise, belirli bir toprak pargasi iizerinde yagsama sartin
ortak bir otoriteyi, devleti tanimaya dayandiriyor olmak.

“Bir milleti millet yapan nedir?” sorusunun bugiine nazaran 19.
ve 20. yiizyilda ¢ok daha yaygin tartigildigina da isaret ediyor ya-
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zar. Kavramin gecirdigi doniigiimii bize ayrintil bir sekilde gos-
teriyor ve farkli yaklagimlar iizerinden tarihgilerin ve politikaci-
larin milleti hangi paydalar alunda topladigini agikliyor. Buna
kimi kuramcilarin “ortak bir anadil” yanitini verdigini, 6rnegin
John Stuart Mill’in ise millet olma gartin1 “ortak bir hafizaya ve
gecmise sahip olmaya” dayandirdigini anlatiyor. Dolayisiyla bir
de daha ileride deginecegimiz tarihsel “devrimci millet” anlayi-
sin1 da hesaba kattigimizda ge¢misten bugiine gelen bir miras
olarak “millet kelimesinin muglaklig1” gibi bir sorunla kargilagi-
yoruz. Yazar da kitap boyunca milletin ve hatta halkin tarihsel
tanimlarindaki muglakliga dikkat ¢ekiyor ve kitabin ilerleyen
boliimlerinde agir1 uglara varan modern milliyetgilik hakkinda
tartigirken bu muglakligin bir ¢esit firsata da doniistiiriildiigiinii
anlatiyor.

Ayrica Hobsbawm, devrimci-demokratik ve milliyet¢i olmak
tizere iki temel millet anlayisinin bulunduguna da kitapta dik-
kat ¢cekiyor. Buna gore milliyetci anlayig milleti bir politik birim
olarak yabancilarin diginda varolan, onlardan ayirt edilmeyi sag-
layan unsurlarin bir bilegkesi seklinde ele alirken, devrimci-de-
mokratik anlayis ise halk egemenligine dayali bir devlet yarat-
manin uluslararasi alanda bir millet sayilmay1 saglayacagini 6ne
siriyordu. Modernizmin agik etkilerinden birisi de kuskusuz bu
dogrultuda artik halk fakeSriiniin devlet yénetiminden ve ida-
reden diglanamayacak 6lgiide asli bir unsur haline gelmesiydi.
Ciinkii iki kogulda da egemenlerin devletleri yonetebilme ka-
pasitesi, o devletin topraklarinda yagayan halklarin ne derecede

mobilize ya da gerektiginde seferber edilebilecegine bagliydi.

Esigi atlamak, kaderi tayin etmek

Sonralar1t Wilson ilkelerinde ve Lenin’in “Uluslarin Kendi Ka-
derini Tayin Hakki” olarak formiile ettigi ilkede de goriilecegi
tizere millet olmanin Slgiisii ve milletge bir seyi talep etmek, 20.
yiizyilda siyasi sinirlari oldukga degistirdi. Halklara yonelik ola-
rak 1795 Fransiz Haklar Bildirgesi’nde yer alan su madde aslin-
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da dniindeki yaklagik 200 yilin bagimsizlik miicadelelerine 151k
tutar nitelikte: “Kendisini olugturan bireylerin sayist ve iizerinde
yasadig1 topragin bityiikliigii ne olursa olsun, her halk bagimsiz
ve egemendir. Bu egemenlik bagkasina devredilemez.”

“Millet olmanin 6Sl¢iisii” gibi bir ibareyi yukarida kasti olarak
kullanmig bulunuyoruz, bunun sebebi ise aslinda tarihte (ve belki
giiniimiizde de) hangi topluluklara millet denip denemeyecegi-
nin de tartigtlmig olmasi. Yazarin “esik ilkesi” olarak adlandirdig
ve Wilson ilkelerinin ortaya ¢ikardigi 26 devletlik Avrupa hari-
tasinda da kimi iilkelere uygulanan ilkeye gére millet sayilmanin
belirli bir niifus veya kara parcasi biiyiikliigiine ulagmakla 6l¢iil-
diigii goriilebiliyordu. Aslinda yalnizca bu bile, yine bagliga atf
yapilarak, milletlerin ezeli ve ebedi olarak varolan siyasi birimler
olmaktan ziyade modernizmle birlikte bir sekilde inga edilen bi-
rimler oldugunu agiklar nitelikte.

Hobsbawm’a gore pratikte bir milletin millet sayilabilmesi i¢in
ti¢ kriter mevcuttu. Bunlardan birincisi, milletin bagli bulundu-
gu devletle ve gegmisiyle olan tarihsel bagiydi. Ardindan ortak
bir milli idari ve edebi dilin varligi gelirken, son olarak ise bir
milletin kendi kolektif varliginin bilincine varabilmesinin en
etkili yolu olarak “kanitlanmug bir fetih yetenegi”nden soz edili-
yordu. Iste bu kriterler, Hobsbawm’i yaptig1 detayli inceleme-
ler 151g1nda tarihte neden bazi milletlerin ayr1 bir devlet kurmast
(dil birligine dayanan Italyan veya Almanlar gibi) olduk¢a dogal
kargilanirken, bazilarinin ise (Iskoglar veya Kiirtler gibi) siyasi ve
askeri baskiya maruz kaldigini agikliyor. Bu noktada ufak bir pa-
rantez agarak sdyle bir alintiya da yer vermeyi unutmuyor yazar:

Milliyet ilkesi, genelde, daginik insan gruplarim
sik1 bir biitiin halinde birlestirmeye egilimli oldugu
zaman mesru, bir devleti bélmeye egilimli oldugu
zaman gayrimegrudur.”

Kitabin orta béliimlerinde Hobsbawm’in ¢abast,
sonu¢ boliimiinde sunacagimiz dnermenin koge-
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taglarin1 yerli yerine oturtmak. Yakin tarihimizde
milleti millet yapan seyin ne olduguna yonelik
one siiriilen savlar1 drnekler vererek ve bu savla-
rin mantiksal sonuglarini irdeleyerek ciiriiten ya-
zar, milletin bir dil ya da ortak ge¢mis birliginden
daha fazlast olmast gerektigini kanitliyor. Ornegin
lizerine en ¢ok tartigtigr “dil birligi” meselesinde
yiirtictiigli mantik oldukea akla yatkin: “Kulagin
duyacagi mesafede bagka bir dilin konugulmadig:
yerlerde, insanin kendi deyisi, olsa olsa, biitiin in-
sanlarin sahip oldugu bir sey kadar (6rnegin bacak-
lar) bir grup olma kriteri sayilabilir.

Bu durumda akillarda bir soru canlaniyor: Milliyetciligin kay-
nagi etnik koken, dil birligi ya da ortak gegmis degilse nedir,
hangi ihtiyacin sonucunda yaklagik 250 yildir milliyetcilik siyasi
diizlemde asli rollerden birine sahip oluyor?

Bir inga sureci olarak millet

Milli kimlik, milliyet¢i ideolojinin daha ileride de deginecegimiz
kimi muallak yonleri sebebiyle ezeli ve ebedi bir unsur gibi ele
alintyor. Sanki tarihin bagindan bu yana halklar milli kimlikleri
tizerinden yagamus, orgiitlenmis ve savasmig gibi... Oysa Hobs-
bawm’in ¢aligmast daha en bagindan aksini 6ne siiriiyor. Cocuk-
lugumuzda hepimize sagirtmacal bir gekilde sorulan “tavuk mu
yumurtadan ¢ikar, yumurta m1 tavuketan?” sorusuna génderme
yapan bir baglik se¢memizin sebebi de bu.

Kapitalist egitim sisteminde ve giinliik yasamimizda, yiizyillardir
siiregelen milli aidiyet ve kimligimizin, hatta anadilimizin ulus
devletleri yarattigini 6greniyoruz. Yani once bir millet olarak
“Tiirkler” vards, bunun dogal sonucu ise Tiirkiye’ydi... Oysa du-
rum pek de Syle gériinmiiyor. Kitapta milletin bir “inga siireci”
olduguna &zellikle dikkat ceken yazar, Italyan birliginin saglan-
masinin ardindan yapilan ilk parlamento birlesiminde Massimo
d’Azeglionun séyledigi “Italya’yr yarattik, simdi de Italyanlar:

0z, 11143
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yaratmaliy1z” sozii ile Tkinci Polonya Cumhuriyeti’nin kurucusu
Albay Jozef Pilsudski’nin “devleti yaratan millet degil, milleti ya-
ratan devlettir” séziine 6zellikle yer veriyor. Kitabin belki de en
onemli 6nermesini bu iki alinti ile belirginlestirmek miimkiin.

Yazinin bagindan bu yana ¢evresini sardigimiz diisiinceye ula-
styoruz. Hobsbawmy; milliyetciligin (ya da devletin) Szellegmis
politik birimler olarak milletleri yaratmasini, kapitalizmin gelisi-
miyle birlikte ortaya ¢ikan burjuva ulus devletlerinin nesnel ih-
tiyaglarina dayandiriyor. Bir ulusal pazarin yaratilmasi, halk kit-
lelerinin bir ortak aidiyet {izerinden mobilize edilmesi ve elbette
“enternasyonalist” tehdidin savusturulmast... Insanlarin kendi
toplumsal huzursuzluk ve eksikliklerinin kaynag: olarak bagka
bir milletten olanlar1 gdrmesi, pek ¢ok iilkede egemenlerin ade-
ta ekmegine yag siirmiistiir. Oncelikle aradaki sinifsal iliskilerin
tizerine kalin bir perde atan bu diigiincenin, bir kez de insan-
lar1 ortak diigmana, yani sermaye egemenligine kargi bir araya
gelmekten alikoyacak bir yonii olacaktir mutlaka. Yugoslavya
orneginde basarilan ve daha sonradan kaybedilenler, kitapta da

yer aldigi haliyle bu diiiinceyi kanitlar niteliktedir.

Bitirirken

Yazarin “Yirminci Yiizyilin Sonunda Milliyetgilik” adini verdi-
i son boliimde milliyetciligin tarihsel doniigiimiinii izledikten
sonra yaptigi tespitler ise mutlaka okunulmali ve tizerine diisii-
niilmeli. Neoliberal dalganin akin akin geldigi ve 6niine kattig:
sehirleri yerle bir ettigi 1980°li yillarin sonunda kaleme alinan bir
kitaptan s6z ediyoruz. Iste bu kitapta Hobsbawm’in Minerva’nin
alacakaranlikta ucan ve bilgelik tagtyan baykusunun bu defa mil-
liyetciligin etrafinda dolandigini, bunun ise bildigimiz anlamiy-
la milliyetciligin eski “gorkemli” giinlerini ve etkisini tamamen
yitirecegi bir siirece girmis olabilecegini 6ne siirmesi tartigma-
ya miisait. Yine de kitap boyunca ve son béliimde yazarin 80’
yillarin postmodern atmosferine aldanmiyor, 6ne siiriilen “tarih
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bitti, siniflar ortadan kalkti, diinya kiiresel bir kdy haline geli-
yor” tezlerine agik kap1 birakmiyor olugunun da aluni gizelim.

Milletler ve Milliyetcilik, bizim igin hakkinda bir yazi hazirla-
manin zorlu gectigi bir kitap oldu. Kitapta ele alinan konula-
rin gesitliligi, bir kitap yazisinin sinirlarini agmamak konusunda
gercekten meydan okuyordu. Bunun da 6tesinde Hobsbawm’in
da isaret ettigi gibi milletler ve milliyetcilik, ne tam anlamiyla
keskin bir tanima ne de muglak olmayan bir gelisim siirecine
sahip. Solun ezilen ulus milliyetgiliklerine olan etkisinden tutun
ezilen halklarin “ezilen azinliklar” haline gelis siirecine kadar pek
cok doniisiimiin 1s1ginda milliyetciligin izini stirmek oldukga
zor, ancak bir o kadar da dgretici. Tiim diinyada burjuva devlet-
lerin otoriterlestigi, kimi {ilkelerde bir ¢esit fagizme gegisin zor-
landig1 bugiinlerde kendisini sik stk gogmen kargithigi ya da ne-
onazizm olarak gdsteren “yeni” milliyetciligin bugiine nasil bir
evrim siirecinden gegerek geldigini anlayabilmek i¢in bu eser,
tiim zorlayiciligina ragmen okunmali ve aklimizin bir kogesine
bol bol not alinmals.
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KOMUNIST

BUTUN ULKELERIN ISGILERI, BIRLESIN!

2020 yilinin Eylal ayinda yayinlanan Komunist'in bu sayisinin Turkiye'de
100 yili askin bir tarih biriktirmis sosyalist ve devrimci micadeleyi konu
almasi sasirtict bulunmamistir. Ulkemizde isci sinifinin iktidar
mucadelesi ve bunun sosyalist hareket tarafindan ustlenilmesi,
kuskusuz, daha gerilere gotlrdlebilir. Ancak, 10 EylUl 1920'de Bak('deki
kongreyle Turkiye Komunist Partisinin kurulusu bir resmi baslangic
olarak kabul edilebilir. Haliyle, bu sayida, Eylul 1920'den Eylul 2020'ye
kadar gegen slreci bir yuzyil olarak ele aldik.

Bu 100 yillik tarihin ele alinma tarzi segilen olgUtlere ve niyetlere gore
farklilik gosterebilir elbette. Bizim acimizdan ise, temel oncelik, 1920yle
baslayan yolculugun tarihsel seyrini ve onemli kavsaklarini ortaya
koymak oldu. Bu seyir icinde one cikarilan noktalarin arkasinda, hem
tarihsel gecmisimizin hem de guncel konumumuzun sevk ettigi
yakinliklarin olmasi kaginiimaz. Yine de 100 yillik tarihi kendi tarihimiz,
bu slregteki sosyalist ve devrimei mucadeleyi kendi micadelemiz, tim
basari ve basarisizliklar da kendi muhasebemiz olarak gérdugimuz
aciktir. Sosyalist ve devrimci mucadelenin 100 yillik tarihinin,
gunUmuzun ayrismalarina kaide olmak yerine, gegmisten ¢ikarilan
derslerin rahlesi olarak gortlmesinin dogru oldugunu dustnuyoruz. Bu
nedenle, bu sayida 100 yillik tarihin tim ayrintilarini ve olgularini ele
almaya galismaktan ¢ok, bugunkt mucadeleye katki sunabilecegini
hissettigimiz dersleri ¢ikarsamaya ugrastik.




