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KOMUNIST

AKP’NiN SALTANAT DUZENINIi YIKACAGIZ!

Komiinist ikinci sayisiyla sizlerle.

[lk sayisiyla yoldaslarimiz ve dostlarimiz arasinda biiyiik heyecan
ve mutluluk yaratan ve kisa siirede yaptig: iki baski da tiikenen
Komiinist, yeni sayisiyla okurlariyla bulusuyor.

Komiinist’in ikinci sayisinin dosya konusunu “AKP’nin salta-
nat diizeni” olarak belirledik. Tirkiye 12 yilik AKP iktidarinda
siddetli bir tasfiye siireci ile kargi kargiya kalmis ve nihayetinde
Birinci Cumhuriyet olarak adlandirdigimiz geleneksel siyasal ve
toplumsal rejim ortadan kaldirilmigtir. AKP onctiligtinde girisilen
Ikinci Cumhuriyet’in insasmnin sanildigi kadar kolay olmadig: ise,
hareketimizin 2011°den bu yana dile getirdigi bir saptamaydi.

Nitekim, aradan gegen siirede, basta Haziran Direnisi olmak tizere
cok cesitli dinamikler harekete gecmis; AKP rejimi kendi icinde
iktidar kavgalarina sahne olmus; emperyalist merkezler ile Turkiye
arasindaki iliskiler dengeden uzaklagmis; sonucta Ikinci Cumhuri-
yet bir turli arzu ettigi yerlesiklige ve rahathiga kavusamamustir.

Komiinist’in bu sayisindaki yazilar, AKP’nin rahata kavugamama-
sinin gegici ya da arizi bir durum olmadigini, Ikinci Cumhuriyet
rejiminin sarsintilarinin yapisal ve kacinilmaz oldugunu, dolayi-
siyla artarak devam edecegini, bu kosullarin sosyalist harekete bii-
yuk gorevler ve firsatlar sundugunu bir ortak kabul olarak basa
yazarak ise baglyor.

“Birlesik Haziran Hareketi” baghkli yazisinda Erkan Bas, AKP
rejiminin en blyuk tehlike olarak gordugii Haziran Direnisi’nin
ardindan kurulan ve kisa strede on binlerce yurttagla bulusarak
heyecan yaratan Birlesik Haziran Hareketi’ne yaklagimimizi su-
nuyor. Erkan Bas Haziran Hareketi’nin, Gezi Parki’yla baslayan
gorkemli direnisin dolaysiz trunii oldugunu belirttigi yazisinda,
Haziran Hareketi’nin AKP kargiti miicadelenin en kuvvetli mevzisi
haline gelmesi i¢in nesnel ve 6znel kosullarin uygun oldugunu ileri
surtyor.
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Dosya konumuz olan “AKP’nin saltanat diizeni” boliimiimiiz Me-
tin Culhaoglu’nun yazisiyla baghiyor. “2015 ve sonrasi: Yeni bir
devrimci donem mi?” baglikl yazisiyla AKP rejiminin portresini
genel hatlariyla ortaya koyan Culhaoglu, diinyada ve Tiirkiye’de
sermaye egemenligine karsi tepkilerin arttigini ve bunun yeni bir
devrimci donemin isaretleri olarak degerlendirilebilecegini ileri
surtiyor. Culhaoglu, AKP rejimini sarsabilecek gercek giiciin an-
cak kitlesel bir halk hareketi oldugunu belirtirken, sosyalistlerin
ve muhalif dinamiklerin gericilik kargiti miicadeleye yogunlagmasi
gerektiginin altini ¢iziyor.

Can Soyer “AKP rejiminde hegemonya krizi” baghkl yazisinda
AKP iktidarinin ideolojik megruiyetini ve hegemonya stratejisini
ele aliyor. Soyer, AKP’nin hegemonya stratejisinin gesitli agamalar-
dan gecerek son birkag yilda mevcut haline evrildigini gosterirken,
bu haliyle AKP hegemonyasinin siirdiiriillebilir olmadigini iddia
ediyor. AKP’nin yonetici parti konumunu korumakla birlikte he-
gemonyasini surdiirmekte zorlandigi, hatta toplumun bir kesimini
bu acidan kesin olarak kaybettigini sdyleyen Soyer, siyasal miica-
dele bagliklarinda gii¢ biriktiren ve mevziler elde eden bir devrimci
tarzin halk hareketiyle bulugsmasinin AKP iktidarinin sonunu geti-
recek enerjiyi yaratabilecegini belirtiyor.

Mehmet Karaoglu “Yeni Osmanlici dig politika bir ¢ikis yakalaya-
bilir mi?” baglikli yazisinda AKP’nin dig politika yonelimlerini ele
aliyor. Yeni Osmanlicilik olarak adlandirilan dis politikanin tiknaz
ve gelismelere ayak uydurmak konusunda basarisiz karakterini
vurgulayan Karaoglu, emperyalizmin diinya ¢apindaki ekonomik
ve siyasal yonelimlerinin de AKP dis politikasinin altin1 oydugunu
belirterek, baslikta sordugu soruya olumsuz yanit veriyor.

Dosya konumuzun son yazisinda ise Dogan Ergiin “Ikinci Cumhu-
riyet Turkiyesi’nde krizler ve olanaklar” bashgiyla, hem AKP’nin
hangi uluslararasi konjonktiire dogdugunu anlatiyor hem de Ikin-
ci Cumbhuriyet’in sancili dogumunu ele aliyor. Ergtin AKP’nin dur-
mak ya da yavaglamak gibi bir segenege sahip olmadigini vurgu-
ladig1 yazisinda, agiga ¢ikan kriz dinamiklerini etkisizlestirmesinin
de bu nedenle miimkun gorunmedigini belirtiyor.

Dosya disi yazilarimizin ilki Kurtulus Kilger’in “Aleviler Ikinci
Cumbhuriyet’e boyun egecek mi” yazisi. Kilger yazisinda Aleviligin
toplumsal ve siyasal niteliklerini tarihsel ve giincel yonleriyle ele
alirken, sosyalist diisiincenin toplumda giiclenmesi yoluyla Alevi-



lerin de Ikinci Cumhuriyet karsisinda konumlarini giiclendirmesi-
nin mimkiin oldugunu belirtiyor.

Ebru E. Pektas “Toplumsal cinsiyet esitsizligi ve Marksizm” bag-
likli yazisinda hem Marksizmin konuya dair yaklasimini ozetliyor
hem de giincel mucadelelerin temel bagliklar1 hakkinda sosyalist
bir perspektifin nasil hayata gegirilecegini gostermeye ¢alisiyor.

Okuma Notlar1 bolumiimuzde ise Hande Durna, buyik yazarimiz
Aziz Nesin’in dogum giinii vesilesiyle bize Nesin’i anlatiyor. “Igi-
mizden biri: Aziz Nesin” baslikli yazisinda yazarin hayatindan da
kesitler sunan Durna, Nesin’in miicadelesinin bugitiniin komiinist-
lerine 6rnek olmasi gerektigini belirtiyor.

Komiinist’in bir sonraki sayisinda goriigmek tzere.

Iyi okumalar.

KOMUNIS

'BUTUN ULKELERIN ISGILER, BIRLESIN!






Birlesik HAZIRAN, olanaklar ve
gorevler
ERKAN BAS

Turkiye ve Turkiye sosyalist hareketi, tarihinin 6zgiin dénemle-
rinden birisini yasiyor. 2013 Mayis’inin son giinleri Istanbul Gezi
Parki’nda baslayip, Haziran ayinda tim yurda yayilan Haziran
Direnisi sonrasi agilan yeni donem, tiim Turkiye siyasetini oldugu
gibi Turkiye solunu da yeniden bigimlendiriyor.

Bir siire oncesine kadar masa baslarinda siiren cesitli ittifak ¢aba-
larindan sonug alamayan, hatta kisa bir siire 6nce ayni parti icin-
de birlikte miicadele etmenin miimkiin olmadigina kanaat getiren
farkli sol 6znelerin hep birlikte Birlesik Haziran Hareketi (HA-
ZIRAN) calismalarina dahil olmasi, soziinii ettigimiz 6zgiinliigiin
onemli 6rneklerinden birisi.

2013 Haziran’inda tim {iilkeye yayilan o muhtegsem direnis, tam
zamaninda yasandi, bir¢ok insanin iilkemizden, insanlarimizdan
artik umudunu kesmeye basladigi bir anda... Haziran Direnisi sa-
dece Turkiye’de AKP karanhgina teslim olmayan, boyun egmeyen
milyonlarca insanin bulundugunu, bu milyonlarin yillardir an-
latildig1 gibi apolitik, duyarsiz, ¢ikarci vb. olmadigini gostermis
olmasiyla bile son derece onemliydi. Resmi rakamlara gore 10
milyondan fazla insanin sokaklara ¢iktigi ve ulkemizin tepesine
coreklenmis AKP karanliginin kargsisinda ayaga kalktigi Haziran
Direnisi, gelecege daha umutlu bakmamizi saglamak tizere yeni-
den dogan piril piril bir glines gibiydi.

AKP iktidariyla, daha dogru bir tanimla Turkiye kapitalizmiyle,
miicadele etme kararhligina sahip sosyalist hareket, Haziran Di-
renisi sayesinde hem umudunu tazeledi hem de direnisi gelecege
baglayacak miicadelenin yontemleri ve igerigi hakkinda énemli
tartigmalar yasadi.

Birlesik HAZIRAN Hareketi de Haziran Direnisi’nin énemli so-
nuglarindan birisi. Direnis boyunca ve ertesinde yasananlar, Tur-



kiye’de AKP karsiti genis bir cephenin kurulabilecegini, AKP ikti-
darini alagagi edecek politik enerjiye ve kapasiteye sahip oldugunu
gosterdi. Bu tablonun, Turkiye sosyalist hareketine acil gorevler
yikledigi ¢okca soylenmisti.

Bu gorevlerden birisi de bir birlesik miicadele cephesi olugturmak,
orgiitlemek ve harekete gecirmekti. Buyiik direnisten bir yili agkin
bir siire sonra kurulabilen HAZIRAN Hareketi, Gezi Parki’nda
basglayip tiim yurda yayilan gorkemli direnigin tirtinlerinden birisi-
dir diyebiliriz. Daha giizel bir ifadeyle, Haziran Direnisi’nin tilke-
mize armaganlarindan birisi...

Her “yeni” olan insanlar i¢in umut olamayabilir. 2014’tin son
glnlerinde yeni yila dair sdylenenler arasinda, en umutlu degerlen-
dirmeleri HAZIRAN’cilarin yapmasi tesadiif olmasa gerek. Tiir-
kiye’nin iginden gectigi bu karanlik siiregte, emekgilerin, halkin,
devrimcilerin yeni yila umutla bakmasini saglayan sey ne olursa
olsun ¢ok degerlidir.

2014 sonunda Turkiye’ye baktigimizda sunu rahatlikla soyleye-
biliriz. Arttk HAZIRAN Hareketi’nde cisimlesen ortak miicade-
lenin hayata gecirilmesi ve basarili olabilmesi i¢in ihtiya¢ duyu-
lan kosullar ortaya ¢ikmistir. Bundan sonrasi, ortak akli gelistirip
somutlamaya, miicadele basliklarina dair net hedefler koymaya,
caligkanliga, beceriye ve kararliliga kaliyor.

Bu nedenle HAZIRAN’1, 6nemini bilerek ancak mevcut haliyle
yetinmeyerek degerlendirmeye, tartismaya devam etmemiz gere-
kiyor.

Kuskusuz bu stire¢ bugiine kadar oldugu gibi hareketin timi tara-
findan tartisilacak ve gelistirilecek.

2015 baginda sosyalist harekete dair notlar

Bu yazinin ana konusu solun durumunu degerlendirmek degil, do-
layisiyla solun tiim yonleriyle ele alinmasi gibi bir cabamiz olma-
yacak. Sadece HAZIRAN’a dair tartismalara 1s1k tutmasi amaciy-
la kimi hatirlatmalar yapmakla yetinecegiz.

Sosyalist hareket tizerine tartigirken, sol tarihin donemlere ayril-
masi sik bagvurulan bir yontem. Herkesin tarihi kendisiyle baslat-
ma merakinin bir tirtinii olarak sik sik yeni donem tanimlamalari
yapilmasinin sikintili bir duruma isaret ettigini yazarak baslaya-
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lim. Ote yandan, bugiin pek ¢ok veri, Tiirkiye sosyalist hareketinin
yeni bir doneme girdigine isaret ediyor. Bu verilerin tarihgiler aci-
sindan bir anlami1 olup-olmayacagini ileride gorecegiz. Devrimciler
icinse titizlikle degerlendirilmesi, tartisilmasi ve gorev ¢ikarilmasi
gereken, rahatlikla “cok alemetler belirdi” denilebilecek veriler ol-
dugu cok agik.

Iki noktanin altini cizerek devam edelim.

Bir: Sola dair bir durum degerlendirmesi yaparken, solu iilkenin ve
diinyanin diginda, bu gelismelerden hig etkilenmeyen ve onlardan
hi¢ etkilenmeyen yalitik bir gii¢c olarak degerlendirmek eksik olur.
Bu sayfalarda ve hareketimizin diger yayinlarinda ¢ok¢a yazildigi
icin ek yapmay1 gereksiz gormekle birlikte, bunu vurgulama ihti-
yact hissettim.

Iki: Tiirkiye sosyalist hareketine iliskin donemlendirmelerde, hala
icinde yagadigimiz donemi “12 Eylul sonrasi” olarak adlandirma
egilimleri devam ediyor. Bizim iddiamiz su: 2013 Haziran Direnisi
ile beraber genel olarak Tirkiye, 6zel olarak Turkiye solu agisin-
dan 12 Eyliil sonras1 dénem bitmistir. Icinde oldugumuz yeni ev-
renin tam adint koymak belli bir tarihsel stirecin ve miicadelenin
sonucu olacaksa da simdilik “Haziran sonras1” olarak adlandir-
manin mimkiin oldugu kanaatindeyiz.

Bu iki vurgudan sonra Tirkiye’nin i¢inde bulundugu durum ile
sosyalist hareketin mevcut durumu arasindaki iligkiden ¢ikartilan,
6 ay kadar once yapilan kolektif bir degerlendirmeyi yazarak de-
vam edebiliriz.

“En giiclii olasilik, sosyalizmin kenarda ve etkisiz kaldigi istik-
rarsiz bir Tiirkiye’den, sosyalizmin diizey atlayip iilkede onemli
siyasal giiclerden birisi haline geldigi ama gene istikrarsiz bir
Tiirkiye’ye gecistir.”1

Sozi edilenin kendiliginden bir gecis olmadigi saniyorum agiktir.
Iginden gectigimiz siirecin gorevlerini yerine getiren sosyalist ha-
reketin kendisini ve Turkiye’yi tasiyabilecegi diizleme isaret edilen
bu satirlar, solun gorevlerine ve hedeflerine dair degerlendirme-
lerimizin baslangi¢c noktasidir. Bagka bir ifadeyle soylersek bizim
gordugiimiiz Turkiye, sosyalist hareket i¢in olanaklarin kisitlardan

cok daha buytiik oldugu bir tilkedir.

1 TKP MK Tezleri- Mayis 2014, TKP Temel Belgeler kitabi icinde.
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Sol agisindan ileri atilm igin ¢ok 6nemli olanaklarin ortaya ¢ik-
tg1 bir donemde yapilmasi gereken tim enerjinin, birikimin bu
olanaklarin degerlendirilmesine odaklanmasidir. Mevcut durum
itibariyle Turkiye solunun bir biitiin olarak bu yeni evreye ve yeni
gorevlere hazir oldugunu soylemek ise cok zor. Uzun yillara daya-
nan aligkanliklar, siyaseti okuma ve siyaset yapma tarzi, ideolojik
ve teorik bogluklar, buna baglh olarak orgiitsel davranig aligkan-
liklar1 ihtiya¢ duyulan dontigimiin 6niinde engel olmaya devam
ediyor.

Tiirkiye’de solun biiyiik bir boliimiine egemen olan siyaset tarzinin
esas olarak varlik-yokluk kavgasi verilen donemde sekillendigini,
bunun yansimasi olarak da bir tir “kimlik siyaseti”’ne denk diis-
tugiinii soyleyebiliriz.

Biraz agmaya ¢aligalim.

Butiinlukla bir gerici saldiriyla karsi kargiya kalan sosyalist hare-
ket, uzunca bir siire etkili siyasal ¢ikiglar tiretecek giicii ve yogun-
lagsmayi saglayamadigi i¢in bugiin de ¢esitli tuzaklara digmektedir.

Dogrudur, Turkiye sosyalist hareketinin 100 yila yaklasan muca-
dele deneyiminin ciddi bir birikimi ve son derece degerli tarihsel
mirasimiz vardir. Ancak yakin déneme baktigimizda sosyalist ha-
reketi belirleyenin degerlerimize sahip ¢ikma vurgusu ve savun-
mact bir karakter oldugunu da goriiyoruz. Artik geride kalan bu
donemden c¢ikista bunun yanina net bir gorevi yazmaktan kork-
mamak gerekiyor: Tiirkiye sosyalist hareketi icinde bulundugumuz
donemde kendini “yeniden kurmak” zorundadir. Bu kurulusun
gereklerini yerine getirmeden, higbir akimin veya ¢izginin kendi
dogrusal gelisimiyle sigrama yapma sansi yoktur. Ornek olsun
80°li ve 90’1 yillarda, yani 12 Eylil yenilgisinin hemen ardindan
ve sosyalizmin hentiz yikildig: kosullarda, kendi kisiligini bulmak,
olusturmak i¢in hir¢in, en yakin gevresiyle bile esas olarak farkla-
rin1 belirginlestiren, ayrimlarini 6nemseyen bir davranig kalib: ise
yaramuis olabilir. Fakat artik tlkenin gelecegine dair daha fazla soz
ve eylem tretmekle yukimli oldugumuz bir donemde, sosyalist
hareketin eski davranig tarzini stirdiirmesi yanhstir. Farkliliklarini
bilen ve bundan gocunmayan, ancak ortakliklar Gizerinden cesa-
retle ileri atilmayi goze alan bir tarzin egemen hale geldigi, kar-
silikli 6grenme-6gretme iligkisini miitevazi ve bir o kadar iddiah
bir bigimde ortaya koyabilen sol tilkenin gelecegi agisindan 6nemli
mevziilere tutunma imkani da bulacaktir.
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Sadece bir 6rnek verip bitirecegim, Kominist’in ilerleyen sayila-
rinda bu konuya dair daha ayrintili tartismalar yapacagimizi sa-
niyorum.

Metin Culhaoglu’nun 18 yil 6nce yazdig: su satirlari, bugtine dair
onemli bir vurguyu barindirdigi i¢in de paylagmak istedim, ancak
dikkat cekmek istedigim bir diger konu, bugiin yasamsal bir 6nem
kazanan arayisciligin kimi orneklerinin artik geride kalan donem-
de de oldugunu gostermesidir.

“Sol, halk¢ihigr baskalarindan geri almali, halkgi motiflerden
tirkmemeli, gerekli 6nlemleri alarak daba fazla halk¢i olmalidir.

Halkg¢ilik, bilimsel sosyalizmi en fazla kemirebilen, ama onsuz
da yapilamayacak bir ideolojik ve kitlesel (giderek kiiltiirel) si-
yaset tarzidir. Halkgilik, sosyalizme iditopyacilik sokabilir, smnif
vurgusunu koreltebilir, bir tiir orta suuf halkgihigina evrilebilir.
Ama biitiin bu risklerine karsin sosyalizm halk¢i olmali, halk-
ctlik yapmalidir. Ciinkii siyaseti kitlelere indirmenin ve kitlesel
siyaset yapmamin baska bir yolu yoktur.” 2

Ihtiyacimiz olan benzer arayislarin ve cesur cikiglarimn siirdiiriilme-
sidir.
Bu cesaret az sayida 6rnegi olmakla beraber 18 yil 6nce ortaya ko-

nulabiliyorsa, bugiin bunun ¢ok daha fazlasini yapmak mumkin
olsa gerek.

Toparlayarak tamamlayalim.

Ister siyasi bir parti formunda 6rgiitlenmis bir topluluktan isterse-
niz tek tek bireylerden soz ediyor olalim, sonucta siyasetin temel
amaci mevcut durumu degistirmektir. S6z konusu olan siyasi parti
oldugunda mumkiin olan en biiyiik ol¢ekteki, yine mimkiin olan
en kokli dontigiimleri s6z konusu etmek gerekir. Bize gore tam bu
nedenle 6rnegin komiuinist bir siyasi partinin varlik nedeni sosyalist
iktidar hedefidir. Turkiye solu bugiin yeniden ilgin¢ bigimde ikti-
dar tzerine diiginmeyi bir kenara birakmig gibi goriiniiyor.

Buna eklenebilecek olan devrimci bir partinin siyasal-ideolojik ve
orgiitsel bagimsizlig: ilkesidir. Komunistler acisindan siyasal mii-
cadelenin olmazsa olmazlarindan birisi orgit ve orgitlilik ise,
siyaseti, 6znenin hedefe giden yolda daha fazlasini yapabilecek bir

2 Metin Gulhaoglu, “Turkiye solu igin bir ilmihal denemesi” , Sosyalist Politika sayi-11,
s.16.
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duruma gelmesi icin yaptiklarinin timi olarak da tanimlayabiliriz.
Buradan cikan onemli sonuclardan birisi “Haziran Sonrasi Tiir-
kiye” de belli bir esigin tizerine ¢ikma arayigiyla, toplumsallagsma
hedefiyle hareket etmeyenlerin herhangi bir basari sansi olamaya-
cagidir.

Daha somut olarak bugiine dair konuguyorsak yapilmasi gereken
en temel eksigi saptamak ve bu eksigi gidermek icin harekete gec-
mektir. Bugiin siyasal alanda esas olarak dort buytik gli¢-odak var,
AKP, CHP, MHP ve Kirt hareketi. Temel mesele 5. giiciin, sos-
valizmin bagimsiz sesinin, is¢i smift ve emekgileri temsil edecek
bicimde bityiik giicler alamindaki yerini almasidur.

Daha sonra tekrar deginmek iizere sdyleyip gecelim; HAZIRAN
en basta bu ag¢idan degerlendirilmelidir.

Tirkiye solunun 6nemli bir kismi Haziran Direnisi sonrasinda bile
maalesef bu basit ve temel dogrularin dahi hakkini verebilecek bir
doniisim yasayamamis durumda. Sosyalist siyaseti, sosyalist, dev-
rimci kimligi propaganda etmeye indirgeyen tarzin solda bir agir-
lig1 olmasi aslinda sosyalistlerin sadece sinirli bir kesiminin gergek
anlamiyla tlkenin biitiintine dontik bir siyasal miidahale arayisin-
da olduklarinin en temel gostergelerinden birisidir. Mutlaka alti-
n1 kalinca cizerek yazmak gerek, sosyalist siyaseti, devrimciligin
veya sosyalistligin propaganda edildigi bir siyasetsizlikle ortmeye
calismak, sosyalizm, sosyalist iktidar, sosyalist devrim denildigin-
de, bunlar: sadece kartvizitlere yazilacak sifatlar olarak géren ve
kullananlarin cogunlukta oldugu donem artik kesin olarak kapan-
malidir.

Devrimciler, siyaseti sadece kendi kurgulariyla degil, maalesef cok
daha fazla sermayenin siyasal ve ideolojik olarak belirledigi zemin-
de tiretmek zorundadir. Bunu bir veri olarak kabul etmedigimiz
kosullarda siyasetin digina diisiilecegi tarihimizde ¢okg¢a Ornegi
olan bir durumdur. Dolayisiyla, ilkeli ve tutarli bir devrimci siya-
setin ancak sermaye suufiyla yumruk mesafesinde doviiserek iire-
tilecegini soyleyebiliriz. Tirkiye’de sosyalist hareketin 6nemli bir
kesiminin “kimlik siyaseti”ne hapsolmasinin nedenlerinden birisi,
buna cesaret edememesidir. Korkuyu yansitmamanin yolu olarak
da buyiik laflarin ardina saklanmayi tercih ettiklerini goruyoruz.
Komiinistlik, sosyalistlik, devrimcilik, solculuk, ne derseniz deyin
hayatin disinda bir siyasi kimlik olarak kaldig: siirece aslinda yok-
tur.
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Bunun zitt1 gibi goriinen ve s6zde bu sikintiyr agmanin bir yolu ola-
rak giindeme gelen somut projelerle halka seslenme iddias1 da ilk
soylendiginde kulaga hos gelmekle birlikte, kendi bagina ¢oziicii
olmuyor. Her sey bir yana, emekgilerin, halkin yasadigi sorunlara
(mumkiin mi degil mi tartismasini bir yana birakarak soyleyelim)
bu diizen i¢inde somut ¢oziimler tireten bir yaklagimla sinirlanmig
bir tarz, bu diizeni kokten degistirme miicadelesi verilemez.

Buraya kadar soylenenlere dair bir itiraz yoksa baglamak adina
dort 6nemli noktaya isaret ederek devam edelim.

Bir: Genis kitleler agisindan, soylenen soz kadar soyleyen giic
onemlidir. Dolayisiyla buiyiik iddialarin tagiyicisi bir 6zne, bu id-
dialar1 hayata gecirebilecek bir giicii oldugunu da gosterebilmeli,
bu giice ulagmali veya en azindan bu ¢abasi goriiniir olmalidir.
Bunu yapamadiginiz surece gizel hayalleri olan sevimli ¢ocuklar
olarak kalmaya mahkum olursunuz. Zaman gectikce, memleketin
onca sorunu varken kendi hayalleriyle yasayan bir topluluk olarak
ciddiye alinmama olasilig1 ortaya ¢ikacaktir. Bu nedenle hi¢ kim-
se devrimcileri etkin bir giic haline gelme ¢abasiyla siirdiirdiikleri
arayiglar nedeniyle sorgulayamaz. Aksine boyle bir arayisi olma-
yanlarin varlik nedeni sorgulanmalidir.

Iki: Laiklik, cumhuriyet, 6zgiirliik, bagimsizlik, adalet ve baris
gibi her biri Tiirkiye tarihi igerisinde sosyalistlerden baska siyasal
guiclerin mucadele alani veya kimligi olarak da goriilmiis degerler
tzerinden “asagida” siiren siyasal kavganin yayginlastigi bir evre-
den gegiyoruz. Tirkiye kapitalizminin ve AKP’nin yasadig1 sikig-
ma halkin bu taleplerini de karsilayamayacak duruma gelmelerine
neden olmustur.

Haziran Direnisi, Turkiye’de halkin siyasete aktif bir 6zne olarak
katildigi en gorkemli anlardan birisidir ve bizim iddiamiz kapi-
talizmin ideolojik krizi nedeniyle emek¢i halkin siyasette aktif
bir tutum almaya devam edecegidir. Turkiye solu, oncii miifreze
mantigindan ¢ikip halkla-halk icinde siyaset yapma tarzina geg-
mek icin ortaya ¢ikan firsati degerlendirerek, bu baghliklari sos-
yalizm ile genis emekci kitleleri birlegtiren, burjuvazi ile tarihsel
hesaplasmamizi giiclendiren bir icerikle temsil eden 6zne ozelligi
kazanmalidir.

Ug: Tiirkiye’de sosyalist hareketin tikanikligin1 asamamasinin
temel nedenlerinden birisi, simif hareketinden beslenememesidir.
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Sinif hareketi, dinamik oldugu donemlerde, genel olarak solun
onint agmanin yani sira teorik, ideolojik ve siyasal diizlemlerde
pek cok sorunu ¢oziicti ve kafa karigikligini giderici bir iglev goriir.
Bugiin sosyalist hareket boyle bir dinamigin olmayisinin sancilari-
m1 cekmektedir. Dikkatle baktigimizda goriilecek olan sudur; Tiir-
kiye sosyalist hareketi isci sinift ile iliskili giindemlerde ekseriyetle
uvriyerist-ekonomist bir tutum takinirken, memleket meselelerine
dair tutum alislarda da soyut bir “politizm” cikmazina batmakta-
dir. Bu sikismay1 asacak olan, sosyalist hareketin, emek¢i siniflar
cephesinden turettikleriyle olabildigince genis toplumsal kesimlere
seslenirken 6zel yogunlagsma alani olarak igci sinifina yonelmesidir.

Dort: Buraya kadar soylenenlerin hic biri sadece pratik ile ilgili
sikintilara igsaret etmiyor. Turkiye’de solun tim sorunlarinin kay-
nag1 olarak “halka inememek” diye 6zetleyebilecegimiz yaklagimi
gerekce gosterenler esas olarak onemsenmemesi gereken bir azin-
liktir. Bu tezin bilingli tireticileri, solun halka ve tilkeye yabanci
oldugunu ispatlamay1 amag edinmiglerdir. Maalesef ideolojik-teo-
rik bagliklarda ciddi bir derinligi olmayan kimi sol ¢evreler de bu
oyuna gelmekte ve yasanilan sikintinin neredeyse tek nedeninin
“halka inememek” oldugu tezi ¢okca tekrar edilmektedir. Bu yak-
lagima gore halkin degerleriyle barisik bir bicimde, ¢ok daha ¢ok
¢aligmak solun durumunu degistirmek icin yetecektir. Bu yaklagim
zaten bastan solu halkin disinda konumlandirdigi i¢in reddedilme-
lidir. ille tartismaya devam edeceksek baska eklenmesi gerekenler
de var. Evet, Turkiye sosyalist hareketinin “pratik” ile ilgili sikin-
tilar1 da oldugu tartismasiz dogrudur. Ancak bundan daha 6nemli
olan, o pratigi doguracak kuramsal bir derinlige, politik bir netlige
sahip olamamaktir. Pratikte yasanan sorunlarin kaynag, tarih,
teori ve guncel degerlendirmeler arasinda butinliikla bir iligski ku-
ramamaktir. Bu saglanamadigi siirece istediginiz kadar halka inin,
cevval bir pratik sergileyin sorun ¢oztilmus olmayacaktir.

HAZIRAN nasil dogdu?

Haziran Direnisi ve Haziran Sonrasi Tirkiye tablosu, sosyalistle-
rin bir dizi baghkta uzunca bir stiredir birikmis sorunlarinin ve
sorumluluklarinin daha fazla ertelenmesinin 6ntine gecti. Bayrak
gibi, Turkiye solunun yillardir surdirdigi pek ¢ok somut ya da
teorik tartigmanin Haziran Direnisi ile birlikte giindem dig1 kaldi-
gin1 soyleyebiliriz.
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Uzun yillardir solun yogun emek ve zaman harcadig, sol i¢i soh-
betlerde bir dalga konusu haline gelen “sol neden birlesmiyor?”
sorusuyla ifadesini bulan elestiri de Haziran Direnisi glinlerinde
kendiliginden yanitlandi.

Ozel olarak kendi deneyimimizi paylasacak olursak 2009’dan bu
yana, Turkiye solunun belli ilkeler etrafinda cephesel bir ortakli-
gini yaratmak gerektigini saptadigimizi soyleyebiliriz. Tek somut
urtint 2010 yilinda yapilan 12 Eylil referandumundaki ortak
“Hayir” calismasi olan pek ¢ok girisim, kimi zamanlarda kamu-
oyunda umut yaratan asamalara kadar gelmis olmasina ragmen,
solda ortak bir miicadele zemininin olusturulmasini saglayamad.

Olagan kosullarda siyaseten bir araya gelmesi dusiintilemeyecek
kadar genis bir zeminde konumlanan toplumsal muhalefet gugleri
Haziran Direnisi sirasinda fiili olarak birlesmisti. Pratik miicadele
stirecinin ortaya ¢ikardigi bu durumun sol siyaset agisindan deger-
lendirilmesi kac¢inilmazdi.

HAZIRAN hareketi adiyla yoluna devam eden siyasal iradenin te-
meli 30 Agustos 2014 giinit ODTU Visnelik Tesisleri’nde gercekle-
sen toplantida atildi. Ardindan bilesimindeki kiiciitk oynamalarla
iki toplanti daha yapan Vignelik katilimcilari, yola Birlesik Hazi-
ran Hareketi adiyla devam etme karari alarak Tirkiye sosyalist
hareketinin yakin tarihi igerisindeki en énemli adimlardan birisini
attilar.

Hareketin orgiitlenme stirecini kolaylagtirmak tizere bir Gegici Yo-
netim Kurulu olusturulmus, tlkenin dort bir yanina yayilan mili-
tanlar1 araciligiyla iki ay gibi kisa bir siire icinde 150’nin tizerinde
yerel meclis kurulmug ve son olarak 27-28 Aralik gtinleri Anka-
ra’da toplanan Turkiye Meclisi ile kurulus stireci tamamlanmuigtir.

Bilim tarihinin en bilinen yasalarindan birisidir, “kesfi ihtiyag
dogurur” denilir. Bugiin de boyle olmustur, ortaya ¢ikan ihtiyag
bugiine kadar bilinenlerden farkli bir bicimde karsilanmis, HAZI-
RAN boyle dogmustur.

Sik¢a vurgulandi ama yeri gelmisken kurulus sturecine dair en ¢ok
tartigilan konulardan birisine dair yaklasimimizi bir kez daha tek-
rar etmeden gecmeyelim: HAZIRAN’1 basit bir sol birlik olarak
degerlendirmek eksik olur. HAZIRAN Hareketi daha tartigilmaya
baslandigi ilk andan bu yana, daha sonra “cagrici” sorumlulugu
ustlenen herkesin ortaklastigi bir anlayisla yola ¢ikt.
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Soyle ozetleyebiliriz: Bugiin iilkemizde ibtiya¢ duyulan sadece 61-
giitlii sol-sosyalist giiclerin ittifak: degil, orgiitlii-Grgiitsiiz Tiirki-
ye’nin icinde bulundugu durumdan rabatsiz olan ve temel ilkelerde
anlasan en genis kesimlerin birlesik miicadele cephesini yaratmak-
tir. Baska bir ifadeyle soylersek, amag, zaten hali hazirda orgiitlii
olan, “birlesmis” giicleri yan yana getirmek degil AKP’ye kars:
kararly bir direnise devam eden milyonlarin birlikte miicadele ede-
bilecegi bir zeminin yaratilmasidir. Ibtiyacimz, bedefi-misyonu
net, emek¢i balk icin umut yaratacak, somut (gercek) hedeflere
yonelen, miicadele etmek isteyen berkese giic katan ve onlardan
gli¢ alan, ayaklari Tiirkiye topragina basan bir 6rgiitlenmedir.

HAZIRAN’1n ¢agricilart arasinda oldugu gibi, an itibariyle icinde
de pek cok sosyalist orgiitiin Giyeleri var. Kurulusta ve hareketin ilk
orgutlenme stirecinde dogal olarak bu giiclerin belirli bir agirlig:
ve yeri oldu. Bagka turlii olmasi da mumkiin degildi. Samimi ola-
caksak yakin gelecek icin, hareketin alacag: bigimlere dair de bu
glclerin pozisyonunun belli bir belirleyici agirhigi olacagini soyle-
mek durumundayiz. Onemli olan bu giiglerin iistlendikleri sorum-
lulugun geregini yerine getirip getiremeyecekleridir. Onemli olan
HAZIRAN’1n kendi ilkeleri, hedefleri ve acikca ilan ettigi calisma
tarzina uygun bir davranig icinde olup olmayacagidir. Degerlendir-
melerin temel olctitii bu olmalidir.

Uc ayin sonunda, HAZIRAN Hareketi, yerel meclislerinde on
binlerce yurttasi bulusturabilmis, ytuz binleri harekete gecirme ola-
naklarina sahip, milyonlarin umudu olmaya hazirlanan bir halk
hareketi olmaya hazirlaniyor. Umudu tek bagina “birlestik” di-
yerek, ulastigimiz giici abartip bununla yetinerek ya da Haziran
giizellemeleri yaparak biiyiitemeyiz. I¢inden gectigimiz giinlerde,
HAZIRAN’n Tiirkiye siyasetinde elde ettigi giicii etkin bicimde
kullanma sorumlulugu ile karg1 karsiya oldugu kritik bir ugrakta-
yiz. Bu yaklasimin bir yansimasi olarak oniimiizdeki donem has-
sasiyetle ele alinmasi gereken kimi noktalara dair diistincelerimizi
paylagsmak istiyorum.

HAZIRAN’1n gelecegine dair...

Turkiye bir agidan bakacak olursak tarihinin en karanlik donemle-
rinden birini yagiyor. 3 Kasim 2002 se¢imlerinde tek bagina iktidar
koltuguna oturan AKP, geride kalan tiim genel ve yerel secimlerde,
referandumlarda oldugu gibi son Cumhurbagkanligi seciminden
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de istedigi sonucu alarak cikti. Biz yasama emekgilerin cephesin-
den, onlarin giincel ve tarihsel cikarlarini savunan bir noktadan
bakariz. Tek tek emekgilerin hayatlarini veya emek, laiklik, bagim-
sizlik gibi 6nemli alanlari kerteriz noktasi yaparak Turkiye’ye bak-
tugimizda, esine ¢cok az rastlanacak bir saldirinin orgiitli bigimde
gerceklestirildigini goriiyoruz.

Geride kalan 13 yilda AKP yasamin her alanina miidahale eden, bu
miudahalelerde buyuk ol¢uide basarili olan bir iktidar konumunda.
Turkiye sermayenin, para babalarinin iktidarinda, isciler emekgi-
ler agisindan bir cehenneme ¢evrilmis durumda. Her sey bir yana,
asgari tcretin aghk sinirinin altinda oldugu, 13 yilda yaklagik 15
bin is¢inin is cinayetlerinde oldirildagi bir tlkeden soz ediyoruz.

Emperyalizm diinyanin her yerinde oldugu gibi gerici siyasal ha-
reketler eliyle, neredeyse nefes alis verislerimizi belirleyebilecek
bir gii¢ elde etmeye ¢alisiyor. Turkiye’nin kimi bolgelerinde artik
imam-hatip olmayan devlet okulu kalmadi. Karma egitim yapilan
tek bir okulun olmadig iller ve sayisiz ilce var. Bunun kadinlarin
ve genglerin yagamini ne derece etkiledigini anlatmaya bile gerek
yok.

Ogzetle, Tiirkiye, isci sinifi acisindan baktigimizda carmiha gerilmis
bir tilke gortinumundedir.

Bu boliimii uzatabiliriz, ayrintilarla i¢imizi daha da karartabiliriz.
Zaten bildigimiz yasadigimiz seyler oldugu icin burada keselim.

Keselim ve hemen ekleyelim, Tiirkiye artik 6yle bir noktaya geldi
ki, para babalari ve onlarin iktidarma karsi verilecek miicadele
bir “savunma” miicadelesi olamaz. Zaten elde avucta pek bir sey
kalmamis olmasimn yanmi sira, AKP karsisinda “istemeziik” diye-
rek degil ne istedigimizi de ortaya koyarak, hakkimiz olan ve AKP
tarafindan gasp edilen ne varsa bunlart tekrar kazanmak icin bir
miicadele Orgiitlemek zorundayiz. Direnmek icin bile ileri atilma-
min gerektigi giinlerden geciyoruz.

Yukarida AKP’nin pek ¢ok musibetinden soz ettik. Fakat bunlar-
dan daha 6nemli olan iilke nifusunun yarisindan fazlasinin bu
iktidarin uygulamalarina karst durmaya devam ediyor olusudur.
Cok sik soyliiyorum ama kesinlikle inandigim icin tekrardan kag-
mayacagim, Tiirkiye’nin cogunlugu, AKP artik cennette tapu ver-
se destegini alamayacag insanlardan olusuyor. Tiirkiye’de AKP’ye
benzetebilecegimiz baska iktidarlar da olmustur, ancak hic biri
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Tayyip Erdogan ve AKP kadar halkin nefretini tizerine cekmemis-
tir.

Yakin zamanlarda inceleme olanagi buldugum bir anketin verileri,
gindelik hayattan elde ettigimiz verilerle de paralel oldugu i¢in
dikkatimi ¢ekti. Birebir alintilarla yaziy1 bogmak yerine ulagilan
sonuglari aktarmakla yetinecegim. Ozetle, Tiirkiye’nin dinamik ve
gelecegi temsil eden nufusu ile AKP arasinda kesin bir kan uyus-
mazhgt s6z konusudur. AKP sayisal olarak énemli bir destegi ar-
kasina almis durumda ancak burada 6rnegin gencler degil yashilar
agirliktadir. Kadinlarin hayatin i¢inde olan kisimlar1 degil, gericilik
tarafindan evine baglanmis olanlari AKP se¢menidir. Isci smifinin
orgiitli ve sanayinin yogun oldugu merkezlerinde AKP, Tiirkiye
ortalamasina gore daha az oy almaktadir.

Bu verilerle ulagilmak istenilen yere gelelim. Birlesik Haziran Ha-
reketi’ne dair yapilan degerlendirmelerde sikca AKP’nin yarattigi
karanlhigin siddeti ifade edildikten sonra, eger HAZIRAN 6rgiitlen-
mesini gergeklestiremezsek AKP’nin silindir gibi izerimizden gece-
cegi soyleniyor. Bunun tek bagina soylenmesinin yanlis oldugunu
disiiniiyorum. Bu tehlike, evet ciddi bir olasiliktir, ancak bunu
Rosa Liiksemburg’un o meshur, “Fasizm, iktidar: alamanus isci
sinifina kesilmis cezadir” soziyle birlikte diisiinmeyi 6neriyorum.

Turkiye aymi zamanda emekgilerin, halkin orgiitlenmesiyle yepye-
ni, tim halklarin esit, 6zgiir, kardesce ve baris i¢inde yasayabi-
lecegi bir iilke olma yolunda zengin olanaklari olan bir tlkedir.
Bu nedenle HAZIRAN, tiim emekgileri, yoksullastirilan halkimiz,
kadinlari, gencleri yeni bir tilke kurmak i¢in birlesmeye cagirmali.
Biz bu iktidar1 alasagi edebilecek ve yeni bir iilkeyi kurabilecek
giice ve olanaklara sahibiz. HAZIRAN bunun igin var. Yenilgi ve
sonug olarak karanligin egemenligindeki Turkiye, ancak biz bagla-
digimiz isi bitiremezsek bir sonug olabilir.

Onemli bir sansimiz daha var, AKP karsitt miicadele ile kapitalizm
karsiti miicadele konjonktiirel olarak yakimsanustir; Tiirkiye’de
sermaye diizeninin siyasal temsilciligi konusunda AKP teklesmis-
tir. Dolayistyla AKP’nin halk tarafindan devrildigi bir iilkede ser-
maye egemenligi agwr bir darbe almis olacakitir.

Yakin gelecege dair one cikan iki-ti¢ tartigma baghgina daha isaret
edebiliriz.
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AKP iktidar1 boyunca, butiin saldirilarin dayanak noktasi dinci
gericiliktir. Dinin toplumsal hayatin tiimiinii belirledigi bir toplum
hedefiyle adum adim 6riilen bu siirece karsi, omurgasini emekgi-
lerin olusturdugu radikal bir aydimlanma miicadelesinin odagina
yerlesmek, HAZIRAN n temel girevlerinden birisi olmalidur.

TSK ve CHP dahil tim diizen giiglerinin laiklikten zimnen vazgeg-
tigi bir noktada insanlarimizin kaderlerini kendi ellerine almalar:
anlamina gelen laiklik-aydinlanma miicadelesi, sinif miicadelesi-
nin 6nemli alanlarindan birisi olarak belirginlesmektedir. Burada
onemli olan, Tirkiye’nin suriiklendigi karanliktan ¢ikis icin emek-
¢i halk siirece el koydu, diyebilmektir. HAZIRAN bu iddianin so-
mutlandigi odak olabilir. 1. Turkiye Meclisi’'nde alinan kararlar
arasinda ilk somut eylem planinin bu basliga dair olmasi bu agidan
son derece isabetli olmustur.

Ikinci 6nemsenmesi gereken baslik secimlerdir.

HAZIRAN segimlere doniik bir arayisin iiriinii degildi. Haziran
Direnisi’nin en 6nemli yanlarindan birisi Turkiye’de yillara yayilan
siyaset algisina doniik kokli mudahalesiydi. Turkiye’deki hakim
siyaset algisina ve duzen giicleriyle sinirli siyaset alanina halkin
dogrudan miidahalesiyle siyaset sadece 4-5 yilda bir sandiga git-
mekle sinirlandirilamaz bir boyut kazanmigtir. Mevcut siyasi par-
tiler kanunu, se¢im sistemi ve siyasi partilerin 6rgitlenme bigimi
halka yetmiyor, bu ortaya konulmug durumda.

Bu 6nemlidir ve sol agisindan da sahip ¢ikilmasi gereken bir yeni
durumdur.

Turkiye’de secimler, istisnai zamanlar ve ornekler bulmanin miim-
kiin oldugu serhini duserek soylersek, esas olarak egemen sinifin
siyasetcilerini ve partilerini mesrulastiric bir iglev tagiyor. Sosya-
listler agisindan 19635 secimlerinden bu yana, segimlerin miicade-
leyi ilerletici bir iglev Ustlenemedigi agik.

Ozetle ve bize gore, HAZIRAN oncelikle ve esas olarak gercek
bir toplumsal gii¢ olmali, gergek bir miicadele merkezi olarak insa
edilmelidir. Aksi, esas olani, halkin kendi orgiitlerini yaratarak,
miicadeleyi cok boyutlu gelistirme ihtiyacini ikinci plana atmaktir.

Ancak boyle bir agirlik kazandiktan sonra gercek bir se¢im tartig-
mas! yapmak anlamli olur.
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Bugtiniin verileri ile soylersek, sokaga cikip hakkini arayan orne-
gin 100-200 bin kisilik bir gii¢ onemli bir agirlik olusturabilirken,
genel secimlerde sandiktan c¢ikacak bir kag¢ ytiz binlik oy Turkiye
gibi bir tilke i¢in ihmal edilebilir bir gu¢tiir. Bu nedenle Tiirkiye’de
emekgilerin, se¢im yoluyla elde edecegi kazanimlardan ziyade,
yagamin her alanina yayilan militan bir miicadelenin yaratacag:
birikiminin ve giicniin sandiga yansitilip yansitilamayacagini tar-
tismayi tercih etmeliyiz.

Hig kusku yok yansitmanin yolunu bulma sorumlulugu da omuz-
larimizdadir.

Dogru, ilkeli ve anlamli bir yol bulunursa bir halk hareketi ola-
rak HAZIRAN secimlerde halkin kendi secenegini, diizen dis1 bir
alternatifi ortaya cikarmanin yollarini da mutlaka tartismalidir.
HAZIRAN eger solun, sosyalistlerin degil Tiirkiye’nin gelecegini
belirlemeye adaysa buna uygun bir yaklagimi tretebilmelidir. Bi-
zim onerimiz, onumizdeki kisa donemde bunun bir ihtiyag¢ olarak
ortaya ¢ikacag orguitlilugiin yaratilmasina odaklanilmasidir.

Secimler ile paralel bicimde HAZIRAN Hareketi’nin giindemine
giren bir tartisma da Kiirt hareketi ile iligkiler konusu.

Baglarda HDP-HDK alternatifi bir orgiitlenme olarak gosterilme-
ye calisgtlan HAZIRAN Hareketi, 6zellikle HDP’nin parti olarak
secime girme karari gerekce gosterilerek hem Kiirt hareketi hem
miittefikleri tarafindan sikga giindeme taginmaya baslandi. Somut
olarak se¢im platformunda nasil bir yansimasi olacagi 6niimiiz-
deki giinlerde yasanacak gelismelere ve taraflarin sergileyecekleri
tutuma bagli olarak ¢esitlilik gosterebilir. Fakat genel bir yaklagim
olarak soylenebilecekler bellidir. Bu yaklasimi daha 6nce Ileri’de
yayinlanan bir yazidan aktararak, tartismaya devam etmek tizere
zaten epey uzamis olan bu yaziy1 sonlandiralim.

Esas olarak HAZIRAN dan kaygrya kapilan liberallerin giin-
deme soktugu bir diger tez su; HAZIRAN séziim ona HDK ya
karst bir alternatif olarak orgiitleniyormus!

HAZIRAN, esitlik¢i, 6zgiirliik¢ii, barisin ve kardesligin biikiim
stirdiigii bir vilkenin kurulusuna katki yapmak icin yola cikmus
bir halk hareketidir.

Bir halk hareketi olmak icin yola cikiyoruz ve ille bir karsitlikla
tamumlanacaksa hedefimizde bugiin emperyalist-kapitalist dii-
zenin en etkin siyasal giicii olarak orgiitlenmis, onun temsiliye-
tini iistlenmis AKP’nin oldugunu acik¢a soylityoruz.
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Dost veya diisman tiim siyasal giicleri, dogal olarak bu eksende
durduklari yere gore degerlendirecegiz.

Tiirkiye sosyalist hareketi ile Kiirt siyasal hareketi, ortaklikla-
71 kadar berkesin bildigi farkliliklar: da olan iki farkl siyasal
cizgi. Genis anlamuyla sosyalist hareket icindeki kimi giiclerin,
cesitli gerekgelerle kendilerini HDK icinde ifade ediyor olmala-
71 bu gercegi degistirmiyor.

Burada uzun uzun siyasal ¢izgi veya niyet tartismasi yapmanin
bir anlanu oldugunu diigiinmiiyorum. Sonucta siyaset, cogun-
lukla niyetten bagimsiz olarak, toplumsal alanda nasil algilan-
digimizla ilgilidir. Boyle bakarsak, HDK’nin Kiirt hareketinin
Tiirkiye'ye seslenen bir kanali olarak algilandigi gercegi orta-
dadir. Dolayistyla genis kesimler icin HDP’nin BDP veya diger
“Kiirt partisi” olarak tammlanan partilerden pek bir farki yok.
Bu nedenle, siyasal elestirilerimiz-farklarimuz bir yana, HDP,
Tiirkiyeli emekcilerin, sosyalistlerin sesinin daha giiclii ¢thkmasi
veya Tiirkiye'nin Batisinda yasayan milyonlarin orgiitlenmesi
noktasimda dogal smurlara sabip.

Ornegin sadece, HDP’nin merkezi siyasal basligi olan Kiirt hal-
kinn talepleri agisindan bile bakacak olsak, HDK icinde sos-
yalistlerin varligi toplumsal 6lcekte bir anlam tasimiyor. HDK
icindeki giiclerin Kiirt sorununun coziimii ile ilgili Tiirkiye’nin
tiimiinii kapsayan bir sesin yiikselmesine bile istenen-beklenen
katkiyr koyamadigi ortada.

Bu veriler Tiirkiye'de isci simifinin, emekcilerin Kiirt sorunu
dabil olmak iizere pek cok yasamsal alanda kendi bagimsiz se-
sini ¢ikarmasmn ne kadar 6memli bir gorev olarak durdugunu
gosteriyor.

HAZIRAN iste bu iddiayla yol ¢ikryor.

Bu topraklarda yasayan tiim halklarm gericilige, fasizme ve
emperyalizme karsi miicadelenin biiyiitiilmesine, yaygmlasma-
sina ve giiclenmesine ibtiyact var. HAZIRAN, bugiiniin Tiirki-
yesi’nde bunu basarmaya en yakin giictiir.

Baska basliklar bir yana, HAZIRAN m Tiirkiye siyasetinde et-
kin bir gii¢c olarak ortaya cikmasi, Kiirt sorununun esit, adil,
barisci coziimiine bir katki anlanunda da cok biiyiik bir katkist
olacaktr. 3

3 http://ilerihaber.org/yazarlar/erkan-bas/haziran-hdp-ve-secimler/455/
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B Dosya:
AKP’nin Saltanat Duzeni
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2015 ve sonrasi:

Yeni bir devrimci donem mi?
METIN CULHAOGLU

Cikis noktasi olarak, Sosyalistlerin Meclisi’nin gegtigimiz yil yapi-
lan bir toplantisinda Bilsay Kurug tarafindan yapilan kimi tespit-
leri alalim. Kurug Tirkiye kapitalizmini bir tiir “ reel kapitalizm”
olarak tanimladiktan sonra eklemisti: “Boyle bir kapitalizm ancak
AKP ile olur...”

Kurug, burada kalmayip baska 6zelliklere de deginmisti: Kentleg-
meye ragmen kirsallig1 kendine igkinlestiren, ha bire yakinmaktan
geri durmasalar bile insanlari kendine bir sekilde aligtirmasini bi-
len bir kapitalizm. Tiiketimle, sanal alemle, kredi kartiyla, arabay-
la, geliskin cep telefonlariyla, sununla bununla...

Ancak, Kuru¢’un en onemli tespiti, AKP’nin temsil ettigi reel ka-
pitalizmin sosyal gelismesiz, soyle ya da boyle bir sosyal gelisme
modelinden yoksun bir kapitalizm oldugu yolundaydi. Ge¢misten
bir 6rnek de vermisti: 12 Mart 1971’in hemen o6ncesinde Genel
Kurmay Baskami Memduh Tagmag¢ “sosyal gelisme ekonomik
gelismeyi ast1” deyip bunu bir tehlike olarak gordigiini agikca
belirtmigti.

Sosyal gelismenin ekonomik gelismenin 6niinde gittigini disi-
nursen, artik bundan ne anliyorsan, sosyal gelismeyi durdurmaya
caligirsin. Nitekim 12 Mart generalleri de boyle yaptilar, sosyal
gelismenin oniinti kesmeyi denediler. Olmadi, kisa sturdii ve Turki-
ye 1970’lerin ikinci yarisini yikselen sosyal miicadelelerle yasadi.

Elbette 12 Eylil 1980’e kadar.

Gunimiize donersek, AKP de “sosyal gelismenin” olabildigince
dizginlenip dar sinirlar ig¢ine hapsedildigi bir Tiirkiye pesindedir.
Ise gidip gelme ve alisveris disinda sokaga cikilmayan; siirekli is
seyahatindeki isadamlari, miiteahhitler vb. diginda iscinin isye-
rine, memurun dairesine, 6grencinin okuluna bile degil sinifina,



kadinin ise ¢ocuk bakimina tikildig: bir Tirkiye. Habermas’in ku-
laklari ¢inlasin, “iletisimsel eylem” diye bir sey duyunca dehsete
diisecek siyasal iktidarlarin Turkiye’si...

Dogrusunu soylemek gerekirse, 1960-80 doneminden farkli ola-
rak, gunumiz Turkiye’sindeki kapitalizm (reel kapitalizm) ve
onun birikim modeli “sosyal gelismenin” ontintin kesilmesi agi-
sindan daha elverigli ortamlar sunmaktadir. Belki biraz fazla “de-
terminist” bulunacak, ama tretimi ikinci plana iten bir kapitaliz-
min insanlarin distince diinyasimi kisirlagtirmasi, arayisciligin ve
sorgulayicihigin sinirlarini cok daha erken ve kati bicimde ¢izmesi
kacinilmazdir.

Iyi de nereye kadar?
Bu isin bir sinir1 yok mu?

Ama o6nce dinyaya soyle bir goz atalim.

Devrimci kabarma araliklan

“Diuinyaya goz atalim” dedik; ama burada kapitalizmin halen ya-
samakta oldugu krizin ayrintilarina, bu arada diinyadaki jeopoli-
tik durumun inceliklerine girecek degiliz. Kisaca tizerinde durmak
istedigimiz konu, kapitalizmin bugiinkii ideolojik krizidir. Ozel
bir vurgu daha: Tirkiye’de basta Erdogan’in kendisi olmak tize-
re AKP’nin pek c¢ok alandaki fitursuzlugu 6yle dolayli da degil
dogrudan dogruya dinya kapitalizminin bugiin gelip dayandig:
ideolojik tikanmayla iligkilidir.

Iliski, iki yonliidiir: AKP, daha onceki sermaye iktidarlarindan
farkli olarak, bagl oldugu merkezlerden ideolojik girdi alama-
maktadir. Oradaki tikanmay1 ve aczi gordiigiinden, “sonra ne der-
ler?” kaygisi duymadan kendi ideolojisini pervasizca ortaliga do-
kebilmektedir. Daha agik bir deyisle, AKP uluslararasi ideolojik
sekillenmelerin disina diigen bir yol tutturmamustir; boyle sekillen-
meler olmadigini goriince kafasina gore takilmaya karar vermistir.

“Digaridan hicbir sey gelmiyor” demiyoruz; geliyor da, gelenler
herhangi bir diisinsel iiretimle ve yaraticilikla iliskisi olmayan,
ekonomiye ve kamu yonetimine iligkin Diinya Bankasi, IMF ve
elbette AB kaynakl diizenlemelerden ibarettir.

Oysa biz yasanilan ¢cagin “dunya goriisinden”, kucaklayici ve to-
parlayici fikirler silsilesinden, ideolojiden sz ediyoruz.
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Iste bu “kalmamustir.”

Agik konugalim: Guniimiizde kapitalizm diinyasinin tretebildigi
tek dusiinsel sistem ya da “ideoloji”, hepsi kendi tiriinii olan ko-
tiltiklerin ve olumsuzluklarin kargisina gegip “bunlar olmamali”
demekten ibarettir. Yoksulluk, sefalet, esitsizlik, ¢evrenin tahribi,
irkgilik, sovenizm, ayrimeilik, savas, bagnazlik, yobazlik... Bunla-
rin olmamasi gerektigi diiglincesini biraz ¢ercevelendirip i¢ini bir-
takim gozlemlerle doldurursaniz kapitalizmin bugiinkii ideolojik
diinyasinin bir resmini elde edersiniz.

Bu durumun, kapitalizmin cesitli dinamiklerinin tiretimden gide-
rek koparak finans alanina yigilmasiyla ne kadar iligkili oldugu
ayr1 bir tartisma konusudur. Ancak gercek ortadadir: Kendi ide-
olojisini yenileyerek tiretme anlaminda kapitalizm, tarihinin en
kisir donemini yasamaktadir.

Verili durumda, kapitalizm karsithginin ve bir alternatif olarak
sosyalizmin, kapitalizmin bu bosluguna oynamasi, yani kendini
en bagta ideoloji alaninda ortaya koyup bu alanda bir agirlik olus-
turmasi, sonra bu agirhg “ideolojik hegemonya” diizeyine cikar-
masi gerektigini dustinenler olabilir.

Katiksiz idealizmdir. Bir tiir “Fabian sosyalizmi”dir. Tarihte tek
bir basarili 6rnegi gortilmemistir; giniimizde ise hicbir gercekligi
yoktur.

Kapitalizmin giderek agirlagsan sorunlari, bu arada “ideolojik bos-
luk” diinya cografyasina esit dagilmasa bile 6nemli yerlerde yeni
kitlesel tepkileri ve hareketlenmeleri davet edecektir. En gii¢lii ola-
silik budur. Once bu gelecek, ortaya cikacak, sonra ideolojisinden
izlenecek Ozel siyasetine kadar ne varsa hepsi bu hareketlilik tize-
rinde yeniden kurgulanacaktr.

Cok mu beklemek gerekiyor?
Su “uzun yuzyil-kisa yluzyil” saptamasina yeniden bir bakalim.

19. yiizyil uzun yiizyil olmustur. 1789 Fransiz Ihtilali éncesinden,
1770’ler ve Amerikan Devriminden baglatirsak aslinda 19. yuzyil
yaklasik 140 yil (Birinci Diinya Savast ve 1917 Ekim Devrimi’ne
kadar) stirmustur. Evet, “burjuva devrimler ¢agi”dir. Ancak ta-
rihsel 6nceligi olan Hollanda ve Ingiliz devrimlerine gore bu uzun
ytizyilin burjuva devrimleri ¢ok daha “kiiresel” boyutlar tagimis,
ideolojik-siyasal-kurumsal yenilikleriyle gorece uzak cografyalar:
da etkilemistir.
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Sonra, Hobsbawm’in adlandirmasiyla “kisa yuzyil” geliyor: 1917-
1991. Yaklasik ii¢ ¢ceyreklik bir yiizyil. Belki daha da kisaltilabilir.
Ornegin arkeolog ve tarih¢i Faulkner, kapitalizmi sorgulayan en
son kitlesel kabarmanin 1968-1975 doneminde gergeklestigini ve
bu son kabarmanin yenilgiyle sonu¢landigini yaziyor. 1 Kapita-
lizmin savas sonrasi krizinin, refah devleti modelinin terkinin ve
neoliberal uygulamalarin, yani giinumuz kapitalizminin belirgin
ozelliklerinin gene bu donemde ortaya ¢iktigini diisiniirsek, kisa
yuzyili daha da kisaltip 58 yila indirmek mimkiin goriiniiyor.

Bu durumda, yaklagik 40 yildir kapitalizmin yeni bir yizyilinin
icinde yasamaktayiz.

Daha siirer mi?

Bu soruyla birlikte Taner Timur’u dinleyelim. Timur, 1789 Fransiz
Devrimi’nden bu yana insanhgin kirk elli yilda bir devrimci atilim-
lara tanik oldugunu belirtiyor: 1789, 1848, 1871 Paris Komiinii,
1917 Devrimi ve Almanya’da Spartakist hareket ve nihayet 1968.
Timur ekliyor: “Simdi 2010’lardayiz; diinya kriz iginde ve ¢ikis
arayislarini, donisiim kivileimlarini gortir gibiyiz.”2

Gergekten de, ontimiizdeki 2015 ile 2020 arasi kritik bir tarihsel
kesit olacak gibi gortiniiyor. Hem diinya hem de Tirkiye acisin-
dan; belki de bagka yerlerden ¢ok daha fazla Tiirkiye agisindan.

Tekrar edelim: Kitlesel hareketlenme ve kabarma disinda bagka
bir yol, bir buzkiran gorunmemektedir.

Simdi yeniden Turkiye’ye donebiliriz.

Bir AKP Portresi

Burada da Merdan Yanardag’in bir uyarisiyla baslayalim: “AKP’yi,
Hiirriyet ve Itilaf, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, Demokrat
Parti, Adalet Partisi ve ANAP gibi ‘muhafazakar modernlesmeci’
partilerin tarihsel, felsefi, siyasal ve orgiitsel olarak diz bir devami
ya da bu akimin son halkasi saymak dogru degil.”3

Sureklilik-kopus meselesi, bu konulara ilgi duyan sol aklin ¢ogu

1 Neil Faulkner, Marksist Diinya Tarihi, geviren: Tuncel Oncel, Yordam Kitap 2014, ss.358-
361.

2 Taner Timur, AKP’nin Onlenebilir Karsi Devrimi, Yordam Kitap 2014, s.141.
3 Merdan Yanardag, Liberal ihanet, Kirmizi Kedi 2014, s. 226.
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kez zorlandig1 bagliklar arasindadir. Sosyalizm ve devrimcilik s6z
konusu oldugunda siki solculugun bir geregi olarak genellikle
“kopus” ve bunun zorunlulugu vurgulanir. Buna karsilik sag ya
da diizen iktidarlarinin tarihsel degerlendirmesine gelindiginde bu
kez “stireklilik” vurgusu basat hale gelir. Bu da siki devrimciligin
bir geregidir: “Sermaye iktidarlari degil mi, hepsi beg asagi bes
yukari birbiri gibidir...”

Bu nedenle, Yanardag’in uyarisi yerindedir.

Gerg¢i AKP ile yukaridaki alintida siralanan diger partiler arasinda
pek cok bakimdan siireklilik bulunabilir; ancak bir sermaye ikti-
dari olmanin 6tesinde, AKP’nin kendi onciillerine gore bir kopusu
temsil ettigi kesindir.

Nedenlerini siralayalim.

Bir: Bir sermaye partisi olarak AKP diger iktidarlara gore serma-
yeyi terbiye edici sopasini ¢cok daha sik kullanmakta, kendi 6zel
sermayedar dayanagini yaratmaktadir. Iki: Artik gizliligi pek kal-
mamus olsa bile AKP iktidara kendi “gizli gindemiyle” gelmistir.
Ug: AKP, dogrudan dogruya rejimle, bu rejimin temelleriyle oy-
nayan bir iktidardir. Dort: Bati dinyasinda gordigu bosluklara
oynamakta onceki iktidarlarin hepsinden daha curetkar ve ace-
lecidir. Bes: Onceki “sivil” iktidarlarin hepsinde bir tiir “sosyal
gelisme” anlayigt varken AKP’de hi¢ yoktur; daha dogrusu sosyal
gelismenin her damarini dincilik ve dincilestirmeyle tikama niye-
tindedir.

Bagka “farkliliklar” da siralanabilir; ama yeterlidir ve AKP’nin
kendi onciillerinden bir kopusu temsil ettigi aciktir.

Boyleyse, su sorunun yanitlanmasi gerekir: ABD, Avrupa Birligi ve
tlkedeki sermaye sinifi AKP’nin bildigi yolda yiirimesine daha ne
kadar tahammiil edebilir?

Yaniti hemen verelim: AKP’nin tutturdugu yola, sokaklara kadar
inen kitlesel bir tepki gosterilmedigi, Haziran benzeri kalkigmalar
devreye girmedigi stirece tigtiniin de AKP ile ciddi bir sorunu olma-
yacaktir. Avrupa Birligi’ni biraz ayri bir yere koyalim: Ne AKP’nin
aklinda AB ne de AB’nin aklinda Tiirkiye kalmistir. Gelinen nokta,
AKP acisindan Sadullah Ergin’in bir zamanlar séylemis oldugu gi-
bidir: “Eger AB evet derse kisa bir imit dogar. Ancak AKP igin asil
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zorlu stire¢ 0 zaman baglar. Eger AB hayir derse o zaman bagka
bir zorluk yasanir ancak uzun vadede her sey bizim icin ¢ok daha
kolay olur.”4

Bugiin iktidar, AB ile olan iligskiler baglaminda elini kolaylagtirmig
durumdadr.

Ya ABD?

Irak, Suriye, Iran ve Rusya... AKP, 6zellikle bu dort iilkeyle iliski-
ler baglaminda, tstelik Kirt sorununun “¢oziimiinii” de merkeze
yerlestirerek ABD’ye 6yle sozler verebilir, 6yle taahhtitlerde bulu-
nabilir ve Oyle angajmanlara girebilir ki igerdeki dengelerle daha
fazla oynamasina ses ¢ikarilmaz. AKP, ABD’nin bu alanda 6nemli
ihtiyaglar1 oldugunun farkindadir ve bu kozu tepe tepe kullanma
niyetindedir. Anayasa, bagkanlik sistemi, egitimin ¢ok daha ileri
duzeylerde dincilestirilmesi, kadinlarin pek ¢ok hakkinin fiilen el-
lerinden alinmasi, Alevilere zorbalik vesaire... Hepsi karsihiginda
dis odaklara verilecek “glizel hediyeler” oldugu diistintilmektedir
ve bu distincelerin busbiitiin temelsiz oldugunu séylemek miim-
kin goruinmemektedir.

Yeter ki kitlesel bir tepki ve kalkigma olmasin.

Ciinkii 0 zaman malum merkezler agisindan AKP’nin kendisi di-
sinda bagka seyler de riske girecektir...

Ya sermaye sinifi?

Cok basit: AKP’nin bir siyasal iktidar olarak bu sinifa sagladig
nimetler ve firsatlar, akla getirdigi risklere ¢ok daha agir basmak-
tadir. Dahasi, AKP bu “adlandirilmak istemeyen” sinifi adlandira-
rak ara sira sopa gostermesini de iyi bilmektedir. Sonugta, sermaye
sinifindan mirin kirin disginda daha yiiksek perdeden sesler beklen-
memesi gerekir.

Bir kez daha: Yeter ki kitlesel bir tepki ve kalkigma olmasin.
Yeter ki derin bir ekonomik kriz yaganmasin...
AKP’nin oturdugu yer ve niyeti hakkinda baska neler soylenebilir?

Tarihsel olarak bakildiginda AKP, Tirkiye’de ve diger kimi Miis-
liman ulkelerde goriilen milliyetci-modernlesmeci burjuva giri-

4 Baris Pehlivan, Baris Terkoglu, Sizinti, Wikileaks’te Unlt Turkler, Kirmizi Kedi 2012, ss.
399-400.
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simler kargisinda belirli bir yere oturmaktadir. Biytuk olciide Ke-
malist devrimin en azindan dinci akimlar s6z konusu oldugunda
sergiledigi radikallik ve gz agtirmazlik nedeniyle bu tilkede dinci
ideolojinin militan-cihat¢r yonu guduk kalmigtir. Ancak, bir arag-
tirmacinin bir baska Miisliiman iilkedeki Islamci kesim igin yapti-
g1 degerlendirme Turkiye’deki igin de gegerlilik tagimaktadir: “ke-
narda sessizce bekleyen ve gozetleyen, giigli bir baski grubu.” S

Gergekten de siyasal Islam Tiirkiye’de Cumhuriyetin ilanini izle-
yen 50 yil boyunca siyaset sahnesinde dogrudan boy gostermemis/
gosterememigtir. Sonra, 1970’lerde Erbakan ve MSP ile baslayan
ve iktidar ortakliklariyla gecen siirec AKP’ye evrilmistir.

Uzun siire “kenarda bekleme” ve “gozetleme”, ardindan koalis-
yon ortakliklari ve nihayet pes pese kazanilan secim zaferleriyle
gelen ve 12 yildir siiren iktidar...

Bu yoriinge Islamci kesim igin sadece kendi sermaye tabanini ya-
ratip pekistirme bakimindan degil baska acilardan da 6nemli bir
imkan olmustur. Militan-cihatc Islam’la karsilastirildiginda, reji-
min ve toplumun kimyasiyla ustaca oynama, “siyaset dig1” sayilan
alanda kendi kurumlarini olusturma, diizenin yerlesik kurumla-
riyla bunlar tedricen donusturticu iligkilere girme, Ozetle siyaset
alaninda esneme-hamle dengesini iyi tutturabilme (son déneme
kadar), bugiin AKP nin temsil ettigi siyasal Islam’in bu gecmis de-
neyim ve birikimlerinden kaynaklanan ozelliklerdir.

Fatih Yagli, stireci su sozlerle degerlendirmektedir: “(...) rejimin
doniisiimii ile Islamcilarin doniisiimii diyalektik bir ¢ercevede
ilerlemis, Islamcilar1 déniistiirmek icin rejim kendini doniistiiriir-
ken, rejimi doniistiirmek icin Islamcilar kendilerini déniistiirmiis-
lerdir. Sonug ise AKP iktidari, yani Turkiye’nin ‘renkli devrimi’
olmustur.”6

Dogrudur, ancak bu diyalektik iliskinin bir bitim noktasi1 da var-
dir. Ne zamandir, hangi yildir ayri, ama bugin gelinen noktada
ne ayri bir 6zne olarak Islamcilar1 déniistiireyim diye kendini dé-
niistiiren bir rejim kalmistir ne de Islamcilarin rejimi déniistiirme
adina kendilerini dontistiirme ihtiyaci...

5 Jansen’den aktaran Paul N. Siegel, Diinya Dinleri ve iktidar, geviren: Selin Dingiloglu,
Yordam Kitap 2012, s. 318.

6 Fatih Yasl, AKP, Cemaat, Stinni Ulus, Yeni Tirkiye Uzerine Tezler, Yordam Kitap 2014,
s.92.
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Evet, bu noktaya kadar gelebilmislerdir.

Gene de bu sdylenen, “Ikinci Cumhuriyetin” her yoniiyle eksik-
siz gediksiz kuruldugu anlamina gelmemektedir. Soylenen, niyeti
artik apacik ortada olan AKP’nin kartlarini daha agik oynadigy,
saldirilarimi siirdiiriirken artik “takiyeye”, ortiiye, maskeye cok
daha az ihtiya¢ duydugudur.

Bir siyasal liderin, ustelik devletin bagi konumundaki kiginin
“yurttaglhk” kavramina alenen savas agmasinin bagka hicbir acik-
lamasi olamaz.

Bu noktada mimkiin oldugu kadar net bir saptama yapmak du-
rumundayiz.

Bu saptama, AKP’nin c¢esitli yonleri ve ozellikleri arasinda kritik
halkanin ne oldugu, dolayisiyla AKP karsiti giiglerin agirlikli ola-
rak nereye yiiklenmeleri gerektigi sorularina bir yanit getirmelidir.

O zaman soyleyelim: Tirkiye kapitalizmi a¢isindan giinimiiz diin-
yasinda geri dontulmesi/degistirilmesi olanaksiz bir birikim modeli
+ bu birikim modelinin zorunlu kildigi sosyal gelismesizlik + sos-
yal gelismesizligi saglayacak, “sosyal gelisme” anlami tagiyan ne
varsa onuni kesecek bir “duizleyici” olarak da dinci gericilik...

Bu saptamadan ¢ikan sonug, AKP karsit1 gli¢lerin, daha dogrusu
Tiirkiye solunun ve sosyalistlerin agirlikli olarak dinci gericilige
yuklenmeleri, oklarin1 buraya yoneltmeleri gerektigidir. (“Geri-
cilik sadece dincilikten mi ibaret?” diye soracaklara: Giinimuz
Tiirkiye’sinde akla gelebilecek her tiir gericilik dinle su ya da bu
sekilde iliskilenmek, kendini boyle ortaya koymak zorundadir).

Kuskusuz boyle bir yitklenmenin yalinkat bir laiklik savunusu-
nun Otesine gegen vurgular ve zenginlikler icermesi gerekecektir.
Ancak gene de, 0zel yasamda, kamusal alanda ve devlette “mo-
dernlik” adina ne varsa hepsini savunmak, bu mevzilerde “sosyal
gelismeden” bir adim bile gerilememek mutlak zorunluluktur. Ve
unutulmasin: Isci sinifinin, kadinlarin, genclerin, giderek cocukla-
rin, ¢evrecilerin, cinsel yonelimleri farkli olanlarin; deresinin, tar-
lasinin, agacinin derdine diismiis koyliilerin ve elbette “Islamiyet
temelinde kardeglige davet edilen” Kiirtlerin haklar1 ve talepleri,
Tiirkiye’nin 6nceki bagka hicbir doneminde AKP iktidarinin tem-
sil ettigi zihniyetle oldugu kadar acik karsitlik icinde olmamusti.

Bunlari soyledikten sonra iki noktada daha aciklik gerekiyor.
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Birincisi: Liitfen kimse “Ne yani, dinci gericilikle ugrasacagiz da
anti-kapitalist miicadeleyi boslayip sermaye sinifin1 rahat mi bi-
rakacagiz?” demesin. Isci sinifinin isyeri, iskolu, sektor ve daha
ust diizeylerde verdigi mucadelenin disinda, bir siyasal hareketin
“emek-sermaye ¢eligkisine” yiiklenmesinin toplum o6lgeginde ses
getirici ve hareketlendirici yolunun dolayimlardan ve ilkenin ti-
miinin tzerine ¢oken siyasal giindem basgliklarindan gectigini Le-
nin’den bu yana biliyoruz. Ekleyelim: Emek-sermaye celiskisinin
daraltlmig alaniyla sinirh kalmayan, onu icerip baska alanlara da
uzanan bir siyasal hareketin emek-sermaye celiskisinin ¢6ziimiine
iliskin dusunceleri ve fiilleri de salt o alanla sinirli kalanlardan
daha radikal olacaktr.

Bunu da Lenin’den bu yana biliyoruz.

Ikincisi: Iktidarin Kiirt ulusal hareketi karsisindaki planlari, dis
politika alaninda bolgeye doniik niyetleri ve emperyalist odaklarla
iligkileri de elbette 6nemli olgulardir. Ancak bunlar, ¢ok 6zel ug-
raklar disinda bir muhalefet hareketinin asil yikselme zemini ya
da temel “yakit1” olamaz. Siralanan bu alanlarda etki yaratip ce-
sitli oyunlar1 bozacak olan, asil toplumsal giiciinii bagka bir alan-
dan alan hareketin eszamanli olarak bu alanlara da yuklenmesidir.

Ne soylediysek hepsi sola isaret ediyor, solu cagristiriyor ve “boy-
le bir dénemin sosyalistleri kendilerini nasil kurmali?” sorusunu
akla getiriyor.

Simdi sirada bu var.

Sol: “Yenilenme” degil ama ciddi bir degisim gerekiyor

Turkiye’nin bugtinkii yag piramidine bakildiginda 15-16 Haziran
1970’in fazla hatirlanmamasi ve tzerinde (artik) pek konusul-
mamasi normal sayilmahdir. Katigiksiz bir is¢i sinifi eylemi, daha
dogrusu baskaldirisiyd:.

Haziran 2013’le karsilastirilirsa?

Bu karsilagtirmayi iki hareketin sinifsal bilesimi ve tlke dlcegin-
de yayginhg: gibi olciitlere gore Sungur Savran yapiyor ve soyle
bagliyor: “Simdi dikkatle izlenmesi gereken, 15-16 Haziran’in ar-
dindan oldugu gibi, 6niimiizdeki on yillik dénemin Gezi sonrasi
yasanan patlama tarafindan belirlenip belirlenmeyecegidir.””

7 Sungur Savran, “Halk isyaninin Sinif Karakteri Uzerine Notlar”, Sungur Savran, Kurtar
Tanyilmaz ve E. Ahmet Tonak (Der.), Marksizm ve Siniflar iginde, Yordam Kitap 2014, s. 296.

35



Gergekten de, 19701 izleyen on yil, hi¢ abartmasiz, 15-16 Haziran
tarafindan belirlenmistir. Burada, 15-16 Haziran 1970’in Turki-
ye’deki sol gruplar tizerindeki etkilerinin 6tesinde bir durumdan
soz ediyoruz. Soyle: Eger iki temel sinif (proletarya ve burjuvazi)
arasindaki kargitlik genel siyaset diizlemine kimi donemlerde do-
layli kimi donemlerde de daha dogrudan yansiyorsa, Tirkiye’de,
oncesinde ve sonrasinda, baska hicbir tarih kesitte genel anlamda
siyaset, iki temel simif arasindaki karsitlikla 1970-1980 kesitindeki
kadar dogrudan belirlenmemistir.

Savran’in giindeme getirdigi konuyla devam edersek, oniimiizdeki
donemin de 2013 Haziran’1 tarafindan belirlenecegi bizce kesindir.
Gelgelelim, 15-16 Haziran 1970 “saf” bir isci sinifi hareketlenme-
siydi; buna karsilik Haziran 2013, sinifla 6zdeslestirilmesi 6nceki
ornege gore cok daha giic bir heterojenlik ve yayginlik tasiyordu.

O zaman, oniiniizdeki donemi Haziran 2013 belirleyecekse, bu
nasil bir “belirleme” olacak?

Biraz geriye doniip Taner Timur’dan aktardigimiz baskaldir1 kro-
nolojisini hatirlayalim: 1789, 1848, 1871 Paris Komiini, 1917
Devrimi ve Almanya’da Spartakist hareket ve nihayet 1968.

Hem Tiirkiye hem diinyanin geri kalani icin konusuyoruz ve so-
ruyoruz: Bugiin gozlemlenen nuiveler, kimildanmalar, hareketlen-
meler ve ipuclari yukaridakilerden hangisine isaret ediyor? Yanut:
Hepsine bakildiginda bugiin goriinen, yukaridaki kronolojiye ek-
lenmek tizere bizleri bekleyen yeni donemin 1848-50’ye ve 1968’
(Faulkner’1izlersek 1968-75 donemine) daha fazla benzeyecegidir!

Biraz fazla ciiretkar bir tahmin degil mi?
Yani “burjuva devrimler cagina” (1848) geri mi donecegiz?”
Bu isin fitilini kampuslerde 6grenciler mi ategleyecek? (1968)

Kuskusuz higbiri degil. Herhangi bir “agsamacilik” temrini (alis-
tirmasi) hic degil. Soylenen yalnizca sudur: Oniimiizdeki dénemin
yeni 1917 Ekim’leri ya da Spartakist girigsimleri, onlar gibi “ya-
banc1” unsurlardan gorece arinmig yalinliklariyla tarihe damga
vurmayacak, 1848-1850 ya da 1968 gibi siireglerle birlikte bunla-
rin icinden ¢ikacak/cikarilacaktir.

Kapitalizmin diinya olcegindeki, bu arada ozellikle Turkiye’deki
tam boy gericilesmesi, sekiiler ve modernist duyarliliklar koriikle-
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digi gibi “devrimci demokrasi” (Marx) olarak bilinen tarihsel ka-
tegorinin yeni bir versiyonunu tretmektedir. Hognutsuzluklarini
cogu kez icine atan, ama 6zel ugraklarda ayaga kalkip bir donem
icine atmig olduklarin1 “patlatabilen” bir kategori. Mevcut diizen-
le sorunlu, ama sosyalizme 6zel yakinligi da olmayan bir kesim...
Hep soyledigimiz gibi: Bu kesimlerin duyarhiliklarinin, taleplerinin
ve ozlemlerinin kapitalizmde hicbir zaman kargilik bulamayacak
olmasi, Marksistlerin tarih bilinclerinde yer etmis bir gergektir,
kendilerinin degil...

Dolayisiyla, yalmizca Turkiye’de degil diinyanin en gelismis ka-
pitalist merkezlerinde bile diizen karsiti herhangi bir kitlesel ka-
barmada sokaklara inenlerin, alanlari dolduranlarin arasinda, isci
sinifinin yani baginda ve hi¢ de kiiciimsenmeyecek nicelikte bu
kategori yer alacaktir.

Devam edelim.

Baskalar1 ayri, ama komiinistlerin 6nce Ikinci Enternasyonal (En-
gels’in kimi son dénem yazilar1 dahil), ardindan Ikinci Diinya Sa-
vagi sonrast Bati Avrupa Komtinist Partileri geleneginden 6nemli
olciide kopmalari gerekecektir.

Ikinci Enternasyonal konusunda sdylenen, su degerlendirmeyle
iligkilidir: “Bolgevizm ile Mengevizm arasindaki zithigin ‘sag ya
da sol’, ‘radikal ya da iliml’’ kavramlariyla yeterince aciklana-
mayaca@ goriiliyor. Daha ¢ok, Mengevikler 1905’te Bati Avru-
pali modern tarzda dustntirken, Bolsevikler 1848 tarzinda di-
siinityorlardi. Ikisinden hangisinin hakli oldugunu ancak zaman
gosterebilirdi.”8

Gergekten zaman gostermistir.

Bolsevikler, 1905’ten sonra 1917°de de “Bati Avrupali modern
tarzda” degil bir kez daha 1848 tarzinda dustinmusler, 1848°de
yetersiz kalan is¢i sinifi unsurunu 6ne ¢ikararak basar1 kazanabil-
mislerdir. Bu arada unutulmasin: Ikinci Enternasyonal gelenegi de
“igci sinifi” diyordu; ancak, “1848 tarzinda diisiinebilen” Bolge-
viklerden farkli olarak, aradaki diger sinif kesimlerinin belirli bir
hedefe yoneltilmesi ugrasi onlara fazla zahmetli geliyordu: Kapi-
talizm hele bir geligsin de...

8 Arthur Rosenberg, Bolsevizm Tarihi, geviren: Levent Konca, Habitus 2014, s. 44.
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Sonra, sirada Ikinci Diinya Savasi’ni izleyen dénemin Bati Avru-
pali “geleneksel komiinist partileri” var...

Cok zorlu donemler gegirmisler, 6zellikle fagizme karsi yigitce
miicadelelerinde onemli kayiplar vermigler, bunlara ragmen ul-
kelerinin siyasetinde 6nemli bir yer tutabilmiglerdir. Gene de hig
unutmamak gerekiyor: “Sizler bizim gibi yapamazsiniz” mealinde
Lenin’den gelen uyari (Sol Komiinizm); bir yanda soguk savasin
anti-komiinist histeri dalgasini gogiislemeye ¢alisirken diger yan-
da Sovyetler Birligi’ni kollama gorevi arasinda kurulmas: gereken
dengeler; Gramsci yorumlariyla yenilenme girisimleri; giiclii sen-
dikalarla uyum tutturma; diger solla ortak program-hiikiimet de-
nemeleri...

Tarihselci bir bakis, hepsine bir gerekge bulabilir, belirli bir rasyo-
nellik atfedebilir. Ama ayni tarihselci bakis bize sunu da soyleye-
cektir: Ozellikle Tiirkiye s6z konusu oldugunda higbiri, éniimiizde
duran ve bizi bekleyen donem igin bir emsal teskil etmez, kilavuz
olmaz ve ders sunmaz.

Hele 6ntimiizde duran bir tiir 1848 ve/ya da 1968 ise...

Tarihte, devrimci = komiinist gibi bir denklem hi¢bir zaman ol-
mamuistir. Yani gergekten devrimci olanin ayni zamanda mutlaka
komiinist olmasi gibi bir zorunluluk yoktur. Buna kargilik komi-
nist = devrimci denklemi teorik planda kuskusuz mutlak gecerlilik
tasir; ancak bu teorik gecerliligin siyasete ve pratige istisnasiz her
tarihsel donemde bire bir yansidigini soylemek miimkiin degildir.

Oniimiizdeki karmagsik dénemde komiinistler, komiinist olmayan
devrimcileri “ideolojik miicadeleyle” doniistiirme cabalarindan
once, salt tasidiklari sifatin 6tesinde devrimciliklerini de ortaya
koyabilirlerse bu “doniistiirme” isinde muhtemelen ¢cok daha ba-
sarili olacaklardir.

Tiirkiye-AKP gercekligi ve kimi “teorik” miilahazalar

Ogzellikle Tiirkiye solunda “ezber bozma” dendiginde bozuldugu
ya da bozulmasi gerektigi iddia edilen ezberler nedense buyiik ¢o-
gunlukla Marksizm’in temel taglariyla ilgilidir: Proletarya, simf
miicadelesi, burjuva devrimlerin tarihteki yeri, yapi-iistyapi iligki-
leri, devlet teorisi, uzlagsmaz ¢eligki gibi...

Bu durumda, Marksizm’in kendi i¢inde olmayan, ancak Mark-
sizm temel alinarak daha sonra gelistirilmis kavramsallagtirmalar,
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yaklagimlar, teoriler ve modeller arasinda zamanla “ezbere” do-
niigen ve gercekten bozulmasi gereken baska seyler hi¢ mi yoktur?

Bizce, ozellikle son 12-13 yilik AKP iktidari, Turkiye solunda
yerlesik kimi ezberlerin bozulmasi, bunlardan en azindan bir bo-
limtiniin 6zellikle AKP iktidar1 baglaminda giindemden dusiirtl-
mesi icin ozel bir firsat olugturmaktadir,

Bir kere, ulkede daha once gortilen siyasal egemenlik bicimlerin-
den farkli olarak bugiin AKP iktidarini bir tiir “egemen blok” ya
da onun temsilcisi saymak son derece giictur. Ortada elbette bir
“egemenlik” vardir da, bunun kavramin gergek karsiligiyla bir
“blokun” egemenligi oldugu hayli su gotirir. Blokta taraflar olur;
“hayir bloktur” diye 1srar edenler, Cemaat de devre dis1 kaldiktan
sonra baska hangi “tarafi” gosterebileceklerdir?

Yarin bir giin AKP gittiginde “egemen blok” kavrami yeniden ge-
cerlilik kazanabilir. Ama bugiin bundan s6z etmenin fazla anlami
yoktur.

Ikincisi, AKP iktidari, bir kez daha onceki biitiin iktidarlardan
farkli olarak, istisnasiz her alanda derin yarilmalar yaratarak ve
bu yarilmalarda bir tarafta oldugunu agikga ilan ederek yerini pe-
kistirmekte ve kendini siirdiirmektedir. Genel gecer olan, siyasal
iktidarlarin kargitlarini bir tasnife ve siralamaya tabi tutmalaridir.
Evet, once kesin kargiya alinacaklar, en sonda ise fazla ugrasilma-
yacak, dokunulmayacak olanlar... Bu ikisinin arasinda ise karsi-
sinda belirli esnekliklere gidilecek, “konsensiis” aranacak ya da
hemen zor’a bagvurmadan “onay” talep edilecek unsurlar yer alir.

AKP iste bu defteri kapatmis gorinmektedir. Toplumsal formas-
yonun her alaninda once kendince kesin yarilmalar yaratmakta,
sonra kendi tarafindaki mevzilerden yarilmanin diger tarafinda
yer alanlara saldiriya ge¢mektedir. Nedeni, kuskusuz “siyaset bil-
memesi” degildir. Boyle yapmasini gerektiren, sahip oldugu ideo-
lojidir. “Diyalog”, “konsensiis”, “esneklik”, “onay” vb. ulus ve
yurttaglik temelinde karsiligi olabilecek kavramlardir. Oysa AKP
karsisinda bir “cemiyet, yani yurttaslar toplumu degil; bir ‘cema-
at’ yani bir inanglar toplumu” gormektedir.?

Yurttaglik kavramina “yeni bir din yaratilmak istendi” diye sal-
dirmasi bundandir.

9 Fatih Yasl, a.g.e. s.128.
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Yukarida kisaca deginilen noktalar gegerli goriiliiyorsa, solun
kimi yaklagimlart yeniden gozden gegirmesi, giderek kimi ezberle-
rini bozmasi gerekecektir.

Ornegin, verili durumda ortada, solun “ideolojik miicadeleyle”
seyreltebilecegi herhangi bir “blok” olmadigi gibi, kendi bagina
“ideolojik miicadelenin” yarilmanin kars1 tarafindakileri bozup
eksiltici bir etkisi de olamaz. Bagvurulacak tek yol vardir: Yaril-
manin bir tarafindan kalkarak diger tarafin topyekiin {izerine tize-
rine giden bir siyasal saldir1 ve eylemlilik... Ideolojik miicadele,
kendi getirilerini ancak boyle bir siyasal saldir1 sonrasinda sagla-
yabilecektir.

Sonra, zaman zaman ileri suriilenin tersine, bu iilkede solun gore-
ce etkili oldugu donemlerde bu etki, solun “kargi tarafin dedikle-
rine bos verip kendi oykiistinii anlatmasindan” ¢ok karsi tarafin
oykilerini bozmasiyla, bunlarin ipligini pazara ¢ikarmasiyla ya-
ratilmigtir. Evet, solun “kendi dykiisinii” anlatabilecegi ve anlat-
mas1 gereken alanlar vardir: Edebiyat, miizik, sinema ve tiyatro
basta olmak lizere sanatin gesitli dallari... Gelgelelim, siyasetin
de tutup ayni ige soyunmasi, siyasetin ve onun temelindeki sinif
miicadelesinin kiiltiirel bir ugrasa indirgenmesinden baska sonug
vermeyecektir.

Bir de Turkiye’de solun entelektiiel-diistinsel planda “hegemonik”
bir konuma yerlesebildigi ge¢gmis donemlerden soz ediliyor.

Burada hemen belirtmek gerekirse, egemen sinifin (siniflarin) en-
telektiiel alana ntufuzu ve “ideolojik hegemonyasi” ile kargit sini-
fin olusturabilecegi/olusturdugu entelektiel-ideolojik etki arasin-
da net bir bakisimsizlik vardir.

Egemen ideoloji, kendi egemenligini, diginda kalanlari kendisi gibi
dugtindiirerek, kendi soylemine yaklastirarak, en azindan bundan
kopmamasini saglayarak kurar. Karg taraf icinse durum kesin-
likle boyle degildir. Sosyalistler ya da isci sinifi hareketi bir do-
nem ideolojik-entelektiiel ortamda “hegemon” konuma gelmisse,
bu hegemonya karsi tarafi kendisi gibi disiindurerek degil, kars
tarafin kendini sosyalistlerin koydugu olciitlere gore tanimlamay1
kabul etmesiyle gergeklesir.

Baska bir deyisle, solun bu 6zel alanda “hegemon” olmasi duru-
munda diizenin temsilcileri sola “Evet, biz de asagi yukar: sizin
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gibi diisiintiyoruz” demez. Sadece “Evet, sen iki taraftan soz edi-
yorsun, dogru; iste ben senin kargindaki taraftanim” der.

Eger ideolojik miicadelede basari, entelektiiel-diigtinsel ortamlar-
da agirlik araniyorsa, hedeflenecek olan budur. Daha 6tesi naiflik-
tir, gercekgilikten uzaktir.

Son birkag not
Okur buraya kadar geldiyse kendisiyle kisa bir sohbetimiz olacak.

Bir soruyla baslayalim: Boyle yazilar hi¢ odinsiiz “objektif bir
gozle”, ele alinan konuya iligkin her tir olasihigi hesaba katarak
ve acarak mi1 yazilmali?

Biraz daha somutlagtiralim: Yazida, AKP denilen musibetten, ni-
yetlerinden, kitlesel bir muhalefetten ve daha genel anlamda yeni
bir devrimci kabarma dénemi olasiligindan soz edildi. Iyi de, bun-
larin diginda, birtakim merkezlerin, bu arada sermaye sinifinin su
ya da bu yolla, belki de AKP’nin bir se¢im hezimeti yagsamasini
saglayarak bu adamlarin ipini ¢gekmesi gibi bir olasilik hi¢ mi yok?

Elbette vardur.

Boyle bir olasilikla ilgili ¢esitli senaryolar tretilebilecegi gibi
“AKP’yi gotirmenin” zamanlamasina iliskin olarak da pek ¢ok
sey soylenebilir. Diyelim boyle bir senaryoyu biz de yazdik ve asa-
g1 yukar1 “makul” ya da “olabilir” bulundu...

Eee, ne olacak?

Sanki AKP bu yolla, yani yukaridan tezgahlar sonucunda gittigin-
de karsimizda bambaska bir Turkiye mi bulacagiz? Bu saatten ve
yaptiklar1 bunca isten sonra AKP’nin gidip de yerine bagka bir ser-
maye iktidarinin gelmesiyle gidenin yeni bir rejim adina fethetmis
oldugu kaleler bir bir geri mi alinacak?

Yoksa “su kadar1 da fazlaydi” deyip insanlari 2007’ye ya da
2010’a kadar olan AKP dénemine fit olmaya m1 davet edecekler?

AKP “o yolla” gittiginde Haziran 2013 de kendi 6zel miadini dol-
durmug, gecmis gitmis, islevini yerine getirip tarihteki yerini almig
mi sayilacak?

Ve nihayet bizim burada anlatmaya ¢alistiklarimizin ve benzeri
baska anlatim ve yol tasavvurlarinin hepsi havaya m1 gidecek?
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Bu nedenle yazida “cok objektif” olmadik, kimi olasiliklar tizerin-

de hi¢ durmadik.

Ancak, uzerinde durulmasi “fuzuli” sayilamayacak bir bagka ola-
silik daha vardir: Yiikselen yaygin ve kitlesel muhalefetin, bagka
bir deyisle bir halk hareketinin AKP’yi iyiden iyiye zorlayip sars-
mast ve bu stirecin belirli bir ugraginda AKP’yi kendi tezgéhlariyla
gotiiremeyen ¢evrelerin duruma el koyup “geregini” kendilerince
yapmalari...

Yani bir “calinan devrim” daha...

Bu yazida anlatilmaya calisilanlarin, boyle bir olasilik karsisinda
“havada kalacagini” hi¢ sanmiyoruz.

1848 ve 1968 atiflar1 bu yonden de disiiniilmelidir.
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AKP rejiminde hegemonya krizi
CAN SOYER

AKP’nin ideolojik megruiyetinin ve hegemonya projesinin bogluk-
larina dair calismalar oteden beri yapilmaktadir. Ancak konuyla
ilgili ¢alismalarin ve yayinlarin son iki yildir gozle gorulir olciide
arttigi soylenebilir. Bu durumda en buyuk pay, kuskusuz, 2013 yi-
linda yasadigimiz ve Gezi Parki’nda baglayip bir anda tim tlkeye
yayilan Haziran Direnisi’ne aittir. Haziran Direnisi AKP’nin ideo-
lojik mesgruiyeti ve hegemonya stratejisine dair tartigmalara giicli
bir zemin sunarken, ayni zamanda stirecin olasi seyri konusunda
da kolaylastirict veriler saglamigtir.

Gelinen noktada ise, AKP’nin uzun yillardir goreli olarak basari-
li oldugu ve Tiirkiye’nin siyasal ve toplumsal dengelerinde kokli
dontisiimleri gerceklestirebilmesine olanak saglayan modelin siir-
dirtlebilirliginin giderek ortadan kalkmaya basladigi, daha ac¢ik
bir deyisle AKP’nin ideolojik megruiyetinin ve hegemonya strateji-
sinin bir krizle karsi karsiya oldugu ¢ogu arastirmacinin iizerinde
ortaklastigi bir saptama halini almigtir. Bu saptamanin sosyalist
hareket cephesindeki dolaysiz sonuglari ise, AKP karsit1 miica-
delenin oncelikleri ve tarz1 hakkindaki sorusturmalarin giindeme
gelmesi olmustur.

O halde, bir yandan sozii edilen krizin nedenlerini ve boyutlari-
ni anlamak, bir yandan da sosyalist siyasetin agirlik ve oncelik
vermesi gereken bagliklar1 ortaya koymak icin AKP’nin ideolo-
jik megruiyeti ve hegemonya stratejisine daha yakindan bakmak
gereklidir. Bu sayede yalnizca AKP iktidarinin yonetme ve ege-
menligini stirdiirme konusundaki sorunlari ortaya ¢ikmig olmakla
kalmayacak, aymi zamanda AKP karsit1 bir siyasal ve toplumsal
mubhalefetin Gizerinde yiikselecegi zeminin gergevesi de genel hatla-
riyla cizilebilecektir.



Neoliberal doniisiim sancisi

Dinya kapitalizminin 70’li yillarda karsi karsiya kaldigi krizle
birlikte, Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra girisilen ithal ikameci
birikim modelinin tikandigi, yeni bir birikim modelinin hayata
gecirilmesinin gerektigi burjuvazinin genig kesimleri tarafindan
kabul edilmistir. Bu gerekliligi kabul etmekle birlikte, Turkiye bur-
juvazisini diigtindiiren, s6z konusu gecisin nasil gerceklestirilecegi
olmustur. Zira s6z konusu yillar, is¢i sinifinin biling ve miicadele
birikimi, devrimci miicadelenin giict ve etkisi, burjuvazinin kendi
icindeki ¢catigmalar ve diizen siyasetinin mesruiyet kaybi gibi gos-
tergeler acisindan, boylesi koklu bir doniisimiu gerceklestirmek
icin son derece tehlikeli yillard.

Ozal’m hazirladigr 24 Ocak kararlariyla somutlanan doniisiimii
sirtlanacak ve olusabilecek tepkileri kendi liderligi altinda yonetip
etkisizlestirecek bir siyasal aktoriin olmadigr kosullarda, dontsii-
mi “olagantistii” araglarla gerceklestirmek disinda bir segenek
kalmamugti. 12 Eylil’de ordunun gordigt ve doldurdugu bogluk
tam da buradadir.

Ayni donemde, basta Sovyetler Birligi olmak tzere, diinya sosya-
list blokunun ortadan kalkmasi, emperyalizmin daha cesur ve sal-
dirgan girisimlerde bulunmasina olanak verdi. Emperyalizm daha
once Sovyetler nedeniyle el atamadig1 cografyalara vahsice saldir-
maya hazirlanirken, bir yandan da Tiirkiye gibi tlkelerin diizen
siyasetgilerini ve yoneticilerini neoliberal dontisime hiz vermek
yonunde zorlamaya basladi. Oysa Tiirkiye kapitalizmi neoliberal
doniigimi puriizsiiz ve dingin bir toplumsal ortamda gerceklesti-
rebilecek siyasal ve toplumsal kosullara sahip degildi. 12 Eylul’tn
agir baski kosullarindan sonra dahi, Turkiye burjuvazisinin kor-
kular1 hafiflemig sayilmazdi. 90’ yillar ise bu korkularin yeniden
guncellik kazandigr yillar oldu.

Turkiye kapitalizminin 90’li yillar boyunca ciddi kriz dinamikle-
riyle bas etmeye ¢alistig1 soylenebilir. Esasinda beklenti, bir kismi
12 Eylul oncesinden devrolan kriz dinamiklerinin etkisizlegtiril-
mesi, toplumsal bir uyumun ve onayin saglanmasi ve neoliberal
dontigimin hizinin bu sayede artirilmasi yoniindeydi. On yilin
sonuna gelinirken, Turkiye’de Kirt hareketi, dinci gericilik, dev-
rimci demokrat dinamikler gibi “sikintili” gtindemler varlhigini ko-
ruyordu; devletin yapisal dontisiimiinde, ozellestirmelerde, yasal
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mevzuatin degistirilmesinde yeterli adimlar atilamamugti; Gstelik
tim bunlar yasanirken diizen siyaseti her gegen giin daha fazla
itibarsizlasiyor, Turkiye’nin geleneksel siyasal aktorleri mesruiyet-
lerini hizla yitiriyordu. Bu kosullar altinda neoliberal déntigimi
hizlandirmak bir yana, mevcut kadrolarla iilkenin yonetilmesinin
dahi olanaksiz oldugu goriluyordu.

Ordu, tam da bu ugrakta yeniden devreye girmis ve Turkiye’nin
kriz dinamiklerini etkisizlegtirmek ve neoliberal dontisiimiin ihti-
ya¢ duydugu diizeni tesis etmek, bu arada burjuvazinin tizerindeki
kimi yiikleri de hafifletmek icin bir restorasyon hamlesi denemis-
tir. 28 Subat stirecini, salt dinci gericilige yonelen tedbirler olarak
gormek, bu acidan hatali olmakta ve s6z konusu donemde Tiirki-
ye kapitalizminin gecirdigi restorasyonu gozlerden saklamaktadir.
Susurluk’la baslayan, Refah Partisi’nin geriletilmesi, Ocalan’in
yakalanmasi, fagist hareketin terbiye edilmesi, 6lim oruglari ve
cezaevi operasyonlariyla devrimei hareketin tizerine gidilmesi gibi
sureclerle devam eden restorasyon, son noktasina 2001 kriziyle ve
diizenin geleneksel siyasal kadrolarinin tasfiyesiyle vardi.

Bu temizlenmis siyaset diizleminin iki dolaysiz sonucu oldu. Bi-
rincisi, AKP iktidara yuriirken ciddiye alinabilecek herhangi bir
rakiple kargilasmamig, deyim yerindeyse iktidar avuglarina dig-
miistiir. Ikincisi ise, AKP iktidar1 art arda hamlelerle siyasal ve
toplumsal egemenligini pekistirirken, sira ordunun siyasal rolii-
nun tasfiyesine ve donisimiine geldiginde, buna direnebilecek
glicte bir siyasal aktor kalmamistir. Dolayisiyla, restorasyon siireci
ile baglayan doniisimde, AKP kendisine hizla ilerleyebilecegi bos
bir kulvar bularak harekete ge¢cmis, bu arada dizenin geleneksel
siyasal aktorlerinin neredeyse tiiminu etkisizlestirip iktidar: teke-
line alabilmistir.

Ancak AKP’nin basarisinin bir “rastlant1” sonucu oldugunu dii-
sunmenin de anlami yoktur. Kabaca tarif ettigimiz kosullarda,
AKP bir yandan emperyalizme baglihgini gostermek igin hicbir
firsat1 kagirmayan, diger yandan da Tiirkiye’nin doniigimiinii sirt-
lanmaya talip oldugunu acik acik dile getiren bir aktor olarak ileri
cikmigtir. Buradaki kritik nokta ise, kimsenin girismeye cesaret
edemedigi ve aslolarak Tiirkiye’de 1923 referansiyla tanimlanan
Birinci Cumhuriyet rejiminin tasfiyesini, AKP’nin stlenmeyi ve
gergeklestirmeyi taahhiit edebilmesidir. Emperyalizm ve Tirkiye
burjuvazisi, Sovyetler’in var oldugu bir dinyanin referanslarini
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tagiyan ve sinif miicadeleleri sonucunda emekgi siniflarin goz ardi
edilemeyecek kazanimlar biriktirdigi yerlesik cumhuriyet rejimi-
nin artik is goremez hale geldigi, dolayisiyla mevcut siyasal ve top-
lumsal yapinin bir bicimde tasfiye edilmesi gerektigi konusunda
zaten olgunlagmis bir fikre sahipti. Zira hedeflenen neoliberal do-
nustiimiin, yerlesik igerikleriyle devletcilik, kamuculuk, halkeilik,
milliyetgilik gibi sdylemlerle uyumlu bir buttnlik olugturmasi ve
hayata gecirilmesi olanaksizdi.

AKP 2002 yilinda iktidara geldiginde elinde yerlesik modelini
tilketmis bir Tiirkiye bulmustur. Ulke gercekten bir esiktedir.
Ancak bu, neo-liberal doniisimiin kendisinin tikenip basgka
bir birikim modelini davet ettigi esik degildir. Gelinen nokta,
neo-liberal yapilanmanin daha ileri evrelerine refakat edecek
radikal bir siyasal-ideolojik-kulttrel yeniden yapilanmayi giin-
deme getiren bir esiktir. 1

AKP bu kaginilmaz sonu fark eden ve kendini bu farkindalik sa-
yesinde pazarlayan yegane siyasal aktor olarak ortaya ¢ikmustir.
Bu cikista, AKP’nin, neoliberal dontsiim siirecinin gereklerinin
yerine getirilmesinde ve olusabilecek tepkilerin 6nlenmesinde Bi-
rinci Cumhuriyet’in siyasal ve ideolojik mirasinin yetersiz kala-
cagini gormesinin ve bu baglikta radikal davranabilmesinin pay1
buyiiktiir. Bu kosullarda, AKP neoliberal birikim modelini bir yap:
olarak gormiis ve bu yapiya uygun bir tistyapinin kurucu aktori
olmak icin gerekli istek ve yetenege sahip oldugunu gostermistir.

Tasfiye yillart

2002 ile baslayan stirecte AKP iktidarinin icraatlari, esas olarak
neoliberal dontstimiin hizlandirilmasi ve bunun bir araci olarak
da Birinci Cumhuriyet rejiminin tasfiyesine yonelmistir. Tiirkiye
kapitalizminin yapisini kokli bigimde dontigtime tabi tutmak ve
bu dontisiimiin 6ntindeki siyasal, kurumsal, yasal, ideolojik, kul-
turel her tir engeli kesin olarak ortadan kaldirmak anlamina gelen
bu girisim, zaman zaman gesitli tepkilerle de kargilagsmigtir. Tasfi-
yenin basarisi ise bu tepkilerin etkisizlestirilmesiyle miimkiindi ve
on yilin sonunda AKP, doniisimiin 6niinde ayak bagi olabilecek
ne varsa etkisizlestirmisti. Bundan sonra, neoliberal dontstimiin
isleyisini aksatacak, yavaslatacak, zorlayacak hicbir dinamik kal-

1 Metin Gulhaoglu; “AKP’nin Vizyonu veya JEOCIA Destekli JEOCEO Projesi”, Gelenek
No: 107, istanbul: 2009, s. 8.
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mamus; siyasette, ideolojide, kultirde Birinci Cumhuriyet’ten kal-
ma yerlesik ozellikler, timiiyle kendi gerekleri dogrultusunda ha-
reket eden piyasanin ve neoliberal ekonominin bigimlendirmesine
tabi hale gelmistir.

En bagta AB uyeligi bahanesiyle Turkiye’nin yasal ve idari mev-
zuatinda koklu degisiklikler hayata gecirilmis, tilkenin neredeyse
butiin kaynaklari 6zellestirilmis, bircok sektor piyasalastirmaya
kurban edilmis, emegin orgitstuzlestirilmesi ve giivencesizlesti-
rilmesinde 6nemli adimlar atilmig, ¢aligma yasami biiyiik 6l¢tide
esneklestirilmis ve taseronlastirilmistir. Ustelik AKP, bu standart
neoliberal yikim politikalarini radikal bi¢cimde uygularken, top-
lumsal huzursuzluklarin olusmasini bertaraf etmeyi, olusan tep-
kileri ise farkli hedeflere yoneltip etkisizlestirmeyi basarabilmistir.
Bu anlamda, AKP’yi diizenin diger partilerinden ayiran en 6nemli
fark, bir yandan neoliberal politikalari son derece etkin bicimde
yururlige sokarken, diger yandan toplumun magdur kesimlerinin
gundelik ¢ikarlariyla ortiigen cesitli hizmet ve hayirseverlik meka-
nizmalarini hayata gecirmesiydi. 2

Neoliberal popiilizm olarak da adlandirilan bu mekanizmalar,
iki acidan iglevli olmustur. Birincisi, uluslararasi emperyalizmin
baskilarini ve tercihlerini bir iilke gercekligi haline getirmeye, di-
ger bir deyisle yerlilestirmeye yaramustir. ikinci olarak ise, siirecin
yarattigi yitkimin bir hegemonya krizine varmasini onleyen giin-
delik bir refah ve iyilestirme saglamigtir. Bu anlamda, bir yandan
neoliberal dontigimin stirdtiriilmesine zemin hazirlarken, diger
yandan emekgi siniflari neoliberalizme uyumlu popiilist uygula-
malarla egemen siniflarin iktidarina eklemlemeyi mumkiin kilmis-
tir.3 Kémir ya da bulgur yardimlariyla, duble yollarla, 6grencilere
ders kitab1 dagitmakla hedeflenen, neoliberal politikalarin yarata-
cag yikimi maddi ve simgesel 6dinlerle stirdiriilebilir bir diizeyde
tutmakti. AKP’nin neoliberal déntisiimii tim hiziyla siirdiirtirken,
ayni zamanda magdur kesimlerin temsilcisi olarak goriilebilmesi-
nin ardindan yatan ideolojik mekanizma bu bi¢imde kuruluyordu.

Bir diger ideolojik mekanizma ise, Turkiye toplumunun birik-
tirdigi tarihsel sorunlarin neredeyse tamamini, icat edilen bir ic
dismanin kotiliiklerine baglamak olarak ortaya ¢ikmigtir. Darbe

2 Cenk Saragoglu; “islami-Muhafazakar Milliyetciligin Millet Tasarimi: AKP Déneminde
Kurt Politikasi”, Praksis No: 26, Ankara: 2011, s. 37.

3 Deniz Y|Id|r|m; “AKP ve Neoliberal Populizm”, icinde AKP Kitabi: Bir Dénlisimun Bilan-
cosu, (Der.) llhan Uzgel - Bulent Duru, Phoenix Yayinlari, Ankara: 2009, s. 69.
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gunlikleriyle baslayip Ergenekon operasyonlarina uzanan siireg,
bu i¢ diigman algisinin tizerine oturdugu gibi, bir yandan birikmis
huzursuzluklar: eski rejime yonlendirip kendi siyasetine onay tire-
ten, bir yandan da ayni algiy: stirekli canli tutup yerlesiklestiren
bir islev gormiistiir. Sonucta AKP’nin iktidar stratejisinin en ayirt
edici unsurlarindan olan “muhalif ama hegemonik” soylem, asil
olarak bu zemin tizerine kurulmustur.

Tasfiye siirecinde son virajin alinmasini ise 12 Eylil referandumu
ile 12 Haziran segimleri arasindaki doneme yerlegtirmek miim-
kindur. Referandum ile baslayan stirecte, AKP’nin iktidar strateji-
lerinden bir digerinin 6zel bir agirlik kazandig soylenebilir. Buna
gore, AKP toplumdaki mevcut esitsizlikleri ve kotiilikleri vurgu-
layarak toplumun bir kesimini diger kesimlerine kars1 kigkirtmus,
bu yolla tirettigi siyasal gerilimi ise dncekinden daha kotii bir top-
lumsal ortalamayi1 hayata gecirmek i¢in ihtiya¢ duydugu onayi ya-
ratmak i¢in kullanmigtir.# Saglikta dontigim programinin, halk ile
hekimleri karsi kargiya getirecek bir Gslupla tartismaya agilmasi
bu stratejinin bir 6rnegidir. Benzer bicimde, referandum siirecinde
toplumu darbeciler ve sivillesme taraftarlari olarak ayrigtirmak,
12 Eylil anayasasinin halk diismani niteligini kendi anayasasina
onay iretmek i¢in kullanmak ve bu sayede anayasal dizlemde
dahi agik¢a gerileme anlamina gelen bir¢ok dizenlemeyi genis bir
destekle hayata gecirmek, AKP siyasetinin en acik stratejilerinden
biri olmustur.

Bu tabloya mutlaka eklenmesi gereken bagliklardan biri de em-
peryalizmin bolge politikalari ve burada AKP’nin sergiledigi atak
tarzdir. AKP, ABD onculuginde sturdirtlen bolgesel stratejinin
bosluklarini ve ihtiyaglarini erken bir zamanda saptamis ve kendi
dis politika vizyonunu buna uygun olarak tasarlamistir. En 6zet
haliyle, bolgede emperyalizmin ihtiya¢ duydugu dontisimii ger-
ceklestirecek ve bunu yaparken de “isgalci-somiirgeci” bir goriin-
ti vermeyecek “musliman tlke” imaji, AKP tarafindan ABD’ye
sunulan teklifin en ise yarar kismidir. Bu denemenin akibeti ayri
bir tartisma konusudur, ancak AKP’nin dig politikada ve bolge
dengelerinde 6zel bir konjonktiirden gecildigini kavradigi aciktir.

Toparlarsak, 2002 ile baslayan ve hizla ilerleyen iktidar strecin-

4 Cemil Yildizcan ve Ozge Yaka; “Céziilen Ne: Otoritarizm mi Demokrasi mi?”, iginde He-
gemonyadan Diktatoryaya: AKP ve Liberal-Muhafazakar Ittifak, (Der.) Cagdas Stimer — Fatih
Yasli, Tan Yayinlari, Ankara: 2010, s. 257.
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de AKP, ti¢ basliktaki dinamikleri bir araya getirmis ve buradan
ozel bir “sinerji” yaratabilmistir. Neoliberal doniigimin aciliyeti,
ideolojik yeniden yapilanma ve dis politikadaki 6zel konjonktiir
algisi, bu ti¢ basligi olusturmaktadir ve AKP tarafindan uygula-
nan planda bu ti¢ baglik tek bir stratejiye indirgenebilmis, birbirini
besleyen ve gl¢lendiren bir nitelik kazanmistir. Birinci Cumhuri-
yet’in tasfiyesi siirecinde bu “sinerji”nin payini gormezden gelmek
mimkiin degildir.

Ikinci Cumhuriyet’e giden yol

Birinci Cumhuriyet’in tasfiyesi ile birlikte neoliberal doniisim sii-
reci tamamlanmis olmaktan ¢ok, daha zorlu bir asamaya ge¢mis
sayilmalidir. Cinkii artik giindemde olan tasfiye edilenin yerine
yenisini koymak, neoliberal dontisiimiin gereklerine uygun bir
siyasal ve toplumsal yapiyr kurmaktir. iste bu kurulus donemi,
ayni zamanda, yeni bir hegemonya stratejisinin de ingasini gerek-
tirmektedir. Bu anlamda, 2010-2011 kavsagi ile birlikte AKP’nin
kurucu misyonu baskin hale gelmistir.

Bu kurucu donemle ilgili tartismalarda, AKP eliyle yeni bir reji-
min insa edilip edilmedigi hakkinda cesitli fikirler ortaya atilmig-
tir. Eger yeni rejim ingasi salt anayasal/hukuki diizlemde kalarak
tartigilirsa, ortada bu anlamda bir yeni rejim oldugu soylenemez
elbette. Daha agik bir deyisle, parlamenter sistem ya da anayasada
rejimi tarif eden temel ilkeler agisindan Turkiye’de bir rejim degi-
sikliginden so6z etmek mumkin degildir. Ancak bir siyasal rejimin
tanimlanmasinda bu tiir bigimsel ozelliklerden once, fiili ve bas-
kin unsurlar dikkate alinmahidir. Bu anlamda, bir siyasal rejimin
tanimlanmasinda, egemenligin kaynaginin ne oldugu, bu egemen-
ligin kim tarafindan kullamldig, giiciin devlet aygit1 igerisinde na-
sil dagildigi ve devlet-yurttas iligkilerinin hangi temeller tizerinde
tanimlandigi gibi ozellikler belirleyicidir. Dolayisiyla rejime niteli-
gini kazandiran karakteristik ozellikler, “siyasal, toplumsal ve ka-
musal olanin nasil kuruldugunu, nasil insa edildigini ve bu inganin
hangi ‘st ilke’ Gzerine temellendirildigini ortaya koyar”.s

Konuya bu acidan yaklastigimizda, Tiirkiye’de bir rejim degisikli-
ginin s6z konusu oldugunu soylemek de mumkiin hale gelecektir.
Ancak yeni bir siyasal rejimin insasi, ayni zamanda o rejime 0zgii

5 Fatih Yaslh; AKP, Cemaat, Stinni-Ulus - Yeni Turkiye Uzerine Tezler, Yordam Yayinlar,
istanbul: 2014, s. 21.
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“kurucu felsefe”nin ve bununla birlikte yeni rejime onay sagla-
yacak hegemonya modelinin de olusturulmasini gerektirmektedir.
Dolayisiyla, yukarida kabaca 6zetledigimiz tarihsel siirecin gelisi-
mini, bu defa hegemonya ekseninde ele almak ve AKP’nin ideolo-
jik stratejisinin hareket bicimini saptamak miimkiindiir.

Oncelikle s6z konusu hegemonya modelini, ait oldugu sinifsal
baglamin icerisine yerlestirerek ise baslamak gerekmektedir. AKP
tarafindan gerceklestirilen tasfiyenin ve yeni rejim ingasinin ardin-
da, sermayenin uzun zamandir ihtiya¢ duydugu neoliberal donii-
simiin uygulamaya sokulmasi hedefi bulunmaktadir. 12 Eylal’tin
bu doniigim acisindan en kritik ugraklardan oldugunu daha once
belirtmigtir. Ancak konuyu daha genis bir perspektife yerlestirir-
sek, 12 Eylil’un basitge bir askeri darbe olarak anlagilmasinin so-
runlu yanlar1 ortaya ¢ikar. 12 Eylul, bir yandan yogun bir siddet
ve zor ile toplumdaki mevcut 6rgitli direnci yok etmeye cabalar-
ken, ote yandan neoliberal doniigimiin yoksullastirict sonuglari-
na kars1 dogabilecek tepkileri etkisizlestirecek ve dontisiime genis
kitleler nezdinde onay uretebilecek yeni bir hegemonya modelinin
de ingasini hedeflemistir. Bu anlamda, 12 Eyliil, askerin siyasete
darbe yoluyla miidahale ettigi bir olay olmanin 6tesinde, sermaye
sinifinin ¢ikarlariyla uyumlu ve uzun erimli bir hegemonya proje-
sidir.6

Bu yeni hegemonik stratejinin ozui ise, sinif temelli siyasete son
verme 7 biciminde tarif edilen, iktidarlarin popiilist uygulamalar-
la kitle destegini arkasina aldigi ve sermaye ile halk kesimlerinin
cikarlari arasinda belirli bir uzlasmaya dayanan modelin terk edil-
mesidir. 80’li ve 90’11 yillar boyunca uygulanan politikalar, bir¢ok
acidan arzu edilen sonucu yaratamamakla kalmamis, ayni zaman-
da yerlesik siyasal aktorlerin megruiyetini ve ikna kapasitesini de
neredeyse tiiketmistir. Neoliberal doniisum dogrultusunda ilerle-
dikee, Tiirkiye kapitalizminin geleneksellegsmis siyasal diizeni bir
acmazla kargilagsmis, yikic politikalarin etkilerine dolaysiz bicim-
de maruz kalan genis kitleler ile rejimin siyasal yapisi arasindaki
iligkilenme kopma noktasina gelmistir. 2000°li yillara gelirken,
Turkiye’de yerlesik siyasal alanin ve mevcut aktorlerin, neoliberal
dontigum gibi son derece “riskli” bir stirecte, genis halk kitlele-
rinin destegini ve onayini almakta basarisiz oldugu gorulmustir.

6 a.g.e.,s.26.

7 Galip Yalman; “AKP Déneminde Sdylem ve Siyaset: Neyin Krizi?”, icinde iktidarin Sidde-
ti — AKP’li Yillar, Neoliberalizm ve Islamci Politikalar, (Der.) Simten Cosar — Gamze Yiicesan
Ozdemir, Metis Yayinlari, istanbul: 2014, s. 24.
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Bu tablo, bir yaniyla, diizenin kargi kargiya kaldigi derin ideolojik
krizi de isaret etmektedir. Yerlesik ideolojik ve siyasal tarzin ¢o-
ziildugi bu stireg, esas olarak egemen ideolojinin kitlelerle iligki-
lenme bi¢ciminde yasanan krizle anlam kazanmaktadir. Daha acik
ifade etmek gerekirse, egemen ideolojinin krizi, i¢ tutarsizliklar ya
da eskime gibi nedenlerden ¢ok, kitlelerle kurdugu iligkinin bozul-
masi, kitleler nezdindeki anlamlandirilma big¢imlerinin islevsizles-
mesi gibi nedenlere baglidir.8 Bu anlamda, Turkiye’de siyasetin ve
siyasal aktorlerin toplumun genig kesimlerini ikna edip yonlendi-
recek giicti kaybetmesi, egemen ideolojik eklemlenmenin kitlelerle
kurdugu bagin da zedelendigi ideolojik krizle paralel bir seyir izle-
mistir. Bu krizin en somut tarifi, belirli bir donem boyunca gecerli
olan ve toplumsal formasyonun yeniden tretilmesinde basat rol
oynayan ideolojik eklemlenmenin dagilmasidir.

AKP, iste tam da bu noktada iktidar1 devralmis ve kitlelerle ilis-
kilenebilen bir siyaset tarzini ve egemen ideolojik eklemlenmeyi
olusturmay1 hedeflemistir. Bu acidan, AKP’nin ti¢ baghiktaki adim-
lar1 6zel bir 6nem tagimaktadir. Bunlardan birincisi, neoliberal
doniigime hiz vermesi; ikincisi, toplumsal ve siyasal yapiy1 dinci
gericilik dogrultusunda bi¢imlendirmesi; tictincuisii ise, dig politi-
kada emperyalizmin planlarina mutlak olarak angaje bir yol iz-
lemesidir. Yukarida bir “sinerji” yarattigini belirttigimiz bu tgli
strateji, sadece Tirkiye kapitalizminin mevcut krizine yanit tret-
mekle kalmamig, ayni zamanda sermaye egemenliginin tahayyiil
ve beklentilerini asan bir vizyon da sunmugtur. Deyim yerindeyse,
AKP, verili sinif egemenligini, o sinifin kendi beklentilerini de agan
bir dontisiimle pekistirmeye yonelmistir.9

Zaman zaman gerilmekle birlikte, AKP ile burjuvazi arasindaki
iliskiyi hep belirli bir memnuniyet diizeyinde tutan bu “comert”
vizyon, esas olarak neoliberal doniisiime uygun toplumsal ve siya-
sal yapilanmanin radikal bir bi¢imde hayata gecirilmesinde ifade
bulmaktadir. Zira AKP, sermaye sinifinin ihtiya¢ duydugu doni-
sumiin yerlegik siyasal ve ideolojik eklemlenme ile hayata gegi-
rilmesinin imkansizligini gérmus ve kendi misyonunu bu bogluk/
olanak uzerine kurmustur. Ancak boylesi zorlu bir dontigsimin
gerceklesmesi, genis kitleler nezdinde kabul gormis bir hegemon-

8 Metin Gulhaoglu; ideolojiler Alani ve Tiirkiye Ornegi, Oteki Yayinlari, Ankara: 1998, s. 72.

9 Metin Gulhaoglu; “AKP’nin Yirudigu Yer: Bir Model ve Agiklama Denemesi”, i¢inde He-
gemonyadan Diktatoryaya: AKP ve Liberal-Muhafazakar Ittifak, (Der.) Cagdas Stimer — Fatih
Yasli, Tan Yayinlari, Ankara: 2010, s. 231.
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yanin yoklugunda neredeyse imkansizdir. Dolayisiyla, AKP ile li-
beral kesimlerin ittifakiyla da cisimlesen bir bicimde, 2002’den
bugiine uzanan siireg, bu tiir bir hegemonyanin ingasi siireci ola-
rak da okunabilir.

Belirli bir hegemonya stratejisinin basarisinda, siyasetin hangi
kargitliklar tizerinden bicimlendirilecegi en 6nemli etkenlerdendir.
AKP, iktidara geldigi gunden itibaren sistematik bicimde, Tiirki-
ye’de birikmis sorunlarin timtni ve kendi iktidarinin kargilastig
sikintilarin her birini otoriter-vesayet¢i iktidar seckinleri ile halk
arasindaki karsitlik Gizerine kurmustur. Bu sayede kendisini halkin
temsilcisi olarak sunabilmenin otesinde, neoliberal doniisiimin
yikici etkilerini muhayyel bir “i¢ digman”in tzerine yikabilmis,
genis kitlelerin yasadiklari sarsintinin sinifsal kaynaklarini gozler-
den saklayabilmistir. Siyasetin otoriterlik-vesayet¢ilik ekseninde
kurulmast ile, buna ilaveten AB reformlarinin muazzam bir halkla
iligkiler kampanyasina donustiirillmesiyle, Turkiye tarihinin gor-
dugii en siddetli sinif saldirisi, 6zgtirlesme, demokratiklegsme, sivil-
lesme gibi sifatlarla kitlelerin onayindan gecirilebilmistir.

Sinif temelli siyasetin tasfiyesi olarak andigimiz strecin dolaysiz
bir sonucu olarak, siyaset alani tiimiiyle bireysel tercihlerin ve 6z-
gurliiklerin alani olarak tanimlanabilmistir. Bu kosullarda, siyasal
stiregler ve miicadeleler, siniflar ya da farkli ¢ikar gruplarinin de-
gil, devlet karsisinda bireyin hak ve 6zgiirliklerine indirgenmistir.
Iktidar: elinde tutan partinin dinci gerici karakterini géz oniinde
tuttugumuzda, dogal olarak, birey eksenli siyasetin en ¢arpici ge-
tirisi dinsel referanslarin toplumsal ve siyasal dizenin asli bile-
senlerinden biri haline gelmesi olmustur. Liberal ¢okkiiltirlilik
gibi argiimanlarla da desteklenen bu dinsellesme, giderek siyasetin
kutsallagmasina, dinsel referans ve onceliklerin kamusal ve idari
politikalara isgalci bicimde yayilmasina yol vermistir. Boylelikle,
toplumsal ve siyasal diizenin dinsellesmesi, bireysel hak ve 6zgiir-
lukler temelindeki kimlik siyaseti sayesinde megrulastirilabilmistir.

Ancak AKP’nin hegemonya stratejisinin en gugli yani, farkh top-
lumsal kesimler arasinda kargilikli odinlere dayanan ¢oklu bir
modele sahip olmasidir.10 Daha agik bir ifadeyle, AKP, bir yandan
neoliberal dontisiimii olanca siddeti ile strdirur ve emekei kesim-

10 Evren Hosgor; “AKP’nin Hegemonya Sorunsali: Uzlagsmasiz Mutabakat”, igcinde Neolibe-
ralizm, Islamci Sermayenin Yiikselisi ve AKP, (Der.) Nesecan Balkan — Erol Balkan — Ahmet
Oncu, Yordam Yayinlari, Istanbul: 2014, s. 292.
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leri her adimda daha fazla yoksulluga iterken, 6te yandan devlet
olanaklarinin sinirsiz kullanimiyla yoksullasmis kitleleri yardim-
lar araciligiyla rejime baglayabilmistir. Kuskusuz, bu tarzin bir
baska sonucu da, yurttaslik bilinci ve kazanimlarinin yok olmasi,
yurttagin iktidarin ihsanlarina bagimli bir tebaaya doniismesi ol-
mugtur. Ayni1 model, burjuvazi ici iligkilere uygulanmis ve kiiciik
ve orta olcekli sermayenin talepleri makro diizeydeki neoliberal
biiylime doneminin olanaklariyla kargilanabilmistir. Boylelikle,
farkl toplumsal ve sinifsal kesimler, neoliberal donigimiin ve
liberal-demokratik siyasetin etrafinda bir araya getirilebilmistir.
AKP iktidarinin ilk yarisina tekabiil eden bu model, hegemonik
stratejinin olusmasi acisindan son derece kritik bir rol oynamustir,
ciinkl “partinin hegemonik ustunlugu, farkli ekonomik giglerin
celigkili taleplerini uzlastirabilme becerisine” 11 yaslanmustir.

Oysa piirtizstiz stirecek gibi goriinen bu tablo, birka¢ acidan ciddi
riskler barindiriyordu. Her seyden 6nce, AKP’nin uyguladig: eko-
nomik politika uzun vadede siirduriilebilir degildi; basta emekci
kesimler olmak uzere, toplumun genis bir kesimi, devlet yardim-
lariyla da dengelenemeyecek ol¢iide yoksullasmaktaydi. Ayrica,
burjuvazi i¢i kargilikli dengeyi miimkiin kilan biiytime doneminin
de sinirlari belliydi. Ustelik bagta diinya emperyalizminin énde ge-
len ekonomileri olmak tizere, Tiirkiye ekonomisi tiimiiyle dig kay-
nak girigine bagimli kilinmig, bu anlamda son derece kirilgan bir
karakter kazanmisti. Dolayisiyla, AKP’nin neoliberal déntsiime
paralel olarak uygulamaya soktugu ve kitlelerle yeniden iliskilen-
meyi saglayan siyaset tarzi hem gecici hem de kendi bagina ayakta
kalamayacak denli destege muhtagti.

Nitekim 2008 krizi, AKP’nin ilk déonemine damgasini vuran he-
gemonya modelinin ¢atirdamasina neden olmugtu. Birincisi, basta
imalat sektoriinti vuran krize sermayenin yaniti genis olgekli isten
cikarmalar oldu; dolayisiyla igsizlik oranlarinda ciddi bir yukse-
lis meydana geldi. Ikincisi, daralan ekonomi karsisinda, AKP’nin
sermaye sinifinin farkli kesimleri arasinda kurabildigi denge bo-
zulmaya yiiz tuttu; AKP ise tercihini kendi toplumsal tabanim
kuvvetlendirecek bicimde kiigiik ve orta olgekli sermayeden yana
kulland1. Ugiinciisii, Avrupa gibi gelismis ekonomilere ihracati da-
ralan Turkiye, sermayeyi Ortadogu ve Afrika gibi bolgelere yon-
lendirmeye ¢alisti; ancak dis politika alanindaki zemin kaymalar:

11 a.g.e., s. 299.
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bu stratejinin de arzu edilen karsiligi bulmasini engelledi. Dordiin-
cuisii, ekonomideki karar alma mekanizmalari tiimiiyle yuriitmeye
baglandi; boylece sermaye hareketlerinin kontrolii hitkimete geg-
mis oldu. Besincisi ise, AKP kendi organik burjuvazisini kollamak
icin kentsel dontuistim ve insaat rantini yogun bir bicimde serma-
yeye sundu.12

Sonucta, 2008 krizi ile birlikte, gerileyen biiyime oranlari, artan
enflasyon ve cari agik, yukselen issizlik, bozulan finansal disip-
lin, belirli sermaye kesimlerine kayirmacilik, rant mekanizmasinin
yandag gruplara peskes cekilmesi, devletin ekonomi idaresinin tii-
miiyle hitkiimetin denetime girmesi, AKP’nin bir dénemini ifade
eden hegemonya stratejisinin sonuna gelindigini gosteriyordu. Bu
tabloya eklenmesi gereken ve AKP iktidarinin sorunlarini bityliten
bagka bagliklar ise dis politikada atilan adimlarin bosa diigmesi ve
emperyalizmin strateji degisikligine ayak uydurulamamasi; basta
Erdogan olmak tizere AKP yonetiminin giderek otoriterlesmesi;
ozellikle Ergenekon, Balyoz, Odatv gibi davalardaki hukuksuz-
luklarin kamuoyunda tepki olusturacak olgiide aciga c¢ikmasi;
basta cemaat olmak lizere yeni rejimin sahipleri arasindaki ¢ikar
catigmasinin yogunlagmasi; hitkiimetin sermayeyi terbiye etmek
icin devlet olanaklarini kullanmay1 aliskanlik haline getirmesi ve
boylelikle Turkiye kapitalizminin bir “tek parti devleti”nin keyfi
yonetimine bagimli kilinmasi olmustur.

Bu nokta son derece 6nemlidir, ¢inkii AKP, iktidarin hareket mer-
kezini degistirerek ve buralara atamalar yoluyla el koyarak serma-
ye sinifinin farkli kesimlerini devlet eliyle dagitilan rant ve kar ola-
naklarindan mahrum birakmugtir. Bir tiir “alternatif biirokrasi”
olusturan AKP, hem tiim olanaklar1 kendi yandag sermaye grupla-
rinin tekeline sunmakta hem de sermayenin diger kesimlerinin bu
karar alma mekanizmalarina miidahalesini yasal diizenlemelerle
imkansizlagtirmaktadir.13 “Alternatif burokrasi” ve devlet aygiti-
nin tek adam iktidar1 dogrultusunda operasyonellesmesi, bir yan-
dan devlet aygitin1 kendi i¢inde parcalarken, 6te yandan rejimin
temellerini dar bir klientalist aga ve baski aygitina dayandirmak
anlamina gelmektedir. Oysa bagarili bir hegemonya ancak dev-
let aygitinin yuksek derecede kurumsal butinligi ile saglanabi-

12 Ismet Akga; “AKP, Hegemonya Projesi ve Kriz Dinamikleri”, Baslangic No: 1, istanbul:
2014, s. 17-18.

13 Evren Hosgér; a.g.e., s. 327-328.
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lir; dolayisiyla AKP, attigi adimlarla belirli bir kesimin ¢ikarlarini
asacak ve toplumun genelini kapsayacak, bu arada devleti gorece
birlesik bir blok halinde hareket ettirecek “ortak ¢ikar”larin olug-
turulmasini imkansiz hale getirmektedir. Bu tabloda, burjuvaziyi
endiselendiren ise, kuskusuz, AKP’nin kendisinden daha degerli
olan Ikinci Cumhuriyet rejiminin tehlike altina girmesi ihtimalidir.

Yani Erdogan, artik sadece tlkeyi yonetemeyen ya da emper-
yalizmin isine yaramayan bir figiir degildir; Erdogan ayni za-
manda sermayenin “normal” igleyisini sekteye ugratan, serbest
piyasa mekanizmasini tahrip eden bir portre cizmektedir ki,
kuresel sistem agisindan asil bagislanamaz ginahini bu tegkil
etmektedir.14

Haziran Direnisi, tam da boylesi bir konjonktiirde patlak vermis
ve AKP iktidarinin simdiye kadar kargilastigi en yiiksek tahribata
neden olmustur. AKP’nin daha radikal bir tarzla yeni bir hege-
monya stratejisine yonelmesinin ardinda, bu birikmig sorunlarin
tzerine gelen Haziran Direnisi yer almaktadir.

Haziran Direnisi’nden yeni hegemonik stratejiye

Haziran Direnisi, AKP iktidarinin yasadigi yonetememe ve hege-
monya krizinin hem sonucu hem de nedenidir. Haziran’da sokak-
lara dokiilen ve haftalarca stirecek gorkemli bir direnise imza atan
genis halk kesimleri, esas olarak AKP’nin kendi egemenligini ku-
rarken izledigi stratejiye tepki gostermistir. Ancak AKP’nin bu di-
renige yaniti ise, tepkilerin nedeni olan stratejisini daha da radikal
ve sivriltilmig bicimde siirdiirmek olmustur. Dolayisiyla, Haziran
Direnisi ve sonrasindaki iktidar stratejisi, mevcut yonetememe ve
hegemonya krizini asmak soyle dursun, daha da derinlestirmistir.

Burada, Gramsci’nin terimleriyle soylersek, yonetme ile egemen
olma arasindaki farki vurgulamak gerekmektedir. Gramsci’ye
gore bir sinif iktidari elinde bulundurdugu siirece topluma hitkme-
dip yonetmeyi siirdurebilir; ancak bu sinifin yonetmenin otesine
gecip ayni zamanda topluma ideolojik ve kiiltiirel olarak onderlik
etmesi i¢in, hegemonyasini kabul ettirebilmek anlaminda egemen
olmasi gerekmektedir!S. Bu anlamda hegemonya, farkli toplum
kesimlerinin aktif onayinin alinmasini ve bu kesimlerin somut bir

14 Fatih Yagl; a.g.e., s. 198.

15 Antonio Gramsci; Hapishane Defterleri, Ceviren: Kenan Somer, Onur Yayinlari, istanbul:
1986, s. 14.
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hedef dogrultusunda seferber edilmesini gerektirir; hegemonya,
basit¢e ikna ya da “bagimli diiginme” degil, 6zel bir toplumsal
ve siyasal pratik bi¢imidir. Dolayisiyla, siyasal iktidar1 elinde bu-
lundurmak, yani yonetmek, ayni zamanda hegemonik onderlik
anlamina gelmemektedir. Hegemonya siirecinin karmagik dinami-
gi, basitce iktidar1 kullanmaya ya da secimlerden zaferle ¢ikmaya
indirgenemez.

AKP’nin yasadig1 yonetememe ve hegemonya krizinin nedenlerin-
den biri, ideolojiler alanindaki baskic1 ve dayatmaci tarzidir. AKP,
her seyden 6nce, egemen ideolojik eklemlenmeyi, genis kitlelerin
dahil olmasini engelleyen bir katilik ve siglk tizerinden kurmaya
kalkarak, rejimin genig kitleler nezdinde onay almasini neredeyse
imkansizlastirmaktadir. Ciinkii egemen ideoloji, toplumsal yapi-
nin bitiiniine hitap eden ve genis kesimleri mevcut rejimin temel-
lerine bagl kilmay1 amaglayan bir islev gormektedir.

Egemen ideoloji, egemen olabilmek i¢in, dar anlamda burju-
va ideolojisini asan; bir yanda bireylerin, siniflarin ve toplu-
luklarin kendi urettikleriyle, diger yanda da resmi ideolojinin
girdileriyle beslenen bir esneklige ve kapsayiciliga ulasmak zo-
rundadir.16

Bu anlamda, egemen ideoloji, farkli sinif ve toplumsal kesimlerin
kimi taleplerini de icermesi anlaminda burjuva ideolojisinden daha
kapsayici, devinime ve dontisiime daha agik olmasi anlaminda da
resmi ideolojiden daha esnek bir ideolojik eklemlenme bigimidir.
Farkli bir ifadeyle soylersek, egemen ideoloji, burjuva ideolojisi
ile resmi ideolojinin, toplumsal formasyonun ve ¢esitli toplumsal
gruplarin pratiklerinin tGriint olan deger, yargi, inang, yorum ve
beklentileri sogurup igerecek esnekligi ve doniisimii gecirdigi, bu
sayede egemenliginin genis kitlelerce igsellestirildigi alandir.

AKP, egemen ideoloji alanina dolaysiz ¢ikar ve hedeflerini dayata-
rak, bununla uyumlu olmayan tiim talep ve beklentileri ise siddetli
bi¢cimde dislayarak, egemen ideolojinin islevini gormesini buytik
ol¢iide engellemektedir. Bob Jessop’in “tek uluslu hegemonya” 17
olarak adlandirdigi modele benzer bi¢imde, AKP, toplumu kendi
iktidar1 ekseninde radikal bicimde ikiye ayirmis ve yonetme ka-

16 Metin Gulhaoglu; Bin il Esiginde Marksizm ve Tiirkiye Solu, Sarmal Yayinlar, istanbul:
1997, s. 138.

17 Bob Jessop; Devlet Teorisi — Kapitalist Devleti Yerine Oturtmak, Gev: Ahmet Ozcan,
Epos Yayinlari, Ankara: 2008, s. 284.



pasitesini tiimiiyle toplumun bir kesimi tizerindeki baski ve sid-
det tekeline dayandirmigtir. “Tek uluslu hegemonya” modelinde,
birincisi, iktidar toplumun tiimiintn degil, sadece bir kesiminin
temsilcisi olarak tanimlanmakta ve toplumun iktidarla temas ha-
linde olan kesimi, diger kesimler tizerinde fiili olarak olusturulmus
bir egemenlik kurmaktadir; ikinci olarak ise, bu sayede, iktidar,
kendisini toplumun bir kesiminin arkasina gizleyebilmekte, ikti-
dara yonelik muhalefet ya da tepkiler, belirli bir toplum kesimine
yonelmis gibi carpitilabilmektedir. Bu tiir bir egemenlik ise, esas
olarak ideolojik ve siyasal basliklarda kurulmakta, toplumsal ya-
piy1 diinya goriigii ve yasam tarzlari ekseninde radikal bi¢imde
ayrigtirmaktadir.

Egemen ideolojinin bu bigimde islevsizlesmesi ya da islevini yi-
ritememesi, dogrudan hegemonya stratejisinin basarisini belir-
lemektedir. Ciinkii egemen ideolojinin 6ncelikli hedefi toplumsal
formasyonun yeniden tiretimidir. Bu yeniden tiretim ilgili toplum-
sal yapinin bitiintine yonelmedigi ol¢tide sekteye ugramaktadir.
Iste AKP’nin denedigi model, toplumsal yapiy1 pargalayarak ve ik-
tidarin mesruiyetini ve destegini sinirl bir topluluga dayandirarak
egemen ideolojinin iglev gorecegi butinlugi dagitmakta, boylelik-
le de toplumsal formasyonun yeniden tretimini zora sokmaktadir.

Bir kez daha vurgularsak, Haziran Direnisi, hem bu tablonun bir
sonucu olmus hem de mevcut tablodaki kriz halini derinlestir-
mistir. Dahasi Haziran Direnisi ile birlikte, AKP’nin hegemonik
stratejisi en ciddi yarayr almistir. Ciinkt bir hegemonya insanlar
icin somut ve gergek etkiler yaratir, pratik olarak hayata yansir
ve icerdigi deger ve yargilarin insanlarin yasam deneyimleriyle
de dogrulanmasi gerekir.18 Bu anlamda, Haziran Direnisi, AKP
hegemonyasinin bekledigi pratikleri sergilemeyen, bu dogrultuda
hareket etmeyen milyonlarin varhigini gostererek, s6z konusu he-
gemonyanin ne kadar sinirli bir alana yayildigini agiga ¢ikarmis
oldu. Ote yandan, yine Haziran Direnisi ile birlikte, AKP’nin ken-
disine bigtigi deger ve yargilarin, yani otoriter devlete kargi halkin
temsilcisi olma iddiasinin da “yagam deneyimleri” ile dogrulan-
madigi, bu anlamda AKP’nin 6ztinde otoriter, gerici ve dayatmaci
bir iktidar partisi oldugu ortaya ¢ikt1.19

18 Raymond Williams; Marksizm ve Edebiyat, Ceviren: Esen Tarim, Adam Yayinlari, istan-
bul: 1990, s. 88.

19 Galip Yalman; a.g.e., s. 41
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Sonug olarak, Haziran Direnisi, AKP’nin yeni hegemonya strateji-
sinde “diisman” olarak tanimlanan, ayni zamanda sahip olduklari
ya da benimsedikleri degerler sistematik olarak asagilanan, uzun
yillardir siiren neoliberal doniigtimiin yikici etkilerini dolaysiz ola-
rak deneyimleyen genis bir halk kesiminin AKP’ye kars1 olaganiis-
tu yaraticilikta direndikleri tarihsel bir ugrak olarak tanimlanma-
lidir. Bu direnigin en somut sonucu, asil olarak zor uygulamalarina
dayanarak kurulmaya caligilan hegemonyanin basarisizliginin
tescil edilmesi olmustur. AKP, belki bir siire daha iktidar1 elinde
bulundurmay: ve tilkeyi yonetmeyi siirdiirecektir, ancak toplumun
genis kesimlerinin onayini almak ve onlara onderlik etmek anla-
minda hegemonyasini geri donulmez bi¢imde yitirmistir. Bundan
sonrasi, hegemonik iktidarimi kaybeden AKP’nin, siyasal iktidari
da kaybetmesi i¢in yiiriitiilecek miicadeleye baglidir.

Sonug

Geldigimiz noktada, AKP’nin bir ideolojik megruiyet ve hegemon-
ya kriziyle karg1 kargiya oldugu aciktir. Bu durumun kendisi kadar,
sosyalist hareketin bu kosullarda izleyecegi miicadele stratejisi de
tartisilmay1 hak eden bir baghk olusturmaktadir. Ayr1 bir yazinin
konusu olmakla birlikte, bu sonug kisminda s6ziinii ettigimiz kri-
ze muidahale edebilmek i¢in nasil bir donanima ve yonelime sahip
olunmasi gerektigini belirtmekle yetinebiliriz.

Belirli bir toplumsal formasyonun yeniden uretilmesinde egemen
ideolojinin iglevini yukarida belirtmistik. Buna kargin, genel ola-
rak ideolojiler alaninin, 6zel olarak da egemen ideolojik eklemlen-
menin bigimlenisi, son tahlilde siniflar miicadelesinin ve siyasetin
belirlenimi altindadir. Diger bir deyigle, ideolojik eklemlenme ne
kadar onemli ve baskin olursa olsun, bir toplumsal formasyonda-
ki egilim ve yonelimlere son damgayi i¢inde bulunulan konjonktiir
ve siyasal gii¢ dengeleri vurur.

Ek olarak belirtmek gerekir ki, ideolojiler alanindaki daralmaya,
siyasetteki daralma eslik etmektedir. Tirkiye’de duzen siyaseti,
artik halkin talep ve beklentilerini karsilayamayacak ol¢tide dar
bir alana sikigtirilmis, nihayetinde diizen siyasetinin tiim farkl ve
“mubhalif” yollar1 AKP rejiminin temellerine gli¢ verir bir dongu-
ye mahkum kalmistir. Halk unsurunun siyaset alanina dogrudan
girmesi, boylesi bir somut gereksinimin ifadesidir. Turkiye’de bur-
juva siyasetinin halki genel olarak edilgen bir konuma ittigi tarih-
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sel donem sona ermeye baglamistir ve yeni donemde siyasetin en
etkin unsurlarindan biri de halkin bizzat kendisi olmaya dogru
gitmektedir.

Bu saptamalarin gosterdigi en 6nemli ve mutlaka dikkate alinmasi
gereken sonug, ideolojik ve siyasal miicadele bagliklarinin ortiis-
mesidir. Daha 6nceki donemin ihtiya¢ ve olanaklarini bir kenara
birakirsak, ontimuzdeki siirecte ideolojik ve siyasal miicadeleyi
ayr1 kanallardan ve ayri frekanslardan yurtitmenin hicbir karsili-
g1 bulunmamaktadir. Giderek ¢esitlenen mucadele basliklari, ister
ideolojik isterse siyasal olarak formiile edilsin, tek ve genellesmis
bir celiskinin, AKP ile emek¢i halk arasindaki uzlagmaz karsit-
higin goriiniimlerine ve sonuglarina doniigmektedir. Bu anlamda,
guniimuzde ideolojik ve siyasal miicadelenin giindemleri ust tiste
binmistir.

Ote yandan, uzun yillarin getirdigi bir aliskanlik olan halksiz siya-
set yapma tarzini terk etmek igin, sosyalist hareket en uygun do-
nemden ge¢mektedir. Kitle baglari genel anlamda kopmus, hatta
zaman zaman Oncii kadro topluluklarina kadar gerilemis sosyalist
hareket, acilmakta olan dénemle birlikte genis kitlelerle devin-
meyi, halk hareketi icerisinde siyaset yapmay1 ve onlar1 harekete
gecirmeyi ogrenmek icin gerekli kosullara kavugsmustur. Bunu ba-
sarmak i¢in agilmasi gereken eski aligkanliklarin nasil geride bira-
kilacagi hakkinda fikir ytrtitmek, bu agidan acil bir gorev olarak
durmaktadir.

Son olarak, sosyalist hareket, AKP rejiminin ideolojik mesruiyet
ve hegemonya krizini dikkatle izlemeye devam etmelidir. Clinki
yasanan kriz ortaminda halk icinde kendiliginden bi¢imde a¢iga
cikan dinamikler, biiyiikk oranda sosyalizm diistincesinin evrensel
degerleriyle uyumlu nitelikler gostermektedir. Dolayisiyla, rejimin
hegemonya krizi karsisinda sosyalist hareketin biyiik ve sarsici
ideolojik mevziler kazanmasi miimkiindiir. Ancak burada da, eski
donemin aliskanliklarindan biri olan yalitik ideolojik miicadele
pratiklerinden kopulmasi, siyasetin ve siyasal kazanimlarin ide-
olojik miicadelede on agici oldugunun gorilmesi gerekmektedir.
Sosyalist hareket, toplumdaki gercek ve somut bir micadelenin
tarafi, temsilcisi ve kazanani olmadan, yani siyaset yapmadan ide-
olojik hegemonyasini adim adim genisletebilecegi yanilgisindan
kurtulmahdir.
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Sosyalist hareket, halkla, kitlelerle birlikte yiiriitiilecek, etkin ve
sonug alict bir miicadele tarzini inga etmek igin ihtiya¢ duyulan
birikime ve deneyime sahiptir. Buna ilave edilecek biling, irade ve
cesaret ise, kendisini adim adim orgutlemektedir.
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Yeni Osmanlici dis politika yeni bir
cikis yakalayabilir mi?
MEHMET KARAOGLU

Yaklasik iki yil 6nce AKP’nin, dis politikada iddialarini gergekles-
tirebilecek olanaklara ve nesnel kogullara sahip olmadigini yaz-
digimdal Suriye’ye yonelik ABD askeri miidahalesi secenegi hala
gindemdeydi ve Tunus’ta ve Misir’da islamci partiler iktidarday-
di. AKP’nin o giinlerde dis politikada yasadigi sikisma aradan ge-
¢en zaman zarfinda giderek artti ve bir donem kapandi.

Bu surecte oncelikle AKP ile emperyalistler arasindaki, “Arap Ba-
har1” siirecinin basindan itibaren en azindan gortuniirde bulunan
siyasi hedef ortaklig1 ve bir diizeydeki uyum biiyuik oranda orta-
dan kalkti. Bolgedeki 6nemli muttefikleri iktidardan disen, iddia-
I oldugu Filistin sorununda Misir’in yaptigi gibi 6ne ¢ikamayan,
Suriye konusunda yalnizlagsan ve Korfez monarsileriyle ittifakinda
sorunlar ¢ikan AKP i¢in gercek bir dis politika fiyaskosu ortaya
¢ikmig oldu.

Bilindigi gibi AKP kaynaklari bu durumu “degerli yalnizlik” kav-
ramiyla anlatmaya calisti. Tarihte Britanya Imparatorlugu’nun
19. yiizyilda Kita Avrupast icin izledigi diplomasiyi anlatmak icin
kullanilan bu kavramin kuskusuz Turkiye’nin bugin izledigi dis
politikayla bir ilgisi bulunmuyor. Britanya Imparatorlugu’na Ki-
ta’dan gigli bir rakip ¢ikmamasi i¢in, Fransa, Almanya ve Rus-
ya’nin birbirine ustiin gelemeyecegi bir “gl¢ler dengesinin” ko-
runmasina yonelik bir diplomasiyi ifade eden bu politika biiytik
oranda basarili olmustu. AKP’nin “yalnizhig1” ise gercek bir basa-
risizhigin kaginilmaz sonucu olarak ortaya gikti.

Tiirkiye’nin dis politikasi, her seyin daha net oldugu soguk sa-
vas doneminde emperyalistlerle daha uyumlu bir seyir izlerken,
90’larla birlikte uyumsuzluk noktalari daha fazla 6ne ¢ikmaya
basladi. Uyumsuzlugun nedenleri bir yoniiyle Cumhuriyet’in ku-

1 Mehmet Karaoglu, “Ikinci Cumhuriyetin Ortadogu politikasi uygun kosullara sahip mi?”,
Gelenek 118, Istanbul, Ocak-Subat 2013.



rulusuna kadar gitmekte, diger yontiyle de aradaki iligkinin bir
emir-komuta iligkisi degil, Turkiye burjuvazisinin merkezinde dur-
dugu bir bagimlilik iligskisi olmasina dayanmaktadir. Kapitalizmin
her alanda urettigi geligkilerin bu bagimlilik iligkisinde de ortaya
¢ikmasi bu a¢idan kaginilmazdi. Bu uyum sorunlarina karsin Tuir-
kiye burjuvazisi dis politikada daima emperyalizmin acilimlarini
temel veri olarak almaya devam etti ve mumkiin oldugunca buna
gore hareket etmeye calisti.

AKP onciiliigiindeki “Ikinci Cumhuriyet” siireci 6ncesinde genel
olarak pasif ve Kibris istisnasi disinda “savunmaci” bir dis poli-
tika izleyen Tirkiye, yeni siirecle birlikte yayilmaci ve agresif bir
yonelime girdi. AKP onciiligiinde baslatilan bu agresif dig politika
da kuskusuz oncesindeki gibi emperyalistlerle uyumu gozetti ve
emperyalizmin bolge politikasi i¢inde kendine bir yer tarif etmeye
calisti. 2002-2007 araliginda AB ile iligkilere agirlik veren, Orta-
dogu’da ¢ok one ¢ikmamaya dikkat eden ve Irak iggali stirecinde
fazla inisiyatif almayan AKP’nin 2008’de ABD’de Obama hiikii-
metinin kurulmasiyla birlikte inisiyatif almaya baslamasi bunun
bir sonucu olarak goriilebilir. AKP agik¢a 2008 donemeciyle bir-
likte ABD’nin yeni Ortadogu politikasi i¢in kendisine buiytk bir
alan agildigini gormiis ve bu alan icinde kapsaml bir ¢ikis zorla-
mistir.

AKP’nin bu ¢ikiginin nasil tikandig1 ¢okea yazildi ve tartigildi, bu
nedenle burada tekrar etmeyecegim. Bu yazida asil olarak AKP
dis politikasinin bundan sonrasim ele almak ve olasi sonuglarina
deginmek istiyorum. Bunun i¢in AKP’nin basarisizliktan ¢ikardigi
sonuglari, emperyalistlerin yeni yonelimlerini ve bolgedeki dina-
mikleri inceleyecegim.

Dis politikadaki basarisizliktan AKP’nin Yeni Osmanlicihigi sor-
gulayarak ve alternatif bir genel eksen gelistirerek ¢ikmadigi acik.
AKP’nin bazi agilardan avantaji, bazi agilardan ise dezavantaji
olan bir 6zelligi, uzun zamandir tek bir dogrultuda politika iz-
leyebiliyor olmasi. Bu nedenle basarisizlik karsisinda yapabildigi
tek gey, ayni dogrultuyu tekrar ve daha buyiik siddetle denemek
oluyor. Bu 6zellik dis politikada en ¢ok Misir ve Suriye bagliginda
goruldi. Misir’da yalnizca tek ata oynayarak Musliiman Kardes-
leri desteklemeye karar veren AKP’nin, darbenin ardindan olusan
yeni yonetimle iligki kurmamak konusundaki israr1 bunun tipik
bir ornegi.
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Bu siyaset tarzi ¢ok yaygin olarak goriilen bir sey degil. Orne-
gin sik¢a bagvurulan Rusya-Tiirkiye ve Erdogan-Putin benzetmesi
AKP’nin bu 6zelligini daha agik¢a ortaya koyuyor. Benzer yonleri-
ne kargin Putin liderligindeki Rusya’nin ¢ok yonlii ve gerektiginde
en kargit oldugu aktorlerle bile masaya oturabilen bir dig politika
izledigini gormek miimkiin. Rusya, Dogu Avrupa’da Sovyet mi-
rasina “sahip ¢ikar” gibi yapan, Kafkasya’da Rus milliyet¢iligini
zorlayan, Orta Asya’da Ortodoks kilisesini devreye sokan, Suri-
ye’de muhaliflerle masaya oturan, Ukrayna’da Amerikancilara
kars1 tavir alan, Misir’da ise Amerikanci orduyla anlagmaya va-
ran ¢ok yonlu bir dig politika hatti izliyor. AKP 6ncilugiindeki
Ikinci Cumhuriyet Tiirkiyesi ise 2008’den bu yana dis politikada
yalnizca siyasal islamci bir hat izlemektedir ve alternatif hatlara
yonelmeyecegini agik¢a gostermistir.

AKP’nin bu “tek hatli” dig politikasinin yalnizca bir inat Grtint
olmadigini gormek zor degil. Birincisi, AKP’nin istese de alternatif
bir hat gelistirme yeteneginin ne diizeyde mevcut oldugu belirsiz.
Ikincisi, alternatif gelistirse bile, Avrupa ve Ortadogu’da giiveni-
lirligini buyiik oranda yitirmig bir aktorin destek bulma ihtima-
li olduk¢a zayif goruniiyor. Bu nedenle s6z konusu israrciliginin
AKP agisindan belirli bir mantigi oldugunu ve AKP agisindan tek
gercek secenek oldugunu gormek zor degil. Uciincii olarak, Kor-
fez monarsileriyle kurulan ekonomik baglar, 6zellikle de sermaye
hareketleri, alternatif bir hatta ge¢is 6niinde 6nemli bir engel olus-
turmaktadir.

Tekrar denenecegi anlagilan Yeni Osmanlici dig politikaya dair
degerlendirmelerde bulunmak icin 6ncelikle, bu politikanin iligki-
lenmek zorunda olacagi emperyalistlerin bolge politikalarini ince-
leyebiliriz. Bunun i¢in emperyalist merkezlerin genel yonelimlerini
ele alarak baslayabiliriz.

Kriz sonrasit donemde ABD ve Ortadogu politikasi

Bazi donemeglerin 6nemi aradan gecen zamanla birlikte daha faz-
la anlagilir. 2008 ekonomik krizi i¢cin de durum budur ve etkisi-
nin ne dizeyde oldugu zaman gectik¢e daha fazla gorilmektedir.
Krizin doruk noktas: 6zellikle ABD ekonomisi i¢in geride kalmis
olsa da, sonuglarinin ve izlerinin devam ettigi kosullarin hiikiim
surdiugi bir donemde yasadigimiz ve bunun ontimuzdeki stirecte
de devam edecegi anlagilmaktadir. Bu nedenle ABD’nin Ortadogu
politikasina bakmadan 6nce, bu baghg: ayrintili olarak ele almak-
ta yarar var.
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2008 krizinin ve sonuglarinin dinamiklerine dair ¢ok sey yazildi;
burada bu basligi yeniden ele almayip, konumuz acisindan 6nemli
iki noktasini hatirlatmakla yetinecegim: Birincisi, kriz ve etkileri
konjonktiirel degil yapisaldir; ikincisi emperyalistlerin krizi bagka
ekonomilere ihrag etme yetenegi gecmise gore daha sinirlidir.

1999 Uzakdogu krizinden farkli olarak 2008 krizinin merkezlerde
ortaya ¢ikmis olmasi ve ABD, Ingiltere ve Almanya ekonomileri
goreli olarak korunmayi basarsa da, krizin etkilerinin Avrupa di-
sinda bagska ekonomilere ihrac edilememesi 6nemli gostergelerdir.
Kriz yapisaldir ve sonuglar 6zellikle diisitk biytime oranlari ve bir
dizi yapisal bozulmayla kendini gostermektedir.2 Krizin kaynagi
ise agir1 dretimden kaynakl olarak kapitalizmin kar oranlarinin
digmesi egilimidir.

Krizin ihra¢ edilememesi faktoriine de burada deginmek gereki-
yor. 1999 Uzakdogu krizinde en onemli faktor, 80’lerden itiba-
ren Uzakdogu’ya yonelen sermayenin agirt birikim sonucunda
emperyalist merkezlere geri donmek zorunda kalmasi olmustu.
O donemde ABD sermayesini kurtaran faktorler arasinda dolarin
uluslararasi para birimi olarak konumu da yer almisti. O yillarda
Japonya i¢in yapilan su uzun degerlendirmeyi hatirlatmak isterim:

“Japonya’da dis ticaret fazlasi1 98’de de hizla yiikseliyor (i¢ pa-
zar daralmasi yluzinden Eylul’de dig fazla, gecen yilin Eylul
aymnin yuzde 44 tzerindeydi!). Japon sirketlerinin asir1 yatiri-
mi, biytime hizt sinirlt olan ihra¢ pazarlarini doyurunca kar
oranlari dustii ve Japonya’nin yogun sermaye ihraclari ban-
kacilik sisteminin ve emlak fiyatlarinin gigmesi sendromlari
bagladi. ABD’de “Japonlar geliyor” panigi bu dinamigin bir
sonucu oldu ve Japon sermayesi Hollywood dahil, girmedik
yer birakmadi. Yine de ihrag edilen sermayenin ¢ogu, 1997’ye
kadar diger Uzakdogu ulkelerine 6zellikle de ilk batan tg ulke
olan Endonezya, Giiney Kore ve Tayland sirketlerine kredi ola-
rak verildi. Ancak verilen kredilerin kritik iki mahsuru var-
di. Birincisi, krediler yen cinsindendi ancak kullanan sirketler
satiglarini Japonya’ya degil, ABD ve Avrupa’ya yapiyorlardi.
Ustelik kredi verilen iilkelerin para politikalari dolara endeks-
lenmisti. Dolayisiyla doviz kurlarindaki dalgalanmalar, agiri
yatirimin getirdigi kar marji daralmasiyla birlegince kredi ba-
tislarina yol acti. Ikincisi, verilen kredilerin vade yapisi yati-

2 HTKP iktisat Biirosu Aylik Raporu No: 1 Aralik 2014.
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rimlarin doniig hizina uyumlu degildi ve ilk panik bagladiginda
hi¢ batmayacak sirketler bile kredi kesilmesi sonucu zincirleme
batmaya basladilar.”3

Uzakdogu Krizinin ardindan emperyalist merkezlere yonelen ser-
maye, daha sonra agirlikli olarak bagka cografyalara yonelmek
yerine bilindigi gibi 2000’ler boyunca merkezde bir mali balo-
nun sismesine neden oldu. Bu mali balonun 6zellikle mortgage
lizerinden ingaat ve emlak sektorlerine yansimasi, balon 2008’de
patlamaya baglarken ilk etkilerinin de bu sektorlerde goriilmesine
neden oldu. Ancak krizin gercek nedenleri ise kuskusuz bu sektor-
lerde degil, kapitalizmin dinamiklerinde yatmaktaydi.

Sonug olarak emperyalist sistem bu dinamiklere dair gelismeler
olmadan c¢ozulemeyecek bir kriz stirecinin sonuglariyla kars: kar-
styadir. Bilindigi gibi kriz donemlerini is¢i sinifina karsi bir fir-
sata ¢evirmeye calisgan burjuvazi iki tamidik temel egilim tiretir.
Ana egilim is¢i sinifinin kazanimlarina saldirmak olurken, “sol”
gorunimli ikinci egilim, krizden ¢ikis yolunun ticretleri artirmak
yoluyla tiiketimi artirmak oldugunu iddia eder. Isci sinifi hareketi
zayifsa ilki, gi¢liyse ve miicadele ederse ikincisi devreye sokulur
ve “Keynes” yeniden ve yeniden kesfedilir. Oysa yine bilindigi gibi
krizin kaynag; iscilerin ticretleri veya haklari olmadig igin, onlari
azaltmak da artirmak da krizin temelleri tizerinde etkide bulun-
maz. Bu iki adim da krizin etkilerinin ortaya ¢ikis zamani, nerede
ve nasil ortaya ¢ikacagi ve hangi sektorlerde yogunlasacagini etki-
leyebilir, ancak krizi ortadan kaldiramaz.

Krizin nedeni asir1 tiretime neden olan asir1 sermaye birikimidir
ve kapitalizmde bundan ¢ikigin yolu da ge¢cmiste oldugu gibi ser-
mayenin degersizlesmesidir. Bu noktada bunun ti¢ yolunu hatirlat-
makta yarar var: Sermayenin degersizlesmesi kiiciik ve orta olgek
isletmelerin biiyiik iflaslar yoluyla kapanmasi ve biiyiik sermayeye
devredilmesi; savaslar yoluyla sermayenin ortadan kaldirilmasi
veya bilimsel-teknolojik bir devrimle daha karl tiretim araglarinin
geligtirilerek eski teknoloji tiretim araclarinin degersizlestirilmesi
yollariyla gerceklesebilir.

Bunlar kugkusuz soyut formiilasyonlardir ve gegmiste, burada ifa-
de edilen yalinlikta degil karmagik siireglerle birlikte hayata geg-
mistir. Ancak her somutlugun icinde, soyut halde ifade edilen bu

3 Ergun Caglayan, “Diinya Ekonomik Diizensizli§i”, Gelenek 59, istanbul, Nisan 1999.
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stirecler yer almigtir. Dahasi bu ti¢ siireg de gegmig krizlerde esza-
manl olarak gortilmistiir.

Kapitalizmin krizi asmasinin tek yolu sermayenin degersizlesmesi
olsa da bunun burjuvazi agisindan tasidigi buyitik maliyetler nede-
niyle yukaridaki adimlarin bir karar alinarak atilmasi s6z konusu
olmaz. Sermayenin degersizlesmesi egemen sinifin o yonde karar
almasiyla degil, siirecin kendini nesnel olarak dayatmasi ve bagka
carenin kalmamasiyla hayata geger.

Ornek vermek gerekirse, iiretim siirecini gelistirecek énemli bilim-
sel-teknolojik gelismelerin uygulanmasi mevcut yatirimlarini ko-
rumak isteyen tekeller tarafindan uzun siire geciktirilebilmektedir.
Mevcut sermayenin degersizlesmeye karsi gercek bir direnci soz
konusudur.

Kigiik ve orta olcek isletmeleri iflasa gotiirecek bir krizin patla-
masi da farkl bir birikim modeli ve farkli bir siyasi yapilanma
gerektirdigi icin kolay goze alinabilecek surecler degildir. Kugiik-
burjuvazinin ve is¢i sinifinin bir boliimiine agikga “savas” agmay1
gerektiren bu adimlarin siyasi maliyetleri sermaye egemenligi icin
oldukg¢a yiiksektir.

Konumuz acisindan 6nemli olan tiglinct siireci, sermayenin sa-
vaslar yoluyla yok edilerek degersizlestirilmesini ise biraz daha
yakindan incelemekte yarar var. Ge¢cmiste biiyiik olgekli savaslar-
la birlikte hayata gegen bu siiregler, emperyalist hiyerarsinin de
yeniden yapilandigi momentlere denk diismustiir. Bilindigi gibi
emperyalist sistemin liderliginin Ingiltere’den ABD’ye gecmesi, Al-
manya’nin sistem i¢indeki konumunun birden fazla kez degisme-
si gibi kritik gelismeler, kapitalizmin kriz dinamiklerine dayanan
sermaye hareketleri ve diinya savaglarinin yasandigi donemlerde
meydana gelmistir.

Mevcut kosullarda emperyalist sistem i¢cinde ABD’nin liderlik ko-
numu acik ve tartisilmaz olsa da, krizin etkilerinin devam etmesi
ve ABD ekonomisinin krizin etkilerinden kendini korumayi ba-
saramamasi durumunda, bu konumun ge¢miste oldugu gibi riske
girmesi ihtimali ortaya cikabilir. Bu riski artiran sey ise emperya-
list sistem i¢indeki konumu veya sistemle iligkisi konusunda “be-
lirsizlik” bulunan iki tlkedir: Rusya ve Cin.

Burada bir parantez agip “belirsizlik” ile kastettigim seyi kisaca
aciklamak istiyorum. Rusya 1991’1 izleyen siirecte kapitalist res-
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torasyon yasamig olsa da, emperyalist sistemle olan eklemlenmesi
ile Rusya burjuvazisinin ekonomik ve siyasi hedefleri arasinda bir
uyumsuzluk bulunmaktadir. Rusya bir bagimh tlke de degildir,
hiyerarsinin tst basamaklarinda yer alan bir emperyalist tilke de.
Kapitalist restorasyon hizli bir sekilde gerceklesmis olsa da, Rus-
ya’nin emperyalist hiyerarsi icinde nerede yer alacagi konusunda
bir netlesme yagsanmamuistir; bu siire¢ kuskusuz bir “tartisma”ya
degil, sistem iginde onemli siyasi ve ekonomik gerilimler ve ¢atis-
malara konu olmaktadir.

Farkli bir siirecten gecen ve kapitalist dinya ile kapsamli bir eko-
nomik entegrasyon yasayan Cin i¢in de benzer yorumlar yapila-
bilir. Buytik bir ekonomik, siyasi ve askeri gii¢ haline gelen Cin’in
emperyalistler i¢in bir ucuz isgiici kaynagi olmakla yetinmeyece-
gini gormek zor degil.

Kisacasi krizin sonuglarmin 6ntmizdeki sirecte ABD’yi daha
fazla etki altina almasi durumunda bu iki belirsizlik bashginin
emperyalist hiyerarside dengeleri sarsmasi ve ABD’nin liderlik ko-
numunu degistiremese bile, bu iki potansiyel rakibin daha iddial
hale gelmesi ve Avrupali emperyalistleri golgede birakmasi ihmal
edilemeyecek olasiliklardir. Agik¢ast ABD’nin Rusya ve Cin’in ge-
lecekte ortaya cikacak potansiyellerinden ¢ok ¢ekindigini gormek
mimkindir.

Bu kriz tartismalarindan ABD’nin Ortadogu politikasina dair so-
nuclar ¢ikarmak mumkiin. Bu sonuglart maddeler halinde sirala-
yarak a¢gmak istiyorum.

Birincisi, ABD’nin Ortadogu politikasi kriz ¢oziicti degil, krizin
olasi bazi siyasi sonuglarini erteleyici bir mantiga sahiptir. Bunun
nedeni, bolgede “degersizlesmesi” durumunda kar oranlarini tek-
rar yikseltebilecek diizeyde buiyiik bir sermaye birikimi bulun-
mamasidir. Bilindigi gibi diinyada sermaye birikiminin en yogun
oldugu bolgeler ABD, Avrupa ve Uzakdogu’dur ve en gelismis Or-
tadogu tilkeleri bile bolgeyi bu diizeye ¢ikarmaya yetmemektedir.

Ikincisi, ABD’nin 2000’lerin basindan bu yana izledigi Ortadogu
politikasi kisa vadeli olarak da ekonomik getiri saglamamistir. Ge-
rek Bush donemindeki Irak iggali, gerek sonrasinda Obama done-
minde izlenen politikalar sonucunda 6nemli bir ekonomik avantaj
elde edilmedigi gibi, ilkinde biiytik bir zarar soz konusu olmustur.
Ekonomik boyut, ABD agisindan kritik olan petrol ireticisi tilke-
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lerin siyasi ve askeri giivenceye alinmasi ve Irak’ta yeni bir petrol
yatirim alani yaratilmasiyla sinirli kalmigtir. Ancak askeri isgalleri
de birer “yatirim” olarak goren ABD burjuvazisi i¢inde, Irak is-
galinin maliyetinin kag trilyon dolar tuttugu konusunda farkl he-
saplamalar bulunsa da, ortada buyiik 6lgekli bir zarar bulundugu
bir gergektir. Petrol sikintisi i¢inde olmayan ABD’nin Irak petrol-
lerini biiyiik oranda kontrol eder hale gelmis olmasi kuskusuz bu
durumu degistirememistir.

Uciinciisii; dolayisiyla ABD’nin Ortadogu politikasi agirlikli ola-
rak siyasi yonii daha 6n planda olan bir cerceveye sahip olmusgtur.
Bu cercevenin bir boyutu Israil’e ve petrol iireticisi miittefikle-
re tehdit olusturan bolge iilkelerine (Irak, Suriye, Iran, Liibnan,
Misir) farkli bigimlerde miidahale edilmesini icermistir. ikinci ve
daha genis kapsamli boyut ise Rusya ve Cin’in bolgedeki etkisinin
ve gelecekteki potansiyel etkisinin zayiflatilmasi ¢abasi olmustur.
ABD politikasinin krizin olasi siyasi sonuglarini erteleyici yonii
ise burada gorulmektedir. Emperyalistler krizin ilerleyen stire-
cinde bir olasilik olarak daha fazla zayif diismeleri ve daha fazla
“merkeze” cekilmeleri gerektigi takdirde, bolgenin bu potansiyel
rakiplerin ekonomik ve siyasi etkisi altisina girmesine karsi bolge-
de bir yeniden yapilanmay1 zorlamistir. Bu zorlamanin Suriye ve
Misir’da yalnizca kismen sonug aldig1 ortadadir.

Dordiincii ve son olarak, tersinden ekonomik krizin etkilerinin
agirlasmasi ise ABD’nin Ortadogu politikasi tizerinde biiyiik bir

etkide bulunmustur. Bu etki iki ana bashkta karsimiza ¢ikmakta-
dir.

[k olarak ABD agisindan yiiksek maliyetli ve ekonomik getirisi ol-
mayan adimlarin atilmasi zorlagmistir. Son yillarda bunun iki 6r-
negini gordiik: Birincisi, Irak’taki gibi trilyonlarca dolar maliyetli
bir askeri iggali secenegi, Suriye’de ongorulebilir bir gelecek igin
masadan kaldirilmistir ve bu doniim noktasinin ardindan tlkede
inisiyatif Baas iktidarina ge¢mistir. Ikincisi, Misir’da Miisliiman
Kardesgler iktidarini giiclendirebilecek ve toplumsal tepkileri bir
miktar dindirebilecek kapsamli bir ekonomik yardim paketi haya-
ta gecirilememistir. Misliman Kardesler hiikiimetinin uygun dis
kredi bulamamasi, igerde ekonomik durumda gegici rahatlamalar
saglamasini engelleyerek, devrilmesi stirecini tetikleyen kitlesel ey-
lemler igin daha elverisli bir zemin olusturmustur.
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Kisacasi, ekonomik krizden kaynakli kisitlar ABD acisindan Su-
riye ve Misir’daki kritik donemeclerde énemli bir etkiye sahip ol-
mustur. Esasen 2008’de basa gelen Obama hukiimetince “Arap
Bahari1” surecinde izlenen genel politika zaten ABD burjuvazisine
“dugtik maliyetli” bir politika vaadi olarak sunulmus ve biraz da
bu sayede kabul gormiistii.

Ikinci ve daha 6nemlisi olarak ise, etkileri devam eden ekonomik
krizin ABD’yi krizin kaynag: olan yiiksek sermaye birikimli bol-
gelere, yani Avrupa ve Uzakdogu’ya yonelmeye ve Ortadogu’dan
cekilmeye zorlamasidir. Bu nedenle ABD agisindan Ortadogu’ya
verdigi agirligi azaltarak bu iki bolgeye yonelmek uzun zamandir
onemli bir giindem maddesidir. Nitekim Uzakdogu’ya yonelmek
Obama huikiimetinin programinda yer almakla birlikte, Ortado-
gu’da islerin istendigi gibi gitmemesi nedeniyle hayata gecirileme-
mis oldu.

Kisacasit ABD, yaklasik 4 yildir Suriye’ye odaklanip sonug¢ alama-
dig1 bir siirecte, Rusya ve Cin’in ekonomik ve askeri olarak “alip
bagini gitmesi” ve burada biriktirdikleri giicii siyaset ve diploma-
siye tahvil etmesi tehlikesi ile kargi kargiya kalmistir.

Yukarida ele aldigim genel ve soyut olarak ifade ettigim dinamik-
ler 1s1ginda ABD’nin Ortadogu politikasinin bundan sonra izleye-
bilecegi seyri daha somut bagliklar halinde ele almak istiyorum.
Oncelikle son olarak degindim, krizin ABD’nin bélge politikasin-
daki son donem etkisinin orta vadede de stirmesi beklenmelidir.
Bir baska ifadeyle askeri miidahale seceneginin bir siire daha giin-
deme gelmemesi ve bolgeye mali kaynak aktariminin sinirh dii-
zeyde kalmasi gucli olasiliklardir. Bu degerlendirmeler kuskusuz
ABD’nin bolgeden cekilecegi seklinde yorumlanmamalidir. Mese-
le siyasi ve ekonomik olarak nereye odaklanilacag: ile ilgilidir ve
onumiizdeki déonemde bunun Ortadogu olmayacagina dair 6nemli
veriler birikmistir.

Buna ek olarak ABD bolgedeki gelismeleri Rusya ve Cin’e kargi
Avrupa ve Uzakdogu’da bir pazarlik baghig haline getireceginin
sinyallerini vermistir. Ornegin Ukrayna’daki gelismeler iizerine bu
tilkenin federatif bir yapiya dontismesini talep eden Rusya’ya kar-
s1, bu durumda Suriye’nin de benzer bir federatif yapiya dontigme-
si sart1 bir pazarlik maddesi olarak one stirtilmiistiir. Kisacast ABD
Ortadogu’daki siyasi mevzilerini bagka alanlara tahvil etmek icin
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pazarlik yapmaya ve bunun icin gerektiginde Ortadogu’da “geri”
adim atmaya hazir oldugunu goéstermistir.

Bu noktada artik Tirkiye ve AKP bashgmna tekrar donebiliriz.
ABD acisindan Tirkiye yalnizca Ortadogu igin degil, Balkanlar ve
Kafkaslar acisindan da 6nem tagimaktadir. Ancak AKP’nin yuka-
rida andigimiz tek hath politik tavri, Ortadogu disinda etkili bir
strateji gelistirmesini zorlastirmaktadir.

Artik 90’lardaki gibi Balkanlarin ortasinda Sirp milliyetgiligine
karsi temel gii¢ olarak islamcilari devreye sokmak eskisi kadar
kolay degildir. Hem Slavlara hem de Misliimanlara diisman olan
geleneksel Avrupa irk¢iligi ve fasizminin, ekonomik kriz kosulla-
rinda bolgede hem isci sinifina hem de Rusya’ya kars1 daha etkili
bir silah oldugu ortaya ¢ikmigtir. AB ve NATO bir kriz donemi
onlemi olarak su siralar yalnizca Ukrayna’da degil, butiin Dogu
Avrupa cografyasinda, her zaman bir kenarda tutulan fagist hare-
ketleri giiclendirmek igin adimlar atmaktadir.

Diger yandan Yeni Osmanlici dis politikanin Kafkaslar’da Ce-
cenistan ve Dagistan’daki cihat¢i cetelerin desteklenmesi diginda
bir acilim yapamadigi gorilmektedir. Vaktiyle Demirel’in “Adri-
yatik’ten Cin Seddi’ne” acilimi sonrasinda Azerbaycan’a ¢ikarma
yapan tarikatlar bilindigi gibi buyiik oranda ters bir etki yarat-
mist1. Azerbaycan’in Iran ile olan tarihsel ve ulusal baglar1 boyle
bir politikanin her durumda basarisiz olacagina isaret etmektedir.
Yeni Osmanliciligin Ermenistan’a karsi diismanlik tretmekle yeti-
necegi, Glircistan’a ise petrol boru hattindan gelecek para kaynagi
goziiyle bakacagini tahmin etmek zor degil.

Dolayisiyla tekrar edecek olursak, esasen Tiirkiye burjuvazisi ABD
agisindan kriz sureci i¢in onemli merkezlerden biri olan Avrupa
cografyasi agisindan belirli olanaklara sahip olsa da, AKP’nin tek
hatli dig politikast bunlarin degerlendirilmesi 6ntinde engel olus-
turmaktadir. Bu nedenle ABD ve Tiirkiye burjuvazisinin dig poli-
tika alaninda AKP’ye yoneltecegi elestirinin oniimiizdeki siiregte
artmasi beklenebilir.

AKP ile ABD arasinda Ortadogu politikasinda son donemde daha
da belirginlegen uyumsuzluk ontimuzdeki donemde de kritik fak-
torlerden biri olmaya devam edecektir. ABD agisindan AKP artik
bolgeye veya diinyaya sunulacak bir “model” olmaktan ¢ikmisg-
tir. Aslinda hicbir zaman gercekten basarilamayan bu model olma
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iddiasi, en yaklagilan 6rnek oldugu diisiiniilen Misir’da AKP’nin
miittefiki Misliiman Kardegler hiikiimeti tarafindan bile redde-
dilmig ve Misir’in kendine 6zgti bir modeli olacag: agikga ifade
edilmistir. Ac¢ik¢ast Ortadogu’da hicbir aktor AKP’yi veya genel
olarak Ikinci Cumhuriyet siirecini zaten model almak istememisti.
Bundan sonra artik bu artik hi¢ miimkun degildir.

Bu noktada Tirkiye dis politikasinin bundan sonra Ortadogu’da
yoluna ABD’nin tam siyasal ve ideolojik destegi olmaksizin devam
etmek zorunda kalacag ongorilebilir. Acik¢ast AKP’nin de bunun
farkinda olduguna dair isaretler bulunmaktadir. Ozellikle, 6nceki
yazimda degindigim gibi Turkiye’nin savunma sanayii alaninda
atmakta oldugu adimlar, askeri doktrin olarak da saldirgan bir
yonelim i¢in hazirlik yapildigini gostermektedir.

Turkiye’nin mevcut savunma yapilanmast NATO olmaksizin, tek
bagina buiytik 6lcekli kara harekati igeren askeri saldir1 ve isgal
operasyonlari yuriitmesi agisindan oldukga kisithidir. Bu durumu
degistirmek i¢in atilmakta olan adimlar kuskusuz bagimsiz bir sa-
vunma sanayii getirmiyor ve NATO’ya bagimlilik devam ediyor.
Sonug olarak Tiirkiye burjuvazisi ve ordunun bu konuda AKP ile
ortaklastigi ve bunun “Ikinci Cumhuriyet”in iizerinde konsensiis
saglanan basliklarindan biri oldugu anlasilmaktadir. Ancak bu as-
keri kapasitenin ortaya ¢ikmasinin 6niimuzdeki birkag yili kurta-
rabilecek bir hizda gergeklesmesi miimkiin degildir ve ancak daha
uzun vadede bir parametre haline gelecektir.

Dikkate alinmasi gereken bir baska parametre ise, Turkiye kapi-
talizminin Korfez monarsileriyle kurdugu ekonomik iliskiyle ilgili.
Ortada yalnizca bir ticaret iligkisi bulunmadig ve bir sermaye ak-
tarim streci de bulundugu distnilirse, bu iligkinin kisa vadede
bozulmasi miimkiin gériinmuyor. Daha once bu iligkinin Korfez
monarsilerine Tirkiye tizerinde 6nemli bir siyasi gii¢ verdigine de-
ginmistim. Yasin El Kadi gibi sahislarin artik Turkiye i¢ siyasetinde
sikca adi gecen birer sima haline gelmesi bunun gostergelerinden
biri oldu. Bu iliski devam ettigi stirece, AKP iktidarda olmasa bile
Ikinci Cumhuriyetin Ortadogu politikasinda Arap monarsileriyle
aciy1 fazla agmasi miimkiin olmayacaktir.

Bu genel egilimler devam ederken, AKP’nin kisa vadede kimi tek
tarafli zorlamalarda bulunmasi da ihtimal dahilindedir. Bu kap-
samda Suriye Kirtleri, Irak’ta bulunan Kirdistan Bolgesel Yone-
timi, Bagdat hitkiimeti ve Filistin’deki aktorlerle iligkilerinde bazi
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konjonktiirel dalgalanmalar yagsanmasi ve bunlarin AKP tarafin-
dan dis politika basarilart olarak sunulmasi miimkiindir. Ancak
bu gelismelerin yukarida tarif etmeye calistigim genel egilimleri
tersine gevirebilecek dlgege ve kaliciliga ulagsmast mumkiin goriin-
memektedir. Dolayisiyla Yeni Osmanlici dis politika igin baglikta-
ki soruya ongoriilebilir vade icin verilecek yanit olumsuzdur.
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ikinci Cumhuriyet Tiirkiyesi’nde

kriz ve olanaklar
DOGAN ERGUN

Tiirkiye 12 yili agkin bir siiredir abis™ seviyesinde bir karanligin
icinde debeleniyor. Ikinci Cumhuriyet’i, bu en karanlik noktada
kapitalist duzen i¢in yeni bir yasam formu bulma ¢abasi olarak
tanimlarsak saniriz abartmig olmayiz.

AKP Turkiyesi, kapitalizm i¢in “boyle de oluyormus” dedir-
ten bir performans sergiliyor. “Modernligi olmayan kapitalizm
mumkiinmiis...” 1 Yeni Ortacag dedikleri buymus...

Bunu soyledigimizde, 6nceki donemleri aydinlik olarak tanimla-
mis olmuyoruz. I¢inde bulundugumuz gemi, tarihin belli bir asa-
masinda batti ve en karanlik yerlere dogru stiruklendik.

Sunlarin hepsini kabul ederiz:

Gemi batmaya mahkumdu.

Gemi AKP’den 6nce batmigtr.

En dibe varmadan 6nce de karanhig: yasadik.

Elbette 6yle... Ama bu i¢inde bulundugumuz duruma iligkin ger-
cekligi degistirmiyor.

Okyanusun en karanlik noktasinda bir yasam formu da buluna-

bilir. Oyleyse aydinliktan ve mecburen gérme organinizdan vaz-
gececeksiniz.

Vazge¢meyecekseniz, aydinliga ¢ikacaksiniz. Ya oyle ya boyle...
Bunun ortasi yok.

* Abis: Okyanuslarin giines isiginin ulasamadigi derin yerleri

1 Ibrahim Kaya; Yeni Tirkiye — Modernligi Olmayan Kapitalizm, imge Kitabevi, Ankara:
2014.



Okyanusun en derinlerinde

Uluslararasi kapitalist sistem, Sovyetler Birligi’nin ¢oziiltsiiniin
ardindan yeni bir yol haritasina mahkumdu. ABD o6nciiligiinde
cizilen bu yol haritasinin birkag isi birden basaracak bir giizergah
cizmesi beklenirdi:

- 1970’lerin sonlarindan itibaren igine girilen neo-liberal iktisadi
politikalarin beraberinde getirdigi krize ¢are tretmek,

- Eski sosyalist iilkelerde ortaya ¢ikan ve muazzam ekonomik ola-
naklar sunan bogluga yerlesmek,

- Enerji kaynaklari ve koridorlar1 Gizerinde siyasal-askeri tahak-
kiim kurmak,

- Ortaya ¢ikacak yeni giic dengelerini de gozeterek, emperyalizm
agisindan biiyiik 6nem tasiyan devletler sisteminin yeni cercevesini
belirlemek,

- Yeni bir sosyalist kalkigma ihtimaline kargi ideolojik hegemonya
tesis etmek.

Yukarida ¢ok kabaca sayilan bagliklarin elbette sinirsiz sayida alt
bashgi, bolgesel varyantlari vs. bulunmaktadir.

90’larin ikinci yarisindan itibaren gelistirilen “Medeniyetler Catig-
mas1” konseptini iste bu baglamda degerlendirmek gerekir.

Medeniyetler Catismasi kavramsallastirmasiyla belli bir odaklan-
manin saglandigini séyleyebiliriz. Nedir bunun koge taslar1?

Oncelikle “Dogu”...

Kavram, Dogu’ya iliskin yeni bir stratejinin insa edildigini ima
etmektedir.

Dogu Avrupa ve Balkanlar, Kuzey Afrika, Orta ve Uzak Dogu,
Arap Yarimadasi bu odaklanmanin cografi koordinatlarini ¢iz-
mektedir.

“Avrasya” bir kez daha 6nem kazanmistir.

Mesele yalniz enerji kaynaklari ve koridorlart meselesi degildir.
Isgiicii ve pazar; altyapisal doniisiim gerekliliginin yarattigi mu-
azzam ig olanaklari; Sovyetler Birligi’nin ¢ozulugtinin ardindan
buyiik ve nufuzlu ulkeler olarak varliklarini sirdiren Rusya ve
Cin’in cevrelenmesi gibi 6nemli olanak ve gereklilikler de bu kav-
ramin degerini anlamak i¢in dikkate alinmasi gereken unsurlardir.
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Baska?

“Medeniyetler Catigmasi”nin ayni zamanda bir yeni “Orta Cag”
habercisi oldugunu soylemek, saniriz, abarti sayilmayacakur.
Catismay1 medeniyetler arasinda ortaya ¢ikmis/cikacak bir olgu
olarak tanimlamak dahi basl basina, bu ¢agrisim icin yeterlidir.
Demek ki, ¢catismanin baslica konularindan biri dindir.

Katolik Kilisesi, 6rnegin, reel sosyalizmin ¢ozulusiinde biiyiik pay
sahibidir. Orta ve Dogu Avrupa’da din kartina oynamanin sos-
yalizm karsisinda ne denli islevli oldugu bilgisi emperyalistlerde
vardir.

Ayni sekilde, Ortadogu’nun devrimci ¢emberinin kirilmasinda,
Sovyetler’in ¢evrelenmesinde, Tirkiye’deki ya da Afganistan’daki
direncin ¢ozulmesinde, Filistin meselesinin boyut degistirmesinde
bolgedeki dinsellestirmenin yararlari da goriilmistir.

Medeniyetler Catigmasi kavrami, bir medeniyetin diger medeniye-
te kargi galip gelmesi, savaglar yoluyla tizerinde tstiinliik kurmasi
gibi bir anlamda kullanilmamuistir. Siyasetin kendisi, zaten bu tiir
bir tek yonliliige miisaade etmeyecek zenginliklere doludur.

Burada iki nokta 6nemlidir:

Birincisi, soylemsel-ideolojik-siyasal diizlemde dahi olsa ¢atigma-
nin konusu dinsellik tizerine tarif edilmistir. Dinsellige ragmen ya
da karsit olarak degil.

Ikincisi, catisma iliski demektir ve iliski ¢cogu kez dagitic1 degil,
sekillendirici rol oynamaktadir.

Bu kavram, dinsellestirme sonucu ortaya ¢ikan tablonun sil bagtan
yeniden diizenlenmesini degil terbiye edilmesini, ehlilestirilmesini,
ortaya ¢ikan dinamiklere yeni islevler bicilmesini anlatmaktadir.

Adalet ve Kalkinma Partisi’nin i¢ine dogdugu diinya boyle bir
dinyadir. Bu diinyanin merkez catisma alani, Avrasya’dir. Misir
ve Iran’la birlikte Tiirkiye, bolgenin sekillenisinde kilit bir neme
sahiptir.

Enerji yollari tizerinde gliven veren bir koruyucu... Orta Dogu icin
ilham kaynagi olacak bir Turkiye... Bati medeniyetinin dost ve
miittefiki, bir Islam iilkesi... Bolge igin denge unsuru... Agiriliklar
torpuleyecek, biriken buhari alabilecek bir emniyet siibabi... Rus-
ya ve Iran’la var olan tarihsel problemleri nedeniyle bu iilkelere
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karsi islevli bir giivenlik seridi... Bolgenin altyap: yenilemeleri igin
aktarilan fonlarin sigortasi... Yeniden diriltilmis “Osmanlic1” et-
kisiyle, Genisletilmis Ortadogu’nun kilit unsuru...2

AKP projesinin arka planinda bu ihtiyaglar yatmaktadir. 90’11 yil-
larin ortalarindan itibaren, ABD onciliigiinde yapilan yeni bolge
planlarinda Turkiye’nin nasil bir misyona sahip olacagi tzerine
emperyalist merkezlerde yogun bir calismanin yiradagint bili-
yoruz.

1996 yilinda Basbakan Erbakan tarafindan Israil’le imzalanan As-
keri Egitim Isbirligi ve Savunma Isbirligi Anlasmalarini da, Ismail
Cem’in 1997 yilinda sarf ettigi “daha once farkinda olmadigimiz
jeostratejik boyutun farkina varmaya basladik. Avrupali ve Asyali
kimligimiz bizi global bir tlke haline getiriyor”3 sozlerini de, ge-
nel konseptle uyumsuzlasan Erbakan ve Ecevit’in tasfiyesini de,
Dervis-Ozkan-Cem Troyka denemesini de ve nihayet basarili AKP
projesini de bu baglamda degerlendirmek gerekiyor.

Ortama uyum saglayan yasar

Daha 6nce Ileri Haber Portali’nda yayinlanan “Tiirkiye’nin devri-
mi turuncu olmaz” baghkl yazida belirtmistik. Emperyalist proje-
ler her zaman vardir. Ancak bunlarin nasil, hangi bigimde ve hangi
Oznelerce yurutilecegi, bu projeleri de donusturebilecek sekilde,
bir almagik gerektirir. Uluslararasi-yerel dinamikler birbirleriyle
iligkiye girerler.

Emperyalizmin yonelimleri, ulusal diizeyde politik aktor arayigla-
rint beraberinde getirir. Tek bir aktor degil bir dizi aktor tzerine
diisiiniiliir, hesap yapilir. Ideolojik diinyay: belirleyecek kisilere ya
da kurumlara cesitli girdiler yapilir. Yeni iktisadi-siyasi-ideolojik
yonelimin, tilkenin siyasi ve toplumsal tarihinde etkilesime girece-
gi farkli kaynaklar ve dinamikler elbette mevcuttur.4

Bu o6rnekte, neo-liberalizasyon ve Ortadogu agilimi bir arada di-
stnuldugtinde, Tirkiye’de bu hattin rahat yol almasini saglayacak

2 Daha 1996’da, Virginia’da Pentagon’un katkisiyla The Strategic Assessment Center of
Science Applications International Corporation (SAIC) tarafindan dizenlenen bir konferan-
sin raporunda Turkiye’nin 6zellikle de kuzeyindeki kiicik Ulkelerle yeni Osmanlici iligkilere
girmesi beklentisi belirtilmisti. Bkz. Ahmet Akif Miicek; Ortadogu’nun Globallesmesi - Yeni
Amerikan Yiizyllinda ABD-NATO-Tiirkiye ligkileri Ekseninde Ortadogu ve Kuzey Afrika’nin
Kiiresellesme Siireci, Yordam Yayinlari, istanbul: 2014, s. 297.

3 a.g.e.s. 293

4 http://ilerihaber.org/yazarlar/dogan-ergun/turkiye-nin-devrimi-turuncu-olmaz/648/
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bir dizi dinamik mevcuttur ve onlarla etkilesim ve devinim kagi-
nilmaz olacaktir.

Dahasi, her tilkede muktedir (iktidar sahibi) olmayi saglayan ay-
gitlar, bu aygitlarin nasil islevlendigi, hangi kosullarda nasil el
degistirdigi cesitlilik gosterir. Demek ki, yukarida saydigimiz top-
lumsal, kiiltiirel, ideolojik kokenler agisindan dikkate alinmasi
gereken bir parametre de “iktidar” ve “iktidar degisikligi” dina-
mikleriyle iligkilidir. Yeni yonelim yeni iktidar istiyorsa, ulkedeki
iktidar aygitlarini da dizenlemekle yukumlidiir.

Bu bileske; yani emperyalist yol haritasi, projeler ve proje partileri
ile tilkedeki 6zgiin tarihsel ve toplumsal dinamikler, diizen siyaseti
acisindan yeni donemin siyasi aktoriiniin kim olacagimi konusun-
da belirleyici bir etkiye sahiptir.

AKRP iste tam olarak boyle bir bileskeyi temsil etmektedir.
Yikiciligiyla...

“Yeni Osmanlic1”ligiyla...

“Yeni Orta Cag”a uyumuyla...

Gericiligiyle...

12 Eylil’tn actig1 yolu degerlendirme becerisiyle...

Turkiye’ye bigilen tretimsiz bityime modelinin gerektirdigi tiic-
carlik bagarisiyla...

Gelismekte olan Islami sermayeyi ve bir burjuva ideolojisi olarak
Islamcilig: temsil niteligiyle...

Bir butin olarak burjuvazinin rahat hareket etmesinin 6niindeki
engelleri kaldirabilmis olmasiyla...

On yillara dayanan Islamci 6rgiitlenmeyi bir ¢atida toparlayabil-
me, gerektiginde liberalizmle ya da milliyetgilikle cesur ittifaklara
girigsebilme yetisiyle...

Giulen Cemaati orgitlenmesinin hem biirokratik kadrolar, hem
ABD-Israil baglaminda kurdugu uluslararasi iligkiler, hem de Afri-
ka ve Asya’ya uzanan misyoner baglantilar gibi sundugu olanak-
lar1 kullanabilmig olmasiyla...

Orta Dogu’daki Islamci hareketlerle (6rn. Thvan) kurdugu iliski-
lerle...
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Hazirliksizlik, siyasetsizlik, iilkeden kopukluk

Buraya kadar yazilanlar su bakimdan onemli: HilA AKP’yi bir
proje partisi olarak gormenin yanlishgindan bahsedebilen mark-
sistlerimiz var.5 Onlara gore AKP’nin iktidarini, sermaye ici bir
¢atigmanin sonucu olarak gormek, AKP’yi sermaye sinifinin bir
bolimiintn temsilcisi olarak tanimlamak, emperyalizm baglanti-
s1 Uzerine c¢ok fazla kafa yormamak gerekiyor.” Bu argiiman, su
ana kadar AKP’yle miicadelede 6ne ¢ikmis yurtseverlik, laiklik
gibi kavramlari degersizlestirmek i¢in kullaniliyor. Ciinkii boyle
yapilinca, giiya, bir sermaye grubuna karsi digerini savunmus, adi
konmamus bir TUSIAD’cilik yapmis oluyoruz.

Bu konuda yanitin bir boliimiinii Korkut Boratav soyle veriyor:

“Genel olarak sermaye ve ézel olarak da Tiirkiye burjuvazisi
icin, neo-liberalizmin emek-sermaye iliskileri icin gecerli olan
ana ¢izgisini 6diinsiiz izleyen bir ‘tek parti’ (AKP) iktidari, ko-
alisyonlara dayali (ve bu yiizden “popiilizm sapkinhigr’ riskleri
tasiyan) tiim seceneklere gore acik farkla ebvendir. Sermayenin
kolektif iradesini borsa gosterir. AKP’nin Tiirkiye iizerindeki
hegemonyasimn giiclendigi her asamada borsanmn yiikselmesi
bu bakundan anlamlidir. 2011 referandumu sirasinda patron-
larm tavrom belirleyen bir listeyi Hakan Giilseven yayimlanusg-
t1. TUSIAD ¢ilar dahil ezici cogunluk referanduma ‘evet’ oyuy-
la katilnuslar. Sermayenin toplum iizerinde tahakkiimiine bu
derecede angaje bir iktidara destek esastir; yaygindir. Bu yay-
gin destek, ayni iktidara, ozellikle rant paylasim siireglerinde
is cevreleri arasinda kayirmaldislama ayrimi yapma hakkini da
saglar. Bu ‘kaywmaldislama arizalary’, simifsal degil, hizipsel
ayrismalardir ve ikincildir.”6

Boratav, meselenin bir boyutunu anlatiyor.

Yurtseverlik ve laiklik ya da Cumbhuriyet’in ilerici kazanimlarinin
o6nemi konusunda su ana kadar ¢ok sey yazip cizildi. AKP’yi de
kapsayan ve bu partiyle somutlagsan proje, Cumhuriyet’in kurulus
felsefesiyle taban tabana zit bir yeni donemi isaret ediyordu. Sov-
yetler Birligi’nin olmadig: bir diinyada, reel sosyalizmin devre dig1

5 Buyaklasimin giincel bir 8rnegini Sungur Savran’da gérmek miimkin. Bkz. Sungur Sav-
ran; “Islamcilik, AKP, Burjuvazinin I¢ Savasi”, iginde Neoliberalizm, Islamci Sermayepin Yik-
selisi ve AKP (Haz.) Nesecan Balkan - Erol Balkan - Ahmet Oncu, Yordam Kitap, Istanbul:
2014.

6 http://serbestsiyasa.com/?p=3030 - “Serbest Siyasa Sdylesileri — VIII: Korkut Boratav”
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kaldigi hesaplara dayanan ve emperyalizmin bolge agilimlarinda
kilit rol oynayacak bir yeni rejim ingas1 kargisinda solu/sosyalizmi
siyasi ve ideolojik silahlardan yoksun birakmak anlamina gelecek
bu titreklikle ilgili daha fazla s6z sdylemenin bir degeri var mu,
emin degilim.

Ancak bir konuda, ¢uvaldizi kendimize batirmamiz gerekir. AKP
projesinin hedefleri ve olasi sonuglarini zamaninda 6ngorebilme
ve gerekli siyasi hamlelere yogunlasabilme bakimindan, sosyalist
sol, sinifta kalmgtir.

Bolgesel islevleri baskin bir proje ortadayken, sosyalistler, Ortado-
gu hakkinda ilgisiz ve bilgisiz bir profil sergilemistir.

Dinsellestirmenin agir bastigi ve bolgeyi yeniden sekillendirme
amaci tagiyan emperyalist proje ortadayken sosyalistler, primitif
bir aydinlanma ve yurtseverlik tartigmasi yapmay: tercih etmis,
gerekli siyasi hamleler tizerine yogunlagmamustir.

Uretimden ve sanayiden kacis, hizmet ve insaat sektoriiniin 6nem
kazanmasi, esnek tiretim gibi gercekler bas bas bagirirken, sinif
icinde orglitlenme kanallarina iliskin stratejik bir ¢alisma yapila-
mamisg, “sendika biirokrasisi” tezinin otesine gegilememisgtir.

Yeni Osmanlicilik, emperyalist merkezlerde dahi 1996’da tartisil-
maktayken sosyalistler, Osmanli-Tirkiye gegisi tizerine, Tirkiye
tarihi Gzerine tez Uretmekte gecikmistir.

“80 darbesinin yikici etkilerindendir” deyip gecilemeyecek bir
hazirliksizlik, siyasetsizlik ve ulkeden kopukluk 6rnegi sergilen-
migtir.

Ikinci Cumhuriyet’in sancili dogumu

Emperyalizmin bir kriz i¢cinde oldugunu uzun siiredir soyliiyoruz.
Emperyalist diinya sisteminin, bolgemizde hegemonya kurma ca-
balarinin beklenen karsiligi yaratamamig olmasi, yukarida anilan
Avrasya miudahalesinin net siyasi sonuglar ortaya koymamis ol-
masi, yeni ve kapsayici bir ideolojik biitiinligtin olusturulamama-
s1 gibi bagliklar krizin alametleri.

Kriz vardir ve derinlesmektedir.

Yukarida da deginmistik, AKP’yi doguran kosullar, ayni zamanda
uluslararasi krize ¢are aranan, bunun igin strateji gelistirilen ko-
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sullardir.

Afganistan ve Irak isgalleri, Avrasya odaklanmasi ve Genisletilmis
Ortadogu Projesi’nin ilk ¢arpici askeri-politik yansimalari oldu.

Irak ornegi, AKP iktidarinin heniiz erken donemlerine denk geldi.
AKP’nin bu siireci karsilayacak bir yetkinlige hentiz sahip olma-
digini, iktidar mekanizma ve kurumlarinin reorganizasyonunda
heniiz sonu¢ alinamadigini, stireci orgitlemek tzere ABD ile go-
rigmeler yapacak kadrolara dahi sahip olunmadigini biliyoruz.
TBMM’nin 1 Mart 2003’te yaptigi tezkere goriismelerinin 6nce-
sindeki pazarliklari ve nasil bir kadro topluluguyla hareket edil-
digini, gorusmeleri suirdiiren heyetin bagkanhgini yapan MHP’li
Deniz Bolitkbagi’nin konuyla ilgili kitabindan okuyabiliyoruz.”

Hem ABD hem de AKP acgisindan 1 Mart yenilgisi ders niteliginde-
dir ve ¢ok uzun sayilamayacak bir vadede gerekli dontistimler igin
diigmeye basilmigtir. Her tiirlii bolge stratejisinde en degerli varhig
ordusu olarak gorulen Turkiye’den Irak’a bir cephe acilamamis
olmasi Turk askerlerinin kafasina ¢uval gegirtecek bir Amerikan
hiddetine neden olmustur.

Tiirkiye siyasetinde 2007 yilinin radikal dontigsimlerin gortintir
hale gelmesi bakiminda bir milat oldugu biliniyor.

Ic politikada, “darbecilerle hesaplasma”, “demokratiklesme”,
“yeni anayasa”, “Kiirt sorununda yeni paradigma” gibi siisli laf-
larin eslik ettigi yaklagik ti¢ yaillik yogun dontisiim siirecinin, 2010
Anayasa referandumuyla tepe noktasina vardigini soyleyebiliriz.
Bu stiregte ABD-AKP-TSK ve Kiirt siyasi hareketi arasinda 6zel bir
uyum yakalanmgtir. Bu siirecte, Cemaat’in kadrolar: ve iligki ag1
kullanilmigtir. Bu strecte ABD, mentorliik misyonunun hakkini
vermistir.

Tepe noktasi, zirveyi oldugu kadar parabolin asagi dogru seyrinin
baslangi¢ noktasini da ifade eder.

Son 4 yillik siirecte AKP agisindan yasanan gerilimleri notlar ha-
linde belirtelim:

- Suriye’de halkin teroristlere, isgalcilere ve silahli muhaliflere kar-
st direnisi. Emevi Camisi’nde kilinamayan Cuma namazi...

7 Deniz Boliikbasl; 1 Mart Vakasi — 1 Mart Tezkeresi ve Sonrasi, Dogan Kitap, istanbul,
2008.
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- Reyhanlh Katliami...

- Tiirkiye’nin uluslararast kamuoyunda El Kaide ve ISID destekgisi
tilke olarak kodlanmasit...

- Misir’da Misliman Kardesler’in iktidardan uzaklagtirilmasi...

- Komgularla “sifir sorun” politikasinin, yerini “degerli yalnizlik”
soylemine terk etmesi, Suudi Arabistan ve Katar’la gerginlik...
Arap sokaklarinda elden ele gezen Erdogan posterlerinin bir anda
ortadan kayboluvermesi...

- MIT Miistesar1 Hakan Fidan’in tutuklanmak istenmesi, dersha-
nelerin kapatilmasi giindemi ve 17-25 Aralik riigvet ve yolsuzluk
operasyonlari gibi 6rneklerde yansimasini bulan AKP-Cemaat ko-

pusu...

- ISID’in Kobane’ye saldirist karsisinda Tiirkiye devletinin hare-
ketsiz kalisi ve ardindan Turkiye’de ortaya ¢ikan i¢ savag goriin-
taleri...

- Issizlik rakamlarindaki dikkat cekici artis, biiyiime rakamlarin-

daki dikkat ¢ekici diisus...

- TEKEL ile baslayip 2013 Haziran’inda milyonlari kapsayan top-
lumsal direnisler...

Bu, son dort yilin tablosudur. Son dort yildaki gelismelerin bir
kismini yazdigimiz bu tablo Ikinci Cumhuriyet rejiminin giiciinii
de gligsuzlugiinu de 6zetlemektedir.

Gucunu gostermektedir; ¢uinkii rejimin onderligini yapan AKP
iktidari, bunca gerilime, ABD, Almanya, Suudi Arabistan gibi tl-
kelerle yasanan surtigsmelere ragmen, sandik giiciinii korumayi
basarmaktadir. Bu siire zarfinda AKP bir genel, bir yerel, bir de
cumhurbaskanhig: secimi kazanmistir. Ulke siyasetinde rakipleri-
nin gindemini belirleyecek ve onlar1 kendi yorungesine ¢ekebile-
cek bir performans sergilemektedir. Kiirt dinamigini halen kontrol
altinda tutabilmektedir. Liberaller ve Cemaat ile kurdugu ittifaki
sona ermig olsa da, milliyet¢ilik/ulusalcilik 6rneginde oldugu gibi,
uzun sire kavgali oldugu kesimleri belli bir vade i¢in ya da ope-
rasyonel olarak kendisiyle ittifak kuracaklari bir zemine ¢ekmeyi
basarabilmektedir.

Dahasi var...
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2006 Liibnan-Israil geriliminde Hizbullah’in iistlendigi misyon ve
Suriye’nin sergiledigi direnis, emperyalizmin bolge planlari baki-
mindan iki onemli darbe olarak gorulmelidir. Ayrica, Rusya’nin
Gurcistan ve Ukrayna’daki ¢ikislari, bu tlkenin kendine dontik
cevreleme harekatini yarmak konusunda ABD-AB cizgisine kafa
tutabilecek hamleler yapabilecegini gostermistir.

Bu 6rnekler, ortada dort bagi mamur ve adim adim igleyen bir plan
olmadigini, uluslararasi krizin siyasi-ideolojik boyutlar da kazan-
makta oldugunu gostermektedir.

Kriz siirecleri kararsiz donemlerdir. Kararsizlik donemlerinde, ka-
rarl bir projeye sahip olanlar kazanir.

Ciddi siyasi oznelerin i¢inde bulundugumuz konjonktire iliskin
temel okumasinin bu “kararsizligi” veri aldigini ve AKP’nin de
ciddi bir siyasi 6zne oldugunu unutmayalim.

Burada AKP agisindan, “bagimsiz” hareket etmekten séz etmiyo-
ruz ancak bu partinin krizin ve kararsizligin yarattigi boglugu dol-
durma gayreti igerisinde oldugunu soylemek saniriz u¢ bir yorum
olmayacaktir.

Iste AKP’nin giderek pervasizlasan saldirganlhiginin arkasinda bu
durtu yatiyor. Pedala zayif basmanin, kendisini dustireceginin far-
kinda olan iktidarin giicti de gugsuzlugi de bu telagta aranmalidir.

Kriz dinamikleri ve olanaklar

1. Tiirkiye’nin ilerici birikimi ve modernligi dislayan ‘Yeni Tiirki-
ye’

Ikinci Cumbhuriyet’in yerlestigi diizlem iktidarda yahut muhale-
fette olsun fark etmez, tiim duzen aktorlerini belirlemektedir. Bu
siyasetin fay hatlarini olusturan ve miimkinse tizerine insaat ya-

pilmamasi gereken bolgeler mevcuttur. Bunlardan en 6énemlisi; la-
iklik-modernlik alamdir.

Ibrahim Kaya’nin ifadesiyle, “Yeni Tiirkiye, modernligi olmayan
kapitalizmdir”.8 Bunu bir kez tespit ettiginizde, geregini yerine ge-
tirmeniz gerekir. Dinsellesmenin toplumsal yasamin tiim hiicrele-
rine niifuz ettigi Turkiye gibi ilerici birikime sahip olan bir iilkede,
bu tespite neden olan olgu basli bagina bir kriz dinamigidir. Laik-
lik savunusu siyasette belirleyici 6neme sahip hale gelmis demek-

8 age.s. 74
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tir. Kaya “modernligi olmayan kapitalizm” tespitinin altinda sun-
lar1 soyliiyor: “Gunumiiz Turkiye’sinde tanik oldugumuz 6nemli
bir gelisme, modernligi olmayan bir kapitalizmin gelismesidir.
Islami ya da daha ziyade Islamci perspektif kapitalisttir, ciinkii
[slami aktérlerin kapitalizmin yarattigi ekonomik ve teknolojik
gelismelerle bir sorunu yok. Halbuki modernligin kiltiirel ve po-
litik karakteristikleriyle ciddi sorunlara sahipler. (...) Kapitalizmin
modernlik olmadan da pekala isledigini soylememiz gerekiyor.”?
Buradan devam edersek, gericilige karsi miicadele ozgurlitkler
ve yeni bir yurttashik bilinci miicadelesini de kapsamaktadir. Ote
yandan, gericilikle gercek ve toplumsal olcekte mucadele edecek
bir siyaset, “Yeni Tiirkiye”nin 6ncelikli riskli bélgesidir. Ikinci
Cumbhuriyet’in, diizen ici muhalefeti, bu riskli bolgeden imtina
etmektedir. Boylesine elementer bir alanda diizen dig1 aktorlerin
rahat¢a dolasabilmesi alisildik bir durum olmasa da, diizen acisin-
dan buyiik bir kriz dinamigini biinyesinde barindirmaktadir.

2. Suriye, Misir ve ¢oken bolge perspektifi:

Suriye’nin diismemesi, hem emperyalistler hem de Turkiye acisin-
dan beklenmedik bir durumdur. Yukarida AKP’nin son dort yilda
yasadigi gerilim bagliklarinin tetikleyici unsurlarindan en énemlisi
bu beklenmedik direnistir. Tiirkiye’nin ve ABD’nin Suriye’de if-
las eden politikasi, hem Genisletilmis Ortadogu planinda bir ye-
nilenme ihtiyacini, hem de ABD-AB-Turkiye iliskilerinde de bir
restorasyonu giindeme getirmistir. Diinya siyaset tarihi, bu tiir de-
gisikliklerin, yerel siyasi aktorleri harcadigini gosteren orneklerle
doludur. Ote yandan, uluslararasi konjonktiirde iradesizlik ve ka-
rarsizlik agir basmakta, beklenen degisimin ne tiir sonuglara gebe
oldugu konusunda da belirsizlik yasanmaktadir.

Bati ile AKP arasindaki iligkilerin seyri bir dizi dinamigin nasil
sekillenecegine baglidir ve net konusmak, net tarihler vermek icin
hentiz erkendir.

Buradaki iligkiyi anlamak i¢in Metin Culhaoglu’nun su tespitini
hatirlatmakta yarar goriiyorum:

“AKP rejiminin Amerikanciligi kesindir de, bu kendine 6zgii
Amerikancilikta yerine gore biiyiik patrona ters diisebilen,
kendine 6zel niifuz alani arayan ve bunda israrli olan bir yan
da vardir. Mafya orgiitlenmesi gibidir: En iistte biiyiik patron

9 a.g.e.s.74-75
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(ABD) vardir ve AKP Tiirkiye’si onun altindaki ‘Caporegime’
konumundadir. Mafya iliskilerinde boyledir; bir donem gelir
Caporegime iistiindekine “Patron, ben artik oldum, su su alan-
larm igleri bana bagli olsun” der.

AKP’nin disa bakan yiizii boyle bir icazet alamanugtir ve ala-
caga da benzememektedir; ama hep israr edecektir ve giin gelip
‘boyumun ol¢iisiinii aldim, artik senin dediginden hi¢c ctkmaya-
caguim’ deme ihtimali cok azdur.

Ancak biiyiik patron da AKP rejimi karsisinda sanildigr kadar
kadiri mutlak degildir. Bir ara denemis, sallams, ama kolay
diisiiremeyecegini gormiistiir. Bir bunu gordiigii, bir de ozel
hurslarma ve iddialarima ragmen isine yarayacaguu bildigi icin
simdiki gibi idare etmektedir.”10

El Kaidesiyle, silah tagiyan MIT TIR’lariyla, ISID’iyle Suriye hika-
yesi Ikinci Cumhuriyet Tiirkiyesi icin ciddi bir gerilim kaynagidir.

Bu tiir agir bir kriz ve emperyalist merkezlerle iligkilerde yasa-
nan bunalimin, Turkiye siyasetinin geleneksel aktorlerini bir kez
daha sahneye davet etmesi beklenebilir. Bunlar arasinda, 6zellikle
TSK’y1 anmak istiyorum. Culhaoglu’nun ifadesiyle “simdiki gibi
idare etme” hali bir son bulacaksa (dikkate alinmasi gereken ih-
timal olarak), TSK’nin siyasetteki agirliginin artmasi da giindeme
gelecektir,

Dahasi, yine boyle donemler, siyasi partilerin de yeniden sekillen-
dirildigi donemlerdir. “AKP’siz Ikinci Cumhuriyet”in, “Tayyip
Erdogan’siz AKP”nin, “CHP-HDP eksenli bir siyasi hat”tin miim-
kiin olup olamayacagi sorgulanmaktadir.

Bu tabloda, sosyalist solun bolgesel bir perspektif tiretmesi mutlak
bir zorunluluktur. Asagidaki satirlar, “Dogu’ya bakarken...” bas-
likli kose yazimizdan alinmistir ve birinci kriz baghigiyla birlikte
degerlendirilmesi salik verilir:

“Islam’m ézellikleriyle emperyalizmin pragmatik hesaplarinin
tist iiste binmesi... Tas tistiinde tas birakmayan; birakin iki hal-
ki, iki insan evladmi yan yana yasayamaz hale getiren bir yo-
bazligin bolgede kol gezmesi...

Ziller bu kez Ortadogu ve Kuzey Afrika icin... Arap, Acem,
Kiirt, Tiirk halklari icin caliyor.

10 http://ilerihaber.org/yazarlar/metin-culhaoglu/guncel-durum-ve-siyasal-akil/275/
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Ya yok olus...
Ya da bagimsizlik ve laiklik araysi...

Yok olustan babsetmeyeceksek; taribh, 6nce 2006 Liibnan-Isra-
il savasinda Hizbullah’in basimi ¢cektigi direnisi, sonra da Suri-
ve halkinin direnisini doniim noktasi olarak yazacak.

Bu noktada sorularimuz sunlar:

Ongdriilebilir bir gelecekte, Dogu halklarmin bagimsizlik ve
laiklige olan ozlemini emperyalist-kapitalist diizenin surlar:
icerisinde karsilayabilecek bir projenin insasi miimkiin mii?

ABD disindaki herbangi bir emperyal odak béyle bir projenin
fiili onciiliigiinii yapabilir mi?

Bunlara pesinen “Haywr” demek miimkiin degil...

Ancak “Evet” diye yanit vermek daha zor.

Oyleyse siyaset ve ideoloji alaninin ¢ok canlanacagi, bir déne-
me girecegiz.

Ve bagimsizlik ve laiklik arayismun bélge halklarim esitlik ve
ozgtirliige tasryacak ana halka olmasi miimkiin.

Sovyetler Birligi’nin Soguk Savas donemindeki Avrupa politi-
kasu elestirip duruyoruz.

Avrupa’ya sirt cevirmenin ne biiyiik, ne taribsel bir hata oldu-
gunu, bu hatanin sonuclarini karst devrim siirecinde gordiigii-
miizii anlatryoruz.

Bugiin de; Dogu’nun taribsel sorunlarina yamit iiretmeyen...
Bolge halklar: icin politika gelistirmeyen...

Simif miicadeleleri ve aydinlanma deneyimi bolgemiz acisindan
muazzam diizeyde olan Tiirkiye’nin, bu taribsel soruna yanit
vermedeki olanaklarini gozetmeyen bir siyasetin, devrimci id-
dialar tasidigini s6ylemek, saniriz abesle istigal olacaktir.”11

3. Biiyiime hikayesinin bitisi

Asagidaki satirlar Halkin Tiirkiye Komiinist Partisi Iktisat Bii-

11 http://ilerihaber.org/yazarlar/dogan-ergun/dogu-ya-bakarken/57/
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rosu’nun Aralik ayr baginda yayimlanan raporundan alinmstir.
Petrol fiyatlarindaki radikal dusiistin, Aralik ayinda agiklanan
biiytime ve istihdam rakamlarindaki negatif seyrin, rapordaki on-
gortileri daha da derinlestirdigi acik olsa gerek:

“AKP’nin bityiime hikayesi bitmistir, daha otesi Fed’in (Ame-
rikan Merkez Bankasi) attigi/atacagr adimlara bagl olarak
AKP’yi bugiinlere getiren birikim rejiminin kendisi bir tikan-
ma igerisindedir. 2002-2007 donemini kutsayan burjuvazi ve
iktisat erbabmin Davutoglu kabinesinin son yapisal doniisiim
progranuyla alenen dalga gectigi goriilityor. Bunun Gtesinde,
burjuvazinin AKP’nin uzun vadede yarattigi yikumdan rabatsiz
oldugu da belirginlik kazaniyor. Burjuvaziye bagls kisilkurum-
larm son yaymladigi calismalarda, egitim sistemi ve kurumlarin
biiyiimeyle olan iliskisinin ana odak noktast oldugu, AKP’nin
egitimde yarattigi yikim ve Tiirkiye’de kurumsal kaliteyi yerle
bir eden adimlarmn Tiirkiye’nin potansiyel biiyiimesinde/uzun
vadeli biiyiimesinde ve buna bagl olarak burjuvazinin ileriye
doniik rekabet giiciinde neden oldugu gerilemenin ciddi endise
yarattigr goriiliiyor. Orta Gelir Tuzag: basta olmak iizere, son
doénemde yaymlanan calismalar: bu gozle okuyor ve bu gerili-
min 6niimiizdeki donemde nem tasiyacagimi diisiiniiyoruz.”12

4. Sonu gelmeyecek paraleller ve kadro sorunu

Otoriterlik ve baski, iktidarin karakterini belirleyen iki temel kav-
ramdir. Tayyip Erdogan liderligindeki bir iktidarin, bagka turla
devam etmesi beklenemez. Bu keskinlige alan acan bir ortamin
varligini objektif olarak tespit etmistik. Dahasi, tim 6nemli ak-
torler, kendilerini var eden karakteristikle anilirlar. Bu bakimdan,
ornegin, “Gezi’de Erdogan biraz daha yumugak davransaydi, isler
bagka tirti olurdu” turiinden akil yuriitmeler ahistorik ve ttopik-
tir.

Otoriterlik ve baski dozunun artacagi bir gelecege dogru yol
alinmaktadir ve boylesi iktidarlar, teklesme tizerine kuruludur.
Donemsel mittefikler, bir asamada yiik haline gelir, seri hareket
etmenin ontinde engel tegkil ederler. Merkezin dogrudan deneti-
minde olmayan her tirli mekanizmanin, belli bir vadede kendi

12 Halkin Tiirkiye Komdinist Partisi iktisat Biirosu tarafindan simdilik Parti iginde sirkiile edil-
meye baslayan raporlarin ilki bu satirlarla bitmektedir. Iktisatc yoldaslarnmizi, bu kapsamli
ve zihin acici galismalar nedeniyle kutluyor, cok uzun olmayan bir gelecekte bu raporlarin
disariya agilacaginin mujdesini de simdiden veriyorum.
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ozgul agirligini yaratmasi zaten isin dogasi geregidir. Ancak, oto-
riter rejimlerde bu vadenin 6mrii ¢ok kisadir ve 6zgiil agirliklarin
bir an once tasfiyesi gerekir.

Siyasette bagka bir tasfiye dinamigi daha tanimlayabiliyoruz:
Merkezin denetiminde olmayan mekanizmalarin yerine getirdigi
isler/islevler giderek onem kazaniyorsa; merkez, kisa devreler ya
da paralel mekanizmalar araciligiyla da sorunu ¢ozmeyi deneye-
bilir. Yeni mekanizmalar, dogal olarak, digerlerini tasfiye etmek
amaciyla kurulmustur.

Bir baska tasfiye gerekgesi ise, iktidarin tabiati geregidir: Iktidar,
her seyden once, dig iliskiler ve silahli gii¢ tekelidir. Bu tekelin ki-
rilmasi tasfiye siirecini beraberinde getirir.

Erdogan’in Giilen Cemaati’yle iliskilerine bu pencereden bakmay1
oneriyorum. Daha 6nce Cemaat’in islevleri tizerinde durmugtuk.
Ortadogu politikasinda ya da Kiirt meselesinde ortaya ¢ikan geri-
limler; iktidar blogunun bir parcasi olarak ABD’yle kendine 6zgii
iligkileri olan, zor aygitinda kendi emir-komuta zincirini kurmus
bir Cemaat’e tahammiil edilmesini imkansiz hale getirmistir.

AKP ve Ikinci Cumhuriyet Tiirkiyesi’nin kriz dinamikleri say1lir-
ken yakin zamanda bir yeni gelismeyle karsilastik. Bu kez so6z ko-
nusu olan Tayyip Erdogan tarafindan kurulan “paralel kabine”.
Bilindigi gibi, Erdogan gegen ay Kagak Saray’da bir golge kabine
kurarak hem Anayasa’y1 bir kez daha delmis, hem de “icraci bir
cumhurbagkan1” deneyimini tUlkemize yasatmis oldu. Erdogan,
16 Ocak’ta Saray’inda yapilacak Bakanlar Kurulu toplantisina da
baskanlik edecegini duyurdu. Erdogan boylece, cift kabineyle ca-
ligan nadir liderlerden biri olarak tarihe gegti.

Yukaridaki iddiamizi bu baslikta da tekrarlayalim. O kabineler-
den merkezde olan, digerini tasfiye etmek amaciyla kurulmustur
ve her tasfiye potansiyel bir sorun kaynagidir.

AKP’nin siirekli yeni denemelerde bulunmasini, Erdogan’in boy-
lesine kontrol odakli olusunu yalnizca psikolojik nedenlerle yahut
iktidar hirsiyla anlatmak dogru olmayacaktir. Bu partinin asli so-
runlarindan biri 6zgin ve koklu bir kadro kaynagina sahip ola-
mamasidir. Bu nedenle stirekli kadro devsirilmesi gerekmekte, her
devsirme hamlesi de yeni riskleri beraberinde getirmektedir. 12
yildir iktidarda olan bir partinin kadro yetistirmek konusunda bu
denli bagsarisiz olmasinin, yapici degil “yikic1” bir parti olmasiyla
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cok ilgisi vardir ve bu yikici 6zellik, Ikinci Cumhuriyet’in yerles-
mesinin oniindeki en ciddi engeldir.

Nihayet, Ikinci Cumhuriyet Tiirkiyesi, nam-1 diger “Yeni Tiirkiye”
icin en buyuk kriz, kagacak yer birakmamis olmasidir.

Restorasyon, biriken yogun tepkinin kagabilecegi bir ufak delik
anlamina gelecek, belki de diizenin bekaasini saglayacaktir.

Ne kadar vaktimiz var, bilinmez. Ancak kacacak delik birakma-
yan diizenin infilaki i¢cin zaman sosyalistleri gercekten sikistirmak-
tadir.
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Aleviler ikinci Cumhuriyet’e boyun
egecek mi?
KURTULUS KILGER

“Ulke niifusunun yiizde 90’1 Siinni iken Suriye’yi bir nevi sapik Alevi
anlayigt icinde olan ve kendilerine Nusayri denilen yiizde 10°luk bir
azinlik yonetiyor.” Fazilet Partisi Genel Baskanligi yapmis Recai
Kutan-1998

“Cemeuvi, Ciimbiis evi, ne izni!”
Karacaahmet’de Cemevi agma izni isteyen Alevilere,

Istanbul Biiyiiksebir Belediye Baskan: Recep Tayyip Erdogan

“Alevi, Hz. Ali’ye tabi olanlar demek ve ben kendim Hz. Ali S.A. gibi
yasamaya gayret ediyorum. O zaman ben onlardan daha Aleviyim.”

Recep Tayyip Erdogan, AKP Genel Baskani, 2000’lerin bas:

“Aleviligi Islam’n disinda farkl bir din olarak géstermek hic kimsenin
haddi ve hakk: degildir.”

Diyanet Isleri Baskan: Prof. Dr. Mehmet Gérmez, 2011

“Oysa simdi onu (Selim) yavas yavas tammaya bagladim. Diiriisttii,
dindardi, basarili ve dirayetli idi. ... Tebaasmin Siinni veya Kizilbas,
Ermeni veya Rum olmasimdan ziyade insan olmasini énemsiyordu.”
Zaman gazetesi yazari Ismail Pala’min Sah ve Sultan romanmdan taribi
gercekleri inkar eden bir kesit. Sf./306

Kuskusuz, soru bu gekilde soruldugunda, kafamizda degisik cagri-
simlar olusacak ve her okuyucu bugiin durdugu yerden bu soruya
farkli yanitlar verebilecektir. Bu soruya, bir miicadele bashgi ola-
rak baktigimizda, iradi bir yanit verilebilir. Bagka bir dizlemde
ise, buglintin gerici siyasal yapisi i¢inde, Aleviler tizerinde ciddi bir
nesnel baskinin oldugu gerekgesiyle, Alevilerin ne yapacagi kes-
tirimlerinde bulunulabilir ya da Alevi orgutlerinin gericilestigine
dair bir diisince kafamizda belirebilir. Bitiin bu yanitlar1 agirhik



noktasi yapmadan, bugiiniin siyasal atmosferinde ve yakin déonem
burjuva iktidarin ideolojik, siyasal ve kurumsal yapilanmasinda
Alevilerin nasil bir rol oynayabilecegini ve sosyalist mucadele ile
baglarini tartigmak istiyoruz.

Ve tartigacagimiz alan kolay bir zemin degil. Biraz tehlikeli sular-
da ytizecegiz. Konu hem inang alani, bagka bir deyisle din alani,
hem de siyasal miicadele olunca giivenli limanlara gekilerek tar-
tismak pek miimkiin olmuyor. Konuyu anlamak ve devrimci bir
perspektife yerlestirmek icin ve hele hele giincel siyasi yonelimimiz
ve ihtiyaglarimiz baglaminda ele almamiz s6z konusu oldugunda
tehlikeli sularda kula¢ atmamiz kaginilmaz oluyor.

Tiirkiye’de burjuva iktidari yeni bir tanim ve rejimle yoluna de-
vam ediyor. AKP eliyle bugiin Tiirkiye’de yeni bir rejim kurulmus,
Tiirkiye’nin son 10 yilina bu gegis ve gerilim siyaseti damgasini
vurmustur. Ozellikle 2007-2011 déneminde agirlik kazanan ge-
rilim ve mucadeleler 6nemli bir doniisimii beraberinde getirmis,
emperyalizmin diinya 6lceginde giindeme getirdigi arayislar, kendi
icindeki celigkileriyle birlikte, Tiirkiye’de AKP eliyle ger¢eklik ka-
zanmugtir. Bu yeni rejimin emek diigmanligi ve igbirlik¢i niteligi bir
yana, konumuzla ilgisi olan en 6énemli niteliklerinden birisi geri-
cilik olmustur.

Bugiin diinya olceginde 6rneklerini gordugtimiiz kargi-devrim sii-
reci, Tirkiye’de toplumsal yasamda karsilik bulacak buyuk bir ge-
ricilik a¢ilimiyla giindeme geliyor. Tek basina kadrolagsma, gerici
sOylem, gericilerin boy gostermesi degil, toplumda biuytik etkiler
yapacak, gerici ve nesnel karsiliklara denk disecek politikalar
yasama geciriliyor. Toplumu daha derinden sarsacak, toplumun
siyasal ve ideolojik sekillenisini derinden etkileyecek ve toplumsal
sonuglari uzun siirelere yayilabilecek politikalardan bahsediyoruz.
Bu acidan AKP, tek basina gericiligi oksayarak iktidara yonelmis
bir burjuva partisi gibi degil, ondan da 6te, daha tarihsel misyona
sahip bir parti olarak degerlendirilmelidir.

Iste boylesi bir tabloda ve genel olarak karsi-devrimci siirecin tas-
larinin daha da yerine oturdugu ve agirhk kazandigi bir kesitte
devrimci politika buytik énem kazaniyor. Bugiin bu butunlukli
gerici saldirinin kargisina ciiretli politikalarla kargi koymanin yol-
larini aramak devrimci bir kargilik yaratacaktir. Karsi-devrimin
oturmaya basladig1 bir donemde kargisina dikilecek her tiirlii top-
lumsal ve siyasal ¢ikisin 6nemli gedikler agabilecegini diisindugu-
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miizde, yerlesmeye ¢alistigi alanlarda ortaya c¢ikacak direncin de
bugiinden sonuglari (tam kestirilemeyecek bir bigimde) kargi-dev-
rim strecinin hesaplarini bozabilecegini bilelim. Bunun igin sosya-
list hareket, bu gidisin karsisinda yer alabilecek biitiin toplumsal
giicleri hesap etmeli, ikinci Cumhuriyet kodlamasiyla tarif etmeye
calisigimiz bu rejimin 6nemli zayif noktalarini belirgin hale getir-
melidir. Hem devrimci strateji i¢in hem de giincel politik baslikla-
rin ortaya cikarilmast icin.

Iste Birinci Cumhuriyet’ten Ikinci Cumhuriyet’e gecis ve her iki
donem s6z konusu oldugunda, bugiin 6nemli bir toplumsal ger-
ceklige, aynm1 zamanda soruna ve harekete tekabiil eden Alevi top-
lumsalligi ile yeni rejimin nitelikleri ve acilimlari arasindaki iligki,
statli, konum, miicadele ya da stirtiinme daha da énem kazaniyor.

Dolayisiyla hem bu olasi strtinme ve direng alanlari ve bundan
kaynaklanan politikalarin sonuglari hem de Alevi toplumsalligi-
nin kendi i¢ dinamikleri birlikte disiiniilmelidir.

Bugiin Alevi toplumsalliginin ve Alevi hareketinin, yeni rejimde
nasil bir pozisyon alabileceginin hem nesnel olarak hem de 6z-
nel olarak masaya yatirilmasi ve ayni zamanda sosyalist hareketin
Alevi toplumsalligi ve bu toplumsalligin bir pargasi olan Alevi ha-
reketiyle iligkisinin cesurca ortaya konmasi gerekiyor.

Peki ikinci Cumhuriyet rejiminde Aleviler neden 6nemli? Iste bu
sorunun yanitini birlikte aramaya c¢alisacagiz. Asagidaki satirlar-
da bu konuyu acacagim. Oncelikle, Alevileri ve Alevi hareketinin
diinden bugiine gelen stirecine bakarak baglamali...

Tiirkiye’nin siyasal ve toplumsal UFO’su: Alevilik

Basta soylemek gerekirse, her kesimin bir Alevi’si var. Yani her
siyasal odak ya da ideolojik bakis kendi siyasal pragmatizmi dog-
rultusunda bir Alevilik tanimi yapmig bulunuyor ya da bu eksen-
den Alevilere sesleniyor. Bu agidan her odak ve kesim tarafindan
cekistirilen bir olguyla, bir tanimla ya da toplumsallikla karg: kar-
stya oldugumuzu bilelim.

Bu acidan Aleviligin bir inang, din, mezhep, kiiltiir, yasam bigimi
ya da yol gibi cok degisik tanim ve kavramlarla agiklanabildigini
soyleyerek gegelim.
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Ancak biitiin bunlara ragmen herkesin emin oldugu tek sey, bii-
yuk bir toplumsal ger¢ekligin var oldugudur. Turkiye’de Alevi ni-
fusunun guniimiiz itibariyle 7 milyon ile 25 milyon skalasinda ge-
zindigi tahmin ediliyor. En azindan tlke niifusunun yiizde 10’nuna
tekabil eden bir istatistiki veri bile biytik bir toplumsal kesimin
varligina isaret eder. Hatta bu rakam bugiin diinyada bir dizi ul-
kenin niifusuna esdeger buyuklikte. Alevilerin Almanya’da bile
biiytik bir toplumsallik olusturdugunu, Tirk go¢menlerin icinde
onemli ve orgiitli bir agirliga sahip oldugunu soylemek gerekir.

Bugiin Alevilik herkes tarafindan, 1990’1 yillardan sonra ise dev-
let tarafindan da taniniyor ve kabul ediliyor. 1980 6ncesi egemen
sistem tarafindan miilhid, zindik, Rafizi sayilan ve mesru mez-
heplerden biri olarak kabul edilmeyen Alevilik, 1990 sonrasinda
devlet ve Islamcilar tarafindan ‘taninan’ bir siire¢ yasiyor. Elbette
Tiirk-Islam sentezinin igine yerlestirilerek...

Aleviler ve Alevilik artik taniniyor ancak tanimlanamiyor. Turki-
ye siyasetinin, toplumunun, aydin hareketinin, devletin vs. biitiin
dinamiklerin ve odaklarin tizerinde anlasamadig: bir olgu olarak
kargimizda duruyor ve tartismalar bu agidan her kesimin kendi
siyasal ihtiyaclari ve perspektifi dogrultusunda sekilleniyor.

Ornegin milliyetcilik Tiirkliigiin 6ziinii, Islamcilik miisliiman-
ligin tasavvufunu, Kemalizm laik devletin toplumsal karsiligini
ve “modernizmin” halk tabanini ve Kiirt siyaseti kadim Orta-
dogu halklarinin kiltirint buluyor; bu tanimlar dogrultusunda
Alevilik ifade edilmeye calisiliyor. Sosyalist hareket agisindan ise
-gecmis donemlerde- “ortagagin komiinal toplumsal 6rnegi” ola-
biliyor.

Alevilerin tamimindaki farklilasma bir yana buytik bir toplumsal
gercek oldugu konusunda yasanan hemfikirlik, biiyiik bir toplum-
sal sorun olarak da paylagiliyor. Bugiin bir Alevilik sorunundan
bahsetmek sasirtict bir saptama degil. Toplumun buttintuni ilgilen-
diren, nicelik olarak énemli bir 6l¢liyt ifade eden ve ayni zamanda
toplumsal olarak ses getirici siyasal ¢ikislara imza atan bir olgudan
bahsediyoruz. Tirkiye’nin 6nemli toplumsal sorunlarindan birisi
Alevilik sorunudur. Tipk: Kiirt sorunu tespiti gibi (Ise Osmanli’y1
da kattigimizda belki de kokleri daha eskiye dayanan bir sorun).

Aslinda isi ilging kilan noktalardan birisi de, Tirkiye’nin buyiik
toplumsal sorunlarindan biri olan Kiirt sorunuyla birlikte bugiin
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Alevilik sorunu ve Kiirt hareketi yaninda Alevi hareketinden bah-
sediyor olmamizdir. Analojiler yaninda 6nemli farklar bulundu-
ran bu noktanin teorik olarak degerlendirilmesi gerekiyor. Top-
lumsal anlamda Turkiye’nin 6nemli dinamiklerinden biri olan
Kiirt emekgi siniflarinin yaratmig oldugu Kiirt siyasi hareketi
ortadayken, Alevi sorununu ve hareketini nasil tartismak lazim?
Kirt sorunu, ayni zamanda 6nemli bir siyasi aktor haline gelen
Kiirt siyasi hareketini ortaya ¢ikarmigken boyle bir gelisim ¢izgisi
Aleviler acisindan da mimkiin miidiir? Ya da baska bir deyisle
neden olmamustir? Alevi hareketi derken ne anlamamiz gerekiyor?

Turkiye liberallerinin sik¢a kullandigi kavramla modernlesme sii-
reci, baska bir deyisle uluslasmayla paralel giden burjuva devrimi,
onemli ol¢uide Alevi toplumsalliginin kapsandigi bir siire¢ olarak
yasandi. Ayni zamanda Alevi kimligi, gericilik (osmanli, halifelik,
seriat, Ortodoks Islamcilik) karsit1 bir miicadele siirecinin iiriinii-
dir. Yani dini ya da inangsal bir tanimla birlikte ve belki ondan
daha ¢ok siyasal bir kimligin bugtinku adi olarak karsgimizdadir.
Bu acidan Turkiye burjuva devrim sureci, Alevi toplumsalligi
acisindan kendi kargitina doniik bir hamle oldugu icin, burjuva
devrim siireciyle Aleviler arasinda 6nemli bir “nesnel korelasyon”
ortaya ¢ikmustir. Ikinci olarak, Aleviler belli bir etnik kesimi degil,
Tiirkiye’nin doért bir yanina dagilan ve hatta farkli etnik toplum-
salliklarin tizerinde bir inanctir. Bu acidan Alevilik ayri bir etnik
olusum yagsamamus, tersine Tirk uluslagmasinin bir pargasi ve hat-
ta kultiirel bir pargasi haline gelmistir.

Toplumsal anlamda bir Alevi hareketinden bahsedebiliriz, bu top-
lumsal hareketin siyasal taleplerinden de. Ancak Aleviligin etnik/
dini bir temelde siyasal olusumundan ve bunun temsiliyetinden
bahsetmek ¢ok miimkiin degildir. Alevilerin Tiirkiye Birlik Partisi
ve Barig Partisi siireci, her ne kadar Alevi partisi iddiasiyla yola
¢ikmasalar da, Alevilerin siyasal parti deneyimleri olarak bilinir.
Ancak bu deneyimlerin basarili olamamasinin maddi yanlar1 bu-
lunmaktadir.

Ikinci ilging nokta ise, Islamc1 hareketlerle Alevi hareketlerin kar-
silagtirilmasi olabilir. Dini bir kimlik tizerinden sekillenerek siya-
sal bir hareket halinde bulunan Islamcilik, Osmanli’dan bugiine
bir iktidar programina sahipken Aleviligin boyle bir misyona sa-
hip olmamasi da ayrica degerlendirilmelidir. Bunun da tarihsel ne-
denleri bulunuyor.
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Ortodoks Islamcilik yani Siinnilik, gerek Selcuklu gerek Osmanli
(hatta Abbasi ve Emeviler dahil) egemen siniflarinin ideolojisi ha-
line gelirken, donemin emekgi siniflarim temsil eden koylulugin
ideolojik tercihi ise Alevilik olmustu. Bu agidan Ortacag donemin-
de siniflar miicadelesi siyasi partiler yerine mezhepler ve din savas-
larina tekabtl etmis, donemin yoksul koylulagiintin siyasal kim-
ligi heteredoks akimlarla ifade edilmis, esnaf-egraf kesimi 6rnegin
Ahilik ile siyasal kimlik kazanmig, egemen siniflar ise Stnniligi
tercih etmisti.! Iktidardan inen feodal siniflar yerine burjuva sinifi
gecerken, egemen devlet ideolojisi olan dincilik (kilise, Tiirkiye’de
halifelik ve seyhulislamlik) yerini pozitivizme, laiklige birakmusti.

Turkiye’de bu siireg, kendi 6zgiinlikleri ve yontemi ile yasansa
da, oziinde aynmiydi ve Aleviler bu siirecte (bugiiniin deyimiyle)
gericilik kargit1 bir konumda yer aldi. Bu agidan yeni bir siyasal
hareket olmaktansa bu aydinlanma siirecinin bir parcasi haline
geldiler. Ortagagin gerici ideolojisi ise, farklilasarak, paranin ve
meta ger¢eginin buylk giicti altinda donuserek, kapitalistleserek
gericilesen burjuva sinifinin imdadina yeniden yetisti. Bir somuri
araci olarak...

Bu agidan, Tirkiye’de ornegin Naksibendi veya Nurcu hareke-
tin tek bagina bir cemaat ya da dini hareket olmasinin otesinde
kazandig: siyasal kimlik, kurumsallagsma ve misyon Aleviler icin
gegerli olamiyor. Alevilerin bu agidan tarihsel hasmiyla yani geri-
cilikle yasadigi dogal sorunu kendisini sol, sosyalist hareketlerin
bir pargasi haline donustirmektedir. Bu durum Aleviligi, dini kim-
lik Gzerinden siyasal hareket olmaya degil, toplumsal bir hareket
olmaya itmektedir. Kapitalistlesmenin Alevi emekgiler tizerindeki
etkisini de eklersek daha aciklayici olacaktir.

Bu acidan, bugiin, Alevi gericiliginden siyasal anlamda bahsedi-
lemez. Kiiltiirel ve inangsal olarak ise konumuz disi oldugundan
degerlendirme bagka bir yazinin konusu olabilir.

Biitiin bu soylediklerimizi toparlarsak Alevilik, toplumsal nicelik
olarak taninan bir gergeklik olmakla birlikte hentiz ortak bir tani-
ma sahip olamamigtir. Milyonlarca insani kapsayan esitlik, kim-
lik ve inang¢ sorunu baglaminda karsgimizda toplumsal anlamda

1 Dinlerin ve din yorumlarinin dénisimd ile siyasal iktidarlar arasinda énemli baglar bu-
lunuyor. Alevilik yoksul emekgilerin inanci haline dénusirken dayanisma kultirind éne ¢i-
karmig, Stnnilik ise toprakta ve mirasta 6zel milkiyetciligi fazlasiyla kurumsallagtirmistir.
Aleviligin dayanismaci yaninin bugiin de sola meyletmesinin belki de tarihsel-kultirel yani
buradan gelmektedir.
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bir “Alevilik sorunu” bulunmaktadir. Bununla birlikte bu sorunu
dillendiren ve bu toplumsalligi temsil eden bir “Alevi hareketi”
de, Alevilerin aydinlanma ve esitlik taleplerinde ifadesini bulan bir
somutluk olarak karsimizdadir.

Aslinda Aleviligi tanimlamaya baslamis olduk. Yani onun bir
inan¢ mi, din mi, kiiltiir mii, yagam bicimi mi ya da “yol” mu
olduguna dair degisik tanimlamalarin siyasal pragmatizme gore
tercih edilebilecegini diistinmiiyorum. Yani siyasal tercihlerimize
gore bir tanima sigdirmanin ya da bir cerceve ¢izmenin var olan
gergekligi ifade edebilecegine inanmiyor, tersine gerceklik yerine
bir yanilsamay1 ortaya ¢ikaracagini diistiniiyorum. Bu yanilsama,
Alevilik tanimi sz konusu olunca, Islamci yazarlarin cahil, Ke-
malist yazarlarin tek yanh, gerici Alevilerin yanls, milliyetcilerin
komik ve Kiirt siyasetgilerin celigkili olmasini getiriyor.

Bugiin Aleviler ve Alevilik “eger siyasal bir bakis agisiyla” deger-
lendirilecekse soyle bir tanim yapilmalidir: Buyiik bir niceligi tem-
sil eden, esit yurttaslik, inan¢ 6zgiirlig ve bagimsiz kimlik hakk:
isteyen bir toplumsalliktir. Bu acidan din mi, mezhep mi, inan¢ m1
vs. gibi tarihsel, teolojik, antropolojik ve sosyolojik degerlendir-
melerden ve tartismalardan siyrilarak, somut ve glincel bir “siya-
sal” tanim getirebiliriz. Komiinistler, bir tarafi din ve inan¢ (Di-
yanet Isleri’nin ¢ok sevdigi deyimle) “dairesine” giren bu konuda
tehlikeli sulardan 6nce, ytizmeyi, bu sekilde 6grenebilirler.2

Diinden bugiine Aleviler

Yazili kaynaklarin ¢ok sinirli oldugu, olan yazili kaynaklarin ise
bugiin Alevilik dedigimiz donemin heteredoks akimlarina diisman
gozle bakan eserlerden olustugu bir kaynak gergevesinde tarih ya-
ziminin dogal zorluklar1 bulunuyor. O yiizden de hila arastirma-
cilarin ve tarihgilerin tizerinde ¢alistigi bir konu.

“Aleviler bir heteredoks gruplar toplulugu olustururular. Ama
onlar hakkinda nitelemeyi bundan bir adim ileri gotiirmeye
kalktiginizda giilitkler baslar: Alevilik, Siilige yakin bazi uy-
gulamalarin ve referanslarin, 6rnegin Ali tapincinin disiindir-
diigii gibi, Islam’in bir parcast midir> Ama o zaman, Islam’la

2 ‘Alevilik nedir’ sorusuna yanit veremedigimiz anlasilmasin. Aslinda, belki de bugiin ge-
ricilige karsi, Aleviligin bagimsiz bir konumlanis almasinin zamani gelmis bulunuyor. Alevilik
bu agidan kékleri kadim inanglara dayanan ve islamiyet’i de kapsayan bir inang ve kiiltiir
birikimi olarak varligini stirdirmektedir. Ortadoks islamcilikla temaslari, iliskisi vardir, ancak
farkliliklari daha belirgin hatta yapisaldir.
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higbir dogrudan ve acik bagi yokmus gibi goziiken gesitli uy-
gulamalar; 6rnegin dini hiyerarsi, kendine 6zgii torenler veya
tenasith inanci nasil degerlendirilecektir? Bagdastirmacilik-
tan soz edilebilir mi? Hiristiyan kokenli olanlar mi1 — kadim
Anadolu katmaninin olasi kalintilar1 — yoksa Samanizm’i veya
Zerdiistliik’ii cagristiran Islam 6ncesi Kiirtlerle akrabaligi olan
inanglar mi agir basmaktadir? Peki ortaya ¢ikan bu 6zgin bi-
leske nasil aciklanacaktir? Ve sik sik Alevi kultura, felsefesi,
turkileri diye bilinen olgular nereye yerlestirilecektir?”3

Arapca, Kiirtge ve Tiirkce konugan Alevi topluluklarinin bulun-
dugu tulkemizde bu agidan butiinlik ve yeknesak bir fotograftan
bahsetmemiz pek miimkiin degil. Tahtacilar ve Abdallarin farkli
ritiiellerinin yani sira Nusayri kokenlilerin Orta Anadolu’da yasa-
yan Alevilerle benzerlikleri daha azdir. Bitiin bu farkliliklar tarih-
sel bir sonug olarak karsimizda durdugundan, Alevi tarihi ve ortak
tarihini kaleme alirken de benzer zorluklar kargimiza ¢ikabiliyor.

Ancak kadim bir gelenek ve kiiltiirden bahsetmemiz gerekiyor.
Kirklar Meclisi mitolojisi bu acidan Islam’dan énce bir inancin
koklerine sahip oldugunu gostermektedir. Heteredoks inang grup-
lar1, Selguklu 6ncesinde Bizans doneminde de biliniyor. Bu konu-
lar bagka bir yazinin konusu diyelim ve devam edelim.4

Emperyal bir devlet haline doniisen Selcuklu, devlet gelenekleri-
ni ve kurumlarmi ge¢mis Islam devletlerinden almistir. Bu agidan
basta Abbasiler olmak iizere ortaya ¢ikan Islamci devlet modeli ve
egemen ideoloji olarak Ortodoks Islamcilik Selguklular tarafin-
dan takip edilmistir. Dénemin egemen siniflarinin resmi ideolojisi,
Selguklu’dan Osmanli’ya tasinmus, var olan Stinni goriis, Seyhii-
lislamlik ve kadilik miiessesiyle bir devlet bigimi olarak varligim
surdirmiis, Ortacag’in somiiriicii sistemlerinin araci, felsefesi ve
yasasi haline gelmistir. Ozetle seriatqilik olarak kodladigimiz yo-
netim biciminin temel niteligi aslinda donemin egemen siniflari-
nin ¢ikarlarina hizmet etmekten baska bir sey olmamistir. Tam da
bu yiizden, Alevilik emekgi kesimlerde ve halk tabaninda kargilik
bulurken, Siinnilik devlet dini olarak dayatilmigtir. Tartismalarin
bu agidan sinifsal bir yan tasidiginin altin1 bir kez daha ¢izmemiz

3 Elise Massicard, Tiirkiye’den Avrupa’ya Alevi Hareketinin Siyasallasmasi, iletisim Yayin-
lari, 2007, 1. Baski, tSayfa 19

4 Ornegin Balkanlarda yasayan Bogomiller'in Anadolu kékenli ve heteredoks inanca sahip
kokenleri oldugu ve Bizans déneminde gog ettirildikleri iddia edilir. Bu konuda Bizans Here-
tiklerinin Tarihi kitabina bakilabilir. (Kalkedon yayinlarindan).
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gerekmektedir.’

Koyliliik, bagka bir deyisle donemin siniflar miicadelesi, dini-si-
yasi kimliklerle karsilik bulmus, Selguklu’ya karsi ilk ayaklanma
ise 1239-1240 yillarinda cereyan eden Babalar Ayaklanmasi ol-
mustur. Baba Ilyas ve Baba Ishak’in basini ¢ektigi, agirlikli olarak
halk tarafindan makbul sayilan babalarin i¢inde yer aldigi ayak-
lanma kanla bastirilmig, ilk Alevi kiyimi ya da Alevilere doniik
baskinin toplumsal 6rnegi bu dénemde gorilmustiir.6 7

Alevi toplumsalligi agisindan 6nemli kirilma noktalarindan bir
tanesi de Safevi Devleti kurulusudur. Bu kirilma, hem Osmanlh
yonetiminde Alevilerin pozisyonunu hem de Alevi kimliginin olu-
sumu acisindan onemlidir. 1501 yilinda Tirkmen agiretlere daya-
narak tahta ¢ikan Ismail, Tebriz’i baskent ilan ederken; Osmanl
gericiliginin baskisi altinda ve yoksulluk icinde yasayan Tirkmen-
lerin destegini alir. Burada da bir kez daha dini bir tercihmis gibi
goziiken olgunun, aslinda siyasal bir tercihe denk dustigi goril-
melidir.

“Bu baglamda Ismail’in 1501°de, o zamana denk Siinnilerin
agirlikta oldugu iran’da, On Iki Imamcr Siiligi devlet dini ilan
etmesi Osmanli Imparatorlugu ile olan dini cephelesmenin sert-
lesmesine yol agar. O andan itibaren, devletin istikrarin1 boza-
bilecek uyruklarin 6nemli bir bolumiiniin heterodoksluga ve
sinin merkezi unsuru olarak 6ne ¢ikar. Artik Osmanli rejimine
baglilik, dini ortodoksluktan, yani Sinnilikten ge¢mektedir.
Oysa ki, o zamana dek, bir dini ortodoksluk tanimi yapmakta
ve buna uymayanlari cezalandirmakta ¢ikari bulunan devletler
olmadigi i¢in, inanglar acik¢a tasnif edilmemisti.”8

5 Sunni Ortodokslugun, bir yénetim bicimi olarak var olmasi onu daha dinyevi kilarken,
Alevilik daha ahlaki 6zellikler kazanmistir. Egemen devletin Stinni inanci miras, mulkiyet, aile
vs. gibi toplumsal sorunlari ¢6zmek lzere daha fazla gelismis devlet ydnetim bicimi halini al-
mistir. Bu Stinni ortodokslugun neden sadece din alani i¢cinde kalamadigini da gosteriyor. Bu
da gericilik tanimini beraberinde getiriyor. isin garip tarafi, Tanri inancinda ise tam bir zitlik
vardir. Aleviler, Vahdet-i Vicut inanciyla, Tanriyr dinyevilestirmistir. Saninm ortada milkiyet
merkeze konmadiginda kutsal degerlere ihtiya¢ daha az oluyor.

6 Hace Bektas-1 Veli’nin kardesinin bu ayaklanmaya katildigi bilinmektedir. Hace Bektas
ise bu ayaklanma sonrasi Hacibektas’taki bir Cepni ailesinin yanina yerlesmistir. Bir Tirk-
men asireti olan Cepniler Balikesir bdlgesinde hala Alevidir. Bugin Trabzon Salpazar ve
cevresine yerlesenler ise slinnilesmistir.

7 Bu ayaklanmada Anadolu Selguklu ordusunun Tirkmen askerleri babalara karsi savas-
maktan ¢ekinmistir. Savas Frank askerlerinin sayesinde Selguklu tarafindan kazanilmistir.

8 Cemal Kafadar'dan aktaran, Turkiye’den Avrupa’ya Alevi Hareketinin Siyasallagsmasi,
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“Sah Ismail’i ve miiritlerini “miilhidlik” ve “zindiklik”la sug-
layan Osmanli ulemasi, onlari Ortodoks Miislimanhgin digina
iter, boylece kolektif bigimde aforoz edip, tizerlerinde uygu-
lanacak baskiyr mesrulastirmig olurlar. Bu baski 16. yuzyilin
hemen basinda devreye girer; kitlesel tutuklamalar, tehcirler,
katliamlar. Ama ilgili ntifus toplulugu da durmadan genisler.”?

Kiirt beylerinin destegiyle 1514 yilinda Caldiran Savasi’nda galip
gelen Osmanli (Yavuz Selim), Kizilbag sorununu bu sekilde ¢cozmiig
olur. Bu durum, tarihsel siire¢ i¢inde onemli sonuglar dogurmus-
tur. 10 Bir yandan devlet yonetim bi¢imi olan Ortodoks Stinnilik,
artik Aleviligi (donemin adiyla Kizilbagligi) diisman ve bir i¢ tehdit
olarak gormus, diger yandan da Alevilik bir siyasal kimlik olarak
gericilik ve Osmanli sistemi karsit1 bir kimlik olarak daha belirgin
ve keskin hale gelmistir. Cumhuriyet’in kurulusunun Aleviler agi-
sindan yaratmis oldugu pozitif karsilamayi burada aramak gereki-
yor. Liberallerin sabah aksam Cumhuriyet karsithig: ve Alevilerin
Cumhuriyet tarafindan nasil yok sayildig: tezlerinin neden kargilik
bulunmadiginin maddi gercekligi de burada aranmalidir. 11

Pir Sultan Abdal ve Seyh Bedrettin isyanlarini bir kenara not ede-
rek, Alevilerin tarihinde onemli bir nokta olan bagska bir tarihsel
vakaya daha deginmek gerekir. 2. Mahmut doneminde Yeniceri
Ordusu’nun kaldirilmasi ve sonrasinda neredeyse biitiin Alevi tek-
ke ve dergahlarinin kapatilmasi, daha dogrusu Naksibendi’lere
devredilmesini de siiren tarihsel miicadelenin 6rnekleri olarak not
edip, bu tarihsel kismi kisaca gecelim. 12

Cumbhuriyet’in kurulusu: Agksiz nikah

Simdi daha tartigmali bir alana yavag yavas girelim. Bu da bugi-
niin siyasal tartismalariyla baglantili bir kesite, Ittihat Terakki ve

Elise Massicard, ileti§im Yayinlari, 2007, 1. Baski, Sayfa 32
9 A.g.e., sayfa 33

10 Alevi kimliginde 12 imamciligin ve Ehl-Beyt vurgusunun agirlik kazanmasi bu dénemden
sonra olugsmustur. Ayni zamanda Bektasi tarikatinin kurumsallasmasi Osmanli ydnetimi tara-
findan desteklenmis, Kizilbaslarin devlete bagliigi saglanmaya galisiimistir. Alevilik ve Bek-
tasilik arasindaki fark nedir sorusunun tarihsel kékenlerinden biri de budur. Ancak Bektasilik
de higbir zaman “tam olarak ve her zaman” Osmanlici da olmamistir.

11 Ornegin son secgimlerde Dersim’de bile CHP’nin tercih edilmesi ve son referandumda
Alevi kdylerinin ylzde yiize yakinin hayir oyu kullanmasi garpici érneklerdir.

12 Karacaahmet ve Sahkulu dergahlarinin bu dénemde acik kalmasi ilgi ¢ekicidir. Bu ku-
rumlarin bugtin ise Cemevi olarak Alevilerin daha ¢ok dinsel yizini temsil etmeleri agisin-
dan bir sireklilik vardir.
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Cumhuriyet donemlerine yaklagimla ilgilidir. Bu donemde Alevile-
rin tutumu ve siyasi partilerin Alevilere doniik politikalarina kisa-
ca goz atmaya calisacagiz. Liberallerin ve gericilerin, sabah aksam
Ittihat Terakki ve Cumhuriyet diismanliklar iizerinden Alevilere
yaklasimlarinin temelsizliklerine dontik bazi maddi bilgileri bura-
da aktarmakla yetinecegiz.

Turkiye siyasi tarihinin bu bolumiine bakarken su sekilde donem-
lestirmenin faydasi var. Tanzimat Donemi (1839-1876), Abdiil-
hamit Dénemi (1876-1909), Ittihat Terakki Dénemi (1909-1918)
ve Cumhuriyet Donemi (1919-1945’lere kadar). Sonrasinda ¢cok
partili sistemle birlikte Tirkiye siyasetinde Alevilerin konumu ve
tercihlerini ayri bir bolim olarak ele almanin saglikli olacagini
distiniyorum.

Biitiin bu dénemler hesaba katildiginda aslinda Alevi toplumsalli-
gim1 biiyiik oranda etkileyen onemli kesit Cumhuriyet donemidir.
Tanzimat doneminde gorece ortaya ¢ikan hosgorii, Abdiilhamit
doneminde Islam Birligi siyasetiyle tersine dénmiis, bu dénemde
Alevi koylerine cami ingasi ve imam gonderilmesi uygulamalariyla
kargilagilmigtir (Bu donemin hatir1 sayilir 6zelliklerinden biri Ale-
vi toplumsallig1 ve genis Alevi yiginlarinin disinda cereyan ettigi
ancak Bektasi tarikatinin etkisinin olmasidir). Tanzimat donemin-
de Bektasi tarikati ile Tanzimatgilar arasinda yakinlasma oldugu
ve bir dizi Tanzimatginin Bektasi oldugu bilinmektedir. Istibdat
doneminde Jon Tirkler, Bektasiler ve Masonlar arasinda iligkiler
bulundugunu not ederek gegelim. Tirkiye’nin modernlesmesinde
yoksul Alevi koylusiiniin daha dogru deyisle Alevi toplumsalligi-
nin disarida kaldig: bir gergek olmakla birlikte Aleviligin bir par-
cas1 olan Bektasiligin bu donemde etkin oldugunu yazmak zorun-
dayiz. Yani ilerici ve liberal fikirlerin aydinlar arasinda yayilmasi,
aynmi zamanda Bektasilerde kargsilik bulmus, bu Bektasiligi ulus-
lasma ve bu modernlesme siirecinin bir pargasi haline getirmistir.
Bunun bugiin Alevi toplumsalliginin siyasi durugu goz ontine alin-
diginda gormezden gelinecek bir olgu oldugunu distinmiiyoruz.
[sin garip tarafi, bizzat bazi Aleviler tarafindan, Ittihat Terakki
dismanhig adina kendi koklerine ve aydinlanmaci geleneklerine
kursun sikabilmektedirler. Istibdat ve gericilige karsi gelisen Jon
Turk hareketiyle, Alevi toplumsalliginin “entelektiiel temsiliyeti-
ni” o giin temsil eden Bektasiler yakinlagmigsa bunun sonuglarini
degerlendirmek durumundayiz.13

13 Arnavutluk Bektasilerini burada ayrica belirtmek gerekiyor. Arnavutluk tarihi ve uluslas-
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Kald: ki, Tiirkiye’de ilk Alevi arastirmalarini baslatan hareket It-
tihat ve Terakki Cemiyeti’dir. Baha Sait, Anadolu’da saha ¢alis-
malar1 yapmus, Alevi koylerine ve toplumunun igine girmis ve bu
konuda rapor hazirlamistir. Sonrasinda Mustafa Suphi’yle birlikte
olmug bu ismi yeniden ele alacagiz. Ancak gecerken sosyalist hare-
ket ve Aleviler arasindaki iligkiye dokunmus olalim.

Gerek Ittihat ve Terakki 14 donemi gerekse Kemalist donemde
Alevilere dontk yaklagim ve politikalari belirleyen temel nokta-
lar1 ifade etmemiz lazam. Bilindigi gibi Islamcilik, Osmanlicilik ve
Tirk¢ulik donemin ideolojik ayrigsmalarinin ve siyasal konumla-
niglarin temel ayaklariydi. Abdiilhamit’in Islamcilik politikasinin
sonuglari ve Balkan kentlerinin kaybi sonrasi Osmanlicilik akim-
lar1 donemin hakim yonelimlerinden alt siralara kayarken Mesru-
tiyet ve Cumhuriyet kendi kurulus zeminini Turkgiiluk ve Baticilik
tizerine oturtmustu. Turk uluslagsmasinin, ulus devletin ingasi Os-
manhicilik kargiti bir ¢izgiyi, modernlegme, laiklik ve pozitivizmin
etkileri ise Islamcilik karsiti tutumu temsil etmis oldu. Iste tam
da bu noktada diizenin lttihat ve Terakki Cemiyeti ile Kemalist
hareketin tek bagina Alevilere degil, biitiin toplumsal ve siyasal
odaklara dontik yaklagimlarinin belirleyici diisturlar: da a¢iga ¢ik-
mis oluyor.

Yani bugiinden tarihe bakarken yukarida kisaca belirtmis oldugu-
muz noktanin éneminin alt gizilmelidir. Ittihat ve Terakki Cemi-
yeti’ni darbeci, Kemalist hareketi tepeden inmeci sifatlarla yerden
yere vuran liberal-gerici ittifakin soylemleri, s6z konusu Aleviler
olunca “hayatla baglar1” kopuyor. Daha dogrusu buyiik bir kin
kusmasi geklinde olusan bu tepki sabah aksam biitiin toplumsal
kesimlerin bu donemle hesaplasmasi ¢agrisini yineleyip duruyor.
Kirtlerin, Ermenilerin, Alevilerin, azinliklarin vs. Turkiye mo-
dernlesmesi ile hesaplasmasi gerektigi vaaz ediliyor. Aslinda bu
bir hesaplasma degil, gericilesmenin ta kendisi oluyor.

Alevilerin bugtn agirlikli olarak CHP’ye yonelmis oldugu gerce-
gini ise ‘celladina agik’ deyimiyle agiklayarak bu nesnel durumu
cok farkli degerlendirebiliyorlar. Ne de olsa Dersim, Kocgiri basta
olmak tzere Aleviler katledilmisti, ama hala Aleviler bu cizgide

masi agisindan bir Snem tasimaktadir.

14 Enver Pasa’nin, Birinci Diinya Savas! sirasinda Hacibektas’a ziyarete gittigi bilinmekte-
dir. Celebi ailesinin ntfuzu altindaki Amasya, Tokat, Corum, Sivas illerinden Sancak-1 Serif
altinda toplanan Alevi genclerden taburlar olusturulmustur. Bu taburlarin Rus cephesine
gonderildigi bilinmektedir.
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her seye ragmen israr ediyorlarsa, celladina asik olmaktan bagka
ne denebilir ki? Bu saptamayi bir kag satir sonra tekrar ele alaca-
g1z ve sol tarihte de cok tartisilan iki konuya biraz aciklik getirmis
olacagiz.

Basa donersek Mesrutiyet ve Cumhuriyet donemlerinin kurulus
paradigmalari uluslagsma ve laiklik, Alevilere yaklagimda da etkili
olmugtur. Bu agidan Aleviler, uluslasma stirecinin kultiirel deger-
leri baglaminda merkeze konarken, laiklik ekseninde ortaya ¢ikan
yasalar Alevilere dontk de islemistir.

Uluslagmanin bir geregi olarak Alevilik kulturel olarak 6ne ¢ika-
rilmus, bu kiiltiir hem Arap etkisinin hem de geri kalmighgin nede-
ni sayilan gericilik kargiti icerik olarak sunulmus, sahiplenilmisgtir.
Ornegin Agik Veysel’in devlet radyolarinda calip sdylemesi, Alevi
nefeslerin derlenmesi, halk siirine donuk ilgi, koy derlemeleri vs.
gibi bu donemin kiiltiirel arayislar1 Aleviligi iten degil, onu (seg-
meci de olsa) kultiirel ihtiyacin ve arayisin kaynagi olarak gorebil-
mistir. Bunu yaparken Alevilik bir “din” olarak diglanmig ve aym
zamanda siyasal yanlari torpiilenmistir. 15 Bu acidan se¢cmeci bir
sahiplenmeden bahsetmek yanlig olmayacaktir.

Cumbhuriyet doneminde, uluslagsma siirecinin ihtiyaglar: baglamin-
da kultiirel degerlerinin agiga ¢ikarilmasi gerceginin yani sira si-
yasal anlamda farkli bir tutum vardir. Oncelikle Kemalist devlet,
Alevilere doniik siyasal bir sahiplenis i¢inde olmamustir. Alevilere
doniik, Osmanli yonetiminin ya da Islamci fanatizmin gostermis
oldugu karsithg: da gostermeyen Cumhuriyet donemi, bu acidan
“tavirsiz” bir politika izlemigtir. 16

Cumbhuriyet ile beraber padisahlik, hilafet ve seyhiilislamlik ma-
kami kaldirilmis, ser’i mahkemeleri lagv edilmistir. Siyasal Islam-
ciliga karsi atilan bu adimlara 1925 yilinda tarikatlarin ve tek-
kelerin kapatilmasi da eklenmistir. Biitiin bu adimlar mutlak bir
laiklik ve Ortodoks Islamciliktan kopus anlamina gelmemistir.
Kemalist hiikiimet, hilafeti kaldirdig1 giin, Diyanet Isleri Reisli-

15 Ornegin Asik Veysel’in sdyledigi deyislerde Alevilik imgeleri silinmistir; Veysel, Pir Sultan
Abdal turkulerinde gecen sah kelimesi yerine dost kelimesini koyarak tirkdleri seslendirmig-
tir.

16 Kemalist hareketin Alevileri bilmemesi gibi bir durum s6z konusu degildir. Tipki Enver
Pasa gibi, Mustafa Kemal de Kurtulus Savasi sirasinda Haci Bektas Dergahini ziyaret etmis,
Celebiler soyundan bir kisi Meclis’e tasinmisti. Ancak Alevilerin, bu temsiliyeti Uzerinden
top yekdn bir temsiliyet gelistirdigini distiinmeyin. Ocaklar Uzerinden bdyle bir buttnluklu
orgutltlik yoktur.
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gi’ni kurarak, dini devlet kontrolii altina almigtir. “Tarikatlara
karst miicadele veya kimi zaman alinan acik¢a din kargiti nitelik-
teki onlemler, Islam’a karst bir miicadeleden ¢ok, Siinniligi devlet
adina sahiplenerek “gericiligi” etkisizlestirmeye yoneliktir”. 17 Bu
etkisizlestirme denetim altinda tutma ihtiyac ile kargilanmig, bu-
nun da merkezilestirici ve standardize edici sonuglari olmugtur.
S6z konusu Alevilik olunca, bu siirecte Alevilik bir mezhep ya da
din olarak goriilmemis, yok sayilmis ve hatta Alevilerin dergihlari
kapatimistir.

Bu agidan uluslagsma siirecinin bir sonucu olan ulus devletin tek-
lestirici kimlikleri Tiirkgulitk bashiginda Kiurtleri, devlet dini ola-
rak “resmi Siinnili§in” secilmesi baghginda -siyasal Islamcilar1 ve
Osmanlicilart bir yana birakirsak- Alevileri disarida birakmustir.
Ancak Aleviler, yeni siirecin, devletin laiklesmesi siirecini ve bu-
nun sonuglarini, kendilerine dokunan politik noktalar olsa da kar-
silarina almamis, tam tersine Alevi kimliginin kargithginin geriye
cektirilmesi baska bir deyisle Ortodoks Islamciligin ya da yillardir
Alevileri bag diilsman olarak goren dinci fanatizmin iktidardan in-
dirilmesi olumlanmustir.

Buradaki temel mesele, Kemalist rejimin Alevileri taniyip tanima-
masi ya da Stnniligi resmi devlet dini haline getirmis olup olma-
masi degil, Osmanl hanedanhginin, seyhulislamhgin, hilafetin
yani yek(n tanimla ifade edersek gericiligin iktidardan inmis ol-
masidir. Belki de ana nokta gozden kactigi igin bu siirecin Alevi
toplumsalligindaki karsiligi da tam olarak goriilememis oluyor.

Her siyasal adimin, toplumsal sonuclari oluyor. Gericilik bir yan-
dan kontrol altina alinirken, Aleviler ise ‘gericilik iktidardan du-
surtildiigii icin’ yeni diizene baglanabiliyor. Oysa ki bu yeni diizen
sonraki siirecte, kapitalist-emperyalist sistemin iyice yerlestigi do-
nemde, “resmi devlet dini” mekanizmasini farkl ihtiyaglar icin
degerlendirecektir.

Alevilere donuk bu celigkili tutum, 2. Diinya Savasi’ndan sonra
degisecek, Aleviler tipki Osmanli donemi gibi diizeni tehdit eden
bir potansiyel olarak goriilecektir. Dincilik ise devletin kullanacag:
bir karst devrim aracina donusecek, 1950 sonrasi gericilik devlet
tarafindan siirekli beslenecektir.

17 H. Bozarslan’dan aktaran, Tlrkiye’den Avrupa’ya Alevi hareketinin siyasallasmasi, Elise
Massicard, lletisim Yayinlari, sayfa 46
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Alevilere gore Birinci Cumhuriyet

Simdi burada konunun diger boyutunu tartisma zamani gelmis-
tir. Peki Aleviler Kemalist yeni rejimi kitlesel olarak desteklemisler
midir?

Tekke ve zaviyelerin kapatilmasi kanunu ile birlikte Alevilere do-
ntk iki 6nemli toplumsal olay gerceklesmistir. Birincisi Dersim
Katliami ve Ikincisi Koggiri Isyani. Bu orneklere bakarak Alevi
toplumsalliginin yeni rejime donik memnuniyetsizligini ve bu
acidan iki buytk isyana girismelerini, Alevilerin diizene kargitli-
g1 olarak degerlendirebilir miyiz? Hem giincel tutumuz acisindan
hem de tarihsel referanslar olugturma anlaminda bu olgulara ya-
kindan bakmak gerekiyor. Tekke ve zaviyelerin kapatilmasi kanu-
nu ile beraber, Alevi ocaklarinin ve 6zellikle Bektasi dergdhlarinin
da kapatilmasi, toplumsal bir tepki ile karsilasmamistir. Ornegin
bazi Bektasi babalari (bu karardan sonra Mustafa Kemal’den
uzaklasanlar oldugu gibi) bu karar1 dogru bulduklarini beyan bile
edebilmigtir. Bu yasaya ragmen, dedelik ve taliplik mekanizmasi
koylerde uzun siire devam etmig, 1950 yilindan sonra ¢oztilmeye
baglamistir. Burada temel neden sanayilesme ve gog olgusuyla bir-
likte Turkiye’de koy yasaminin kentler lehine ¢oziilme gercegidir.

Gerek Koggiri ve gerekse Dersim isyanlarina ya da katliamlarina
baktigimizda gordigiimiiz temel sey “Alevilik” eksenli, talepli,
cikish isyanlar olmadigi gercegidir. Ornegin Dersim Katliaminin
bir isyan olup olmamasi ayr1 bir tartisma konusu, ancak burada
asil vurgulanmak istenen sey ister devletin bizzat yiiriittugii ope-
rasyon olsun ister bir isyan olsun bu olayin “Alevilik yiiziinden”
ve “Alevilik adina”, onu bitirmek ya da onun i¢in ortaya ¢ikti-
gin1 soylemek ¢ok dogru olmasa gerek. Hem Koggiri isyanini ve
hem de Dersim Katliaminin nedenlerini merkeze koydugumuzda
isaret edilmesi gereken iki neden vardir: Asiretlerin devlet kargit-
hig1 ve Kirt bolgesi 6zerklik talebi. Dersim bolgesinin devlet ta-
rafindan gordugi baskinin nedeni burasidir. Bilindigi gibi Sivas
Kongresi’nde Kiirt Alevi asiretlerinden biri olan Koggiri asireti
reisleri ozerklik talebinde bulunmug ve Mustafa Kemal kargit1 bir
konumlanig almisti.

Her ne kadar bu iki olayin “Alevilik adina” yapildigini ifade et-
mesek de, Dersim ve Koggiri olaylarinda Stinni kokenli halktan
destek gormedigini de belirtmek gerekiyor. Bir yaniyla Alevi top-
lumsalligindan beslenen bu iki olay, devlet tarafindan katliamla
bastirilmistir,
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“Demek ki, ne Alevilerin iktidari kogulsuz destekledikleri, ne
de genel bir nefret icinde bulunduklari sonucuna varilabilir.
Alevilik, hilafetin kaldirilmasinda ve laiklesme tedbirlerinde
bir destek etkeni olmustu. Dilsel ve asiretsel nitelikteki diger
bazi unsurlarla birlikte, rejime kars: girisilen isyanlarin cevre-
sindeki seferberlikte de (veya seferberlige katilmama da) ¢ok
onemli bir etkendi. Demek ki yeni rejime karsi alinan siyasal
tavrr aciklamakla tek basina Alevilik bir anlam ifade etmemek-
tedir ve aslinda Alevi tavri diye bir sey var olmamigtir.”18

2. Diinya Savasi sonrasi ortaya ¢ikan iki kutuplu diinya ile birlikte
Tirkiye’de iktidar kapitalist-emperyalist sistemin ¢arklarina daha
fazla girer, NATO iyeligi ile birlikte Turkiye’de gladio orgiitlen-
mesi de giindeme gelir. Alevilere dontik katliamlarin goriilecegi
yeni bir donem boylece acilmig olacaktir. Aleviler Cumhuriyet’in
kurulus doneminde uluslasmanin kultirel 6gelerine kaynaklik
ederken, iki kutuplu diinyada tehlikeli bir toplumsallik olarak
devletin kayitlarina girmeye baslayacaktir.

“Devletgilik kendilerinde insiyak olarak mevcuttur. Fakat onlarin
devletciligi bir nevi tekke sosyalizmidir. (komunistlik bu ziimreye
bu yolla girebilir)... Laiklik ve inkilap¢ihigi devlet capinda dok-
triner olarak hos telakki ederler. Gizli ztiimrecilikleri bakimindan
simdilik kuskulanmalar1 tabiidir.” 1949 yilinda CHP tarafindan
hazirlatilan ve Maras milletvekili Hasan Resit Tankut tarafindan
yazilan bu rapor, hem 2. Diinya Savasi sonrasi devletin bakisini
gostermesi agisindan hem de Alevilere doniik devletin “isabetli”
saptamalari yiiziinden giliimsetmektedir.

Birinci Cumhuriyet ve Aleviler iizerine ara bir sonug

1950 sonrasi Tiirkiye’nin NATO’ya girisi, aslinda 1920-1923 ara-
s1 0zel bir kesitte kurulan ve diinya siyasi haritasinin sol tarafina
dogan Turkiye Cumhuriyeti’nin kapitalizmi en basindan beri se¢-
mesiyle saga dogru kayiginin dogal sonucuydu. Yani 1917 Sovyet
iktidarimin kuruldugu bir dénemin etkisiyle ve bu etkinin yarattig
olanaklarla ortaya ¢ikan Cumhuriyet, kapitalizm tercihiyle icten
ice siirekli kemirilmis ve tiiketilerek bugiine kadar gelmisti. Bugiin
AKP eliyle bu siire¢ sonlandirilmis oldu. Bu acidan Cumhuriyet
doneminin bazi nitelikleri ile Birinci Cumhuriyet doneminin saga

18 Elise Massicard, Tirkiye’den Avrupa’ya Alevi hareketinin siyasallasmasi, iletisim Yayin-
lari, sayfa 52
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kayis stireci arizi bir durum ortaya ¢ikarmisti. Genel olarak Ke-
malizm’in oturdugu yer ve sosyalist hareket tarafindan her donem
farkli degerlendirilmesinin altinda biraz da bu yatmaktadir.

Bu konuyu agmamizin 6zel bir nedeni bulunuyor. O da, Birinci
Cumbhuriyet doneminin kurulus paradigmalarina yansiyan ozel-
liklerinden kismen ayri bir bicimde (devletgilik, laiklik, halkg¢ilik
gibi...), kapitalist-emperyalist sistemi bagindan beri tercih eden
Birinci Cumhuriyet doneminin eksikleri ve hatalarinin nereye ya-
z1lacagi sorusuydu. Daha dogrusu bu stirecin hesabi sorulurken
onemli bir tehlike ortaya cikiyordu. Liberal-gerici ittifak, Ikinci
Cumbhuriyet projesi i¢in birincisinin toptan reddiyesini merkeze
koymus, bunun i¢in ge¢migi sorumlu tutmug ve emperyalizme
iligkilerini aklama amaciyla butiin bu siirecin zaaflarini, suglarini,
hatalarini ve giinahlarini Birinci Cumhuriyet’e yukleyerek kurtul-
mak istemisti/istiyor. Ancak bu ¢ok dogru degil. Birinci Cumhuri-
yet’i degerlendirirken nasil kurulus stirecinin 6zel kesitte olmasi-
nin ona yukledigi bazi anlamlarinin altini ¢iziyorsak, ayni sekilde
Birinci Cumhuriyet’in bagindan beri kapitalist bir yol izledigi ve
bu yolun emperyalizme biitiinlesmekten bagka bir karsilik olug-
turmayacagini da soyleyerek, bu stireci butunlikli ele almanin tek
yol olacagini belirtmis oluyoruz.

Soyle ki; liberal-gerici ittifak Birinci Cumhuriyet doneminin biitiin
giinah ve hatalarini ortaya cikarirken, onun kapitalist 6ziint ve
emperyalizme gobekten bagimi gormezden gelmektedir. Hesab,
aslinda kurulug donemine, bu dénemin siyasal ve ideolojik ter-
cihlerine kesmektedir: Darbeci Ittihat Terakki, tepeden inmeci Ke-
malizm, halkin degerlerini yok sayan anlayis, seckinciler vs. gibi
yaklagimla aslinda tam da yukarida ifade ettigimiz emperyalizmle
bagini, kapitalist 6ziinii yani en 6nemli meseleyi atlamis oluyorlar.
Yapilmak istenen aslinda ilericilikle, halk¢ilikla, laiklikle hesaplas-
madir. Bu biiytk bir sihirbazlik 6rnegidir.

Konumuz Alevilikse bunun ne ilgisi var diye sorabilirsiniz. Or-
negin Marag katliami, liberal ve gerici ittifakin agzinda Birinci
Cumhuriyet’in giinahi olarak islenip durur, Alevilerin o yilizden
Birinci Cumhuriyet’te degil, yeni diizende yeri oldugu vaaz edi-
lir, AKP politikalarina yedeklenmenin yolu yapilir. Ancak Maras
katliaminda derin devleti, kontrgerillay1 ve anti-komiinizmi ve bu
acidan NATO orgutlenmesini gormezseniz birilerini aklamig olur-
sunuz. Yapilan tam da budur ve bu illiizyona izin verilmemelidir.
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Emperyalizm ve onun paramiliter orgiitlenmesi yok sayilarak her
seyi, ornegin bugiiniin modas: ile Ergenekon’a baglayarak hesap-
lagilmasit mimkiin degil. Ergenekon’un gercek ya da uydurma ol-
masinin bir yerden sonra énemi bulunmuyor. Onemli olan Maras
katliaminda gericilerin, fasistlerin kullanilmasi ve arkasinda, acgik
ya da kapali, bir devlet organizasyonu bulunmasidir. Bu organi-
zasyonun NATO’dan ayri disiintilmesi hem siyasi olarak hem
devlet politikast olarak miimkiin degildir.

Birinci Cumbhuriyet, ¢ok ac¢ik ki kapitalist-emperyalist sisteme
baglandi. Birinci Cumhuriyet’in reddi, yerine Ikinci Cumbhuri-
yet’in kurulusunun gerekliligi i¢in her iki donemin farklarinin or-
taya cikarilmasi lazim. Bu acidan birincisi ve ikincisi arasindaki
farklar tek basina emperyalizmle iligkiler, NATO uyeligi, Kurecik
ve Incirlik Ussii, yabanci sermayenin iilkemizi isgali, diin Kore
bugiin Afganistan olmasi degildir. Bunlar aslinda strekliligi gos-
teriyor. O zaman farklarin mu siirekliligin mi onemli oldugu daha
net ortaya cikacaktir. Alevilere dontuk katliamin ginahlarini bu
farklara yiikleyerek tarihsel su¢tan kurtulamazsiniz. Gerek Maras
gerek Corum gerek 16 Mart vs. bitiin bu siirecte suglular gerici-
lerden ve kontrgerilladan baskasi degildir.

Ikinci Cumhuriyet’in kurulusuna imza atanlarin gericiler ve is-
birlik¢iler oldugunu sadece yaziyorum. Alti ¢izilmesi gereken sey
strekliliktir.

Aleviler ve sosyalist hareket

Alevi toplumsalliginin siyasi anlamda diinden bugiine tarihsel ge-
lisimini onemli noktalariyla ifade etmeye ¢alistik. Alevi hareketi
olunca saniriz agirhikli olarak 1980 sonrasimi goz oniinde bulun-
durmak daha dogru olacaktir. 1980 6ncesi, Alevici hareket adina
bagimsiz bir platformdan bahsetmek ¢ok miimkiin olmadigr icin...

Bu agidan Cumbhuriyet sonrasi Alevi toplumsalligini siyasi tercih-
leri ve konumlanigini tarihsel olarak izledigimizde, bunu, 1960’h
yillardan sonra, sosyalist hareketin tarihsel gelisimi icinde deger-
lendirmek durumundayiz. Bu donemde Alevi toplumsallig1 sosya-
list siyasi hareket iginde yogun olarak bulunmus, sosyalist siyasi
hareket ise Tirkiye’de onemli toplumsallasma kanalini Alevi top-
lumsallig1 tizerinden gergeklestirmistir.

Cumhuriyet dénemindeki yansimalarini degerlendirmis olduk.
Uluslagma siirecinin milliyetciler agisindan Aleviligi gorinir ki-
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lar hale getirmesi, kendi siyasal projelerinin ideolojik alt yapisini
olusturmak i¢indi. Osmanli’dan kopus, hilafetin tasfiyesi, milli-
yetci bir ideolojik yapilanma Alevilerin kiiltiirel degerlerini 6nemli
kilmig, Arap-Fars etkisine karsi ornek gosterilmis, milliyet¢iligin
cok sevdigi Orta Asya’dan gelisin siirekliliginin ispati olmus ve
Ortodoks Islamcilik kurallarina uymayan gelenekler emsal tes-
kil etmisti. Ancak bu siirecin celigkili bir yan tagidigi da ve tam
anlamiyla bu strecin merkezine Alevilerin oturmadigini da ifade
etmistik. Bu acidan devlet Siinniligi merkezilestirerek, devlet dini
haline getirmis ve siyasi gericiligi kontrol altinda tutmak istemisti.
“Bu tezin, bir resmi ideoloji olarak Turk milliyetgiliginde hicbir
donem ana ekseni olusturmayiginin nedenleri ikna kabiliyetinin
dustuklugiinde degil, hedef kitlenin marjinal konumunda, milliyet-
ciligin halkin tamami, dolayisiyla 6ncelikle Siinni ¢cogunluk nez-
dinde gordugu husni kabulde aranmalidir.” 19

Cumbhuriyet donemi Alevi toplumsalliginin gordugii ilgi, yukarida
bahsettigimiz gibi sinirli kalmisg ve niifusun buytik bir bolumi-
nii Aleviler olusturmadig icin de yeni diizenle celigkili bir iligkisi
olmustur. Ozellikle Ittihat ve Terakki Cemiyeti tarafindan énem
verilen ve rapor hazirlatilan bu toplumsalligin sosyalist siyasetle
baglarini konugurken bu rapor tizerinden ilk bilgiyle baglayalim.
Ittihatcilar icin bu konuda rapor hazirlayan Baha Sait isminden
yukarida bahsetmistik.

“Zira bu arastirmanin sonuglar1 1910 yilinda Tirk Ocagi’nda
diizenlenen bir dizi konferans ile firka seckinlerine sunulmug-
tu. O tarihte Mustafa Suphi heniiz Ittihat ve Terakki Cemiye-
ti tyesiydi ve ertesi yil Selanik’te toplanan kongre delegeleri
arasinda vardi. Cemiyet’in Alevilik arastirmalarini siirdiiren ve
s6z konusu konferanslar1 veren Baha Sait 20 ise 1920 yilinda
Bakii’de olusturulmug (ilk) Tirkiye Komiinist Firkasi’nin ku-
ruculari arasindadir.” 21

Bu acidan Tirkiye Komiinist Firkas: kurucu kadrolarinin Alevi-
lik hakkinda bilgisi olmadigini soylemek tahmin geregi ¢ok dogru
degil. Ancak donemin TKP’si, 6rnegin bu meseleyi hi¢bir zaman

19 Murat Kiigiik, Sol Distince ve Aleviler, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diistince, 8. Cilt, ileti-
sim Yayinlari, sayfa 896

20 Baha Sait, karanlik bir isim olarak bilinir. Mustafa Suphilerin TKP’den tasfiye ettigi “eski
Ittihatgilar” icinde Baha Sait de vardi.

21 Murat Kiiglik, Sol Diisiince ve Aleviler, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diistince, 8. Cilt, ileti-
sim Yayinlari, sayfa 897
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“ulusal sorun” gibi islememis ve yazmamugtir. 1919 yilinda Sefik
Hisni’'niin yazdiklarinda Aleviler yerine cografi bolgelere gore
daha ¢ok tiretim bi¢imi ve iligkileri tizerinden sinifsal tahliller s6z
konusu olmustur. Yine burada deginmemiz gereken sosyalist 6n-
derlerden biri de Hikmet Kivilcimli’dir. Hikmet Kivileimli, 1929
yilinda Yol ismiyle bilinen ¢aligmalarinda Alevi ocaklari ve dede-
leri hakkinda bilgilendirme kaleme almistir.

Alevi toplumsalligi ile sosyalist hareketin bulusmasi asli olarak,
sosyalist hareketin yiikselise gectigi 1960’1 yillar olmustur. Ittihat-
¢ilardan glinimiize dinsizlikle suclanan koministler ile ytizyillar-
dir kestigi yenmez dinsiz kizilbaglarin bulugmasi bu zamana denk
gelmistir.

Ancak 1940 ve 1950°li yillarda agirlikli olarak sol aydinlarin
Alevilik kiiltiirti calisgmalarindan bahsetmek gerekmektedir. 1945
yilinda Behice Boran ve Niyazi Berkes ile birlikte tiniversiteden
kovulan Pertev Naili Boratav halk bilim alaninda ¢alismalar yap-
mustir. Bu donem alevi kiltiiri tizerine bir ¢ok tretim de orta-
ya ¢cikmustir. Sabahattin Eyiiboglu, Ruhi Su, Nazim Hikmet bu
konuda akla gelen ilk orneklerdir. Eytiboglu’nun Pir Sultan Ab-
dal incelemesi, Ruhi Su’nun Ankara radyosunda sazi ve sozuyle
yaptig1 programlar, Nazim Hikmet’in Seyh Bedrettin Destani eseri
verilebilecek ilk orneklerdir. “Ruhi Su’nun ¢alismalar1 Turkiye so-
lunun Alevilige, ideolojik bir 6zdesligi saglayabilmek amaciyla din
demekten kagindigi, onu bir felsefe, yasam bi¢imi veya ezilenlerin
ideolojisi olarak gordugi bakisin kalici temellerini atmigtir.”22

Burada bir kez daha vurgulamak gerekir ki, anti-komunizm 2.
Diinya Savagi’ndan sonra devletin temel turnusol kagidi haline
gelmis ve bundan sonra siyasete ve siyasi dinamiklerin biitiiniine
bu ac¢idan yaklagim baki olmustu. Artik devlet icin her gey anti-
komiinizm anlamina gelecek, Aleviler bundan boyle muhalif bir
kesim olarak gorulmeye baglanacaktir. 1950 sonrasi iki kutuplu
diinyada emperyalist kampin ileri karakollugunu yapan Turkiye,
gericiligi ve milliyetciligi birer anti-komunist enstriiman olarak
kullanmaya baslayacaktir.23 Burada konumuz agisindan 6nemli

22 Murat Kiiglk, Sol Diistince ve Aleviler, Modern Tiirkiye’de Siyasi Dstince, 8. Cilt, ileti-
sim Yayinlari, sayfa 904

23 Komuinizmle Micadele Dernekleri’nin kurulusu bu déneme rasgelir ve F. Gilen, R. Kuat,
Edebali gibi isimler bu derneklerin kurulusunda gézikir. Yillar sonra bu gericilik ve emper-
yalizm isbirligi iktidara tasinacaktir.
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noktalardan biri olan 27 Mayis ihtilaliyle birlikte Alevi toplum-
salligini ilgilendiren bir olay1 hatirlatmak gerekecek. Dénemin
cumhurbagkani: Cemal Giirsel’in, Alevi ileri gelenlerine, Diyanet
biinyesinde Alevilerin temsil edilip edilmeyecegi konusunda goriis
olusturmalari istegi, dinci gerici basin tarafindan buyiik bir tep-
kiyle kargiya alinmigti. Dinci gericilerden gelen bu tepkiye karsilik
bir grup Alevi gencinin 1963 yilinda Ankara’da kaleme aldiklar
bildiri, Alevilerin siyasi temsiliyeti ve hassasiyetleri agisindan be-
lirtilmelidir, 24

60’11 yillarin baginda ilk Alevi orgiitlenmelerinin ortaya ¢iktigini
gormekteyiz. 1963 yilinda Haci Bektas Turizm ve Tanitma Derne-
gi’nin kurulmasi, bir yil sonra Mevlana senliklerinden esinlenerek
Haci Bektasg senliklerinin diizenlenmeye baglanmasi ve 1966 yilin-
da ise Cem Dergisi’nin yayinlanmasi Alevi hareketinin Cumhuri-
yet sonrasi ilk c¢ikiglart olarak kaydedilmelidir. Ayni yil Turkiye
Birlik Partisi kurulusu gergeklesmis, Cem Dergisi partinin yari
resmi yayin organi gibi olmustur.

Alevilerin siyasi temsiliyeti ve sozculugi 60’ yillar ve 70°li yillar-
da sol, sosyalist hareketin biinyesinde var olmusg, hem temsil edil-
mis hem de sosyalist siyasi soylem icinde “erimistir”. Bu agidan
ele alinmasi gereken ilk siyasi olusum Tiirkiye Isci Partisi’dir.

Genel olarak bir sayim ve istatistiki bilgi olmasa da kabul goren
goruslerden biri de Alevi toplumsalliginin 1950’li yillarda Demok-
rat Parti’ye kismi destek vermis oldugu, 1957 sonrasinda ise yine
genel olarak CHP’ye yonelmesiydi. 1965 secimlerinde ise TIP’in
Adiyaman, Malatya ve Yozgat’ta 3 milletvekili ¢ikarmis olmasi
Alevi toplumsalliginin sosyalist siyasete yoneldigini, en azindan
bu bolgelerde TiP’i destekledigini séyleyebiliriz. Tiirkiye Isci Parti-
si’nin miting ve toplantilarinda Alevi kultirel 6gelerinin sik¢a kul-
lanildig1, asiklarla geceler diizenlendigi ve Pir Sultan siirleri okun-
dugu soylenmektedir. “Ancak ne 1965 secimlerinde ne de ‘Alevi
Partisi’ olarak nitelendirilecek Turkiye Birlik Partisi’nin dolayli bir
bi¢imde dahi olsa sol siyasi kulvarda yaristigi 1969 se¢imlerinde,
TiP’li yoneticiler Alevilere yonelik acik veya ortiik bir soyleme ya
da Alevilerin inang¢ ozgirlugii ve esitlik taleplerinin kargilanma-

24 Solculasan ve Universitelerde okuyan yeni kusak Alevi genclerin yazdigi bildiri Turki-
ye tarihi agisindan Alevi taleplerini icermesi bakimindan énemlidir. Bu genclerden biri eski
Adalet Bakanlarindan Seyfi Oktay bir digeri TBP baskanlarindan Mustafa Timisi ve Engin
Dikmen’dir.
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sina yonelik ortilt bir formiilasyona bagvurmug degillerdir.” 25
Tiirkiye’nin modernlesmesinin bir parcasi olarak kendilerini bu
stirecin i¢inde goren Aleviler, CHP ile birlikte daha solda duran
TiP’e de yakinlagmuslardi. “Asik Thsani, Asik Mahsuni, Asik Nesi-
mi, Kul Hasan, Kul Ahmet, Meluli ve hatta 1950°li yillardan beri
Siinni din adamlariyla girdigi polemiklerle taninan Halil Oztop-
rak o yillarda TIP’in iiyeleri arasindaydilar.” 26

1966 yilinda kurulan Turkiye Birlik Partisi (TBP) “1969 yilinda
katildig1 ilk genel se¢cimde TIP’in 1965°teki basarisina ¢ok yakin
bir sonugla (%2,8) Meclis’e 8 milletvekili gondermeyi basaracak-
t1. TBP, Demirel huikiimetine giivenoyu veren yedi milletvekilinin
kamuoyunda yarattigi yogun tepkilerin yani sira Alevilerin sola,
70°li yillarda itibaren Ecevit’in “ortanin solu” ¢izgisiyle CHP’ye
yonelisi kargisinda etkisizlesecek, oy oran1 1973’de % 1,1, 1977°de
ise %0,4’e diigecekti.” 27 28

Turkiye solunun gelisim gosterdigi 1960’11 yillar ayni zamanda sol
hareketin boliindiigii bir donem olmustur. TIP disinda MDD ¢izgi-
si 0zel olarak genglikte boy vermis bir dizi sol yapilanma THKO,
THKP-C ve TKP/ML gibi 1960’larin sonunda ortaya ¢ikmisti. Bu
hareketlerin gelisim alanlari gerek kentlerde gerekse kirlarda Alevi
bolgeleri olmus, 6zel olarak kirlardan kentleri kusatma politikasi
Alevi koylerini 6ne c¢ikarmisti. Mahirlerin katledildigi Kizildere
koyu Alevilerin yogun yasadigi bir ilgeye bagli idi. Ayni zaman-
da Nurhak Daglar1 giivenli bolge diye secilmis, Kaypakkaya ise
Tunceli bolgesini merkez olarak se¢misti. Biitiin bunlarin goster-
digi sey, Alevi toplumsalliginin sola yonelmesi ve ayni zamanda
devrimci hareketin halk tabanina kavugmasi icin solun da ytiztna
Alevi toplumsalligina cevirmis olduguydu.

Bu yakinlagma kendini 6zel olarak kiiltiirel boyutu ile 6ne ¢ikar-
musti. Kerbela acisinin Aleviler tizerindeki kulturel etkisine ben-
zer bir etki, bu sefer devrimci genglerin anilar1 seklinde olmaya
baglamistir. Bir dizi Alevi asik, devrimci genglerin anilari Gizerine
turkiler yakmug, bu turktler 70°li yillarin devrimci sarkilari ola-

25 Murat Kiigiik, Sol Diistince ve Aleviler, Modern Tiirkiye’de Siyasi Dustince, 8. Cilt, ileti-
sim Yayinlari, sayfa 904

26 Murat Kiiglik, Sol Diistince ve Aleviler, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diistince, 8. Cilt, ileti-
sim Yayinlari, sayfa 906

27 Harald Schuler, Ttrkiye’de Sosyal Demokrasi: Particilik, Hemserilik, Alevilik, iletisim Ya-
yinlari, Istanbul, 1999, sayfa 163, aktaran Murat Kigik, Sol Distince ve Aleviler makalesi

28 TBP’nin kurulusunun nedenlerinden biri olarak TiP’in éniiniin kesilmesi gésteriimektedir.
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rak biiyiik bir kusag: etkilemisti. Asik Thsani’nin Kizildere, Asik
Mabhsuni’nin Nurhak ve Kaypakkaya agitlari unutulmaz ezgiler
ve sozler ginumuze kadar devrimci genglerin dinledigi eserler ol-
mustur. Buna Livaneli’nin Alevi kulturtinin ayrilmaz ve belirleyici
simgesi olan baglama ile soyledigi Nurhak, Sarkisgla vs. sarkilari
da eklenmelidir.

Tiirkiye sosyalist hareketinin kiltiirel degerleri, Aleviligin kiltiirel
degerleriyle i¢ ice gecmis ve neredeyse bu kanaldan beslenmistir.
Solcu pos biyigi, Alevi koylistiniin biyigi olarak solculugun ala-
meti haline gelmisti. 29 Ruhi Su’nun Pir Sultan Abdal Turkileri,
Nazim’in Seyh Bedrettin Destani, Asik Veysel’in turkiilerinin dev-
let radyolarindan seslendirilmesi vs. ile baglayan Tiirk uluslasma-
sinin kiiltiirel deger yaratma araglarinin sonuglari, bu kez devrim-
ci hareketin kiiltiirel olusumuna da kaynaklik etmigtir.

Isin ilging bir yan1 daha vardir. O da devrimci figiirlerin Alevi
kiiltiiriiniin bir pargasi haline gelmesidir. Ornegin Deniz Gezmis,
Che, Kaypakkaya posterlerinin Hac1 Bektas, Hz. Ali vb. dini re-
simler ile yan yana asildig, evlerde kullanildig1 gorillmektedir. Bu
resimlere ayrica Alevi evlerinde ve hatta simdi cemevlerinde bir
de Atatiirk resimlerinin bulundugunu séylemek lazim. Atatiirk re-
simlerinin cemevlerinde olup olmamasi biiyiik bir tartisma konusu
edilmistir. Ozellikle Kiirt solu merkezli bakisa sahip Avrupa’daki
sosyalist kesimlerin dillendirdigi bir elestiridir bu. Atatiirk resmi-
nin gonulli mi yoksa devlete sirin gozukmek ya da resmi alig-
kanliklar geregi mi asildigi belirsizdir. Ancak bu konuda Aleviler
icinde ciddi bir tartisma vardir. Bu da Alevilerin sol siyasetin degi-
sik kulvarlarinda bulundugunu gostermektedir. Bize gore bu konu
nesnel olarak ¢oziilecektir. Ornegin Ugur Mumcu iizerine yakilan
“Ugurlar Olsun” tirkistinii bugiin “Kemalist” diye Alevi kokenli
yurttaglarin belleginden silmek ne kadar gercekcidir, bilinmez...
Ancak dogal bir geciskenlik oldugu ampirik olarak ortadadir.

1960’l1 yillarda TIP’le baslayan Alevi toplumsallig1 ve sosyalist
hareketin giiglii baglari, 1970°li yillar boyuncu stirmustiir. Bu do-
nem aslinda koylerden kente gociin oldugu ve Tirkiye’nin 1960
sonrasi sanayilesme adimiyla birlikte olusan isci sinifinin siyaset
sahnesine agirlik koydugu bir donemdir. Bu acidan tek bagina Ale-
vi sorunu tizerinden degil, sinif eksenli politikalarin ya da “sosyal
politikalarin” giindemde oldugu bir donem gecirilmistir. Devrimci

29 Genel olarak pos biyik, ibadet icin makas vurulmayan biyigin sekli oldugu séylenir...
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gencler bu donemde, Aleviligi din sayip gericilik olarak degerlen-
dirmis, sosyalist miicadelenin merkeze konmasi gerektigi ve Pir
Sultanlarin tarihte verdigi miicadelenin bugiin sosyalistler tarafin-
dan verildigi vb. propagandasini sirdiirmiislerdir. Devrimci Alevi
gengler tarafindan, Aleviligin kiiltiirel degerleri sahiplenilmis, ge-
nel olarak ise dinsel bir olgu olarak elestiriye maruz tutulmustur.
[sin ilging yani sudur: Aleviligin din/inang olarak gériiliip, gerici-
lik sepetine konularak elestirildigi donem, Alevilerin ayni zaman-
da devrimci hareketler icinde en yogun oldugu donem haline gel-
migtir. Bu ilging tablo degerlendirmeye muhtagtir. Bugiin, Alevilik
hakkinda kalem oynatan bircok “Alevi kanaat onderi” donemin
sol kadrolarindan gelmektedir ve bu siireci degerlendirirken solun
Aleviligi kullandigini soyleyerek bir nevi sol/devrimci siyaset eleg-
tirisi yapmaktadirlar.

12 Eyliil sonrasi: Alevi hareketinin ¢ikist

1980 sonrasi ise tablo degismistir. Sol yenilmistir. 12 Eylul askeri
darbesi, Tiirk-Islam sentezi adiyla yeni bir diistur olusturmus ve
bu politika yagsama gecirilmeye baglanmigtir. Alevi koylerine cami
yapilmasi, zorunlu din dersleri ve Islamciligin devlet tarafindan
her kosulda desteklenmesi, Evren’in her yerde dini icerikli konus-
malar yapmasi Turkiye’de gericiligin 6niinii agmis, Alevi toplum-
salligini ise sindirmis ve asimilasyonu giindeme getirmistir. 1980
oncesi miilhid ve zindik goriilen Alevilik, 1980 sonrasi Tiirk-Islam
sentezi diisiincesinin igine yerlestirilerek “Alevi Islam’”, Islami-
yet’in 6zii gibi kavramlarla kapsanmaya ¢aligilmigtir. Daha dogru-
su kapsanarak gericilestirilmeye...

Alevilikle ilgili devletin bu politikalari bir yandan islerken, diger
yandan sosyalist hareket 12 Eylil karanhgindan cikis yollarim
aramaktadir. Bu yonde TKP-Isci’nin Sesi, Alevi toplumsalligini bir
kez daha kesfetmis, Kervan adiyla bir dergi ¢ikararak Alevi top-
lumsalligi ve sosyalist miicadele arasinda “teorik” temeller olus-
turmaya ¢aligmustir,

Alevi hareketi ile sosyalist hareketin iligkisinin yeniden kuruldu-
gu bir donem artik vardir. Alevi hareketi, kendini yeniden tarif
etmeye baghyor. Bir yandan solun yenilgisi bir yandan devletin
miudahalesi Alevi hareketinde belirleyici oluyor.

1988 yilinda Pir Sultan Abdal Dernegi, 1989 yilinda Haci Bektas
Veli Dernekleri kuruluyor. Aslinda 1993 Sivas Katliami sonrasi
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Alevi orgiitlerinde ciddi bir agilim meydana geliyor. Pir Sultan Ab-
dal Dernegi’nin iilke ¢apinda kurulmasi ve yayginlagmasi asli ola-
rak Sivas Katliami (1993) sonrasidir. 1995 yilinda ise Cem Vakfi
kurulurken, bu orgitlenme, diizenin bir 6rgiitlenmesi olarak go-
ruldiginden Alevi toplumsalliginda kargiya aliniyor. Artik Alevi
hareketi ve sosyalist hareket ayri kanallardan gelismeye baglamig-
tir. 60’11 yillarin TIP destegi, 70’li yillarin devrimci hareketin bir
pargasi olan Alevi toplumsalligi, solun geriye cekildigi 1980 yilin-
dan itibaren kendi kimligi uzerinden yol almaya baglamistir. Sol,
80 sonrasi Aleviligi, 60-70 arasinda “din” gibi goriip, gericilikle
Ozdes tutmaktan vazge¢mis, bir yasam bic¢imi ve kiiltiir olarak
tarif etmeye baslamistir. Aleviler ise, kendilerini bir inang¢ olarak
tarif etmek tizere baska bir yol ¢izmiglerdir.

Pir Sultan Abdal, sol ve Alevi toplumsalliginin kesisim kiimesi,
Haci Bektas Veli Anadolu Kiiltiir Vakfi Alevi isadamlarinin girisi-
mi, Cem Vakfi devletin ve Ehli Beyt Vakfi ise dincilerin bir 6rgiit-
lenmesi olarak karsimizdadir bugiin.

Devletin Alevi Politikasi: 1980’den AKP’ye siireklilik

Kurulus déneminin ihtiyaglari baglaminda ele alinan Aleviligin
kulttrel degerlerinin se¢gmeci tarzla devlet tarafindan sahiplenil-
mesi sonrasinda, iki kutuplu diinyada Alevilik diisman olarak
gorulmugtur. “Eti yenmez Aleviler” ile “Allahsiz komunistler”in
1960’lar sonrasi yan yana gelmesi, birbirlerini etkilemeleri ve bes-
lemeleri, Ortodoks Siinni gericiligin fanatik yiiziinii gostermis,
devlet destekli bir bicimde gericilik anti-komunist politikanin bir
parcasi haline getirilmisti. Artik gericilik, devletin sola ve solun
toplumsal tabanini olusturan Alevilere doniik baski, katliam ve
provokasyon araci idi. 1966 yilinda Mugla Ortaca ve Elbistan
olaylari, Alevilerin dinsiz ve komiinist olduklari seklindeki alginin
Stnni toplumsalligin bilincine ¢ikartilmig oldugunu gostermek-
tedir. Devlet, emperyalizm yaninda ABD’nin ileri karakolluguna
soyunmus, bunun i¢in anti-komiinizm bir devlet politikasi halini
almis ve tilkemizde katliamlar, cinayetler ve provokasyonlar art-
maya baglamigtir. 1969 yilinda Kanli Pazar olarak tarihe gegen 16
Subat gerici saldirist ile iki TIP’li iscinin 6lmesi, gericiligin fonksi-
yonunu acik¢a gostermisti.

Devletin yok etme politikasi sol ve Alevilere dontk islemeye devam
etmis, 1978 Malatya olaylarinda 10 kisi, 1978’de Sivas olaylarin-
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da 9 kisi, 1978 sonunda Maras Katliami’nda 111 kisi yasamini yi-
tirmisti. 1980°de Corum’da yasanan olaylarda ise 50 kisi olmustu.
Tirkiye’de devlet destekli gerici-fasist saldirilar, sola ve devrimci
harekete ve bu hareketlerin yerlesiklik kazandigi Alevi toplumsal-
ligina yonelmekten ¢ekinmemis, Alevileri dinsiz, kafir sayma ve
yok etme donemin temel politikasi haline gelmisti. 1980 oOncesi
makbul mezhepten sayilmayan Alevilik, 1980 sonras: Tiirk-Islam
sentezi icinde Islamiyet’in bir kolu, kiiltiirii, 6zii vs. sayilacaktir.
Aslinda bu ideolojik 180 derece doniis, devletin katlederek yok
etmek politikasindan, kapsayarak yok etme politikasina donustiir.
Devletin ve toplumun adim adim gericilestirilmesinin baslangici
12 Eylil askeri darbesidir.

“Kapali bir topluluk durumu arz eden Aleviler, toplum bulunduk-
lar1 bolgelerde dis gliglerin de kigkirtmalar ile siyasal etkinlik sag-
lamak tizere devlet organlarina sizma veya bu mumkiin olmadigt
takdirde mahalli resmi organlari ¢ikarlari dogrultusunda kullan-
mak tizere faaliyette bulunmakta, kendilerinden olmayan memur,
gorevli ve vatandaslari bolge digina itmeye gayret gostermekte,
Kirtctilik faaliyeti ile ugrasanlarla igbirligi yapmaktadirlar” soz-
leri donemin Genel Kurmay Bagkani Kenan Evren tarafindan ha-
zirlanan bir rapora dayaniyor. 12 Eylul cuntasinin Alevilere bigtigi
gomlek budur. Alevi koylerine cami yapilmasi, din derslerinin zo-
runlu hale getirilmesi, Imam-Hatip okullarinin yayginlastiriimast,
Tiirk-Islam sentezi adiyla gerici ideolojinin devletin biitiin kade-
melerine yayilmasi 12 Eylul askeri rejiminin, iskence ve baski po-
litikalarinin yani sira yiiriiyen uygulamalari olmustur.

Gericilik, buiytk bir hizla biiyimus, tarikatlar Tirkiye’de muaz-
zam giclenmis, 1990°Li yillarda kriz dinamigi haline gelmis ve
2000°li yillarda mutlak iktidar olarak Tirkiye’de bir rejim degi-
sikligine imza atmustir. Butiin bu siire¢ ayni zamanda dinyanin
emperyalizm tarafindan yeniden organize edildigi, iki kutuplu
diinyanin sona erdigi, diinyanin biitiininde emperyalist saldirgan-
lik ve gericiligin at basi gittigi, gericilikle-igbirlik¢iligin kol kola
iktidar yapildig: bir stre¢ izlemistir. Turkiye de bundan muaf tu-
tulmamistir.

Gericiligin ve igbirlikgiligin temel nitelik halini aldig1 Tkinci Cum-
huriyet rejiminde toplumsal biitin dinamiklere bu baglam iize-

rinden miidahale edilmektedir. Cumhuriyet’in kurulus doneminde
uluslasma strecinin kiiltiirel degerlerine emsal olusturan Alevilik,

114



bugiin de gericiligin mesruiyet kazanma malzemesi haline getiril-
mektedir. Bu siireg ikili olarak islemektedir.

Bir yandan Aleviligin dinsel yani 6ne ¢ikartilmakta ve buradan
Ortodoks Islamciliga baglanmakta diger yandan Alevilerin dinsel
talepleri one cikartilarak gericilik, gerici talepler ve gerici politika-
lar “din, inang ve vicdan 6zglirlug” igine yerlestirilerek megruiyet
kazanmaya, koltuk degnegi yapilmaya calisilmaktadir. Yani “ge-
ricilikle arasina sinir koymayan” bazi Alevi taleplerinin, dinciler
tarafindan sahiplenerek giindeme getirilmesi, aslinda Alevilere do-
niuk dostane tutumdan ziyade gericilige ozgurlik alani saglamak
icindir. Alevilik, hem Alevi Islam’t kavramlar: ile beraber dinci
gericilik tarafindan kapsanirken hem de inan¢ 6zgirlugi adiyla
gericiligin yeni mevziler kazanmasi igin gerici siyasete “meze” ya-
pilmaktadir.

Alevilik ve Alevi sorunu, gericiler tarafindan bir asimilasyon ve
gerici yonelimin parcasi/destegi haline getirilirken, liberaller ta-
rafindan “inang¢ ozgiirlugi” kavramiyla “Kemalist laiklikle” he-
saplasmasi amaclanmaktadir. Ozgiirliikcii laiklik kavramlarinm
uredigi temel yer burasidir. Hem gericilerin hem de liberallerin
hesaplari var ¢iinkd...

Aleviler Ikinci Cumhuriyet’in dogal miittefiki mi?

Biitiin bu yukarida bahsettigimiz olgular1 toparlarsak soyle bir
formiilasyona gitmek zor olmayacaktir. Birinci Cumhuriyet’in
destekgisi ve tabani olan Alevilerin bu konumdan koparilmasi,
ikinci olarak Ikinci Cumhuriyet’e gegis siirecinde potansiyel di-
ren¢ odagi olabilecek Alevilerin susturulmasi, gerici politikalara
diren¢ olusturmamasinin saglanmasi gerekiyor.

Ikinci Cumhuriyet’in temel nitelikleri; emek diismanlig: (serbest
piyasa), emperyalizmle isbirlik¢ilik (kiresellesme) ve gericiliktir
(kat1 laikgilikten ozgurlik¢ulige). Boyle bir tabloda Alevi top-
lumsalliginin genetik olarak verecegi refleks sagirtici degil. Hem
Osmanli’da gerici fanatizme karst durusu, Kizilbas adiyla bilinen
kimliginin aslinda seriat¢i Osmanli kargiti olusmus bir siyasal
kimlik olmasi, Tanzimat ve Mesrutiyet siireclerinde ideolojik do-
gal yakinlik, Birinci Cumhuriyet’in kurulus ogelerinde Aleviligin
folklorik degeri, 1960 sonrasi emperyalizm ile igbirligi i¢indeki
gericilikle siyasal olarak karsi karsiya gelis, Alevi toplumsalliginin
nasil bir siyasal pozisyona, ideolojik sekillenise, i¢ politikadan dis
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politikaya kadar bir dizi baglikta oynayacag: rolii nesnel olarak
gostermektedir. Alevilerin toplumsal olarak genetik kodlarinda
gericilik ile uyusmazlik yazmaktadir.

Aleviler, Ikinci Cumhuriyet’in fiili dinamik giicii olmadi. Alevi-
ler, Birinci Cumhuriyet’in karsisinda ayaklanmadi. Aleviler, siya-
si kimliklerini ayni zamanda kargiti tizerinden, yani gerici baski
ve tehdit karsithg iizerinden sekillendirdigi icin Ikinci Cumhuri-
yet’in “ileri demokrasi” soylemini samimi bulmadilar. Bu ytizden
korkung bir ideolojik tahrifat ve farkli tarih okumalari gtindeme
geldi. Bir yandan liberaller bir yandan da gericiler tarafindan...
Liberaller Alevi kitle orgitlerinin bagini tutarak, sabah aksam Ke-
malist diktatorliigiin Dersim ve Marag ornekleriyle Alevi katliam-
lar1 yaptiklarini vaaz etmis, gericiler ise Iskender Pala gibi Zaman
yazart adamlarin yazdigi kitaplarla Alevileri dinci fanatizmle ba-
rigtirma ugrasi icine girmislerdi. Buna hikiimetin Alevi Calista-
y’m1 da eklemek gerekiyor.

Alevi toplumsalligi s6z konusu oldugunda, bu toplumsalligi belir-
leyen iki temel ortakliginin alti ¢izilmelidir. Birincisi bagindan beri
soylenen gerici tehdit algisi ve laiklik savunusudur. Her ne kadar
bu konuda son dénem farkli arayiglar olsa bile... Alevi orgiitleri
temsiliyetini Gstlenmis kurumlarin 12 Eylal sonrasi, bu konuda
farklilastigini belirtmek gerekiyor. Fermani Altun’un, Ehl-i Beyt
Vakfi ile Aleviligi birakin Islam’in bir parcasi olmasini, Siinni Is-
lam’in bir parcas haline getirmesi ve Izzettin Dogan’in Cem Vakfi
ile birlikte, “Alevi Islam’1” tanimi getirmesi bu alanda kopusun
ve farklilagsmanin ilk ornekleridir. Her ikisi de devletlidir, her ikisi
de devlet ve gerici kurumlarin mali ve siyasi destegini almaktadir.
12 Eylul’tin a¢tigi yoldan Alevi toplumsalligi acisindan ilk olusan
gedikler burasidir. 30

Alevi toplumsalliginin ortak noktalarindan bir digeri de Kurt so-
runundaki tutumdur. Genel olarak Alevi toplumsalliginin Kiirt
sorunu s6z konusu oldugunda aldig1 tutum, Kiirt dismanhg ol-
mamakla beraber, bu soruna ve siyasi harekete soguk yaklagmasi-
dir. Dersim bolgesi Alevi Kiirt niifusu bu konuda ara bir kesisim
kumesi tegkil etse de Tunceli’de bile “ulusalci diye bilinen CHP”
birinci parti ¢ikabilmektedir.

30 Sol orgutltlikten gelen Fermani Altun, Refah Partisi’nden 1999 yilinda milletvekili adayi
olmustur. Yillardir Demokrat Parti gizgisinde bulunan izzettin Dogan ailesi ise devletin kad-
rolarindan biri olarak bilinmektedir. Cunta partisi olarak kurulan MDP’nin kuruculari arasinda
izzettin Dogan da vardir.
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Alevi toplumsalliginin belli bir nicelik ve Turkiye 6l¢eginde ortak
noktalari belirlenmeye ¢alisildiginda laiklik, Kiirt sorununa bakis
ve Birinci Cumhuriyet degerleriyle barisik olma bagliklari 6ne ¢ik-
maktadir (Ornegin AB ya da o6zellestirme konusunda boyle bir
ortak tutumdan bahsedemeyiz). Bu bagliklara doniik gerici-liberal
ittifakin ideolojik tahrifati ve bombardimani devam etmesine rag-
men, Alevi toplumsalliginin Tkinci Cumhuriyet’in dogal miittefiki
olmamasinin nesnel tarafinin bu bagliklar oldugunun altini bir kez
daha cizmek gerekir. Ancak her toplumsal ve siyasal konumun
mutlak degismez bir ozellik gosterecegini sanmayalim. Bu agidan
bu nesnellige miidahale hem devlet tarafindan hem de gerici-libe-
ral ittifak tarafindan mali, siyasi ve ideolojik olarak yapilmaktadir.

Bunlar devam ederken sopa da devreye girebiliyor. Ornegin, Alevi
evlerinin isaretlenmesinin Alevileri korkutma amaci tasiyacagini
bilelim. Hem Suriye konusunun giindemde oldugu hem de egitim-
de gericilesme adimlarinin atildig1 bir donemde Adiyaman, Antep
ve Erzincan’da Alevi evlerinin isaretlenmesi tesadiif degildir.

Ikinci Cumhuriyet’e kars: miicadelede Aleviler ve
sosyalistler

Aleviler acisindan Ikinci Cumhuriyet rejiminin tehlikeleri agik. 12
Eyliil askeri cuntasinin a¢tig1 yoldan yiiriiyen Ikinci Cumhuriyet,
Alevi kimligini asimile etme, dincilestirme, Ortodoks Islamciligin
bir parcasi haline getirme, getiremedigi durumda Islamiyet’in de-
gerlerinden biri haline dontistiirme amacina sahip. Cok ag¢ik hem
siyasi anlamda etkisizlestirme, hem tarihsel olarak asimilasyon
bugiin buytk bir tehdit olarak karsimizda. 1980 oncesinin katli-
amlarla yok etme girisimi, daha sinsi bir “a¢ilimla” devlet tarafin-
dan ortaya konmus bulunuyor.

‘Her elmanin kurdu kendi i¢indedir’ deyisi gibi Alevi hareketi
icinde de bu siirece bel baglayan, bu siirecin bir pargasi olan, bu
asimilasyon ve gericilestirme operasyonuna canak tutan ve nema-
lanan kesimler de ortaya ¢ikiyor.

Alevi toplumsalliginin, ¢ogunlugu emekg¢i olan Alevilerin, bu teh-
likelere karsi yalniz birakildiginda nasil bir sonugla karsilagilabile-
cegini kestirmek gli¢ olmasa gerek. Alevi toplumsalligi kendi kim-
ligine yonelen bu gidise dur demenin yollarini aramak zorundadir.
Cok acik, bu kimligin ve inancin olugum siirecinin ana halkasinin
yakalanmasi ve bu kimligin degerlerinin yeniden tiretilmesi gere-
kiyor.



Bu yeniden uretim, sosyalizm olmadan mimkin degildir. Bugiin
yeniden Birinci Cumhuriyet degerleriyle bulusmak ve bunun tize-
rinden bu gidise dur demek ger¢ekei bir tutum olmayacaktir. Bi-
rinci Cumhuriyet’in, kapitalizmin bir devlet bi¢imi olarak kabulii
ve elbette ki emperyalizmle gobekten bagli olmas: Turkiye’yi bu
sonuca goturmiustiir. Birinci Cumhuriyet kendi kendini kemirerek
tarih sahnesinden geriye digmistiir. Bugtin Alevi toplumsalligi,
kendisine ve kimligine karsi ortaya ¢ikan gerici Ikinci Cumhuri-
yet’e direnmezse, bu siirecin sonuglari Aleviler acisindan zararh
olacaktir. Nasil direnmeli, nerede durmali, neler yapilmali, iste bu
sorular biiyiik 6nem tagimaktadir.

Tiirkiye’de emekgi siniflarin muicadelesinin bir parcasi olmadan bu
tehlike bertaraf edilemeyecektir. Emekgi siniflarin miicadelesinin
olmadigi yerde gericiler, liberaller ve patronlar vardir. Buradan da
olsa olsa istikrar, uyum ve diizene baglanma adiyla emek somuri-
stiniin etkin iglemesi i¢in gericilesme ve asimilasyon cikar.

Alevi toplumsalliginin genetik kodlari Ikinci Cumhuriyet ile uyum-
suzdur ve bugiin Alevilerin giincel talepleri ile Tkinci Cumhuriyet
arasinda siirtiisme noktalar1 bulunuyor. Bu agidan Aleviler, Ikinci
Cumbhuriyet’in dogal miittefiki sayilamayacak, Ikinci Cumhuri-
yet’e boyun egemeyecek bir potansiyel tagimaktadirlar.

Bu potansiyelin bosaltilmas: icin Ikinci Cumhuriyet’in aktorleri
bos durmazken, bu potansiyeli kinetige donustirecek bir irade
boslugunu da tarif etmemiz lazim. Bugtniin Alevi toplumsallig:
tek basina kendi kimlik sorunlari tizerinden degil, ayn1 zaman-
da toplumsal sorunlar tizerinden de tlkeye ve dunyaya bakmaya
calismaktadirlar. Ancak biytk bir ideolojik yonlendirme, buyiik
bir devlet politikasi ve biiytik bir psikolojik “siddete” maruz kal-
maktadir.

Kimileri, ozellikle liberal ve “Alevici” kesimler, sosyalist ve dev-
rimci hareketin Alevi toplumsalligina zarar verdigini, buyiik acilar
yaganmasina sebep oldugunu ve daha ¢cok devrimcilerin Alevileri
kendi arka bahcesi olarak kullandiklarina doniik serzenislerde bu-
lunuyor, elestiriler yapiyor ve zaman zaman ‘diigmanca’ tutumlar
icinde bulunabiliyor.

Sosyalist hareket kimi zaman, Aleviligi bir din olarak goriip, geri-
ciligin bir tezahiirti olarak degerlendirmis, dine bakis “halkin af-
yonu” olunca sosyalistler acisindan, gericilikle miicadele eksenine
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oturtulmugtur. Kimi zaman, is¢i sinifin1 bolen bir kimlik olarak
degerlendirmis, Aleviligi ve Aleviciligi is¢i sinifi micadelesini bo-
len bir olgu olarak gérmezden gelmis ve hatta kargisina da al-
mustir. Kimi zaman ise, Aleviligi bir inang olarak degil, kiiltiir ve
yasam bi¢imi olarak gérmiis, bunun tizerinden Alevilik modern-
lesmesi icine girerken, arafta kalabilmistir.

Din, tartigmali bir konu. Hala din olgusu tizerine sosyalist hareke-
tin nasil bir tutum takinacagi konusunda hassasiyet devam ediyor.
Liberaller, solun din gergegini goremedigini, onu gericilik olarak
kodlayip, tepeden inmeci modernlesmeci zihniyetle bakarak halk-
tan koptugunu vaaz ediyorlar. Aslinda bugiiniin Ikinci Cumhuri-
yet’i ile barigilmasi icin bu elegtiriler yapilmakta, sosyalist siyase-
tin ¢apsiz oldugu bir yandan da ifade edilmektedir.

Sosyalistler elbette din ve dinin rolii konusunda ¢ok kalem oynat-
muglardir. Din bir yandan, Marksizm agisindan, emekgi siniflarin
acilarini dindiren toplumsal bir gergek, bir yandan gercek mutlu-
lugun tizerine 6rten bir yanilsama, bir yandan aklin gelisimi 6niin-
de engel olusturan diigiince ve bir yandan da egemen siniflarin
somirii araci olarak degerlendirilmigtir.

Dini ve dinsel belirlenimli toplumsal gercegi yok saymak miim-
kin degil. Marksistler, din karsithg: tizerinden emekgi siniflarin
orgutlenmesinin mimkiin olacagini pek soylemezler, ancak dinin
oynadigi roli ¢ok acik ifade de ederler. Selcuklu’dan bugiine din
egemen siniflarin bir sémiriicti aract olmugken, emekgi halk ke-
simlerinde bagka bir dini algilayis da vardi. Nifusun biytuk bir
cogunlugunun Siinni oldugu iilkemizde Diyanet’in resmi Islam’
ile halkin “gercek Islami anlayis1” arasinda biiyiik farklar bulun-
maktadir. Sosyalist hareket bu gercekligi bilerek emekgi siniflara
yaklagmalidir.

Bu acidan, soz konusu Alevilik olunca, durum biraz daha kari-
sik bir hal aliyor. Bir yandan inang, bir yandan kiiltiir bir yandan
solun toplumsal tabani olabilen bir geciskenlik teorik ayra¢ nok-
talarini belirsiz kilabiliyor, din mi, etnik topluluk mu, siyasal kim-
lik mi, kiiltiirel birikim mi sorular1 birbirlerinin yerini alabiliyor.
Sosyalist hareket, kendi tanimi icerisine yerlestirmek yerine verili
gercekligi oldugu gibi kabul etmelidir. Bugiin karanlik bir done-
min, Ikinci Cumhuriyet rejiminin her yerde dayatmalarinin ve ya-
yilmasinin hissedildigi bir ortamda Aleviligin dinsel ya da kiiltiirel
tanimlarindan birinin i¢ine sikismadan, solun dinin yaninda mi
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ya da karsisinda mui yer alacagi tartigmalarini merkeze koymadan
bir tutum almak gerekmektedir. Alevilik tarihiyle, kulttriyle, de-
gerleriyle, sol ile iligkisiyle, gericilik karsit1 genetik kodlamasiyla
siyasal bir dinamiktir. Bu dinamigin, sosyalist siyasete baglanmasi
sorunu bulunmaktadir.

Bunun yolu yine siyasal miicadele icinde, siyasal miicadelenin ko-
nusu, siyasal taleplerin dillendirilmesi ve siyasal orgiitlenme arac-
lariyla miimkiindiir. Yani somut ve bir o kadar da glincel olunmak
durumundadir. Etnik ya da dinsel kimliklerin sinif miicadelesine
nasil entegre olacag bu acidan siyasetin konusudur.

Sosyalistler her seyden once, Alevilere, gericilerle aralarina kalin
bir ¢izgi ¢cekmeyi vaaz etmelidirler. Bugtniin gericilik dayatmala-
rina karsi kendi kimlik ve inang 6zgurliiklerini ve her seyden 6nce
esitlik taleplerini 6ne ¢ikarmalarini soylemelidirler. Alevi toplum-
salliginin, gerek tarihsel siireciyle gerek siyasi kimligiyle gerek
inangsal kiltiiriiyle, diizenin, gericiligin ve liberallerin her tirlu fi-
ili, ideolojik ve siyasal kusatmasina ragmen, ikinci Cumhuriyet’le
ve bu gidisle uyumlu bir ¢izgi izlemesi beklenmemelidir. Aleviler
boyun egmezler, eger sol boyun egmezse...
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Toplumsal cinsiyet esitsizligi ve
marksizm
EBRU E. PEKTAS

Genel bir perspektiften bakildiginda kadinlarin giinimiiz diinya-
sindaki verili durumu hakkinda pek cok sey soylenebilir. Istatis-
tiklere gore diinya genelinde her ¢ kadindan biri siddete maruz
kalmistir ya da kalmaktadir. Taciz ve tecaviiz vakalar1 magdurla-
rin 6nemli bir kismi anlatmamayi tercih etmesine ragmen onemli
bir toplumsal sorun olmay siirdiirmektedir. Istenmeyen gebelikle-
rin sonlandirilmasi ABD dahil pek ¢ok tilkede ulagilmasi zor bir
hizmettir. Kadinin, kiyafeti tagiyan bir askiya dontstugi, 30-32
bedene dusen yeni guzellik anlayigi, yeme bozukluklari gibi ciddi
hastaliklara yol agmaktadir. Kadinlar ve erkekler arasinda ticret
farklari hala 6nemli bir diizeydedir. Her tiirlu teknolojik gelisime
ragmen kadinlar, kendilerine yiiklenen ev islerine, neredeyse gecen
yuzyildaki kadar zaman ayirmak durumundadirlar. Hala ailede
cocuklarin, yaghlarin, bakima muhtaglarin ‘bakim hizmeti’ 6zel-
likle is¢i sinifi kadinlarinin en onemli isidir. Listeyi daha paragraf-
larca uzatmamiz olasi.

Bu tabloya bakildiginda ne sosyalist iktidar perspektifinin ne de
Marksist kuramin bu sorunlara yabanci oldugu diisiiniilebilir. Us-
telik neo-liberal paradigmanin pullarinin dokildugu, ozgurlike¢t
virtiozlugi bir kenara biraktigr ve giderek kadinlar tizerinde daha
da baskici hale geldigi glintimiizde ‘kadin sorunu’ tiim yakiciligini
korumaktadir. Bu durumda bir kez daha meseleye dair kuramsal
bir gergeve olusturma cabasi anlamli goriinmektedir.

Bu gergeveyi dort temel baslikta ele almak miimkiin. Ilk iki baglik
dogrudan Marksist kuram ile feminizmin gesitli akimlar1 arasin-
daki iligki, mesafe ve elestirileri sorgulamaya yonelik olacaktir.
Uciincii baslikta tiim bu tartismalardan hareketle meselenin 6zii-
ne dair olan1 bulmaya odaklanarak ‘toplumsal cinsiyet esitsizligi’
kavrami tanimlanmaya ¢alisilacaktir. Son olarak ‘kadinlarin kur-
tulusu’ sorunu etrafindaki tartigmalara deginilecektir.



Marksizm cinsiyet korii miidiir?

Feminist akimlarin hemen hemen timiinin tzerinde fikir birligi
ettigi elestirilerden biri Marksizm’in cinsiyet korti olduguna dair.
Bu iddianin sorgulanmasi sorunun ¢oztimiine iliskin bir giris yap-
mak anlaminda 6nemli. Iddia tam olarak sudur: “Marksist ¢6-
ziimleme, tarihsel gelisim yasalarina ve ozellikle sermaye yasala-
rina iliskin temel bir i¢ goru saglarken, Marksizm’in kategorileri
cinsiyet korudiir. Erkeklerle kadinlar arasindaki iligkilerin siste-
matik niteligini 6zgul olarak yalnizca feminist ¢co6ziimleme ortaya
koyar”.1

Toptanci bir bicimde Marksizm’in kategorilerini cinsiyet kori ilan
etmek aslinda en temelde yontemsel bir sorunla iliskili. Uretim
tarzi, emek-sermaye celigkisi, tiretim ve yeniden tiretim gibi pek
cok kavram ve kategori soyutlamanin belli bir diizeyine isaret
eder. Bu diizey somut olarak karmasik biitiiniin (toplumun) tiim
catismalarini, vechelerini ve goriniimlerini icermez; tam tersine
bunlar arasinda i¢ tutarlilik arz eden, siireklilik gosteren i¢ bagin-
tilar1 bulmaya dontktir. Daha acik bir ifadeyle Marksizm’in bu
kategorileri meselenin 6ziine dair olan1 bulmaya yoneliktir. Iste bu
noktada, soyutlamanin farkli duzeyleri arasindaki mesafeleri kes-
tirmeden imha edip, bu kez agir1 kompakt, tist Gste bindirilmis bir
¢ozumleme benimsendiginde ¢ok rahatlikla Marksizm’in yalnizca
cinsiyet korii degil ayni zamanda irkg¢ilik-milliyetcilik anlaminda
da bati (Avrupa)-dogu ya da kuzey-giiney gibi anlamli cografi/
politik ayrimlar konusunda da, yine benzer sekilde kiiltiirel /dini
farklar baglaminda da kor oldugu soylenebilir. Ama bu kez de
bu kadar ¢ok katmanl bir korliigin niye bu kadar ilgiye mazhar
oldugu aciklanmalidir. $6yle de sorulabilir:

“Ucret-emek iligkisinin ve emek-sermaye arasindaki celiskinin
‘cinsiyet kori” oldugunu ve toplumsal cinsiyetten butiiniiyle ba-
gimsiz bir sekilde isledigini soylemek mumkindir’ ...Emek ve
sermaye arasindaki cinsiyet koru celigki, toplumsal cinsiyet fark-
liliklarinin olduk¢a 6nemli bir rol oynadig tiretim iligkileriyle-fe-
minizmin temel tezi budur, E.P- nasil iliskileniyor?” 2 Marksizm’e
yonelen her tiirli korlik iddiasina karsin ‘Marksist yontemin’
feminist akimlar agisindan bir albenisi oldugunu séylemek miim-
kin. Feminizmin, Marksizm’i, yontemi gosterip ¢oziimlemeyi es

1 Gilnur Savran Acar; Kadinin Gériinmeyen Emegi, istanbul: Yordam Kitap, 2012, s.158
2 Johanna Brenner; Sinif Siyaseti ve Kadin, istanbul: Kalkedon Yay, 2012, s. .29
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gecmek anlaminda, vaatlerini yerine getirmeyen tagra politikacis
derekesine indirmesi nasil a¢iklanmali ya da bir ‘kor nokta’ var
muidir? Manifestodan bir 6rnekle meseleyi agmaya ¢aligalim:

“Burjuvazi tstiinlagi ele gecirdigi her yerde, biitiin feodal, ata-
erkil, romantik iliskilere son verdi. Insan1 ‘dogal efendilerine’
baglayan cok gesitli feodal baglari acimasizca kopard: ve in-
san ile insan arasinda ¢iplak 6z-¢ikardan, kati nakit-odemeden
baska hi¢ bag birakmadi. Dinsel tutkularin, sovalyece cosku-
nun, dar kafali duygusalligin en ilahi vecde gelmelerini, bencil
hesaplarin buzlu sularinda bogdu...” (vurgu bana ait E.P.)3

Konumuz acisindan da 6nemi olmasi nedeniyle, Marx’in yukari-
da ifade ettigi, feodal-ataerkil iligkilerin son bulmasi vurgusunun,
birakin Manifesto’nun yazildigi donem Avrupa’sini 160 kisur yil
sonra bugiinin diinyasinda bile gegerli oldugunu soylemek son
derece zor gorunmektedir. Bu baglamda bir kér nokta ya da yerine
getirilmeyen vaatler temasina uygun bir sey aranacaksa, bunun
asil olarak gelisme determinizmi kavramiyla bulunmasi miimkiin-
dur. Gelisme determinizmi; kapitalist gelisme dinamiklerine duyu-
lan gliven, esitsiz gelisimi kenara iten bir iyimserlik ve duzleyicilik
beklentisi...

“Sturecin en geligkin durumunu veri alan ¢oztimleme, bir baglangi¢
olarak her durumda gerekli ve sagliklidir. Bagka deyisle, geligkin-
den hareketle ulagilan soyutlamalar, aynmi geligkinlige ulagsmasinin
mimkiin olmadig: 6nceden bilinen siireglerin incelenmesinde bile
gereklidir. Cunkt bu yaklagim en azindan, dogal dinamiklerle,
onlarin igleyisini ‘bozan’ etkenlerin net bigimde secilip tanimlana-
bilmelerini saglar. Ancak Marx’in az dnceki sozleri, bu yontemsel
yararlarin otesinde, kapitalist gelisim dinamigine iligkin net bir
beklentiyi yeniden vurgulamaktadir. Boyle olunca, giiclii ¢6ziimle-
me araglar sagladigi icin her durumda vazgegilmezligini koruyan
soyutlama ile somutun zenginligi arasinda ilk etap uyusmazlig
doguyor. Gelisme determinizmi (kapitalist gelisme dinamiginin
glicline taninan onem) sonugta, soyutlamanin kendisinin mutlak
bir gelecek verisi konumuna yiikseltilmesine yol agiyor”.4 Kisacasi
burada kapitalist gelisime duyulan giiven, sistemi analiz edebil-
mek icin en olgun 6rnegin -Ingiltere- ele alinmasi, bu en olgun
ornekte bile ‘kapitalizm dig’ olanin ayiklanmasi s6z konusudur.

3 Karl Marx; Komiinist Manifesto ve Komdinizmin ilkeleri,Sol yay. 3. baski s.112
4 Metin Gulhaoglu; Tarih, Tiirkiye, Sosyalizm, istanbul: Doruk yay.,2. baski, S. 39
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Ailenin ve ataerkil yapinin ¢ozulisu gibi esasen 1848 devrimle-
rinin golgesindeki bu iyimser tespitlerin, bugtiniin diinyasindan
bakildiginda anlasilmasi zor bir tarihsel yont de vardir. Marx’in
kapitalizm ¢oziimlemelerini yaptigi donem aslinda kapitalizmin
bir sistem olarak yerel bir olgu oldugu, evrensel olmaktan son
derece uzak oldugu, Avrupa’da birka¢ merkez ve Kuzey Avrupa
ile sinirlt oldugu bir dénemdir. Kapital’de Marx’in Almanya i¢in
‘anlatilan senin hikayendir’ dedigi sistem Ingiltere’de boy vermis
olan kapitalizmdir.

Kapitalist gelismeye atfedilen devrimci roller Engels’in Ailenin
Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni kitabinda yer yer kendini var
etmistir. Ornek olsun:

“Buyiik sanayi, kadini evden kopararak emek pazarina ve fab-
rikaya gonderdigi ve onu ¢ogunlukla ailenin destegi durumuna
getirdiginden beri, proleterin evinde, erkek ustinligiiniin son
kalintis1 da temelini yitirmis oldu.”s

Kisa bir toparlama yaparsak: Feminist teorinin Marksizm’e yo-
nelttigi ‘cinsiyet korlig’ iddiasi en ¢ok gelisme determinizmi
kavramiyla, yukarida sunulan 6rnekler baglaminda anlam kazan-
maktadir. Ancak esitsiz ve bilesik gelisme kavraminin daha faz-
la devreye girecegi sinif miicadelesi, sinif olusumu gibi ugraklar
pekala toplumsal formasyonun cinsiyet dahil pek cok esitsizligini
kapsama maharetini gostermektedir. Ilerleyen béliimlerde bura-
y1 acacagiz. Ancak oncesinde feminizm ile Marksizm iligkisinde,
Marksizm’e yonelik olarak ‘bosluklar var oralari tamamlayalim’,
‘aramizda yeni bir sentez kuralim’, ‘teknolojisini/yontemini alahm
kiiltiiriimiizt ellemesin’ gibi temalar etrafindaki tartigmalara bak-
makta fayda vardir.

Marksizm- Feminizm segenekleri: Tamamlamak, bosluklar
doldurmak, sentez, yontemini almak?

Marksist bir feminizm teorisi olusturmak ya da bir sentez yapmak
arayigi en ¢ok da sosyalist feministlerin ilgi alanina girmistir. Bu
kulvarda Marx’in, emegin yeniden iiretim siirecinde kadinlarin
emeginin Ozel niteliginden bahsetmedigi ve bu alani bos biraktig
iizerinden yapilan elestiriler 6ne cikmaktadir. Ornegin: “Oyleyse,
Marx’in yontemini sonuna kadar gotirmek, tretim ile yeniden

5 Frederich Engels; Ailenin, Ozel Mulkiyetin ve Devletin Kokeni, Ankara: Sol yay.,10.
baski,s. 76
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uretimin kapitalizmdeki fetigslesmis ayriligini elestirerek insanlarin
yeniden uretimini (artik adini koyarak) patriarkal kapitalizmin
maddi temeline dahil etmek gerekir. Bir kez bu yapildiginda, isci
ailesinin ve bu aile i¢indeki erkek egemenliginin temeli, emek gii-
ctintin yeniden tretiminde harcanan karsiliksiz emek olarak orta-
ya ¢ikacaktir”.6 Marksizm’deki bosluklari doldurmak, yontemini
sonuna kadar gotiirmek olarak tanimlanan ‘mitevazi misyon’un
kargimiza adli adinca yeni bir sistem ¢ikardigini goriiyoruz: Patri-
arkal kapitalizm.

Bu yaklagimda toplumsal cinsiyet esitsizliginin merkezinde emegin
yeniden iiretim siireci yer alir. Uretim ile yeniden iiretim arasinda-
ki fetislesmis ayrim elestirilmek istenirken asil sorunsal ‘kargiliksiz
ev emegi’ ekseninde kurulur. Hatta dahasi Marksizm karsiliksiz
ev emegini harcayanin neden kadinlar oldugu sorusunu atlamak-
la elestirilir. Burada soyle bir gariplik gormemek olas1 degil: Ka-
pitalizm tarihsel olarak belli kosullara dogmustur, karsiliksiz ev
emeginin neden kadinlara ait oldugu sorusu en basta kapitalizmi
onceleyen tarihsel gelisimlerle iligkili bir meseledir. Engels’in yuka-
rida adi gecen kitabi bu soruna dair kimi aciklamalar olusturmaya
¢aligmistir. Ancak burada asil olarak sorgulanan iicretli emegin
belirleyici oldugu kosullarda kargiliksiz bir emek tiirtintin nasil
var oldugu ve bunun neden kadinlara kaldigidir. Iste isin ilging
yani da bu sorgulamanin her iki ucunun da kapitalizme atfedilen
ultra devrimci rolleri veri almasindadir. Tam da bu yiizden femi-
nist teorinin hatir1 sayilir bir agirhg ikili sistem teorisini benimse-
mektedir. Buna gore ¢cozimleme agisindan, kapitalizmdeki sinifsal
ayrimlar ve kar maksimizasyonu mantig1 sorunsuz islerken, 6zel-
likle kadinlarin karsiliksiz ev emegiyle somurtilmesi gibi ‘sistemin
mantigiyla dogrudan bagi olmayan’ mekanizmalar, hala varligini
surdiiren daha geri unsurlar1 agiklamak i¢in patriarka gibi kapita-
lizm-dis1 bir sistemin varhgini kabul etmek gerekecektir.

Bu sistematige gore patriarka tam olarak ne tip bir boslugu dol-
durmaktadir?

“(...) Ucretli emegin ortaya cikisinin tarihsel kosullarindan biri
de bu yeniden iiretim siirecini tstlenecek belli 6znelerin var-
ligidir. Patriarka, toplumsal cinsiyeti belirli olan bu 6znelerin
tarihsel kurulusunu saglamistir. Marx kapitalizmin tizerinde
yikseldigi tarihsel kosullari sayarken de, bu o6zel kosula hig

6 Gulnur Savran Acar; Beden Emek Tarih, istanbul: Kanat Kitap yay., 2004, s.31
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deginmez (...) Marx emek giiciiniin yeniden tretiminin bu bo-
yutunu yalnizca belirli tarihsel kogullardan degil, genel olarak
tarihsellikten soyutlamigtir.””

Burada tarihsellik bahsiyle ilgili bir parantez agmak gerek: Kapita-
lizmin gelisimi ve is¢i sinifinin dogusu ile yeniden tiretim stirecinde
kadin emeginin rolt arasinda mutlak bir baglanti kurmanin bazi
sakincalari olabilir. Birincisi emegin yeniden tretim siirecini “ev”
ile sinirlama riskini barindirir. Ikincisi proleterlesmenin en énemli
dinamiklerinden biri olan “go¢” aile ve kadin emegini diglayan ol-
gularla doludur. Daha agik bir ifadeyle ticretli emegin olusumuyla
emegin yeniden tiretim siirecinin 6zneleri olarak kadinlar/aile ara-
sinda zorunlu/mutlak bir kosul bulunmamaktadir. Klasik ornekler
olarak 18. yy Londra ve Paris’ine bakmak mimkiin.

“Geng bekarlarin i¢cgo¢uniin nifusunu yarisi kadar artirdig:
Londra, zamanin dev sehirlerinden biri goriinimiindeydi. (...)
her iki sehrin de niifus olugsumunda 6zel bir tur yabanci kritik
bir rol oynamigtir. Kadin olsun erkek olsun tek baginaydilar,
ge¢misle baglari kopartilmisti ve uzaklardan gelmislerdi. (...)
Gogmenlerin buyuk bolumiinin aile gruplariyla birlikte olma-
yip tek basina olmalari, onlari daha da ‘meghul yiginlar’ haline
getirmisti.” 8

Tarihsel-toplumsal ¢6ztimlemeyi kimseyi agikta birakmayan bir
tam istihdam programui gibi kurguladiginizda ‘mutlak nedensellik-
lerin’ bile igsiz kalacagi bu ara siiregleri agiklayamazsiniz. Bu ne-
denle de ‘toplumsal cinsiyeti belli olan 6znelerin tarihsel kurulugu-
nu regete eden patriarka’ stupheli hale gelir. Kapitalizmde ailenin
ekonomik bir birim olarak yeniden orguitlenisi tarihsel bir stiregtir,
olusum ve iliskidir. Dahasi sinif miicadelelerinin en énemli unsur-
larindan biridir. Isci sinifi ailesinin belli bir ‘an’a odakli fotografi-
n1 ¢ektiginizde kolaylikla iscinin (erkek) fabrikaya gidip caligmasi
icin kadinin mutfaga, yataga, eve girmesi gerek denilebilir...

Sosyalist feministlerin ‘Marksizm’deki bos yerleri dolduralim ya
da yontemini sonuna kadar goturelim’ egilimi radikal feministler
icin yetersizdir. Oyle ki Marksizm’deki ‘bos yerler’ sorunu telafi
edilmesi gereken bir seyden 6te sorunun bizatihi kendisidir.

“Marksizm, kapitalist toplumlarin pek ¢ok unsurunu anla-
mamizi saglar: Uretimin yapisi, belli bir is yapisinin olusmasi

7 Gulnur Savran Acar; Beden Emek Tarih, s.29,
8 Richard Sennett; Kamusal insanin Gokistl, Istanbul, Ayrinti Yayinlari, 3. Baski,s.79
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ve egemen ideolojinin igerigi. Marks’in kapitalizmin gelisimi
teorisi, bir “bos yerlerin” gelisimi teorisidir. Ornegin Marx,
proletaryanin buytiyecegi ve kugiik burjuvazinin olecegi tah-
mininde bulunmustu. Daha kesin ve daha detayli olarak, Bra-
verman, gelismis kapitalist toplumlarda, hizmet ve masa basi
isi “yerlerinin” olusturulmasina aciklik getirmistir. Sermaye,
kimin dolduracagina bakmaksizin bu yerleri yaratirken, sinif,
yedek isci ordusu, ticretli is¢i gibi Marksist analiz kategorileri,
neden belli yerleri belli insanlarin doldurdugunu agiklamaz. Bu
kategoriler, aile i¢inde ve disinda kadinlarin neden erkeklere
gore ikincil durumda olduklari ve neden bunun tersi olmadig:
konusunda higbir ipucu vermezler.” 9

Toplumsal/tarihsel ¢ozimlemede bos yerleri kimin dolduracagina
odaklanan bir yaklagim; ‘iligki’, ‘olusum’ ‘degisim’ gibi kavramla-
r1 iceren dinamik bir model kuramaz. En iyi ihtimalle toplumun
bir karede dondurulmug fotografini sunabilir. Peki bu fotograf ne
ise yarayacaktir?

“Gunumiizde yasadigimiz bicimiyle patriarkanin 6nemli unsurla-
r1; heterosekstiel evlilik (ve bunun sonucunda ortaya ¢ikan homo-
fobi), kadinlarin ¢cocuk bakmasi ve ev isi yapmasi, kadinlarin er-
keklere ekonomik bagimliligi (bu da is pazarindaki diizenlemelerle
artirilir), devlet, erkekler arasindaki toplumsal iligkiler temeli tize-
rine kurulu cesitli kurumlar —spor kuliipleri, sendikalar, meslekler,
universiteler, kiliseler, sirketler ve ordular. Patriarkal kapitalizmi
anlamak istiyorsak, tim bu unsurlarin incelenmesi gerekir.” 10

Patriarka ¢oziimlemesi, hiyerarsilerin agiga cikarilmasi, her alan-
daki iktidar iligkilerinin ¢6ziimlenmesi olsa olsa ¢ogulcu bir kim-
lik politikasini inga edebilir.

Radikal feministler icinde farkli tanimlamalar olsa da ‘patriarka’
denildiginde bir sistemden bahsedilmektedir. Cogunlukla bu sis-
tem ezel-ebed inat¢iliginda, kokleri 6zel miilkiyetin ortaya ¢ikigini
bile 6nceleyen bir sistemdir.

“Patriarka’y1, erkekler arasindaki, maddi bir temeli olan ve hi-
yerarsik olsa da, onlarin kadinlar tizerinde hakimiyet kurmala-
rin1 saglayacak dayanisma ve karsilikli bagimliligi da yaratan
ya da kuran, toplumsal iligkiler dizisi olarak tanimlayabiliriz.

9 Gulnur Savran Acar; Kadinin Gérinmeyen Emegi, istanbul, Yordam, 2008, s.168
10 A.g.e,s. 175
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Patriarka’nin hiyerarsik olmasina ve farkli siniflar, irklar ya da
etnik gruplardan erkeklerin bu patriarka iginde farkli yerleri
bulunmasina karsin, erkekler ayni zamanda, kadinlar tizerinde
paylasilan hakimiyet iliskisinde, birlesmis durumdadirlar; bu
hakimiyeti korumak icin de birbirlerine bagimlidirlar.” 11

Ama sorun su ki hem kadinlar1 kendi icinde sinifsal olarak ay-
rigtiran, onlar1 degisik derecelerde etkileyen bir iktidar/tahakkim
hiyerarsisi, hem erkekleri kendi icinde sinifsal olarak ayristiran
ve farkli tahakkiim dereceleriyle birbirine bagimli kilan bir sis-
tem var. Toplumdaki birbirinden ayr1 pek ¢cok ezilme ve tahakkiim
iligkisini kegfederek tikelciligin derin dehlizlerinde dolanacak bu
¢coziimlemenin ne anlam tagiyacagi bir tarafa aym zamanda saygi
uyandiracak bir emegi de gerektirecegi aciktir. Ornegin bu sistem-
de siyahi, is¢i sinifindan, bekar ve cocuklu kadinlarla; tiirbanls,
heteroseksiiel, evli ve cocuklu kadinlar; beyaz, burjuva ve lezbiyen
kadinlar gibi ¢ok degisik pozisyonun, ¢ikar ortakligi ve farklihigini
kesfetmek. Asagidaki satirlar bu isin zorlugunu tanimliyor:

“Gorevimizi zorlastiran sey, is bolumu tiirinden aym belirtici
niteliklerin, siklikla hem patriarkay:r hem de kapitalizmi giic-
lendirmesi ve adamakilli patriarkal kapitalist bir toplumda,
patriarka mekanizmasini soyutlamanin giglugidiir.”12

Radikal feminizm cephesinden Marksizm’e yonelik ilginin bir bo-
yutu da yontemini kullanmaya iligkin. A¢ik ifadesi:

“Marx’la Engels’in sinif ¢atismasini, ekonomik devrim ama-
ciyla ¢oztimlemeleri ol¢ustinde, iyi ¢ozimleyebilmemiz gerekir.
Ciinkii ¢ok daha biiyiik bir sorundur karsimizdaki; yazili tarihi
de asip hayvanlar evrenine dek uzanan bir ezilme (....) Marx
ile Engels kadinlarin durumunu ancak ekonomiyle i¢ ice gectigi
zaman gormiusglerdir - daha ¢ok kullandiklar1 ¢6ziimleyici yon-
temden yararlanabiliriz.”13

Bu yontem ilgisinin basit bir acgiklamasi goyle olabilir: Mark-
sizm’de emek-sermaye celigkisi olarak formiile edilen temel geligki,
bu metodolojik izlek icin tarihsel olarak kadinla erkek arasinda-
ki celigkiye; tiretim stirecindeki maddi c¢ikar farkliliklar: etrafinda
olugan sinif farklilagmasi, biyolojik temelli cinsel siniflara; tiretim

11 Ae.g.,s. 174
12 Aeg.,s. 12
13 Shulamith Firestone; Cinselliin Diyalektigi, istanbul, Payel yay., 2. Basim,s.14
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araglarinin denetiminin ele gegirilmesi anlaminda proletarya dik-
tatorligi; treme araclarinin denetiminin ele gecirilmesi, biyolo-
jik temelli cinsel siniflara son verilmesi anlaminda cinsel devrime
denk diismektedir. Temelini cinsellikten almis maddeci bir tarih
gortigt gelistirmek de yine bu baglamda anlamlandirilmaktadir.

Bu yaklagimin en ciddi sorunu tam da cinsiyet kategorilerini; disil
ya da eril karakterleri, mutlak ve degismeyen ozellikleriyle tarih-
dist kategoriler olarak kurgulamasinda. Bu kurguda kadinlar her
zaman ezilen bir ¢cogunluk simifidir.

“(Kadinlar) azinlik gruplarinin (tarihsel birer rastlanti) ya da
proletaryanin (ekonomik bir gelisim) tersine, her zaman ezilen
bir ¢cogunluk sinifi (yiizde 51) olmusglardir; tiim 6teki simiflarin
arasina esit olarak serpilmislerdir (...) her yatak odasina girmis
bir devrimci bulunmasi, 6niinde sonunda diizenin yikilmasi
demektir.” 14

Radikal feminizmin bir 6rnegi olan bu yaklasimda kadinla erkek
arasinda farklilik¢i bir eksen kurulmakta, giincel bir metaforla ifa-
de edersek bir tiir fitratci yaklagim sergilenmektedir. Politik olarak
da bu farkliliklarin asil olarak kadinlari devrimci yapan ozellikle-
riyle one ¢ikarilmasi vardir. Kisacasi kadinlar ve erkekler farklidir;
bu farkliliklar da kadinlari devrimci kilmaktadir.

“QOysa gergin, dedigi dedik, sert kadin imgesi, koktenci ka-
din ozgiirlikgiilerinden degil, daha cok, kadin-ozgirligiinden
yana olmayan politikacilardan, zamanlarinin bagka énemli da-
valari igin caligan kadinlardan kalmadir.”15

Sertlik, gerginlik ve dedigi dedik inat¢ilik sanki erkeklere ait dogal
ve de mutlak karakteristiklermis gibi. Kadinlarin baris¢il, anac,
koruyucu, kollayici, sefkatli ve benzeri olduklari da sik¢a soylenir.
Isin ilging yani bu iddiali 6nermeler ¢ok da sorgulanmadan femi-
nist ¢evrelerin disinda da kullanilmaktadir. Oysa ki bu yaklagimin
somut-giincel pratik anlaminda kimi karsiliklari olsa bile, bunu
teorize etmek son derece tartigmali sonuglar dogurmaktadir: Ata-
erkil kulturtin kadim kadinsilagsma korkusunun feminist kiiltiirde
erkeksilesme korkusu olarak belirmesi. Farklilik¢i yaklagima goz
kirpan bir 6rnek olarak;

14 A.g.e., s. 49
15 A.g.e, s. 319

129



“Ortam erkek demek, devrimci micadelenin “sert dogasi”
nedeniyle, sorgulamadigimiz bazi aligkanliklarin acgikga cinsi-
yetci bir karakter tagidiginin farkina varilmasi demek. Halbu-
ki devrimci mucadelede kararlilik, cesaret, inat¢ilik kadinlara
“erkeksi” bir kanaldan sirayet etmek durumunda hi¢ degil.
Unutulmamasi gereken, bu “ariza”nin kadinlari ittirdigi kadar
belli bir “erkek” modelini de 6ne ¢ikarttigidir.” 16

‘Ariza’, ortamin erkek olusu, belirli bir erkek modelinin 6ne ¢ikis
olarak tarif edildiginde bu ayni zamanda olumlu 6zellikler barin-
diran belli bir kadin modelinin bastirildigi anlamina da gelecektir.
Iste burada farklilik¢r yaklagimlara basvurmak kaginilmaz olur;

“Estetik tepki kadin davranigina uyar (...) Oznel, sezgisel, ice-
doniik, istekli, diiglere ya da fanteziye diskiin, bilingaltina do-
niik (id), duygusal, giderek sinirli (isterik). Ayni bicimde tekno-
lojik tepki de, erkek tepkisidir: Nesnel, mantiksal, digadoniik,
gercekgi, biling ustiyle ilgili, akilsal, mekanik, yarara donik,
maddeci, kararli.”17

Asil onemlisi, cinsiyetgiligin ‘kadin’ ya da ‘erkek’ belli bigimlerle
sinirlandirilmasi isboliimiindeki esitsizlikler (devrimci de olsa evli,
¢ocuklu kadinin miicadeleye katilim sorunlar1) gibi daha yasamsal
sorunlari iskalama riski barindirmaktadir. 18

Bu bolimiu kapatirken kisa bir toparlama yapabiliriz: Feminist
teorinin Marksizm’e yaklagiminda yontemini alma, yo&ntemini
sonuna kadar stirdiirme, patriarkayr da dahil ederek bir sentez
olusturma gibi 6nermeleri biiyiik oranda eklektik modellere kapi
aralamigtir. Kugkusuz bu durum feminist teoriyi degersizlestirmez.
Hatta feminizmin kimi kavramlarinin, ikiliklerinin tartigilmasi ve
Marksist kavram ve kategorilerin bu alanda hi¢ de mahcubiyet
duymadan sinanmaya ¢aligilmasi mimkiindiir.

“Toplumsal Cinsiyet’ Kavrami ve Kapitalizm

Yazinin simdiye kadarki boliimt daha ¢ok toplumsal cinsiyet esit-
sizligi ya da sosyalistlerin daha cok tercih ettikleri adlandirmayla
‘kadin sorununun’ Marksizm’de nasil tanimlanamayacagina dair

16 Kemal Okuyan, “Sosyalizm Miicadelesi Kentlilesmeli” Sol Gazetesi, 8 Mart 2014
17 Shulamith Firestone; Cinselligin Diyalektigi, istanbul, Payel yay., 2. Baski, s.186

18 Kemal Okuyan’in yazisini, yazarinin bu yaziyr yazmaktaki asil motivasyonundan bagimsiz
olarak ele aldm
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oldu. Simdi nasil tanimlanabilecegine iligskin bir tartigma yiiriitece-
giz. Oncelikle esitsizligin tarihsel olarak, 6zel miilkiyetin olusumu
ve sinifli toplumlarin dogusuna kadar uzanan kokenlerinden uzun
uzadiya bahsetmeyecegiz. Engels “Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve
Devletin Kokeni” kitabinda, insan toplumlarinda cinsiyete dayali
esitsizliklerin olusumunu, donemin sinirh bile olsa, antropolojik
verileri 1s18inda ¢oztimlemisti.

Yanitlamamiz gereken temel soru, kapitalizmde cinsiyete dayal
esitsizliklerin ¢6zimlenmesinde Marksist yontemi ve kategorileri
kullanabilir miyiz? Marksizm bu esitsizlikleri tiimuyle ‘dogallik
alaninda’ mi tanimlamigtir? Diger taraftan cinsiyete dayali esitsiz-
likleri, tarihsel-toplumsal baglamlariyla ele almak, tiretim siireci,
sinif miicadelesi, sinif olugsumu gibi klasik kavramlarda sorunun
izini stirmek miimkiin mudiir?

Oncelikle Engels’ten bir alinti:

“Materyalist anlayisa gore, tarihte son tahlilde belirleyici et-
ken, dolaysiz yasamin tiretimi ve yeniden uretimidir. Bu ise
yine ikili bir karaktere sahiptir. Bir yandan, yasam araglarinin,
gida, giyim, barinak, ve bunlar icin gerekli aletlerin tretimi;
diger yandan, bizzat insanlarin Gretimi, tirtin uremesidir.”19

Bu baglamda yeniden tiretimin biyolojik boyutu toplumsal bir me-
seledir. Biyolojik bir olgu olarak cinsel farkhliklarin ‘toplumsal
cinsiyetlere’ dontigimi de bir biitin olarak tretim siireci ya da
uretim tarzlari icinde anlam kazanmaktadir. Tam da bu nedenle
kadina yonelik bask: ve kadinin ikincil konumunu tarih boyun-
ca niteligi degismeden kalmis bir olgu olarak degerlendiremeyiz.
Kapitalist sistemin gelisimi de verili esitsizlikleri dontstiirmiis ve
yeni bicimiyle cinsiyete dayali esitsizlikler uretmistir. Dolayisiyla
bu yeni bi¢cimin ne oldugu, kapitalist tiretim tarzi ve donustiir-
dugii toplumsal iligkilerin disinda kavranamaz. Simdi ‘yeni olanr’
tanimlamaya ¢alisalim:

Kapitalist tretim tarzi, onceki tretim tarzlarindan farkh olarak
arti-deger somiiriisiine ve karin maksimizasyonuna bagl oldugu
icin, cinsiyete dayali esitsizliklere duyarsizdir ya da bir anlamda
cinsiyet-korudiir. Ancak “yeniden tiretimdeki biyolojik olgular
-gebelik, dogum, emzirme- kapitalist tiretimle kolaylikla bagda-

19 Frederik Engels; Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni, Ankara: Sol yay. 10.
baski,s. 12
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sir tiirden degildir ve bunlari boyle kilmak, dogum izni, hemsire-
lik hizmetleri, ¢cocuk bakimi ve sair odakli sermaye harcamalari
gerektirmektedir. Kapitalistler, degisken sermaye masraflarini is
uretkenligindeki karsilastirilabilir artiglardan bagimsiz artirmak
durumunda kalacaklari ve dolayisiyla kar oranini diisiireceklerin-
den, bu tiirden harcamalar yapmaya istekli degillerdir”.20 Erkek
isciler biyolojik nedenlerle tretim siirecini kesintiye ugratmaya-
caklari igin tercih sebebidir. Kugskusuz bu mutlak bir yonelim de-
gildir; altta yatan kari azamiye ¢ikarma egiliminden dolayi, va-
sifsiz ve daha ucuz kadin isglictinii de yaratan tersi bir egilime de
yol acar.

Sermaye cinsiyete dayali esitsizlikleri ‘emek maliyeti’ ¢ercevesinde
yeniden diizenlemeye caligirken, kadinlar ve erkekler olarak isci
sinifi da bos durmamuis, savunma, uyum, saldir1 stratejileriyle si-
nif miicadelesi vermislerdir. Isci sinifi ailesinin ekonomik bir bi-
rim olarak orgiitlenigi bu siirecin en 6nemli dinamigi olmugtur. Bu
baglamda daha cok tucret alanin (erkek) ise, daha az kazananin
(kadin) eve yoneldigi bir hayatta kalma stratejisi benimsenmistir.
Emegin yeniden tiretim siirecinin maliyetlerini diisiiren ‘toplumsal
yeniden ureticiler’ olarak kadinlar, istikrarli olmayan konumlarry-
la sinif olusumunun 6nemli 6zneleridir.

Kadininin ¢alistigi kosullarda, ¢aligmasinin ‘gecici’, kazancinin
‘katk1’ olarak gortilecegi bu maddi zemin, kapitalizmin icine dog-
dugu verili cinsiyetgi ideoloji ve kiiltiirel ortintiileri giglendirmis-
tir.

Kisacasi, kapitalizmde cinsiyete dayali esitsizliklerin aldig1 yeni bi-
¢im, biyolojik boyutu da dahil olmak tizere emegin yeniden tiretim
stirecinin belirgin bigimde 6zellesmesiyle ve bir butiin olarak tire-
tim siireciyle olan baginin gizemli hale gelisiyle karakterize olmak-
tadir. Bu haliyle kapitalizmdeki toplumsal cinsiyet esitsizlikleri
evrensel bir nitelik gostermektedir. Ancak bu etabin, somut esitsiz-
lik, catisma ve kargitliklari tek hamlede agiklayabilmesi olanakl
degildir. Iste bu noktada karsimiza ideolojik ve kiiltiirel siireclerin
de devreye girecegi yeni bir ugrak olarak ‘toplumsal formasyon’
¢ikacaktir. Bagka bir deyigle toplumsal cinsiyet esitsizliginin, ka-
pitalist toplumsal formasyonda burtindigu pek ¢ok somut bigi-
min ¢6zimlenmesi, yukarida tanimlanan evrensel dl¢egin 6zgil
Olcege dogru daraltilmasi ve derinlestirilmesiyle miimkiindiir. Bu

20 Johanna Brenner; Sinif Siyaseti ve Kadin, istanbul: Kalkedon Yay, 2012, s. 42
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baglamda ornegin ‘ataerkil kiiltiir’ ya da ‘patriarkal oriinttler’ de-
nildiginde ‘evrensel’ duiizlemdeki kalin ¢izgilerden somutun resme-
dilecegi daha hassas gizgilere ulasmak zor goriinmektedir. Ozgiil
baglam, bir toplumsal formasyonda, geri tiretim iligkileri de dahil
olmak tizere kapitalist gelisme diizeyi, ulus-devlet olusumundaki
ozgulliikkler, modernlegme-kentlesme siirecleri, egemen ideolojik
yap, folklorik, dini 6gelerin de igerildigi kulttirel yap1 gibi ¢ok
katmanl bir ¢oziimlemeyi davet edecektir. Giizel bir 6zgiil baglam
ornegine kulak vermekte fayda var:

“Turkiyeli kadinlarin durumunda bu belirlenimler, ulus-devle-
tini ge¢ kurmus, geg kapitalistlesmis, kendi disinda olusmug bir
kapitalist diinyayla iligkisini modernlesme olarak kurmus ve
bu modernlesmeyi Kemalizm olarak yasamis olmak; niifusun
¢ogunlugunun Misliiman olmasi; tarihinin Akdeniz havzasi ta-
rihinin bir pargast olmasidir. Bu belirlenimler arasindan Islam
ve gec kapitalistlesme Tiirkiyeli kadinlar1 érnegin Italyan ka-
dinlardan ayiriyorsa, Kemalizm Cezayirlilerden, Akdenizlilik
Sudanlilardan ayirir. Turkiyeli kadinlarin ozgulligini boyle
bir somut anlayigla kavramaya ¢alistigimizda hem bu farklilik-
lari ama hem de bu belirlenimleri paylagan baska toplumlarin
kadinlariyla ortakliklarimizi saptamak mumkiin olur.”2!

Sozuni ettigimiz bu somut gortintimlerin ve 6zgilliiklerin berisin-
de, bir kez daha kavramsal olana dondiigimiizde yazida siklikla
kullanilan “toplumsal cinsiyet esitsizligi” kavramini agmakta fay-
da var. En bagsta, toplumsal cinsiyet esitsizligi kavrami meseleyi
‘kadinlik’ ya da ‘erkeklik’ gibi miiphem kategorilerden farkli ola-
rak ‘toplumsal olanla’ tanimlamaya ¢alisir. Bir anlamda, kadinhk
ya da erkeklik gibi kiiltiirel/biyolojik belirlenimin 6tesinde bunlari
da iceren ‘toplumsalliga’ isaret eder. Kavramin farkli kullanimlari-
na kargin biz bu toplumsalligi temel alacagiz. Bu toplumsallig iki
diizeyde tamimlamak mumkiin: Birincisi, siniflar1 dikey anlamda
kesen cinsiyete dayali esitsizlikler ve ikincisi, emegin yeniden tire-
tim sureci de dahil olmak tizere, bir biitiin olarak tiretim siirecinde
sinifsal iligki, celigski ve karsitliklarin belirleyici oldugu cinsiyete
dayali esitsizlikler. Iki diizey arasindaki farki, Marx’in karsitlik
ve ¢eligki arasinda yaptigi ayrimla anlamlandirmak mimkiin. Bu-
rada bir kez daha yonteme bagvurmak kag¢inilmaz gortinmekte-
dir. “Marx’in yonteminin en onemli ozelliklerinden biri, somut

21 Gulnur Savran Acar; Beden Emek Tarih, istanbul: Kanat Kitap yay., 2004, s. 123
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karsitliklarin, ancak belirli bir soyutlama ve kuramsallastirma
sonucunda celigki olarak kavranabileceklerini éngormesidir”. 22
[k diizeyde karsimiza ¢ikan kiiltiirel, ideolojik, hukuksal vb. pek
cok dolayimla (oy hakki, ¢alisma hakki, kadina yonelik cinsiyetci
kultirel oruntiiler, kiirtaj hakki, taciz, siddet vb giindemleri) farkli
siniflar1 ortak kesen ¢atigmalar/kargithiklardir. Bu kargithklar fark-
It sinifin kadinlari arasinda bir i¢ tutarhliga ve sureklilige sahip
olmadiklari icin geligski olarak soyutlanamaz. Kadinla erkek ara-
sinda ev i¢i emekle ilgili genel catigma ve karsitlik, farkli sinifin ka-
dinlar1 arasinda sureklilik ve tutarhlik gosteren bir konu degildir.
Ornegin burjuva sinifindan kadinlarin ev emegi ile isci sinifindan
kadinlarin ev emegini kargilagtiralim. Ayni esitsizlikten bahsetme-
digimiz ¢ok agiktir. Bakicinin ayarlanmasi, temizlikginin tutulmasi
gibi ‘organizasyon sorumluluklarinin’ isten kalan zamanda ev isle-
rinin yapilmasi, ¢ocuklarin bakimi gibi sorumluluklarla karsilag-
tirtlmast miimkiin degildir. Bu baglamda ust sinifin kadinlarinin
toplumsal cinsiyet diizenine 6zgii catigmalari yasamalari, onlari
somiirulen kadinlarla bir ve ayni noktada bulusturmaz; bir anlam-
da ikisi arasinda i¢sel bir baginti kurulamaz. Cinki ilkinin icinde
yer aldig1 catismalar ile ikincisinin i¢inde yer aldigi ¢atismalar bir
ve ayni celigkiye dontismez. Kuskusuz bu ilk diizeydeki catigmalar
Oylesine karsitliklar degildir, tarihsel-toplumsal bir baglami vardir.
Ancak sinifsal ayricaliklar ile yoksunluklarin, bu cinsiyet diizeni
icin hep bir alternatif ‘disarisi’ ya da caresiz ‘icerisi’ni var etmesi
kacinilmazdir.

Ikinci diizlem ise emegin yeniden iiretim siirecinde kadinin mer-
kezi roluniin yarattigi catisma ve karsithiklar; calisan ya da ‘ev
kadinr’, isci sinifi ailesinin unsuru olan kadinlar i¢in gegerlidir. Bu
kez giindemde, tiretim siireci ile emegin yeniden tiretimi arasinda
‘ortilk’ sozlesmenin bir tarafi olarak kadin vardir. Bu nedenle bu
alandaki catismalar (giivencesiz calisma, ucuz emek, cinsel istis-
mar, ev iginin tim yikunin tstlenilmesi, siddet) etkin igsel ba-
gintistyla, i¢ tutarliligi ve siirekliligi gozlenebilir ve celigki olarak
soyutlanabilir.

Yani aslinda toplumsal dizlemde her ¢atigmanin bir celigski ola-
rak soyutlanmasi olasi1 degildir. Oyle olsaydi tarihsel olarak kadim
bir konu olan kusak ¢atismasinin Marksizm’in giindemlerinin 6n
sirasina yerlegsmesi beklenirdi. Bazi feministler Marksizm’in orne-

22 Metin Culhaoglu; Bin yil Esiginde Marksizm ve Tirkiye Solu, istanbul: Sarmal yay.,1.
baski, s.92
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gin burjuva sinifindan kadinlarin ev emegi ile ilgili herhangi bir
degerlendirmesinin olmadigini da belirtmislerdir. Iste bu noktada
Marksizm’in, bize her konuda fikir beyan eden bir hayat kilavu-
zu olmadigini hatirlatmak gerekir. Kaldi ki boyle bir ¢oziimleme
yapilsaydi bu kez despotik bir ‘biiyiik anlati’ elegtirisinin peginden
gelmesi de olasidir.

Kadinin Kurtulusu ve Marksizm

Kadinin kurtulusu sorununa iligkin Marksist yaklagimin ortaya
koydugu ¢oziim, kadinlarin tretimin toplumsal alanina girme-
lerinin saglanmasi ve yeniden tretim alaninin toplumsallagmasi-
dir. Bu merkezi temaya iliskin kimi elestiriler de s6z konusudur:
“Engels’in ¢oziimii, Marx’in yabancilagma, kullanim ve degisim
degeri teorileri gercevesi dikkate alindiginda anlamli olmamakta-
dir. Ciinkt Engels’in kadinin katilimini istedigi endistriyel tretim
alan1 —en muikemmelinden- yabancilagnus emek diinyasidir” .23
Marksist kuramin merkezi temasini ‘yabancilagma’ kavramiyla,
asil referansinmi 1844 El Yazmalari’yla degerlendiren bir yaklagim
acisindan tutarl olabilecek bu elestiri, sasirtici benzerlikte bagka
kulvarlarda da savunulmustur:

“Sadece Engels’e mal edilemeyecek genislikte bir Marksist ekol
tarafindan savunulan su goruse bakalim: Kadinlarin kurtulu-
sunun tim kadin cinsinin sanayiye girisi ile miimkiin olacag:
onermesi. Bu varsayimin kapitalizm i¢inde kalindiginda ger-
ceklesmesi mumkun degildir. Birincisi icine girilen alan, tiimiiy-
le emek somiiriisiine dayanan yabancilagmig emek diinyasidir.
Ikincisi, kadinlarin tiimii emek siireclerinde kesinlikle dahil
edilmemekte, edildiklerinde de bu siireclerde yer alma bigim-
leri, tek basina, siyasal ve ideolojik, bagka miicadele alanlar1
devreye girmeden kurtulmalarina izin vermemektedir. Kadin-
lar ya kadin igleri denilen ev islerinin uzantisi islerde calismak-
ta, bazi is alanlarina sokulmamakta ya da emek sireclerinde
stirekli degil, gecici gorillmektedir” 24 (vurgu bana ait E.P.)

Aslinda Engels’i de i¢ine alarak genig bir Marksist ekoliin kadinla-
rin kurtulugu ile ilgili kapitalist bir ¢erceveyi, emek somiristn,
yabancilagsmis emegi savunmalari so6z konusu degil. Acik olarak

23 Josephine Donovan; Feminist teori, istanbul: ileti$im Yay., 2013, s. 150

24 Zeynep Gler; “Tarih Boyunca Kadina Farkli Bakislar” , Gelenek Sayi 73,Gelenek arsiv
CD siiginde
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soylenen sudur: “(...) kadinin kurtulugunun ilk kosulu, biitiin ka-
din cinsinin yeniden toplumsal tretime donmesidir ve bu kosul,
kari-koca ailesinin, toplumun iktisadi birimi olarak ortadan kal-
dirilmasini gerektirir” 25 (vurgu bana aittir-EP). Burada kastedilen
kadinlarin kapitalist kosullarda bile tipki is¢i sinifinin erkek tye-
leri gibi tiretim siireclerine dahil olmalari, sinif olusumunun etkin
bir unsuru haline gelmeleri ve boylelikle kurtuluslar: icin gerekli
ilk kosulu olusturmalari gerektigidir. Bu ilk kogulun 6nemsizlegti-
rildigi ‘zaten kadin1 bekleyen orada yabancilagmis emek’ tadinda
akademik tespitlerin en ciddi riski esasta ideolojiye ¢ubuk buke-
rek kurtulugu maddi zemininden koparmaktir. Kadinin tiretim sii-
recine katilimini onemsizlestirme, Dalla Costa’nin, ¢arpici ve bir
o kadar da yaniltici olan; “Bir montaj bandinda kolelik, mutfak
lavabosundan kurtulug degildir” 26 tespitine benzerdir. Bu yak-
lagimin ug bir 6rnegi ise yine Marksist kategoriler kullanilarak
gelistirilmigtir. Buna gore kullanim degeri treten ev isi, ‘goreli ola-
rak yabancilasmamig® emegi, ‘yabancilasmamus tiretici eylemlerin’
Oznesi olarak ev kadinlari da devrimci 6zneyi temsil etmektedir.

Eger toplumsal cinsiyet esitsizligini sinif miicadelesi icinde bir yere
yerlestireceksiniz; emegin yeniden iretim alani da pekala miica-
delenin i¢idir. Ancak aile i¢inde kadinin, bakim emegi de dahil ol-
mak lzere emegin yeniden tiretimi kogullarini, kapitalistler lehine
karin tokluguna kotarmasi ‘goriinmez bir diigmana’ karsi siirekli
miicadele vermesi demektir. Goriiniirdeki diisman ‘lanet bir koca’,
bakilmak zorunda olunan ‘hasta bir kaynana’dir. Tam da bu ytz-
den tarihsel olarak kadinlarin, 2. Diinya savasi sonrasi donemde
oldugu gibi tiretim siireglerine daha fazla katildigi donemlerle hak
arayislarinin yiikselisi arasinda anlamli bir iligki vardir.

Engels’in ‘kadinlar ¢alismali, 6zel alan toplumsallasmali’ seklinde
formiile edebilecegimiz kurtulus tezi, aslinda tam da kapitalizm-
deki cinsiyet ayrimciliginin bam teli olan yeniden tiretimle tiretim
arasindaki ortitk sozlesmeye yonelik bir darbe niteligi tasir. Uste-
lik bunun bir ilk adim anlamna geldigi de belirtilmektedir. Mad-
di kosullardaki ya da hukuksal alandaki dontisiimiin kendilerine
bire bir uygun ideolojik-kulturel kosullari yaratacagi beklentisi in-
dirgemeci bir yaklagim olacaktir. Ancak bu Marksistler igin bir sir
degildir. Lenin’den aktarabiliriz: “Kadinin kadin olarak ezilmisligi

25 Friedrich Engels; Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kékeni, Ankara: Sol yay. 10.
baski,s. 79

26 Josephine Donovan; Feminist teori, istanbul: ileti§im Yay., 2013, s. 156
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gibi mutlak kurtulusu da katmerli bir durumdur. ilki, esit haklarin
verilmesidir. Ama bu yalnizca ilk ve en kolay asamadir ¢iinkii ‘bii-
tin haklara sahip olsa bile eve bagiml kilinacag igin ezilmigligi
surecektir” 27 Dolayisiyla kadinin ticretli is¢iye dontismesi, kendisi
gibi olan kadin ve erkeklerle bir simif olusturmasi, kurtulusu i¢in
gerekli ama yetersiz bir kosuldur. Hatta daha otesi birakin kapi-
talizm kosullarinda kalinmasini reel sosyalizm deneyimlerinin de
gosterdigi tizere, kadinin kurtulusu i¢in cok 6zel kiltirel-ideolojik
sondajlarin yapilmasi gereklidir.

Kadinin kurtulusu sorununu tartigirken, kapitalizm ve itretim
sureciyle ilgili ¢oziimlemeler ihmal edildiginde, ideolojinin 6ne-
minden baslayip ‘soylem’ cambazligina, yapibozumculuga, fal-
losentrik yapinin yikiligina, oradan cinsel farkliliklarin 6nemi
anlaminda biyolojik determinizme, erkegin 6dipal karmasasina,
‘kadinin erkegin semptomu olmasi’ gibi Lacanci tath deyislere,
‘ortam erkek, dil erkek’ gibi psikanalitik tekerlemelere uzanan bir
dizi kavram, ekol, tutum bizi bekler. Feminizmin giincel yorumla-
rinda one c¢ikan psikanaliz ilgisi, ideolojiye 6zerk bir alan tahsis
etme, maddi kosullarin ne zaman devreye girecegi belli olmayan
bir son kertede anlamlanmasi, giderek soylem teorisiyle belirgin-
lesmektedir. Maddiligin beden, cinsellik, arzu, psikoloji, dil gibi
alanlarda yogunlastigi ve bir noktadan sonra kurmaca hale gelen
bir alandir burasi. Diger yandan tim ¢éztimlemeyi tiretim siireciy-
le kurmaya kalktigimizda bu kez indirgemeci, islevselci ve ‘insan-
larr’ pasif kurbanlar olarak sunan tarih-disi bir yapu ile kars1 kargi-
ya kaliriz. Boyle bir indirgemeciligin, kapitalizmin egemen oldugu
bir diinyada, karin maksimizasyonu ile klitoris stinneti, kadinlara
burka giyme zorunlulugu, bekaret testi, kiirtaj karsit1 yasalar vs.
arasinda bir baglanti kurmasini fantezi seven herkesin heyecanla
beklemesi gerekir.

Kadinin kurtulusu sorununun feminist kuram icin de énemli bir
ekseni, ozel alan-kamusal alan ikiligi tizerine inga edilmistir. Ka-
pitalizmde igyeri ile yasam alani arasindaki dramatik mekansal
ayrigma cinsiyetgiligi 6zel bicimde beslemektedir. Kapitalizmle
birlikte evin anlami degismis, merhametsiz diinyada siginilacak
yuva Ozelligi kazanmigtir. Kamusal alanin yozlagmis, tekinsiz, bas-
kici, bogucu, hiyerarsik, kati bencil ortaminin, evi tim bunlara
kars1 bir huzur mabedine cevirmesi ya da boyle bir yiiksek bek-

27 V.l Lenin; Aktaran, Lise Vogel, Marksist Teoride Kadin, istanbul:Pencere yay.,2. baski
s.80
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lentiyi surekli beslemesi toplumsal cinsiyet catigmalarinin 6nemli
bir boyutudur. Aile sorunsalinin giincel versiyonlarini, 6zel alana
yonelik yatirimlar, beklentiler, hayal kirikliklari, siddet, cinnet vb.
sarmalinda gozlemlemek mumkiin.

Feminizmin “Kigisel olan politiktir” sloganiyla da imlenen tam
da bu ayrigmanin yarattigi yanilsamalardir. Bu sloganla anlatilan,
“(...) ozel alanda yasanan ve kisisel olarak nitelendirilen sorunla-
rin buttnlikli bir toplumsal egemenlik sisteminin gesitli yuzleri
olduguydu. Ozel alana bu sekilde bakmak, salt ‘kisisel’, ‘duygu-
sal’ ve ‘psikolojik’, giderek ‘dogal’ gibi goriinen seylerin yeniden
adlandirilmasi, erkek egemenligi ve erkek baskisi ile bir arada
yeniden kavramlastirilarak dogalliktan arindirilmasi anlamina
geliyordu™.28

Gunumiiz kapitalizminin yonelimlerine bakildiginda bu ‘adlan-
dirma ve kisisel olani politik kilma’ ¢agrisina en cok da bizatihi
kapitalizmin riayet ettigini soyleyebiliriz. Neo-liberal politikala-
rin baskisi ‘Ozel alan’ gibi goriinen mabetlere de uzanmaktadir.
Ev kadinlarinin, ev ve mahalle sinirlariyla belirlenen 6zel alanlara
‘kapatilmalar’ dustintilenin aksine depolitizasyon adaciklari ya-
ratmamaktadir. Tirkiye ornegi uizerinden disuindugumuzde ozel
alanin politizasyonda kamusal alanla yaristigi bir donemi yasa-
maktayiz. Gincel 6rnekleri, ‘evden ve cocuklardan sorumlu’ olan
kadinlarin imam hatip okullar1 karsiti miicadelede on saflarda yer
almasi ya da mahallesinden ¢ok da ¢ikmadan kullandigi parkin
yikimina tepki gostermesi gibi siralamak mumkiin.

Kadinin kurtulugu sorununu Turkiye gincelligine de degen kimi
tartigmalar ile noktalayabiliriz. Maddeler halinde ifade edersek:

1. Guniimuz kapitalizmi, E. M. Wood’un “Marx’a Doniig” kita-
binda ayrintilariyla anlattigr gibi, ilk kez gercekten evrensel bir
sistem haline gelmistir. Bu anlamda mantigini, taleplerini, baski-
sint hayatin her alanina dayatmaktadir. Bu baski yalnizca emek
ve sermaye arasindaki iligkide degil tiretimle yeniden tretim, 6zel
alanla kamusal alan vb. arasinda da yakici hale gelmistir. Tur-
kiye’de Haziran Direnisi’nin kent, kadin vb. dinamiklerinin bir
de bu baglamda degerlendirilmesi gerekir. Bu nedenle toplumsal
cinsiyet esitsizligi de dahil olmak tizere, pek ¢ok esitsizlik artik cok
daha fazla piyasa/kapitalizm karsithg: alanina yaklagmaktadir.

28 Guilnur Savran Acar; Beden Emek Tarih, istanbul: Kanat Kitap yay., 2004, s.97
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2. Tarihsel olarak kapitalizmin ilk kez evrensel bir sistem hali-
ne gelisine ideolojik kulvarda kiiresellesmecilik, ¢ok kiltiirculik,
kimlikgilik, post-modernizm, piyasa patentli ozgurlukciiluk gibi
pek cok ideolojik motif eglik etmistir. Tim diinyada sinifa saldi-
r1 politikalar1 dur durak bilmeden ilerlerken bu kez bahsi gegen
ideolojik motifler ciddi bicimde irtifa kaybetmeye baglamistir.
Feminizm dahil olmak itizere kimlik siyasetlerinin geriye cekilisi
yukarida bahsi gegen ‘piyasa karsithigi-toplumsal esitsizlikler’ ya-
kinlagmasina ayrica bir zemin olusturmaktadir.

3. Tiirkiye 6zelinde ise gerici ideolojik tahakkiimiin, AKP rejimi-
nin, 6zel alani agir1 politize ettigi, kadinlari agiktan hedef aldigi,
liberal 6zgurliukgtlerinse piyasadan cekildigi bir donemde ‘haklar
ve de ozgirlikler’ miicadelesinin sosyalistlere kalmasi 6nemli bir
baslik olusturmakta. Iste tam da burasi miicadelenin konusu olan
zemini ifade etmektedir.
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~= Igimizden biri: Aziz Nesin
HANDE DURNA

“Hi¢ kimse buyur etmedi beni

Bu diinyada hicbir yere

Ama agtim biitiin kapilar: tekmeleyerek
Biitiin engelleri gogiisleyip yikarak
Buyrun dediler o zaman incelikle
Buyur ettiler

Ve

Buyurdum”

Aziz Nesin’i anlatmak zor. Hayatimizin o kadar dogal bir parcasi
olan bir aydini anlatmak neden zor? Oncelikle teknik bir zorluk
var. Hayatini ve yapitlarimin degerlendirmesini degil bir makaleye,
ciltler dolusu kitaba sigdirmaya calissak yine de eksikli kalir. Boy-
lesine dolu dolu ve tretken bir hayatin 6zetlenmesi de nerede ise
miimkiin degildir. Isin diger zorlugu ise bizden biri olan Aziz Ne-
sin’le duygu, heyecan, iddia ve sorumluluk ortakligini burada ke-
limelere dokmekte yatiyor. Evet belki de gercekten Aziz Nesin’in
“icimizden biri” olmasinda yatiyor zorluk...

Aziz Nesin’le tanigikligim elime ilk defa kitap aldigim doénemlere
denk geliyor. Tipki sizler gibi, tipki benim kusagimin da igerisinde
yer aldigi pek ¢ok kusak icin gecerli oldugu gibi. Benim Aziz Nesin
okumalarim belli donemlere ayriliyor. Mizah kitaplarini okumam,
bazilar1 ¢ocuk kitabi olarak da bilinir, ortaokul lise donemlerime
rastlar. Ama asil Aziz Nesin’i tanidigim ve ilk okudugum kitapla-
rina da dontip bu gozle tekrar baktigim donem, kendimi orgtitli
bir marksist olarak tanimlamaya basladigim doneme denk geliyor.
O donemki okumalarimin bende bambagka bir Aziz Nesin algisi
yarattigini ¢cok net hatirliyorum. Bugiin aradan gecen onca yil so-
nucunda Aziz Nesin’i yeniden okuma ihtiyaci duydugumu da not
diiserek ve ilk firsatta bu okumalari yeniden yapip paylasma sozi
vererek yazima baglamig olayim.



Hayatindan kareler

Aziz Nesin ya da kimlikteki adiyla Mehmet Nusret Nesin, 20 Ara-
lik 1915°de Heybeliada’da dogdu. Yoksul bir ailenin ve dindar bir
babanin ¢ocugu olan Aziz Nesin i¢in aydin olma yolunu acan ve
ciddi bir aydin sorumlulugu tasitan buyiik ol¢ude bu yasam ko-
sullar olmustu. Kendinde ne varsa emekgi halka bor¢lu oldugunu
dusunen Aziz Nesin, bu dustincesini su sozleri ile ifade etmis:

“Babam Orta Anadolu’nun ¢ok uzak, ¢ok sapa bir koytnden
calismak icin on bir yasinda Istanbul’a gelmis. Anam Ordu’nun
dimdik, kisir toprakli bir koytinden 6 yasinda bir memura ev-
latlik verilmig. Ben dogmusum. Nasil okumusg, okuyabilmigim,
onu ben bilirim. Yirtina yirtina, didine didine, soluk soluga bir
adam olmusum. Kendimi bir tirli istedigimce yetistirememi-
sim. Turkiye sinirlarindan bir kere bile ¢itkamamigim. Bir tek
yabanci dili, gobegim catlaya catlayarak yarim yamalak o6gre-
nir gibi olmusum. Iki kez bale, dort kez opera gorebilmisim.
Biitiin bunlar da ancak tesadiflerle olmus ve ben tesadifler
elinde yazar olmugum.”!

[k egitimine babasinin bir arkadasi olan Ali Galip’in yaninda
Farsga, Arapca dersleri alarak baghyor. Dindar bir ¢ocuk yetis-
tirmek isteyen Abdiilaziz bey oglu Nusret’in dini egitim almasina
cok biiyik onem veriyor. Daha sonra Siileymaniye’deki Kanuni
Sultan Siileyman Iptidai Mektebi’nin 3. sinifindan egitimine de-
vam ediyor. Arada Dartigssafaka’ya gittigi ve bu okuldan kag¢tigi
bir donemi de saymak lazim. Sonrasinda ise Kuleli Askeri Lise-
si’ndeki egitim yillar1 bagliyor. Ankara Harp Okulu yillarinin
ardindan ise astegmen olarak orduda ¢alismaya bashyor. Ayrica
Magka Askeri Fen Okulu ve Istanbul Giizel Sanatlar Akademi-
si’ne de devam ediyor.

40l yillarin baslarinda, Ikinci Diinya Savagi’na denk gelen yillar-
da asker olan Nesin, ayni zamanda dergilere babasinin adi olan
“Aziz” ile yazilar gonderiyor.

1934 yilinda soyadi kanunu ¢iktiginda kendisine bobiirlenecek bir
soyismi kalmadigindan ve herkes kendisine seslendiginde ne oldu-
gunu oturup dusinmek ve kendine gelmek istediginden “Nesin”
soyismini aliyor.

1 Tanin Gazetesi’nde yayinlanmig glnlik yazisindan.
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Gecinmek i¢in yaptigi kimi mesleklerin yanisira yazarliga asil bas-
langici, 1944°de ordudan atilmasi itibariyle yapiyor. Ilk kitabini
ise 40 yasindayken yayinliyor. 1945’de Tan matbaasina gericilerin
baskini sirasinda Tan gazetesinde kose yazarhgi yapiyor.

Aziz Nesin’in tarihinde 6zel bir yere sahip olan Markopasa 1946
yilinda yayin hayatina baslar. Tarihimizin en 6nemli mizah yayin-
larindan biri olarak adlandirilabilecek olan Markopasa’nin tiraji-
nin 60-70 binlere ulastigi bilinmektedir. O gtintin niifusu diguniil-
digiinde ve o donemde en ¢ok satan giinlitk gazetelerin tirajinin
bile 50 bini gegmedigi distintildiigiinde bu tiraj cok 6nemlidir. Bu
tirajin saglanmasinda Rifat Ilgaz, Sabahattin Ali gibi kalemlerin
varhiginin 6nemi kadar ilk sayida dagitimci bulamayan Aziz Ne-
sin’in dergi balyalariyla bagbasa kalip ne yapacagini digiindiikten
sonra Galata Kopriisii’ne ¢ikip derginin tek bagina militan satigini
yapma azmi ile yola ¢ikmig olmasinin ayr1 bir yeri vardir.

Dagitim zorluklarinin yaninda dergi kapatilma sikintisiyla da kar-
silagsmis ve sonrasinda yayin hayatina Malum Pasa, Merbum Pasa,
Ali Baba ve Kirk Haramiler, Yedi-Sekiz Hasan Pasa, Hiir Marko
Pasa, Medet gibi isimlerle devam etmistir. Yayinin periyodu da
“Toplatilmadig1 zaman ¢ikar” olarak bilinmistir.

1950’lerden sonra ise Demirtas Ceyhun’un “Asilacak Adam” kita-
binda ifade ettigi gibi, degil gazete cikartmasina izin vermek, gaze-
telerde yazi yazmasina bile muisaade edilmemektedir. 2 Akbaba’da
ancak mustehar isimle yazabilmektedir. Aziz Nesin imzasini ancak
1956°da Uluslarasi Altin Palmiye o6diilini kazandiktan sonra kul-
lanabilir. Gazetecilige yeniden dontigii de bu tarihten sonradir.

1946°da Markopasa’da ¢ikan bir yazisi nedeniyle tutuklanir. Yine
1946’de Marshall Plant’nin kabul edilmesiyle “Nereye Gidiyoruz”
isimli bir brogtir kaleme almis, bu brogtir sadece bir tarafi basilmig
haldeyken matbaadan toplatilmis ve Aziz Nesin 10 ay hapis ve
4 ay sirgiine mahkum edilmistir. 1948’de ise Azizname nedeniy-
le tutuklanir. 1949°da yazilarinda kendilerini kiigiik distirdikle-
ri gerekgesiyle Ingiliz Prensesi Elizabeth, Irah Sahi Pehlevi, Misir
Krali Faruk hakkinda dava agarlar. 6 ay hapse mahkum edilir.
1950°de Politzer’in “Marksist Felsefe Dersleri” adli yazisini gevir-
digi gerekcesiyle 16 aya mahkum olur. 1955’de 6-7 Eylil olayla-
rindan dolay: tutuklanir. 27 Mayis sonrasinda da Tanin gazetesin-

2 Demirtas Ceyhun, Asilacak Adam, AD Yayincilik, 1994, s. 32
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de yazilari gerekgesiyle tutuklanir. Ne acidir ki Nesin bu olaydan
once, 27 Mayis nedeniyle ortaya cikan atmosferin etkisiyle Altin
Palmiye Odiilii’nii devlet hazinesine bagislamistir. 62°de sahibi ol-
dugu Diisiin Yayinevi yanar. Ve bilindigi gibi son olarak Sivas Kat-
liami’nda 35 aydinin yakilmasindan sorumlu tutulur, idami istenir.

Buytuk usta, Sivas Katliami’ndan 2 yil sonra, 5 Temmuz 1995°te
imza glinti i¢in gittigi Alagat’’da aramizdan ayrilmistir. Kendi iste-
gi tizerine Nesin Vakfi’'nda kimsenin bilmedigi bir yere gomiilmiis-
tir. Bugiin Nesin’in yattigi topraklarin tizerinde minicik ayaklar
kosmakta, gen cocuklarin kahkalari ¢inlamaktadir:

Son Istek

Bitki olacaksam
Cayrr ¢cimen olaymm

Aman baldiran degil

Yol atinda kalacaksam
Gelin arabalar: gegsin iistiimden

Celik paletler degil

Ustiimde cocuk arabalar: kossun
Ne kagan ne kovalayan
Askerler degil

Kerpic yapacaksaniz
Okullarda kullanin

Cezaevlerinde degil

Solugum tiikenmez de kalirsa
Ishik ottiirsiinler
Aman ha diidiik degil

Kalem yapin beni kalem
Siirler yazan sevi iistiine

Oliim karar: degil
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Oliince defne yapraklarinda yasamalryim ben
Sakin ola ki
Silablarla degil

Diinyanin en borglu insani ve aydin sorumlulugu

Nesin’in yapitlarinin hepsinde yazilanlarin; bu topraklarin yetis-
tirdigi yoksul bir halk cocugunun ve olgunluk doneminde sorum-
luluk sahibi, bunun da bedelini fazlasiyla 6deyen bir aydinin yasa-
mindan suiziiliip geldigini gorursiiniiz. Kendisinin de soyledigi gibi
onun mizahi yasanan acilardan, gozyaslarindan harmanlannus te-
besstimlerdir, giilmecedir. Emekgi halka kargi sorumlulugunu nasil
olup da “bu ulkenin yuzde altmig1 aptaldir” dedirtecek bir kizgin-
likla birarada bulundurdugunu anlamak biz komunistler i¢in cok
da zor degil. Aziz Nesin, bu halka isyan eden, ama buna ragmen
onun kurtulusundan kendini sorumlu hisseden bir aydindir.

“Devlet lizerine diisiincelerimin degisime ugradigi uzun siiren
bu donem, benim i¢in, halk: alabildigine sevdigim ve halka
olan borcumun bilincine vardigim bir dénem olmustur. Bizi,
hele hele yoksul ¢cocuklari besleyen, koruyan, egitip 6greten ve
insan yapan devlet degil halkti. Kutsal olan devlet degil halkti.
Halk varindan vermiyor, kendinde olandan vermiyor, yokun-
dan veriyordu. Bana verdigi ayakkabiyi, camasiri, giysiyi, ken-
disi, esi ve cocuklari giyemiyordu. Beni egitip okutuyor ama ne
kendisi okuyabilmis, ne de ¢ocuklarini okutabilmektedir. Ben
iste boyle bir halka elbet bor¢luyum ve boylesine borglu oldu-
gum halka ne versem borcumu 6demig olamazdim.”3

“Ben bir rastlantryla okuma olanagi bulmustum. Aclarm, ¢ip-
laklarm, okumayanlarin yerini, sans bize giilmiis, biz doldur-
mustuk. Peki bana bunlari kim veriyor diye sordugumda, o
giinlerdeki yanitim devlet oluyordu. Daha sonra devlet kimi
temsil ediyor sorusuyla asil karsiligini buldum. Halk veriyor-
du. Tiirkiye gibi okumayanlarin milyonlar: buldugu bir iilkede
okuyabilenleri aslinda halk okutuyordu... bu bor¢ édenmez,
ama 6demeye calismak gerekiyor, iste boylemece de sosyalist
oldum.”4

Belki de Aziz Nesin’i en sade bir bicimde anlatan ciimleler bunlar.

3 Aziz Nesin, Boyle Gelmis Boyle Gitmez 1 - Yol, Adam Yayinlar
4 ag.e.
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Kendisini diinyanin en bor¢lu insani olarak goren, hayatta sahip
oldugu her seyi haketmeye ¢abalayan bir insan.

Dunyanin en borglu insani olarak bu borcu aydin sorumluluguyla
odemeye caligmigtir.

“Ben baskalarimin yapmadigi, yapilmas: gerektigi halde yap-
madigi seyleri yapmakla kendimi yiikiimlii sayryorum.” 5

Aziz Nesin’in aydin sorumlulugunu en giizel 6zetleyen climlenin
yukaridaki alint1 oldugunu distiniiyorum. Burada Yusuf Ziya Or-
ta¢’in Bizim Yokus adli kitabinda dedigi “O ti¢ yerden yakinlik
gormustiir: okurlari, emniyet mudarliga, sikiyonetim” 6 sozlerini
de hatirlamak gerekiyor.

Hayatin1 yazdigi kitaplardan, yazilardan kazanan; bunlara da
olanak bulamadigi donemlerde yapmaya ¢alistigi envai cesit isle
gecimini kazanmaya calisan Aziz Nesin, aydin kimdir sorusunun
yanitidir. 1972°de kurdugu ve hala bir ¢ok yoksul ¢ocuk icin ev,
okul olan Nesin Vakfi bu sorumlulugun cisimlestigi mekandir. Ya-
zarlar Sendikasi kurucusudur. 12 Eylil karanhiginda pek ¢oklari-
nin teslimiyetin edebiyatini ve teorisini yaptigi dénemde yaptig
cikislar (YOK’e karsi Halk Universiteleri, 1984°de Aydinlar Dilek-
cesi, etkili bir gazete ¢ikigi planlari, vs.) bu sorumlulugun carpici
ornekleridir. 12 Eylil sonrasi doneme dair Demirtas Ceyhun ile
bir soylesisinde soyledigi sozler aslinda aydin sorumlulugunu bir
kere daha vurguluyor:

“Bir transatlantik dustinin ki... Avrupa’dan Amerika’ya gider-
ken birden biiyiik patlamalar oluyor gemide. Govdenin dort
bir yanindan delikler agiliyor. Yani gemi neredeyse batti, ba-
tacak... Kurtulabilmek i¢in, deliklerin bir an 6nce tikanmasi
gerek mutlaka. Zaten bunun bilincinde olan yolcular arasinda
bir de diinyanin en biiyiik keman virtiiozii var. Simdi, delik
tikamakla ugrasan, o virtioze, yahu delik tikamay: birak da,
bize bir keman resitali ver, diyebilir miyiz hi¢? Gemi batmak
iizereyken resitalin sirast mi? Iste, biz Tiirk yazarlarinin duru-
mu da bu... Yani, siras1 mi simdi 6ykiiniin, romanin, oyunun
filan. Once delikleri tikamaya ugrasiyoruz.”?

Aziz Nesin’in hayati boyunca en buyuk ¢ikmazi ise aydin sorum-

5 Aziz Nesin, Bir Tutam Aydinlik, Adam Yayinlari, 1994, s.185.
6 Aktaran Demirtas Ceyhun, Asilacak Adam, AD Yayincilik, 1994, Sf. 24
7 Demirtas Ceyhun, Yasasin Aziz Nesin, Sis Cani Yayinlari, Eyltil 1995 ist.
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lulugunu orgiitlii micadele ile pekistirememesi olmustur. Ya da
tersinden Turkiye sosyalist hareketinin Aziz Nesin’i kapsayama-
mis olmasi ¢ok biiytik bir talihsizliktir.

Hayati boyunca tek siyasi partide orgutlulugii 1946’da Esat
Adil’in kurmus oldugu Turkiye Sosyalist Partisi’ne iki ay siiren
uyeligidir.

Talihsizligin sosyalist hareket agisindan sadece orgiitli bir aydin
olarak kapsayamamanin otesine gectigi donemler de olmustur.
Pek cok aydinin ve hatta orgutli komiinistin basina geldigi gibi
ajan ilan edildigi donemler olur. Bir baska 6rnek, 1977’de yazdi-
g1 “Grev” isimli elestiri-6ykiiniin yarattigi sikintilardir. Oykiide
Maden-Is sendikasinin o dénem devam etmekte olan grevi elesti-
rilmektedir. Nesin oykiide aslinda grevin MESS nezdinde patron-
larin isine geldigini yazmustir. Bu elestiriler Maden-Ig’de etkili olan
TKP ile ciddi sikintilar yagsamasina neden olur.

Aydin sorumlulugunun kapitalizm kargithgi ve sosyalizm hiilyasi
ile buittinlendigini séylemek herhalde bu bolimde vurgulanacak en
onemli konulardan biridir. Bir digeri de Nesin’in ironik bir bi¢im-
de bir 6ykiisiine koydugu bagliktir: “Sosyalizm geliyor savulun!”

GOmiiyii arayan adam...

Yalnizdir Aziz Nesin. Kisisel yalnizligin 6tesinde politik bir yalniz-
liktan bahsediyorum. Elbette tek basina hareket etmedigi donem-
ler olmus, beraber pek ¢ok ise imza attig1 dostlar1 olmustur ama
bunlar hep birer ¢entiktir, streklilik tagimaz. Hulyalar1 vardir ama
yuriyusii par¢alidir. Bu kesikli ¢izgilerle ilerleyen hayat, Nesin i¢in
politik zaaf olmanin 6tesinde kisisel hayal kirikliklarina yol acan
kimi ¢arpici ornekler yaratmistir. Burada 27 Mayis sonrasi Altin
Palmiye odulint devlet hazinesine bagigladiktan kisa bir stire son-
ra 27 Mayis’in tutukladigi ilk gazetecilerden biri olmasi 6rnegi
tekrar hatirlanmalidir.

Ama Aziz Nesin’in biitiin yasadiklarina ve zorluklara ragmen
ayakta kaligi, hayata kafa tutusu ve idealleri icin her seyi goze alist
bugitiniin komiinistleri ve aydinlari i¢in asil biiyiik degeri tagima-

Lidir.

Fildisi kulelerde degildir Aziz Nesin. Bizden birisidir, bizim ara-
mizdadir. Yazdiklar1 bizim hayatimizdir. Bu toplumdur, bu halktr.
Ve Oyle yalin anlatmustir ki biitin gergekligi bazen bu kadar ger-
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¢ekei ve etkili olmasi bile hayrete duisiirur.

Hi¢ kimse buyur etmemistir onu higbir yere ve hicbir sey altin
tepside sunulmamugtir ona. O ¢ok bilinen cimriliginde, onun deyi-
miyle tutumlulugunda, zor elde edebilmenin pay1 vardir elbette ve
kendisinin hep soyledigi gibi emege duydugu sayginin...

Hayatini hep dolu dolu gegirmeye ¢alismistir. Her konuda oldugu
gibi zamani kullanma konusunda da olduk¢a tutumludur. Ozellik-
le yagi ilerledik¢e yapmayi planladiklarini yetistiremeyecegi kay-
gisini ¢ok fazla yasar, bunu yazdiklarindan agik¢a gormek miim-
kiindur. Hak edilmeyen hicbir seyin gercek sahibi olamazsiniz der
ve bu yuzden sahip olacag: her seyi haketmis olmaya cok 6zen
gosterir. Okul yillarinda derslerine iyi ¢alisamadig: giinlerde tat-
liya hakki olmadigini disiiniip yemeyen Aziz Nesin, 6lumiin bile
hak edilmesi gerektigini diisiiniir. Oliimii hak edecek bir yagam
sirmeye ¢aligir.

Babasinin ¢ok istedigi, cok cabaladigi gibi dindar olmamistir ama
babasinin en buyiik hiilyasina o da sahiptir, hep gomiiyti aramistir:

“Olmasa da ara diisleyip bir gomii
Yasamak aramaktir icindeki gomiiyii”

Nesin kiitiiphanesinden birkag¢ se¢me

Aziz Nesin, mizah yazari olarak bilinir. Kendisini bu sekilde de
tanimlar zaten. Toplumsal olaylari en igneleyici, en elestirel bir
bicimde ama oldugu gibi anlatmanin en giizel yollarindan biridir
mizah ya da kendi deyimiyle giilmece. Bu ytizden ¢ogunlukla bu
yazin tiirine bagvurmustur. Ama bu tanimlama Aziz Nesin igin
eksiklidir. Mizah disinda yazdigi kitaplar ki buyuk bir bolimi
kendi hayatinin stizgecinden gegip olusmustur, mizah eserleri ka-
dar ve aslinda benim i¢in onlardan daha fazla etkilidir.

Kitaplar1 bagta eski sosyalist tilkeler basta olmak tizere pek cok
dile ¢evrilmistir. Hayatini yazarlik ile kazanan ender aydinlari-
mizdandir. Ama bu ylizden de zaman zaman oykiilerinde kendini
tekrar etmistir. Hatta kimi donemlerde para kazanmak icin asil
yazmay1 planladigi konularda degil, istenen konularda yazmak
zorunda kalmistir. Yagarken basilan kitaplarinin yanisira 6lumiin-
den sonra da son rotuglari tamamlanamamis pek ¢ok kitabi ba-
silmigtir. Ve argivi yayinlansa okumaya émrimuziin yetmeyecegi
kadar ¢ok yaziyla hala doludur.
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Bu kiilliyattan segme yapmak ¢ok zor ama birka¢ deneme yapma-
ya ¢aligtim:

Tek Yol: Askeri okulda iken bir gece sambaba yliziinden hayatinin
rotasi degisen Pasazadeyi anlatir. Pasazade miithis bir sahtecidir.
Ve biitiin sahteciliklerini tek ¢ikar yolum kalmisti diyerek gerekge-
lendirir. Aziz Nesin, ¢aresiz kalanlari ya da ¢aresiz kaldigini zan-
nedenleri anlatir bu romanda.

Surname: Berber Hayri’nin Sultanahmet Meydaninda asilisinin
surnamesidir. Toplumsal kosullarin suga ittigi ve idam cezasina
carptirtlan bir mahkumun cezaevinde gecirdigi degisimi anlatir.
Opyle ki cezaevine giren Hayri ile idam edilen Hayri bambaska
karakterlerdir. Insanlarin uygun kosullar yaratilarak suctan uzak-
lastirilabilecegini, idam cezasinin insanlik dig1 bir ceza oldugunu
oldukga carpici bir sekilde anlatan bu roman buyuk oranda Ne-
sin’in cezaevi tanikliklarina dayanir.

Ziibiik: Tirkce’ye bu roman ile kazandirdigi bir kelimedir. Kiiciik
yerlerde ozellikle Anadolu’nun kiigiik kasabalarinda iktidar iligki-
lerini, diizen siyasetinde politikaciligin sahtekarlikla nasil 6zdeg-
lestigini anlatir..

Bir Siirgiiniin Anmilari: Aziz Nesin’in strgiin yillarindaki gercek
anilaridir. Marshall Plani ile ilgili yazdigi brosur gerekcesiyle za-
manin kiigiik bir Anadolu kenti olan Bursa’ya siirgiin edilen Aziz
Nesin, orada parasizlik, aclik, soguk gibi son derece hayati so-
runlarini ¢ozmeye ugrasirken ayakta kalmanin bir yolunu bulur.
Hatta bir ara kiigiik ¢ocuklara Kuran kursu bile verir. Bu isi cok
giizel yapar ve uinii kentte cok hizli yayilir. Ama bu rahat giinler
cabuk biter. Cunku ¢ocuklara hizlica hatim indirten becerikli ho-
canin aslinda “azili bir komiinist” oldugu anne babalar tarafindan
ogrenilmistir. Buittin kitaplari bende benzer bir fikir uyandirmistir
ama bu kitab1 okuduktan sonra Aziz Nesin’in neden genelde dal-
gin yuzunin asik surath oldugunu ve genellikle cocuklarla bera-
berken kahkaha attigina tanik olundugunu daha iyi anladim. O
kadar ¢ok yar1 yolda birakilmis ve o kadar cok insan tarafindan
yuz ¢evrilmistir ki, ister istemez hem tamidigi ve dost bildigi bir
surti insana hem de bu halka bir kizginhk biriktirmigtir.

Boyle Gelmis Boyle Gitmez: Sadece ¢ cildi yayinlanmistir. Aziz
Nesin’in niyeti 7-8 cilt yazmaktir. Ugiincii cilt yasaminin son yilla-
rinda ve biiyiik oranda Ali Nesin’in yardimiyla kaleme alinmistir
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ve ¢ok fazla birinci ve ikinci ciltten tekrar igerir. Birinci ve ikinci
cilt askeri okulda okudugu dénemlerin sonlarina kadar gelir. As-
linda 6mri yetseydi herhalde yedi sekiz cilde ulasacak olan bu
hayat oykustintin diger ciltlerinin yazilamamis olmas:1 biytk ta-
lihsizliktir. Aslinda kitaplarinin tamami neredeyse Aziz Nesin’in
yasaminin bir pargasini anlatir ama yine de kendisini merkeze
koydugu bir yasam oykusiini okumug olmak ayrica keyiflidir.
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OKUR NOTLARI
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Tiirkiye 12 yilk AKP iktidarinda siddetli

bir tasfiye siireci ile karsi karsiya kalmis

ve nihayetinde Birinci Cumhuriyet olarak
adlandirdigimiz geleneksel siyasal ve toplumsal
rejim ortadan kaldirilmistir. AKP onciiliigiinde
girisilen ikinci Cumhuriyet’in insasinin sanildigi
kadar kolay olmadigi ise, hareketimizin
2011’den bu yana dile getirdigi bir saptamaydi.

Nitekim, aradan gecen siirede, basta Haziran
Direnisi olmak iizere cok cesitli dinamikler
harekete gecmis; AKP rejimi kendi icinde
iktidar kavgalarina sahne olmus; emperyalist
merkezler ile Tiirkiye arasindaki iliskiler
dengeden uzaklasmis; sonucta ikinci
Cumhuriyet bir tiirlii arzu ettigi yerlesiklige ve
rahatliga kavusamamistir.

Komiinist'in bu sayisindaki yazilar, AKP'nin
rahata kavusamamasinin gecici ya da arizi bir
durum olmadigini, ikinci Cumhuriyet rejiminin
sarsintilarinin yapisal ve kacinilmaz oldugunu,
dolayisiyla artarak devam edecegini, bu
kosullarin sosyalist harekete biiyiik gorevler ve
firsatlar sundugunu bir ortak kabul olarak basa
yazarak ise basliyor.




