














Sunu�
T�P B�l�m Kurulu Yürütmes�

El�n�zdek� seçk�, Türk�ye ��ç� Part�s� (T�P) B�l�m Kurulu’nun 19-20 N�san 2025’te Esk��eh�r’de 
düzenled��� Türk�ye ve Dünya S�yaset�nde Güncel D�nam�kler ve Sosyal�st S�yaset” ba�l�kl� 
çal��tayda yap�lan 22 sunum aras�ndan “tam met�n” hal�nde ula�t�r�lm�� 10 yaz�y� �çer�yor. 

T�P’�n kurulu�u �le ya��t olan B�l�m Kurulu ondan fazla ülke, y�rm�den fazla �ehre da��lm�� 
125 üyes�yle çal��malar�n� ço�u kez onl�ne platformlarda sürdürürken 2025’le b�rl�kte y�ll�k 
yüz yüze çal��tay ve konferanslara a��rl�k vermeye ba�lad�. 19-20 N�san tar�hler�nde 
gerçekle�en B�l�m Kurulu Esk��eh�r Çal��tay� bu bak�mdan b�z�m �ç�n öneml� b�r ad�md�: 
�talya, �sv�çre, Belç�ka, Rusya g�b� ülkelerden, �stanbul, Ankara �zm�r, �anl�urfa g�b� farkl� 
�eh�rlerden gelen dokasan�n üzer�nde kat�l�mc� Türk�ye ve dünya s�yaset�ne �l��k�n öneml� 
tart��ma ba�l�klar�nda, uzman sunumlar�n� d�nled�, f�kr� katk�s�n� sundu ve yen� dönem 
çal��malar�na da�r kolekt�f b�r çerçeve ç�kard�. Yap�lan sunumlar�n �çer�kler�n� yans�tan özet 
k�tapç���n� tam met�nler�n ard�ndan, seçk�n�n en sonunda bulab�l�rs�n�z. 

Farkl� ülke ve �eh�rler, ve d�s�pl�nlerden �nsanlar�n akadem�k olanla pol�t�k olan� organ�k b�r 
bütünlükle kavrad�klar�, yans�tt�klar� ve en öneml�s� yolda�ça b�r d�nlemen�n nas�l büyük b�r 
f�kr� zeng�nl��e alan açt���n�n deney�mlend��� çal��tay�n �k� günlük program�nda 10 
oturumda 22 sunum gerçekle�t�r�ld�. Çal��tayda sunumlar k�sa ve odakl�, katk�lar �se 
gen��çe b�r zaman d�l�m�nde al�nd�. Konu ne olursa olsun farkl� d�s�pl�nlerden uzmanlar�n 
b�rb�r�nden ö�renecekler� ve b�rb�r�ne katacaklar� ne çok �ey oldu�unu görmey� sa�layan 
bu kat�l�mc�/etk�le��ml� tarz�n önümüzdek� çal��taylar da sürdürülmes� dü�ünülüyor.  Keza, 
çal��tayda b�r araya gelen farkl� uzmanl�klar�n, kend� s�n�rlar�na kapanmak yer�ne �nsanl���n 
ve dünyan�n gelece��ne da�r ortak b�r �deoloj�k zem�nde bulu�mas�, bu bulu�man�n 
amac�n� tüm aç�kl���yla ortaya koymaktad�r. Uzmanl�klar�m�z ve b�lg�ler�m�z daha ad�l, e��t 
ve özgür b�r ülke hedef�ne odakland��� ölçüde f�k�rler�n de kollekt�v�ze olmas� h�ç zor 
olmad�.

Çal��tay; Türk�ye ve dünya s�yaset�ndek� güncel d�nam�klere �l��k�n kr�t�k tesp�tler�n 
yap�ld��� aç�l�� oturumunu tak�ben �kt�sad� e��l�mler, tar�m ve g�da sorunu, sosyal 
pol�t�kalar, s�n�f s�yaset�, yarg� ve hukuk,kültür, sanat ve spor, sa�l�k pol�t�kalar�, göç, 
patr�arkal kap�tal�zm, Kürt sorunu, yapay zeka ve et�k g�b� b�r d�z� ba�l�kta yap�lan 
sunumlar ve bunlar� tak�p eden kolekt�f tart��malarla yol ald�.

Önümüzdek� dönemde B�l�m Kurulu faal�yetler�ne �l��k�n öner� ve tart��malar�n somut 
ç�kt�lar�n�n yan� s�ra, çal��tay�n belk� de en öneml� kazan�m�, yüz yüze b�r araya gelmen�n 
yaratt��� e�s�z yolda�l�k duygusunun ve b�rl�kte dü�ünme �le üretmen�n zeng�nl���n�n 
do�rudan deney�mlenm�� olmas�yd�. Bugüne kadar görece daha az ele al�nan 
b�yoçe��tl�l�k, kurakl�k ve kooperat�fç�l�k deney�mler� g�b� ba�l�klara daha fazla yo�unla�ma; 
kamucu sa�l�k s�yaset� ve sosyal�st b�r ekonom� program� g�b� alanlar�n �se hem �çer�k 
olarak detayland�r�lmas� hem de �deoloj�k düzeyde ülke ve toplum gündem�ne ta��nmas� 
yönünde güçlü e��l�mler ortaya ç�kt�. Ayr�ca, yak�n dönemde “yurt hakk�/yurtta�l�k 
mücadeles�” g�b� ba�l�klarda üyelere ve topluma aç�k etk�nl�kler�n düzenlenmes�, çal��tay 
boyunca s�kl�kla d�le get�r�len ve alt� ç�z�len b�r talep olarak gündeme geld�. Çal��tay, 
toplumsal c�ns�yet ve a�le tart��malar�ndan �let���m, kültür-sanat, spor, hukuk, tur�zm, enerj� 
ve e��t�m pol�t�kalar�na kadar gen�� b�r yelpazede bugüne dek yürütülen çal��malar�n daha 
etk�n b�ç�mde toplumsalla�t�r�lmas� gere��n� de ortakla�a görmey� mümkün k�lm��t�r.

�kt�dar�n ün�vers�telere d�z çöktürmeye çal��t��� günümüz ko�ullar�nda T�P B�l�m Kurulu 
çal��tay� farkl� d�s�pl�nler�n, farkl� bak�� aç�lar�n�n yolda�ça etk�le��m�nden ç�kan f�kr�n ve 
s�yaset�n daha etk�l� ve daha etk�ley�c� olab�lece��n� görmek bak�m�ndan da e�s�z b�r 
deney�m sundu.

Günümüzde Sa� ve Fa��zm: Dünya ve Türk�ye 
Cenk Saraço�lu

Fa��zm ve fa��stle�me kavramlar�n� temel almak bugünkü dünyan�n ve Türk�ye’n�n 
g�d��at�n� kavrayab�lmek ve s�yasal stratej�m�z� bel�rlemek aç�s�ndan ne derece anlaml�d�r? 
Trump’�n �k�nc� dönem�n�n ba�lamas�yla ortaya ç�kan gel��meler, örne��n,� ABD Yüksek 
Mahkemes�'n�n Trump'�n mutlak dokunulmazl�k �dd�as�n� k�smen tan�mas�,� gözalt� 
kamplar�n�n gen��let�lmes�,�göçmenlere yönel�k av yasalar��bu sorunun yan�t�n� daha net 
b�r �ek�lde vereb�lece��m�z baz� sonuçlar do�uruyor. Fa��zm, bugün dünyadak� genel 
e��l�mler�n ana hatlar�n� ortaya koymak ve bu e��l�mler�n ülkeler ölçe��ndek� farkl� 
görünümler�n� tahl�l etmek aç�s�ndan do�ru b�r ba�lang�ç noktas�d�r.

Bugün dünya b�r fa��stle�me sürec�nden geçmekted�r; Türk�ye bu fa��stle�me sürec�n� 
uzun zamand�r kend� toplumsal d�nam�kler� �ç�nde özel b�r �ek�lde 
ya�amaktad�r.�Macar�stan’da Orbán’�n “�ll�beral demokras�” ad� alt�nda medya, akadem� ve 
yarg�y� tekel�ne almas�; H�nd�stan’da Mod�’n�n Müslüman az�nl��a yönel�k aç�k ��ddet� 
me�rula�t�ran söylemler�; �talya’da Melon�’n�n göçmen kar��t� pol�t�kalar��bu sürec�n küresel 
yans�malar�d�r. Ve fakat bugün dünyan�n �ç�nden geçmekte olan fa��stle�me sürec� düz b�r 
ç�zg� üzer�nde, pürüzsüz ve yeknesak b�r �ek�lde �lerlememekted�r Gerek küresel ölçekte 
gerekse de tek tek ülkeler düzey�nde yaratt��� y�k�m�n yer�n� alab�lecek sürdürüleb�l�r b�r 
toplum ve yönet�m düzen� �n�a edememekte ve sürdürdü�ü bask�ya ra�men toplum 
�çer�s�nden gelen meydan okumalar� önleyememekted�r. Türk�ye’de 19 Mart sürec� ve 
akab�nde ortaya ç�kan halk hareket� de bu ba�lamda fa��stle�me sürec�n�n çel��k�ler�ne ve 
onu püskürteb�lme olanaklar�na da�r öneml� b�r örnek olarak öne ç�kmaktad�r.

Fa��zm� Tan�mlama Sorunu

Bugünkü dünya hal�n�n fa��zm ya da fa��stle�me kavramlar� temel�nde ele al�nmas�n�n ne 
derece do�ru olaca�� özell�kle sol dü�ünce dünyas�nda epey süred�r tart���l�yor. Bu 
tart��malarda a��rl�kl� olarak �k� sava� aras�nda fa��st hareketler�n ve bu dönemde Naz� 
Almanya’s� ve Mussol�n� �talya’s�nda ortaya ç�kan fa��st rej�mler�n özell�kler� �le bugünün 
dünyas� aras�ndak� benzerl�klere ve farkl�l�klara odaklan�l�yor. Benzerl�kler�n varl���nda b�r 
fa��stle�me sürec�nden geç�lmekte oldu�una da�r önermey� olumlama, farkl�l�klar�n oldu�u 
yerde de bu önermey� yers�z bulmak aras�nda kal�n�yor. Örne��n, bugün fa��zm 
tart��mas�n� gündem�m�ze sokan hareketler�n ve s�yasal �kt�darlar�n ben�msed�kler� 
�rkç�/m�ll�yetç� retor��� göz önüne alanlar �ç�n fa��zm saptamas� makul gözükeb�l�rken, 
d��er yandan �k� sava� aras� dönemde oldu�u g�b� fa��st part�ye organ�k olarak ba�l� sokak 
terörü uygulayan param�l�ter çeteler�n pek ortal�kta görünmemes�n�, toplu katl�amlar�n 
ya�anmamas� ver� al�nd���nda fa��zm bel�rlemes� kar��s�nda �üphe duyulab�l�yor. Ya da 
�kt�dar� ele geç�ren bu sa� part�ler�n toplumsal muhalefet� bask� alt�na almaya yönel�k b�r 
rej�m �n�a etmekte olduklar�ndan yola ç�karak fa��zm saptamas�na meyled�l�rken, halen 
seç�mler�n yap�l�yor olu�u, parlamentolar�n varl��� ve �nsanlar�n d�j�tal medyada halen 
sesler�n� ç�karab�lmeler�ne bakarak b�r fa��zm dönem�nden geçmekte oldu�umuz tez�nden 
uzakl���l�yor, ve �ll�beral demokras�, rekabetç� otor�terl�k g�b� kavramlar�n caz�bes�ne 
kap�l�nab�l�yor.

ed�leb�l�r b�r b�ç�me sokamayan b�r dengeye yerle�t�remeyen b�r küresel düzen kr�z�. 
Fa��zm, sermaye s�n�f� �çer�s�nde bu kr�zler� tam gaza basarak (accelerat�on�sm), sermaye 
tahakkümünün ve eme�e/do�aya yönel�k sald�r�n�n önündek� toplumsal/�deoloj�k 
engeller� y�k�c� b�r sald�r�yla y�kma aray���na denk dü�üyor bugün. Yan� bu kr�z kar��s�nda 
kap�tal�zm�n ortadan kald�r�lmas�n� b�rak�n, frenlenmes� gerekt���ne da�r herhang� b�r 
aray���n�n, kamucu/toplumcu b�r d�renç potans�yel�n�n toplumsal zem�n�n� tamamen 
ortadan kald�rmaya yönel�k kar��-devr�mc� b�r sald�r� �le kar�� kar��yay�z bugün. 

Bu aç�dan günümüz fa��zm�n�n s�n�fsal kökler�, kap�tal�st talan�n h�çb�r engelle 
kar��la�madan, tam b�r “özgürlük” �çer�s�nde sürdürülmes�n� �steyen sermaye gruplar�nda 
aranmal�d�r. Bu gruplar, �nsanl���n gezegendek� varl���n� sürdürülemez hale get�ren 
y�k�mlar�n fark�nda olsalar b�le, ayn� talan� devam ett�rme konusunda �srarc�d�rlar. Bu 
kökler, b�r yerde Elon Musk’�n Trump’a verd��� destekle kend�s�n� göster�yorsa, ba�ka pek 
çok yerde kend� ülkeler�ndek� despot l�derlerle �ç� d��l� olan ya�mac� �� �nsanlar�nda aç��a 
vurur.

Kar�� Devr�m Püskürtüleb�l�r m�?

Fa��stle�me süreçler�n�n belk� de en temel paradoksu ona zem�n haz�rlayan organ�k kr�z 
hal�n�n ayn� zamanda kap�tal�zm� a�maya yönel�k sah�c� b�r devr�mc� potans�yel� de 
�çer�s�nde bar�nd�r�mas�d�r. Fa��stle�me sürec�n�n bask�n�n dozunu sürekl� art�rmak 
zorunda olmas�, ��ddet�n� kes�nt�s�z ve artt�rarak sürdürmeye yazg�l� olmas� da bu 
yüzdend�r. Z�ra fa��stle�me sürec� sermayen�n eme�e ve do�aya sald�r�s�n�n önündek� 
s�n�rlar� kald�rd��� oranda vaad�n�n aks�ne s�n�fsal çel��k�ler� daha da kesk�nle�t�r�r; bu �se 
hem �deoloj�k hem de m�l�ter teyakkuzun dozunun artmas�n� zorunlu k�lar. Fa��stle�me 
sürec� bu yüzden k�tle deste��n� veya toplumun genel�ndek� pas�f onay� tüm çel��k�ler�ne 
ve ko�u�una ra�men korumak gereks�n�m� �çer�s�nded�r; ve bu yüzden de s�n�r tan�maz 
��ddet�n�n olu�turdu�u azametl� görünümüne z�t sürekl� ��ddetle telaf� ed�lmes� gereken 
b�r k�r�lganl��� �çer�s�nde bar�nd�r�r. ��te tam da bu paradoks fa��stle�me sürec�n�n hem 
önleneb�l�rl���ne hem de bunun nas�l mümkün olab�lece��ne da�r baz� �puçlar� sunar. 

Önleneb�l�r Kar��-Devr�m

Fa��stle�men�n, kap�tal�st kr�ze kar�� ortaya ç�kab�lecek �ler� halk d�nam�kler�n�n tümüne 
yönel�k b�r sald�r�y� �çerd��� dü�ünüldü�ünde elbette, onun püskürtülmes�n�n önko�ulu bu 
d�nam�kler� bar�nd�ran toplumsal bloklar�n ve onlar�n örgütlü tems�lc�ler�n�n ortak b�r 
d�ren�� eksen�nde b�rle�t�r�lmes�d�r. Öte yandan, fa��zme kar�� mücadelen�n her tar�hsel 
dönem �ç�n geçerl� olmazsa olmaz� olan bu cephele�me fa��stle�me sürec�n�n h�z�n� 
kesmey� mümkün k�lab�lecek olsa da tamamen püskürtülmes�n� garant� alt�na almaz. 
Öneml� olan yaln�zca hal�haz�rda pol�t�k olarak akt�f b�r d�ren�� konumunda olan kes�mler�n 
b�rl���n� olu�turan cephen�n kararl�l���n�, d�rengenl���n� artt�rmas� de��ld�r. Ayn� zamanda 
fa��stle�me sürec�n�n en k�r�lgan noktas�, a��l topu�u olan toplumsal onay� kes�nt�ye 
u�ratacak prat�k ve �deoloj�k g�rd�lerde bulunab�lmekt�r. Bu prat�k ve �deoloj�k g�rd�ler tam 
da fa��stle�men�n güç ve taban kazanmas�na zem�n haz�rlayan toplum �çer�s�ndek� 
s�k��m��l��a, umutsuzlu�a ve yaln�zla�maya kar�� mevcut an�n sorunlar�n� hep b�rl�kte 
a�maya yönel�k b�r b�rl�k projes�n�n �n�as�n� ve bunu gerçekle�t�recek b�r kurucu �raden�n 
bel�rg�nle�t�r�lmes�n� hede�ed��� oranda ba�ar�l� olab�l�r. Fa��zme kar�� d�ren��, yaln�zca 
onun ��ddet�ne kar�� savunmac� d�ren��� de��l, neol�beral�zm�n yaratt��� y�k�m kar��s�nda 
ortak b�r bütünün parças� olma h�ss�yat�n� y�t�rm�� �nsanlara gerçekten de a�t ve güvende 
h�ssedecekler� b�r toplumsal b�rl�k ufkunu sunmay� da �çermek durumundad�r. Aks� durum 
düzen s�yaset�ne ve onun kurumlar�na güven� kalmam��, bel�rs�zl�k hal� kar��s�nda b�r 
“derley�c� ve toparlay�c�” �rade aray��� �çer�s�ndek� k�tleler� fa��zm�n “küller�nden yen�den 
do�makta olan” b�r m�llet�n parças� olma davet� kar��s�nda yaln�z b�rakmak anlam�na gel�r.

Yurt Hakk� Mücadeles� ve Ant�-fa��zm 

Burada bu mesele söz konusu “b�rl�k” ufkunun hang� temelde �n�a ed�lece��, onun 
tutkal�n�n ne olaca�� sorusudur. Akla hemen emek eksen�, “s�n�fsal ortakl�k” dü�ünces� ve 
b�r ��ar olarak “ekmek kavgas�” gelecekt�r. Fakat bu bas�t formül bugün bulunulan �nsanl�k 
kr�z�n�n çok-katmanl�l��� ve fa��st ��ddet�n�n çok-yönlülü�ü kar��s�nda ancak teor�k b�r 
netle�men�n konusu olab�l�r; bel�rl� b�r toplumsal formasyonun gerçek zaman-mekan�nda 
ben�msenecek “b�rle�t�r�c�” b�r s�yasal stratej� �le �kame ed�lemez. Z�ra, �çer�s�nde bulunulan 
kar��-devr�m sürec� yaln�zca a��r� sömürünün önündek� toplumsal engeller� b�rer b�rer 
ortadan kald�rarak emekç�ler� yoksullu�a mahkum etmekle kalm�yor, bunu mümkün 
k�lmak üzere özgürlükler nam�na kazan�lm�� tüm de�erlere ve sahalara sald�rarak ayn� 
zamanda toplumun gen�� kes�mler�n� b�r “varolu�” sorunuyla, kr�z�yle ba� ba�a b�rak�yor. 
Bu kar��-devr�mc� taaruz b�r yandan emekç�ler�n sofras�na göz d�kerken d��er yandan 
kad�nlar�n ya�am�n�, gençler�n yarat�c�l���n� ve gelece��n�, ez�len halklar�n onurunu k�skaç 
alt�na alarak her b�r�n�n �çer�s�nde ya�ad�klar� ve ürett�kler� ülkey�/toplumu �ek�llend�rme 
�radeler�n� eller�nden al�yor.

Tüm bu kar��-devr�mc� sald�r�n�n, en temelde, sermayen�n �nsanl��� sürükled��� kr�ze 
ra�men b�ld���n� okumas�n� sa�lamak üzere ��led��� kes�n olmakla b�rl�kte, yaratt��� ortak 
sonucu yaln�zca s�n�fsal bölü�üme ba�l� olarak tar�f etmek eks�k kal�r. Bu sald�r� ayn� 
zamanda �nsanlar�n b�r yere, b�r toplulu�a, b�r gelece�e a�t olma h�ss�yatlar�n� da örseleyen 
çok yönlü b�r yurtsuzla�t�rma sürec� olarak ��lemekted�r. Fa��stle�men�n tam da bu 
h�ss�zle�t�r�lm��, yaln�zla�t�r�lm��, korunmas�zla�t�r�lm�� toplumsall�k üzer�nde yükselmes�, 
onun k�r�lganl�k noktalar�ndan b�r�n� de aç�k eder: bu süreç, kend� kar��-devr�mc� b�rl�k 
�dd�as�n� toplumun da��lm�� parçalar� üzer�nde kurmaya çal��mak zorundad�r. Yan� 
toplumun “b�r arada olma” �ht�yac�, fa��zm�n �deoloj�k mayas�n� de��lse b�le, onun 
tutunab�lece�� zem�n� olu�turur.

Bu zem�ne müdahale etmen�n, fa��zm�n �deoloj�k etk�s�n� k�rman�n yolu, yaln�zca bask�ya 
d�renmekten de��l, bask� kar��s�nda da��lm�� olan yurtta�lar�n yen�den b�rb�r�ne 
dokunab�lece�� b�r ufuk ortaya koymaktan geçmekted�r. Fa��stle�me sürec� 
parçalanm��l��� örgütlü b�r b�ç�mde seferber ederken, bu seferberl��e kar�� yaln�zca 
“demokras�” ça�r�s�yla yan�t vermek yeters�z kalacakt�r. Gereken �ey, kr�z�n �ç�nden b�rl�kte 
ç�kma �rades�n� ta��yan kurucu b�r s�yasal tahayyül ve onu ta��yacak örgütlü b�r s�yasal 
�raded�r.

Bu tahayyül, soyut b�r “b�rl�k” söylem�yle �n�a ed�lemez. Fa��zm�n “geçm���-yen�den �n�a 
ederek bugünü d�zayn etmek �ç�n seferber ett��� küller�nden yen�den do�acak “m�llet” 
m�t�ne kar�� ant�-fa��st d�ren���n tahayyülü toplumun bugünkü da��n�k hal�n� gelecektek� 
mü�terek b�r yurda dönü�türecek prat�k ve �deoloj�k dayanaklara ve duygusal ortakl�k 
zem�n�ne sah�p olmal�d�r. Burada bu �deoloj�k dayanak ve duygusal ortak zem�n s�yasal 
süreçlerden d��lananlar�n, sömürülenler�n, bast�r�lanlar�n ve tehd�t alt�nda ya�ayanlar�n 
—k�sacas� yurtlar� eller�nden al�nanlar�n— kend� yurtlar�n� kurma aray���d�r; yan� yurt hakk� 
taleb�d�r.

Yurt hakk�, bu anlamda, yaln�zca mekânsal b�r yerle��m ya da formel b�r yurtta�l�k b�ç�m� 
de��l; �nsanlar�n kend�ler�n� a�t h�ssett�kler�, b�rb�rler�ne kar�� sorumluluk duyduklar� ve 
mü�terek geleceklere b�rl�kte karar verd�kler� b�r toplumsall���n yen�den kurulu�udur. Bu 
hak temel�ndek� b�r ortak mücadele fa��stle�men�n bast�rd��� s�yasal ve duygusal ba�lar� 
yen�den kuracak, �nsanlar� pas�f b�r onay konumundan ç�kararak s�yasal b�r fa�l hal�ne 
get�recek b�r yen� s�yasal zem�n�n temel�n� te�k�l edeb�l�r. Fa��zm�n “küller�nden do�an 
m�llet” m�t�ne kar��, hep b�rl�kte yurt hal�ne gelecek b�r ülke dü�ünces�, yaln�zca b�r 
kar��-anlat� de��l, ayn� zamanda b�r s�yasal �n�a program� olarak dü�ünüldü�ünde anlam 
ve der�nl�k kazanab�l�r.  Yurt hakk� üzer�nden ver�len b�r mücadele bugünkü fa��stle�me 
sürec�ne kar�� d�ren��e dah�l olab�lecek toplumsal bloklar� bel�rg�nle�t�rd��� g�b� bu bloklar� 
egemen düzene kar�� “halk” �ems�yes� alt�nda b�r kurucu �rade olarak bütünleyecek b�r 
zem�n� de b�ze sunab�l�r. 

Mülk�yet�n Kar�� Devr�m� Olarak Fa��zm

Tüm bu �k�rc�kl�l�k bana kal�rsa fa��zm� kap�tal�zmle ve s�n�f mücadeles� �le ba�lant�s� 
kopar�lm�� bel�rl� ayr�ks� özell�klere ve n�tel�klere sah�p, müstak�l b�r �deoloj� ya da b�r 
s�yasal rej�m olarak ele almaktan kaynaklanan, özell�kle akadem�dek� hak�m b�r 
“kar��la�t�rmal� s�yaset” yakla��m�n�n yaratt��� b�r yan�lg�n�n ürünü. Bu e��l�m, onun �k� 
sava� aras�ndak� görünümler�nden yola ç�karak fa��zm �ç�n b�r asgar� yeterl�l�kler l�stes� 
ç�kar�r – k� bu l�ste üzer�nde de uzla��lab�lm�� de��ld�r. Yan� b�r “fa��st m�n�mum” 
bel�rlemeye çal���r ve bu l�stedek� özell�kler�n kar��lan�p kar��lanmad���na göre bel�rl� b�r 
zaman ve yerdek� s�yasal e��l�mler�n fa��zm olarak adland�r�l�p adland�r�lmayaca��na da�r 
b�r tart��ma yürütülür. Bu l�ste bazen neredeyse modern s�yas� tar�htek� tüm 
otor�ter/d��lay�c� devlet b�ç�mler�n� ve bunu besleyen �deoloj�k yönel�mler� fa��zm olarak 
görmeye yol açacak �ek�lde genel, ya da Naz�zm har�c�nde h�çb�r dönem� fa��st olarak 
adland�ramayaca��m�z derecede spes�f�kt�r.

Bu �k�rc�kl��e ve buradan do�an kafa kar���kl���na dü�memen�n yolu Horkhe�mer’�n ünlü 
sözünü yen�den hat�rlamay� gerekt�r�yor:� “Kap�tal�zmden söz etmek �stemeyen, fa��zm 
hakk�nda konu�mamal�d�r”. Fa��zm, ancak kap�tal�zm�n kend� �ç çel��k� ve çat��malar�ndan 
do�ar ve ancak onunla �l��k�l� b�r �ek�lde anla��lab�l�r. Fakat kap�tal�zm, fa��zm de��ld�r; ya 
da fa��zm kap�tal�zm�n her dönem�n� tan�mlayab�lecek b�r kavram de��ld�r. O bütüncül 
olarak sermaye s�n�f�n�n, ya da burjuvaz�n�n hak�m fraks�yonunun kend� yen�den üret�m 
kr�z�n� a�mak üzere devreye soktu�u b�r kar��-devr�mc� sald�r�d�r. 

Bu kar�� devr�mc� sald�r�n�n yöneld��� güncel ve tar�hsel olmak üzere �k� odak 
bulunmaktad�r. Fa��stle�me sürec� sermaye s�n�f�n�n �ç�nde bulundu�u kr�z kar��s�nda 
e��tl�kç�-özgürlükçü b�r halk hareket�n�n temel�n� te�k�l etmeye aday güncel kamusal 
zem�nlere ve toplumsal/s�yasal d�nam�klere yönel�k b�r sald�r�y� �çer�r.  Ayn� zamanda 
fa��zm, ez�lenler�n mücadelelerle toplumsal düzen�n b�r parças� hal�ne get�rerek �nsanl��a 
mal ett��� e��tl�kç�, özgürlükçü demokrat�k de�erler�n ve bunlar�n �fade ed�ld��� kurumlar�n 
�ç�n� bo�altmaya ve ard�ndan da toplumsal/s�yasal hayattan s�lmeye yönel�k b�r 
kar��-devr�mc� hamley� �çer�r. Buradan �lerlersek fa��zm, kap�tal�zm�n bel�rl� b�r toplumsal 
formasyonda kar�� kar��ya kald��� e� zamanl� olarak ortaya ç�kan b�r�k�m rej�m� kr�z�n�, 
uluslararas� alanda ortaya ç�kan payla��m rekabet�n�n beraber�nde get�rd��� s�yasal kr�zler� 
ve toplumun bütününde b�r hegemonya �n�a edememes�ne yol açan �deoloj�k yen�den 
üret�m kr�z�n�, yan� ya�ad��� total ve organ�k kr�z ba�lam�nda devreye soktu�u güncel ve 
tar�hsel �ler�c� d�nam�klere yönel�k taaruzdur; bunun ba�at b�r e��l�m hal�ne gelmes�d�r. 
Fa��zm; Mark�st dü�ünür Alberto Toscana’n�n “Geç Fa��zm” �s�ml� k�tab�nda Amer�kal� 
S�yah hareket�n�n önderler�nden W�ll�am Du Bo�s’�n ondokuzuncu yüzy�l�n �k�nc� yar�s�nda 
beyaz �rkç�l��� �ç�n kulland��� çok bas�t ve çok man�dar sözler�nden yola ç�karak 
çözümled��� g�b�, “mülk�yet�n kar��-devr�m�d�r”.  

Fa��zm, �deoloj� ve K�tle

Fa��stle�meye denk dü�en kar��-devr�m sürec� yaln�zca ç�plak ��ddetle ve toplumun 
s�n�d�r�lmes�yle s�n�rl� kalmaz; ayn� zamanda toplumun gen�� kes�mler�n� bu sürece akt�f b�r 
�ek�lde dah�l etmey� ya da en asgar� düzeyde onlar�n bu sürece hay�rhah kalmas�n� 
amaçlayan özel b�r �deoloj�k operasyon üzer�nden ��ler. Bu noktada “mülk�yet�n 
kar��-devr�m�” �fades�nde özell�kle “devr�m” sözcü�üne d�kkat çekmek gerek�r. Fa��zm�n 
ay�rt ed�c� özell���, sermayen�n eme�e ve do�aya yönel�k yen� ku�atmas�n� me�rula�t�rmak 
�ç�n, daha önce b�zzat sermaye b�r�k�m�n�n üzer�nde yükseld��� hukuk� ve s�yasal düzen� 
“yozla�m��” ve “m�llete yabanc�” �lan ederek hedef tahtas�na yerle�t�rmes�d�r. Bu yönüyle 
fa��zm, mevcut düzen� hem �deoloj�k olarak mahkûm eder hem de onu parçalamaya 
yönelen rad�kal b�r s�yas� müdahale b�ç�m� gel��t�r�r. Ancak bu müdahale, devr�mc� de��l 
kar��-devr�mc�d�r; çünkü tar�hsel olarak ��ç� s�n�f� ve halk güçler� taraf�ndan kazan�lm�� 

toplumsal hak ve kurumlar�n tasf�yes�n� amaçlar. Fa��zm�n bu kar��-devr�mc� rad�kal�zm�, 
halk�n s�stemle kurdu�u yabanc�la�ma duygusunu ve b�r�ken öfkes�n� kend� �deoloj�k 
hede�er� do�rultusunda harekete geç�r�r: S�stem�n me�ru�yet�n� sorgulayan k�tleler�, 
düzen�n s�n�fsal do�as�na de��l, onun görünü�tek� tems�lc�ler�ne –el�tlere, bürokratlara, “�ç 
dü�manlara”– yönlend�rerek, sermayen�n yen�den yap�lanmas�n� toplumsal r�za temel�nde 
olanakl� k�lmaya çal���r.�

Bu kar��-devr�mc� rad�kal�zm�n dayand��� �deoloj�k zem�n, fa��zm�n kend�ne özgü b�r tar�h 
anlat�s� ve kolekt�f k�ml�k kurgusu üretmes�nde somutla��r. Burada bel�rg�n b�r �deoloj�k 
konf�gürasyon ortaya ç�kar: tar�hsel olarak üstün özell�klere sah�p oldu�u �dd�a ed�len 
“m�llet”, bugün yozla�m�� el�tler, yabanc� etk�ler ve �çer�dek� “ha�n unsurlar” el�yle b�r kr�z 
ve yok olu� sürec�ne sürüklenm��t�r. Bu çökü�ün a��lab�lmes� �ç�nse, mevcut kurumlar�n 
–hukuk, s�yaset, medya, akadem� g�b� düzen�n ta��y�c� yap�lar�n�n– y�k�lmas� ve geçm��tek� 
“alt�n ça�”�n, “m�ll�” önderl���n rehberl���nde yen�den d�r�lt�lmes� gerekt��� savunulur. 
Böylece fa��zm, geçm���n m�toloj�k �ht��am�n� gelecekte yen�den kurma vaad�yle halk�n 
deste��n� seferber eden b�r “küller�nden do�ma” m�tosuna yaslan�r. 

Dahas�, günümüz fa��st hareketler�, solun tar�hsel olarak sah�p ç�kt��� baz� temel �deoloj�k 
temalar� eklemleyerek onlar� kar��-devr�mc� b�r hatta yen�den ��levselle�t�r�r. Bu stratej�, 
hem solun tems�l �dd�alar�n� zay��atmay� hem de onun toplumsal taban�na s�zarak s�yasal 
alan� yen�den kurmay� hede�er. Ortaya ç�kan söylem, m�ll�yetç� hamasetle c�lalanm�� sahte 
b�r “ant�-emperyal�zm”, sermaye s�n�f�n� aklayan ama geleneksel el�tler� hedef gösteren b�r 
“düzen kar��tl���” ve yoksul emekç�lere h�tap ed�yor g�b� görünse de onlar� göçmenler, 
mültec�ler ya da “�çer�dek� “bozguncularla” kar�� kar��ya get�ren b�r tür sahte s�n�f s�yaset� 
b�ç�m�nde tezahür eder. Bu �deoloj�k süreç, yaln�zca yukar�dan ��let�len b�r dönü�üm de��l; 
seç�m sand���nda, d�j�tal platformlardak� organ�ze zorbal�kta ve yer yer sokak ��ddet�nde 
somutla�an, akt�f b�r toplumsal taban taraf�ndan da ta��n�r.

Fa��zmle �l��k�lend�r�len �deoloj�k kodlar, yönet�m b�ç�mler� ve ��ddet tekn�kler� standart 
de��ld�r. Tüm bunlar kar��-devr�mc� sald�r�n�n kap�tal�zm�n �ç�nde bulunulan dönem�ndek� 
genel kr�z e��l�mler�, bu kr�zler�n her b�r ülke ölçe��nde ald��� somut b�ç�mler, yan� 
toplumsal formasyonun bütünü taraf�ndan dolay�mlan�r; onlar taraf�ndan “üst bel�rlen�r” 
ve farkl� b�ç�mler alab�l�r. Fa��zm,� “mülk�yet�n kar��-devr�m�n�”�bel�rl� b�r yer ve zamanda 
hang� araçlar mümkün k�l�yorsa ona göre somut ve farkl� b�ç�mler �çer�s�nde kend�s�n� 
göstereb�l�r. 

Örne��n, 1930’lar�n fa��zm�nde param�l�ter çeteler�n sokak ��ddet� merkezî b�r rol oynarken, 
bugün bu ��lev� pol�s�n m�l�tar�ze ed�lmes�,� s�ber gözet�m� ve� yarg�sal bask�� �le yer 
de���t�rm��t�r. Toplu katl�amlar gaz odalar�nda de��l,� Akden�z’de göçmen botlar�n�n 
bat�r�lmas�nda,�F�l�st�n’de soyk�r�m pol�t�kalar�nda�veya�Türk�ye’de oldu�u g�b� muhalefet 
üzer�nde uygulanan dü�man hukukunu and�ran uygulamalarda kend�n� göster�r.

Y�rm�b�r�nc� Yüzy�lda Fa��zm

Bugün dünya kap�tal�zm� bu söz konusu kar��-devr�me yol açan ve b�r türlü d�nmeyen b�r 
bütüncül kr�z dönem�nden geç�yor. Bu kr�z� öncek�lerden farkl� k�lan �ey kap�tal�zm�n bu 
son kr�z�n�n �nsan�n gezegendek� varl���n� neredeyse mümkün k�lmayacak derecede y�k�c� 
olmas�. Ortaya ç�kan ekoloj�k y�k�m� kontrol edeb�lmen�n ancak sermaye düzen�n�n 
temeller�n� sorgulamakla mümkün olmas�, bunun yaratt��� ekoloj�k kr�z; der�nle�en 
toplumsal e��ts�zl�kler�n ve yoksullu�un yaratt��� sonuçlar� yönetememekten kaynaklanan 
toplumsal kr�z; sürdürüleb�l�r, s�steml�, kurumsalla�m�� ve r�za üretmey� mümkün k�lacak 
b�r b�r�k�m model� �n�a edememekten kaynaklanan ekonom�k kr�z; tüm bunlar�n yaratt��� 
sonuçlar kar��s�nda ortaya ç�kan �t�razlar�, talepler� ve huzursuzluklar� s�stem �ç�nde 
so�urmas� beklenen kurumlar�n ��lemezl���nden kaynakl� s�yasal kr�z; toplumun 
tamam�nda ku�at�c� b�r r�za üreteb�lecek s�stem �ç� bask�n b�r �deoloj�k formasyon 
gel��t�rememekten kaynakl� �deoloj�k kr�z; ve uluslararas� rekabet� öngörüleb�l�r ve �dare 

yakla��k %40’� �ç�n b�r numaral� yabanc� kaynak konumundayd�; bunu yakla��k %30 �le 
Kanada tak�p ed�yordu. 2018’e gel�nd���nde �se, ABD �malat sektörler�n�n %90’�ndan 
fazlas�nda (özell�kle de tekst�l, motorlu ta��tlar, elektr�kl� ek�pman sektörler�nde) en öneml� 
yabanc� tedar�kç� art�k Ç�n’d�. 

Bu durumda dah� mevcut küresel düzen�n devam�, ku�kusuz b�r süre daha asker� güç 
kullanarak sa�lanab�l�rd�. Ama Ç�n’�n beklenenden h�zl� büyümes� ve yüksek teknoloj�de 
rekabetç� hale gelmes�yle, ABD asker� tekel� de sars�lmaya ba�lad�. Bugün Amer�kan asker� 
sanay�s�n�n devam� �ç�n gerekl� olan (nad�r toprak elementler�, �ler� teknoloj� yar� �letkenler, 
manyet�k malzemeler ve batarya b�le�enler� g�b�) kr�t�k g�rd�ler�n tedar�k� de büyük ölçüde 
Ç�n’�n kontrolünde. Özell�kle nad�r toprak elementler� konusunda, dünya çap�ndak� cevher 
ç�kar�m�n�n %70’�n� ve ��lemes�n�n %90’�n� el�nde tutuyor. Bu durumda, a��r sanay� ve 
teknoloj�k �malat g�b� alanlar�n art�k ‘küresel �� bölümü’ne b�rak�lamayaca�� da netle��yor.

ABD'n�n özell�kle Trump önderl���nde �y�ce bel�rg�nle�en yen� dönem emperyal stratej�s�, 
artan küresel rekabet kar��s�nda kend� hegemon�k konumunu koruma ve yen�den üretme 
çabas� olarak görüleb�l�r. Korumac� ve �zolasyon�st pol�t�kalar�n, böyle kr�z dönemler�n� 
a�mak �ç�n daha önce de kulland��� araçlar oldu�unu b�l�yoruz. Bu stratej�, devlet�n 
ekonom�k rolünü art�rd��� b�r yen�den yap�lanmay� gerekt�r�yor. Kr�t�k önemdek� sektörler 
�ç�n kamu yat�r�mlar�n�n art�r�lmas� ve yerl� üret�m�n desteklenmes� g�b� tedb�rlerle ‘mal� 
d�s�pl�n ve m�n�mal devlet müdahales�’ söylem�n�n yer�n� ‘yen�den sanay�le�me �ç�n devlet 
deste��’ al�yor. Gümrük verg�ler�n�n artmas� ve s�n�rlar�n kapat�lmas� g�b� korumac� 
tedb�rlerle b�rl�kteyse ‘serbest küresel t�caret ve dola��m’ m�t� terk ed�l�yor. Böylece 
neol�beral doktr�n�n temel ekonom�k önermeler� de rafa kald�r�lm�� oluyor.

Türk�ye’n�n s�stemdek� rolü ve olas� r�skler: Nas�l b�r söylem gel��t�reb�l�r�z?

Son k�rk y�lda ya�anan teknoloj�k �lerlemeler hem h�zmet sektöründe hem sanay�de (rej�m 
�ç�n r�za üretmes� beklenen) geleneksel “orta s�n�f”�n uzun süred�r varl���n� sürdürdü�ü pek 
çok �� kolunun daralmas�na ya da yok olmas�na yol açt�. Sermayen�n serbest dola��m�n�n 
da etk�s�yle, sanay� üret�m� önce merkezden yar�-çevreye, oradan da daha ucuz emek 
aray���yla çevre ülkelere kayd�. Fakat art�k bu sanay� kollar�nda da mak�nala�man�n 
etk�s�yle �� gücüne olan �ht�yaç azalm�� ve çevre ülkelerde rekabet artm�� durumda. Buna 
tar�m üret�m�n� vuran �kl�m kr�z� ve b�rçok yerde devam eden s�cak sava�lar da eklen�nce, 
gen�� co�rafyalarda artan hayatta kalma mücadeles� merkez ülkelere do�ru kuvvetl� b�r 
uluslararas� göç dalgas�n� tet�kled�. Merkezde ve yar�-merkezdeyse, geleneksel ‘beyaz 
yakal�’ ��ler�n�n b�r k�sm�n�n daha yapay zeka ve benzer� teknoloj�ler�n yayg�nla�mas�yla yok 
olaca��n� öngöreb�l�yoruz.

Bunlar�n sonucunda, hem göçmen kar��tl���ndan beslenen m�ll�yetç�l�k h�z kazan�yor, hem 
de ekonom�k korumac�l��� ön plana ç�karan pol�t�kalara destek art�yor. Son on y�lda, hem 
Avrupa’da hem de ABD’de yükselen m�ll�yetç� dalgan�n d�� pol�t�kaya ve küresel payla��m 
sava��na yans�malar�n� �zl�yoruz. Donald Trump önderl���nde ABD’n�n ç�zd��� ekonom�k 
korumac� hatt�n yan� s�ra, ayn� zamanda dünyan�n d��er d�ktatörler�yle ��b�rl���ne belk� de 
her zamank�nden daha aç�k b�ç�mde haz�r olaca��n� görüyoruz. Tüm dünyada yükselen 
sa� s�yaset ve fa��zan prat�kler de buna eklend���nde, Türk�ye de dah�l b�rçok ülke �ç�n �ç 
pol�t�kada daha da sertle�en otor�ter ko�ullar yarat�yor. Bu otor�terle�me dalgas�n�n 
önünde art�k kurumlar yahut uluslararas� normlar�n de��l, sadece halk�n ve toplumsal 
muhalefet�n kald���n� görüyoruz. Demokrat�k güçler�n ülke �ç�ndek� mücadele azm� ve 
kapas�tes�, önümüzdek� dönemde d�� pol�t�kadak� gücünü de bel�rleyecek.... Türk�ye �ç�n 
öncel�kl� tehd�tlerden b�r�, rej�m�n kend� devaml�l���n� sa�layab�lmek ad�na �çer�de alaca�� 
çe��tl� tav�zler kar��l���, bölgedek� emperyal�st güçlerle ortakla�may� kabul etmes� olur. �ç 
s�yaset aç�s�ndan, ABD’n�n �cazet�yle tes�s ed�lecek b�r s�v�l d�ktatörlü�ün y�k�c� toplumsal 
sonuçlar� aç�kt�r. D�� s�yaset aç�s�ndan �se, Ortado�u’da körüklenecek bölgesel çat��malara 
Türk�ye’n�n asker� müdahales� gündeme geleb�l�r. Yak�n tar�hte Sur�ye örne��n�n de 

gösterd��� g�b�, Türk�ye’n�n kom�u ülkelerde mezhep çat��malar�n� körüklemes� ��md�ye 
kadar hem �nsan� hem de s�yas� kr�zlere sebep oldu. Ayn� senaryonun Orta Do�u’nun 
ba�ka ülkeler�nde ve özell�kle �ran’da da tekrarlanma �ht�mal� var.

ABD’n�n bölgeye da�r planlar� aras�nda, F�l�st�nl�ler�n Gazze’den ç�kar�lmas� ve mültec�ler�n 
Sur�ye g�b� ülkelere yerle�t�r�lmes� ve bölgen�n yen�den �n�as� da d�le get�r�ld�. Bu süreçte, 
�sra�l’�n Sur�ye’dek� baz� ad�mlar�na kar��l�k olarak, Türk�ye �le uzla�ma sa�lanmas� da 
seçeneklerden b�r�. Görünen o k�, mevcut plan Türk�ye �le �sra�l’�n ortakla�mas� ve bu 
süreçte F�l�st�n halk�n�n varl���n�n b�r pazarl�k unsuru hal�ne get�r�lmes� üzer�ne kuruluyor. 
Ancak Türk�ye kamuoyunda, s�yas� yelpazen�n hang� ucunda olursa olsun, bu tür b�r plan�n 
gen�� b�r kabul görmes� mümkün de��l. Mevcut rej�m�n bu konuda c�dd� b�r toplumsal 
tepk�yle kar��la�aca�� ortada. Özell�kle sosyal�stler�n, F�l�st�n halk�n�n haklar�n�n 
savunulmas� ve ad�l b�r çözüm �ç�n böyle b�r anla�maya kar�� güçlü ve kararl� b�r cephe 
olu�turmalar� büyük önem ta��yor. Bu noktada, hem toplumsal tepk�n�n d�r� tutulmas� hem 
de uluslararas� dayan��man�n güçlend�r�lmes�, sosyal�st hareket�n öncel�kler� aras�nda yer 
almal�d�r.

D��er yandan, asker� aç�dan güçsüz ve s�yasal olarak yaln�zla�m�� b�r Avrupa B�rl���’n�n 
Rusya’ya kar�� alternat�f �tt�fak aray���n� görüyoruz. NATO’nun asker� kanad�na destek 
vermes� kar��l���nda, Türk�ye’ye ekonom�k yard�mlar ve hatta s�n�rl� b�r AB üyel��� g�b� 
çe��tl� tekl��er gündeme geleb�l�r. Buna kar�� gel��t�r�lecek sosyal�st söylem, ayn� anda hem 
Rusya’n�n Ukrayna’dak� yay�lmac� pol�t�kas�na hem de emperyal asker� �tt�faklara 
cepheden kar�� ç�kan üçüncü b�r yolu önermel�. B�r yandan Türk�ye’n�n NATO’dak� olas� 
rolüne kar�� ç�karken, d��er yandan da dünyada bar�� taleb�m�z� daha yüksek sesle d�le 
get�rmem�z gerek�yor.

Türk�ye sosyal�stler� �ç�n bu dönemde özell�kle �k� prens�b�n savunulmas� gerekl�l���ne 
�nan�yoruz. Bunlardan �lk�, bölgede ve dünyada bar�� ve bar��ç�l s�yaset söylem�n�n 
kurulmas�d�r. Ne olursa olsun bölgesel çat��malar�n çözümü �ç�n aç�k d�plomas� ve uzla�ma 
yollar�n� tek seçenek olarak ortaya koymam�z ve bunu d�� pol�t�kadak� k�rm�z� ç�zg�m�z 
olarak bel�rlemem�z gerek�r. Aç�k d�plomas�den kas�t, bölgesel �l��k�ler�n g�zl� müzakere ve 
anla�malarla yürütülmes�ne de kar�� ç�kmakt�r. Tüm bölge halklar�n�n kader�n� yak�ndan 
�lg�lend�ren konular�n, y�ne halklar�n hem kurumsal hem organ�k tems�l organlar� nezd�nde 
tart��maya aç�lmas� ve demokrat�k yollarla karara ba�lanmas�, temel b�r d�� pol�t�ka �lkes� 
olarak da ben�msenmel�d�r.

�k�nc�s�yse, Türk�ye’n�n ekonom�k, s�yas� ve asker� ba��ms�zl���n�n korunmas�d�r. Bu prens�b� 
hem ABD’n�n hem de Avrupa B�rl���’n�n kar��s�nda daha da kuvvetle d�le get�rmem�z 
gereken b�r süreçtey�z. Ülken�n egemenl�k ve ba��ms�zl���n� k�s�tlayan her türlü uluslararas� 
anla�man�n ve asker� �tt�fak�n kar��s�nda yer ald���m�z� ve s�lahl� kuvvetler�n ülke savunmas� 
d���ndak� herhang� b�r amaçla kullan�lmamas� prens�b�n� sürekl� y�nelemek gerek�r. Bununla 
beraber, yap�lacak herhang� b�r bar�� müzakeres�nde tutaca��m�z taraf� emperyal güçler�n 
de��l, halklar�n gündem� bel�rleyecekt�r. Örne��n, Ukrayna’da ate�kes masas�na oturma 
ko�ullar�, emperyal payla��m sava�� �ç�ndek� tara�ardan b�r�n�n de��l, Ukrayna halk�n�n 
ortak �rades�yle �ek�llenmel�d�r.

Son olarak, dünya halklar�n�n �kl�m de����kl���, küresel g�da kr�z�, tem�z enerj� �ht�yac� ve 
uluslararas� göç g�b� b�rçok c�dd� kr�zle bo�u�tu�u ve g�derek daha çok kö�eye s�k��t��� b�r 
döneme g�rd�k. Bu sorunlar, onlar� var eden küresel sömürü �l��k�ler�n�n devam�yla de��l; 
ancak de���en üret�m �ek�ller�n� göz önüne alan ve e��tler aras�nda �� b�rl���ne dayal� yen� 
b�r düzenle çözüleb�l�r. Ç�k�� yolunu arayan ve d�renen dünya halklar� �ç�n sosyal�st 
seçenek, bu hayat� sorunlar�n ortak çözümüne da�r teor�k oldu�u kadar prat�k 
tart��malarla da güçlend�r�lmek zorundad�r. Yen� b�r düzen�n �n�as�n� tahayyülden 
stratej�ye dönü�türmek, önümüzde her zamank�nden daha ac�l b�r görev olarak duruyor.

Fakat mesele talep ve rahats�zl�klar� alt alta d�zerek ma�dur�yetler l�stes�n� uzatmak de��l 
sermayen�n kar�� devr�m� kar��s�nda bu ülkede ya�ay�p, çal���p da onu �ek�llend�rme �rades� 
eller�nden al�nm��, bu ülkeyle ba�lar� kopar�lmak �stenen, yan� yurtsuzla�t�r�lan �nsanlar� 
ortak b�r yurt hakk� mücadeles� etraf�nda bütünle�t�reb�lmek ve buradan yen� b�r s�yasal 
b�rl�k program�n� �n�a edeb�lmekt�r. Bu ülken�n do�as�n�, kaynaklar�n� sermayen�n s�n�rs�z 
talan�na açarak emekç�ler�n soludu�u havay�, bast��� topra�� zeh�rleyen; �nsanlar�n emek 
verd���, ba�land��� yurdu üzer�ne �sted���n� d�kecek bo� b�r araz� g�b� gören ya�mac�l�k 
kar��s�nda b�rle�en b�r halk�n taleb� olarak yurt hakk�. Hayat� mümkün k�lanlar�n o ülken�n 
bugününü ve gelece��n� �ek�llend�rme hakk�n� ger� alma mücadeles� olarak yurt hakk�. 

Mülk�yet�n kar�� devr�m�ne, fa��zme kar�� mücadele bu nedenle yaln�zca b�r savunma hatt� 
de��l, kurucu b�r süreçt�r. Bu sürec�n ba�ar�s�, “kaybed�len�” restore etmekten de��l, yen� b�r 
toplumsal varolu� b�ç�m�n� örgütlemekten geçmekted�r. Ve bu örgütlenme, ancak o çok 
katmanl� kr�z�n ortas�nda b�rb�r�ne tutunmak �steyenler�n, ya�ad�klar� yere sah�p ç�kmak, 
b�rb�rler�ne dayanmak ve b�rl�kte gelece�� kurmak �steyenler�n ortak yurt hakk� etraf�nda 
kenetlenmes�yle mümkün olab�l�r. Yurt hakk� eksen�ndek� mücadele hatt�na temel te�k�l 
eden ortakl�k, yan� “yurtsuzla�t�r�lanlar�n” �çer�s�nde ya�ad�klar� ülkey� yaln�zca üret�p 
tükett�kler� de��l, b�rl�kte dönü�türdükler� ve bu sayede sah�plend�kler� b�r yurda 
kavu�(tur)ma aray��� b�r temenn� ya da hayal de��l kend�s�n� 12 sene önce Gez� d�ren���nde 
ve bugün de 19 Mart sonras�nda aç��a vuran güçlü b�r toplumsal arzudur. Böyle b�r 
mücadele eksen�n�n hem kayna�� hem �lham� son y�rm� sened�r s�yasal �kt�dar�n her türlü 
�deoloj�k ve bask� ayg�t�n� seferber etmes�ne ra�men toplumsal dokudan s�lemed���, 
bast�r�ld��� san�ld���nda daha güçlü b�r �ek�lde ger� dönen memlekete sah�p ç�kma, onu 
kolekt�f �radeyle dönü�türme, kend� yurdu hal�ne get�rme yönündek� �srard�r. 

Bu stratej�n�n ta��y�c�s� olacak örgütsel b�ç�m, ne yaln�zca klas�k b�r part� yap�s�yla ne de 
salt protestocu gev�ek a�larla s�n�rl� kalab�l�r. �ht�yaç duyulan, yerel düzeyde mü�terek 
ya�am� savunab�lecek ama ayn� zamanda bu parçal� d�ren��ler� ülke düzey�nde ortak b�r 
yurt tahayyülü etraf�nda bulu�turab�lecek öncü ve ayn� zamanda kapsay�c� ve d�nam�k b�r 
s�yasal formdur. Bu form, hem bugünkü da��n�k, bast�r�lm�� k�tleler�n sözü olab�lecek 
derecede esnek ve kapsay�c�, hem de gelece�e da�r kurucu b�r �rade olarak b�r alternat�f 
program� ta��yab�lecek derecede f�k�rde ve prat�kte b�r bütünlü�e sah�p olmal�d�r.

Uluslarars� S�yaset, D�� Pol�t�ka ve Sol
S�yaset�n Dayanaklar� 

Ek�m Arbatl�

Küresel s�yaset, b�rçok alanda c�dd� b�r de����m ve dönü�üm sürec�nden geç�yor. SSCB’n�n 
çökü�üyle tes�s ed�len tek kutuplu dünya düzen�n�n sonu gel�rken, yen� dönemde farkl� 
�tt�faklar�n�n da rol alaca�� çok kutuplu b�r dünyaya do�ru g�d�yoruz. Buna kar��l�k 
Amer�kan yönet�m�, en büyük rak�b� olan Ç�n’e yönel�k g�tg�de daha sert ve çat��mac� b�r 
stratej� �zl�yor. Yak�n gelecekte b�r yandan ekonom�k küreselle�me m�t�n�n sonu gel�rken, 
d��er yandan bölgesel sava�lar�n ve do�rudan emperyal müdahaleler�n artaca��n� 
öngöreb�l�r�z. Tüm dünyadak� �ler�c� güçler�, fa��zm�n yükseld��� ve emperyal�st payla��m 
sava�lar�n�n k�z��t��� zor b�r dönem bekl�yor. Bu dönemde, tüm dünya g�b� Türk�ye de 
b�rçok bölgesel çat��man�n oda��nda olacak. Önümüzde üç temel görev var: Öncel�kle 
uluslararas� s�yaset�n g�d�� yönünü anlamaya çal��mak, sonra Türk�ye’n�n bu yen� 
düzendek� rolünü de�erlend�rmek, ve önümüzdek� dönem �zlenecek d�� pol�t�ka hakk�nda 
sosyal�stler�n yen� b�r söz kurab�lmes�ne olanak sa�layacak temel prens�pler� bel�rlemek 
gerek�yor.

Yen� Dönemde Emperyal�zm

Uluslararas� s�yasette ABD ve Ç�n aras�ndak� hegemonya mücadeles� der�nle��rken, Trump 
dönem�yle b�rl�kte küreselle�me ve serbest t�caret söylem�nden uzakla��p ekonom�k 
korumac�l��� ön plana ç�karan b�r pol�t�k hat kuruluyor. ‘Yen� Va��ngton uzla��s�’ olarak 
adland�r�lan bu doktr�n, Joe B�den’�n Ulusal Güvenl�k Dan��man� Jake Sull�van’�n 24 Mart 
2023’te Brook�ngs Enst�tüsü’nde yapt��� konu�ma �le resmen �lan ed�lm��t�. Bu konu�mada 
Sull�van, neol�beral�zm�n ba�ta serbest t�caret ve uluslararas� ekonom�k bütünle�me olmak 
üzere en temel önermeler�n� sorguluyor ve Amer�ka’n�n uluslararas� rekabette Ç�n g�b� 
daha devletç� kalk�nma modeller� uygulayan ülkeler kar��s�nda ger�ye dü�tü�ünü kabul 
ed�yordu. Asl�nda yap�lan ele�t�r�ler, b�rçok Marks�st �kt�satç�n�n on y�llard�r 
söyled�kler�nden farkl� de��ld�: Kontrolsüz serbest t�caretle b�rl�kte Amer�kan mallar�n� 
de��l, �st�hdam ve üret�m kapas�tes�n� �hraç eder hale gelm�� ve ülken�n sanay� altyap�s� 
c�dd� zarara u�ram��t�. Metalurj�, tem�z enerj�, sa�l�k teknoloj�ler� g�b� kr�t�k sektörler göz 
ard� ed�lm��, öncel�k uluslararas� f�nans g�b� sektörlere ver�lerek ‘büyüme �ç�n büyüme’ f�kr� 
desteklenm��t�.

ABD aç�s�ndan, dü�ük katma de�erl� sanay� üret�m�n� çevre ülkelere kayd�r�p, h�zmet ve 
teknoloj� a��rl�kl� ekonom�y� sürdürmek bugüne kadar mümkün oldu. Fakat Ç�n’�n son 
y�rm� y�ldak� c�dd� ekonom�k at�l�mlar� ve yakalad��� büyüme h�z�, ABD’n�n küresel 
üstünlü�ünü görünür �ek�lde tehd�t eder hale geld�. Güncel durumu, rakamlara bakarak 
daha �y� anlayab�l�r�z: ABD’de 1950 y�l�nda sektörel �st�hdam oranlar� sanay�de %34 ve 
h�zmet sektöründe de %55 c�var�ndayken, 2024 y�l�nda �� gücünün sadece %8,3’ü 
sanay�de, %80’� �se h�zmet sektörünün çe��tl� kollar�nda çal���yor. Bu ekonom�k yap� ayn� 
zamanda, yüksek katma de�erl� sanay� ürünler� üret�m� de dah�l olmak üzere b�rçok alanda 
ara mallar, hammadde ve teknoloj� tedar�k�nde d��ar�ya, ve özell�kle de Ç�n’e ba��ml�l�k 
anlam�na gel�yor. Y�ne ver�lere göre, 1995 y�l�nda �se Japonya, ABD �malat sektörler�n�n 

b�r stratej�k b�le�en� olsa da farkl� tür aktörler�n f�z�ksel olarak b�r araya gel�p 
gerçekle�t�rd��� çe��tl� etk�nl�kler de bu s�yas� e��l�m�n devaml�l���n� sa�lamakta 
ba�at/öncü b�r role sah�pt�r. B�rb�r�nden farkl� s�yas� öncel��� ve aktör türünü tems�l eden 
aktörler�n b�r araya geld��� CPAC Macar�stan g�b� toplanmalar ya da Avrupa Parlamentosu 
kapsam�nda kurulup b�reb�r örtü�mese de etk�s�n� art�rmay� hede�eyen part�ler� b�r araya 
toplayan Patr�ots for Europe g�b� gruplar, bu �tt�fak kültürünün stratej�k ve prat�k 
sonuçlar�ndan sadece baz�lar�d�r. Bu etk�nl�klerde �se s�yas� part�ler �nsan gücü ve materyal 
kaynak sa�lama konusunda öncel�kl� b�r role sah�pken, s�v�l toplum kurulu�lar ve toplumsal 
hareketler farkl� aktörler�n b�r araya gelece�� etk�nl�kler�n organ�zasyonunda ve yen� 
f�k�rler�n üret�l�p yay�lmas�nda öneml� b�r noktadad�r. Gerçekle�t�rd���m�z mülakatlar�n da 
gösterd��� üzere, bu etk�nl�kler ve �� b�rl�kler� “de����m�n mümkün oldu�u ve a��r� sa� 
olarak atfed�lenler�n asl�nda marj�nal olmad���” f�kr�n� kuvvetlend�rmekle b�rl�kte “yen� 
takt�kler�n ve f�k�rler�n ö�ren�lmes� �ç�n çok k�ymetl� �mkanlar sa�lamaktad�r”. Tüm bunlar 
göz önünde bulunduruldu�unda, sosyal medya üzer�nden yen� popüler söylemler üreten, 
ulusötes�le�me (transnat�onal�zat�on) ve ortak hareket etme konusunda at�l�mlar yapan 
a��r� sa� s�yaset�n, tedb�r al�nmazsa önümüzdek� y�llar� �ek�llend�recek b�r s�yas� e��l�m 
olarak kar��m�za ç�kaca��n� söyleyeb�l�r�z.

A��r� Sa� S�yaset�n Türk�ye’dek� �k� Örne��: Yen�den Refah Part�s� ve Zafer Part�s�

Özell�kle Avrupa ve Amer�ka’da yüksel��e geçen bu e��l�m�n tems�lc�ler�n�n Türk�ye’de de 
benzerler� oldu�u vurgulanab�l�r. Elbette bu argümanlar� temellend�rmek �ç�n amp�r�k ve 
teor�k ara�t�rmalar gerekse de gerek s�yas� part�ler düzlem�nde gerekse sokak s�yaset�nde 
a��r� sa� olarak s�n��and�r�lab�lecek olu�umlar�n ve g�r���mler�n oldu�unu söyleyeb�l�r�z. 
Part�ler baz�nda dü�ünüldü�ünde özell�kle Yen�den Refah Part�s� ve Zafer Part�s� farkl� �k� 
ekolü tems�l etmeler�ne ra�men son dönemdek� yüksel��ler� sebeb�yle bu tart��malarda 
öne ç�kmaktad�rlar. D�n� muhafazakarl�k ve sosyal pol�t�kalar alan�ndak� söylemler� �le 
d�kkat çeken Yen�den Refah Part�s�, özell�kle ta�radak� ��ç�/ç�ftç� seçmen� hede�eyen 
pol�t�ka öner�ler� ve örgütlenme çal��malar� �le Türk�ye’n�n en h�zl� üye kazanan 
part�ler�nden b�r�d�r. B�r taraftan d�n� b�r ahlak anlay��� eksen�nde toplumsal c�ns�yet ve 
LGBT�+ haklar� kar��t� f�k�rler� aç�kl�kla d�llend�r�rken, d��er taraftan M�ll� Görü� 
gelene��nden beslenen “ad�l düzen” benzer� söylemlerle kend�n� ant�-kap�tal�st, 
ant�-S�yon�st, fa�z kar��t� ve kaynaklar�n e��t da��l�m�ndan yana konumland�rarak 
muhafazakar seçmen �ç�n AKP’ye b�r alternat�f olmay� hede�emekted�r. Yarg�tay Temmuz 
2025 part� üye say�lar� ver�ler�ne göre 650.073 üye say�s�na ula�an part�, AKP ve CHP 
ard�ndan en çok üyeye sah�p olmas�yla oldukça d�kkat çekmekted�r ve çekmel�d�r.

Frans�z t�p� b�r a��r� sa� part� prof�l� ç�zen Zafer Part�s� �se y�ne son dönemde özell�kle 
gençler aras�nda artan popülerl��� �le öne ç�kmaktad�r. Cumhur�yetç�l�k ve la�kl�k g�b� �ler�c� 
de�erler�n savunuculu�unu yapan part� ayn� zamanda a��r� m�ll�yetç�l�k üzer�nden 
�ek�llenen göçmen ve az�nl�k kar��tl��� temell� söylemler� �le Frans�z Ulusal Cephe 
(Rassemblement Nat�onal) part�s�n� and�rmaktad�r. 2025 y�l�nda yap�lan anketler�n 
ortalamas�na göre %5 c�var�na yükseld��� bel�rlenen oyunun yan�nda sosyal medyadak� 
a��r� m�ll�yetç� �çer�klerde kend�ne yer bulab�lmes� ve 19 Mart �t�bar�yle ba�lam�� olan 
Saraçhane Eylemler� sürec�nde sokaklarda da özell�kle genç kat�l�mc�lar�n b�r k�sm�ndan 
destek görmes�, Zafer Part�s�’n� güncel s�yasette öneml� b�r konuma get�rmekted�r. Part�n�n 
günden güne artt��� �dd�a ed�len deste��n�n �se Türk�ye’de son y�llarda özell�kle gençler 
aras�nda kuvvetlenen ve sosyal medya üzer�nden ed�t’ler/meme’ler vas�tas�yla da 
rahatl�kla yay�lan tepk�sel b�r m�ll�yetç� dalga �le �l�nt�l� oldu�u söyleneb�l�r. Son dönemde 
sosyal medyada da s�kl�kla kar��la��lan ve “�tt�hatç�l�k” g�b� alternat�f b�r k�ml�k ve tar�h 
�n�as�na dayanan, yen� söylemler, anlat�lar ve kahramanlar yaratan �çer�kler�n bu 
kuvvetlenen s�yas� e��l�m� anlamak ad�na elzem oldu�u �ler� sürüleb�l�r. Tüm bunlar göz 
önünde bulunduruldu�unda, gerek Yen�den Refah Part�s�’n�n gerekse Zafer Part�s�’n�n 
Türk�ye’n�n önümüzdek� 10 y�l� etk�leyeb�lecek olas� b�r a��r� sa� yüksel���nde ve özell�kle 

AKP �kt�dar�n�n güçten dü�mes� �ht�mal�nde olu�acak güç vakumunda seçmene alternat�f 
olab�lecek kuvvetl� adaylar olarak kar��m�za ç�kt�klar�n� vurgulayab�l�r�z.

Solun tar�hsel sorumlulu�u ve f�rsat�: A��r� sa�a alternat�f olab�lmek

A��r� sa� s�yaset�n gerek bölgesel gerek yerel olarak yüksel��te oldu�u bu dönemde 
Türk�ye’dek� güncel s�yas� ve toplumsal ba�lam, sol �ç�n de öneml� f�rsatlar ve 
sorumluluklar do�urmaktad�r. Özell�kle 19 Mart �t�bar�yle ba�lay�p hala devam eden yen� 
toplumsal hareketler dalgas�n�n, Türk�ye’de muhalefet�n yen�den �ek�llenece�� b�r f�rsat 
alan� yaratt��� öne sürüleb�l�r. Toplumsal hareketler l�teratünde “eventful protests” olarak 
geç�p Türkçeye de “olayl� eylemler” olarak çevr�leb�lecek bu yen� dalgadak� eylemler, s�yas� 
rut�nler� bozup farkl� güruhlar� b�r araya get�rmeler�yle öne ç�kmaktad�rlar (della Porta, 
2008; 2018). Bu sebeple de bu eylemler, yen� k�ml�kler�n, hede�er�n, söylemler�n ve 
yöntemler�n �n�as�na �mkan sa�layarak gerek kat�l�mc�lar�n gerek tak�pç�ler�n gerekse 
�ç�nde var oldu�u ba�lam�n üzer�nde dönü�türücü b�r etk�ye sah�pt�rler. Eylemler 
esnas�nda ya�an�lan yo�un b�l��sel ve duygusal tecrübeler �le farkl� k�ml�k gruplar� aras�nda 
artan etk�le��mler, s�yas� yönel�mler üzer�nde de de����kl�kler� tet�kleyeb�lmekte, part�ler 
aras� seçmen hareketl�l���ne sebep olab�lmekted�r. Tüm bunlar göz önünde bulundu�unda 
Türk�ye’de solun da kend�n� a��r� sa� kar��s�nda konumland�r�p yen� ve �kna ed�c� söylemler 
yaratarak a��r� sa�a kayab�lecek olan k�tley� kend�s�ne çekeb�lmes� hem b�r f�rsat hem de 
sorumluluktur. F�rsatt�r, z�ra bu durum k�tleselle�men�n önünü aç�p sol part� ve hareketler�n 
etk�s�n� art�rab�l�r. Daha da öneml�s� sorumluluktur, z�ra aks� halde önümüzdek� y�llarda 
y�k�c� etk�s�n�n artmas� olas� b�r a��r� sa� dalgan�n önü aç�lacakt�r. Ta�radak� muhal�f ��ç� ve 
ç�ftç�ler �le Saraçhane eylemler�ne kat�lan gençler, tam da solun etk�l� eylemler ve 
söylemler �le �kna ed�p kend� taraf�na çekeb�lece�� b�r k�tled�r; hal�yle bu tar�h� dönem�n 
yaratt��� f�rsat (ve sorumluluk) kaç�r�lmadan yen� eylem ve söylemler �le harekete 
geç�lmel�d�r.

Bu yaz� bu konuda b�r çözüm sunacak b�r yeterl�l�kte olmasa da baz� öner�lerde 
bulunulab�l�r. Bunlardan �lk� ve en kl��e olan� bahs� geçen k�tlen�n sosyalle�me alanlar�na 
g�r�p bu k�tlede kar��l��� olab�lecek yen� söylem ve pol�t�ka öner�ler� yarat�lab�lmes�, bunun 
�ç�n de öncel�kle bu k�tlen�n konu�tu�u “d�l�n” ve onun b�le�enler�n�n ö�ren�leb�lmes�d�r. 
Solun kar��s�nda mücadele verd��� f�k�rler�n halk k�tleler�nde kar��l�k buldu�unu gördü�ü 
vak�t önce oturup bu k�tleler� d�nlemes�, bu f�k�r ve duygular�n varl���n� kabullenmes� ve 
ard�ndan bu k�tlelerde kültürel olarak kar��l��� olan söylemler/eylemler �le bu f�k�rlere 
alternat��er oldu�unu aktarab�lmes� elzemd�r. Özell�kle Saraçhane eylemler�nde de 
kar��m�za ç�kan genç ve m�ll�yetç� k�tle dü�ünüldü�ünde, b�r ba�ka husus �se t�pk� sokaklar 
g�b� sosyal medyan�n da a��r� sa�a alternat�f olacak �kna ed�c� söylemler ve eylemler�n 
�n�as� �ç�n kullan�lmas� gerekl�l���d�r. Almanya’dak� D�e L�nke örne��nde oldu�u g�b�, T�kTok 
ya da Instagram benzer� görsel �çer��e dayal� sosyal medya platformlar�nda a��r� sa��n da 
g�rmekten çek�nmed��� k�ml�k s�yaset� ya da sosyal pol�t�kalar g�b� konularda �kna ed�c� ve 
kullan�c� k�tles�n�n d�l�nden anlayan �çer�kler�n üret�leb�lmes�n�n ba�ar�y� get�rd��� �ler� 
sürüleb�l�r. Uzun met�nler yahut b�ld�r�ler yer�ne 30 san�yel�k b�r Instagram reels v�deosu, 
T�ktok �çer��� ya da m�zah� b�r Internet meme’� s�yas� k�ml�kler�n ve “ötek�” olan�n �n�as�nda 
çok daha etk�l� olab�lmekted�r. AKP dönem�n�n k�ml�kler ve de�erler üzer�nde yaratt��� 
tahr�bat ve sebep oldu�u sosyoekonom�k y�k�m da göz önünde bulunduruldu�unda a��r� 
sa��n özell�kle akt�f �ek�lde yat�r�m yapt��� yen� k�ml�k ve söylem alanlar�nda akt�f ad�mlar 
at�lmas�, bu do�rultuda gerekl�d�r. Bugün sosyal medyada m�lyonlarca �zlenen N�hal Ats�z 
ya da Enver Pa�a g�b� tar�h� f�gürler� güzelleyen v�deolar�n ve sosyal medya ed�t’ler�n�n 
popülerl���, bu ba�lamda gerçekle�en ve özell�kle gençler aras�nda yayg�nla�an yen� b�r 
tar�hsel referans noktas� ve anlat� (narrat�ve) aray���n�n b�r sonucu olacak kar��m�za 
ç�kmaktad�r. Yerel k�ml�kler ve kültürlerden beslenen kapsay�c�, �ler�c� ve evrensel 
anlat�lar�n yarat�s�, alternat�f referans noktas� olab�lecek “kahramanlar�n” ve “m�tler�n” 
�n�as� (bkz. Bartu Bölükba�� örne��), yen� görsel ve yaz�nsal d�ller�n üret�lmes� bu konuda 

Garabete Kar�� Hayalet: A��r� Sa��n Yüksel���ne Kar��
Solun Tar�h� F�rsat� ve Sorumlulu�u
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Çe��tl� s�yas�, ekonom�k ve toplumsal kr�zlerle �ek�llenen 21. yüzy�l s�yaset�n�n en güncel 
e��l�mler�nden b�r�n� a��r� sa� s�yaset�n yüksel��� olu�turmaktad�r. �k�nc� Dünya Sava�� ve 
sonras�na kadar dayansa da 2008 ekonom�k kr�z�, 2010’lardak� göçmen kr�z� ve COVID 19 
pandem�s� g�b� gel��meler net�ces�nde bugün yen� d�nam�kler �le popülerle�en bu e��l�m, 
l�beral demokras�n�n ço�ulculuk g�b� temel de�erler�ne, çe��tl� az�nl�k haklar�na ve müesses 
n�zama kar��tl�k çevres�nde toplanan b�rçok s�yas� ve toplumsal aktör taraf�ndan 
olu�turulmaktad�r. Özell�kle küresel kuzey ülkeler�nde seçmende kar��l��� artan s�yas� 
part�lere sokaklarda ve salonlarda örgütlenen toplumsal hareketler ve s�v�l toplum 
kurulu�lar�n da dah�l olmas�yla a��r� sa� bugün güncel pol�t�kay� �ek�llend�ren öneml� b�r 
b�le�ene dönü�mü�tür. �talya’da Fratell� d’Ital�a (FdI), Avusturya’da Fre�he�tl�che Parte� 
Österre�chs (FPÖ), Almanya’da Alternat�ve für Deutschland (AfD), Fransa’da 
Rassemblement Nat�onal (RN) g�b� s�yas� part�ler kadar Avrupa genel�ne yay�lan göçmen 
kar��t� k�ml�kç� hareket (Ident�tar�an Movement) ya da b�rçok s�v�l toplum kurulu�unun 
sürdürdü�ü toplumsal c�ns�yet kar��t� hareket, günden güne etk�s� artan bu e��l�m�n 
tems�lc�ler�nden sadece b�rkaç�d�r. Son y�llarda farkl� ülkelerden b�rçok a��r� sa� grubun 
kat�lmas�yla tert�plenen Budape�te’dek� Muhafazakar S�yas� Eylem Konferans� (CPAC) ve 
M�lano’dak� Ger� Göç Z�rves� g�b� etk�nl�kler �se a��r� sa��n yerel s�n�rlar� da a��p ulusötes� 
(transnat�onal) b�r k�ml��e kavu�tu�unun gösterges�d�r. Gel�nen noktada a��r� sa� art�k 
s�yas� part�lerle özde�le�men�n ötes�ne geç�p sokaklarda, salonlarda ve sosyal medyada 
da kend�s�ne yer bulab�lmekte, a��r� sa� f�k�rler�n ye�ereb�lece�� ortamlar tabandan gelen 
hareketler taraf�ndan da sa�lanab�lmekted�r. Halktan yana kend�n� konumlay�p gücünü 
sokaklardan alan sol s�yaset �ç�n �se bu durum önlem al�nmas� gereken c�dd� b�r konu 
hal�ne dönü�mü�tür. Bu yaz�, a��r� sa��n bu yükselen ve ulusötes�le�en durumuna da�r k�m� 
tesp�tler yapmakta, bu s�yas� e��l�m�n Türk�ye’dek� yans�malar�na da�r gözlemler sunmakta 
ve bu e��l�me kar�� sol aktörler�n alab�lece�� önlemlere da�r k�m� öner�lerde bulunmaktad�r.

A��r� Sa� Ned�r: B�r Kavramsalla�t�rma Denemes�

A��r� sa� tehd�d�ne deva bulab�lmek �ç�n öncel�kle a��r� sa� kavram�n�n ontoloj�k s�n�rlar�n�n 
bel�rlenmes� laz�md�r. Özell�kle “rad�kal sa�”, “alt r�ght”, “ekstrem sa�”, “popül�st sa�” g�b� 
b�rçok kavram�n benzer aktörler� s�n��and�rmak �ç�n kullan�ld��� günümüzde bu 
kavramsalla�t�rman�n yap�lmas�, sorunun ve çözümün tesp�t� �ç�n elzemd�r. AUTHLIB 
projes� kapsam�nda tüm bu kavramlar üzer�ne gerçekle�t�rd���m�z ara�t�rman�n 
net�ces�nde b�z�m terc�h�m�z P�rro (2022) ve Mudde’n�n (2019) f�k�rler� do�rultusunda 
�lerlemek ve a��r� sa�� bahs� geçen kavramlar� da kapsayacak b�r “�ems�ye kavram” olarak 
tan�mlamakt�r. P�rro’nun öncülü�ünü yapt��� bu kapsay�c� tan�mlamaya göre a��r� sa�, hem 
popül�st/rad�kal sa� (l�beral olmayan-demokrat�k) hem de ekstrem sa� (ant�-demokrat�k) 
hareketler� kapsayan ve temelde nat�v�zm (yerl�l�kç�l�k) ve otor�teryan�zme 

(author�tar�an�sm) dayanan b�r �ems�ye kategor� olarak bet�mleneb�l�r. Mudde’n�n benzer 
do�rultudak� kavramsalla�t�rmas� da göz önünde bulunduruldu�unda a��r� sa��n temel 
b�le�enler� aras�nda yabanc�/co�ulculuk kar��tl���, etn�k ve d�n� muhafazakarl�k, müesses 
n�zam kar��tl��� ve sosyo-kültürel otor�taryen�zm oldu�u söyleneb�l�r. Bu �deoloj�k �çer���n 
ötes�nde a��r� sa��n tan�m� �ç�n ben�msed���m�z b�r d��er ontoloj�k çerçeve �se Blee ve 
arkada�lar�n�n (2024) da tan�mlad��� üzere a��r� sa�� benzer uygulama, f�k�r ve duygu 
payda�l��� �le b�r araya gelen ve part� s�yaset�n�n ötes�nde b�rçok farkl� türden aktörün b�r 
araya geld��� b�r “tak�my�ld�z�” olarak tan�mlamakt�r. Dernek ve vak�f g�b� s�v�l toplum 
örgütler�, dü�ünce kurulu�lar� (th�nk tank), d�n� kurulu�lar, akt�v�st gruplar� ve örgütler�, 
onl�ne platformlar, medya kurulu�lar� g�b� s�yas� part� olmayan b�rçok aktör, part�lerle 
beraber bu tak�my�ld�z� olu�turmaktad�r. Göçmen ve yabanc� kar��tl��� üzer�ne kurulu 
yerl�l�kç�/m�ll�yetç� gruplar, toplumsal c�ns�yet kar��t� gruplar, komplo teor�syenler�, b�l�m ve 
a�� kar��tlar�, küresel �s�nma �nkarc�lar�, köktend�nc� gruplar g�b� farkl� �deoloj�k duru�a 
sah�p olu�umlar, a��r� sa��n genel çerçeves� �ç�nde ve bahs� geçen part� ve part�-olmayan 
aktör türler� kapsam�nda örgütlenerek bu s�yas� e��l�m� var etmekted�rler. Tüm bunlar göz 
önünde bulunduruldu�unda, a��r� sa�� yerl�l�kç�l�k ve otor�yeryan�zmden beslenen 
�deoloj�k temellere dayanan ve farkl� aktör türler�n�n olu�turdu�u �nterakt�f b�r aktörler 
galaks�s� üzer�ne kurulu b�r pol�t�k e��l�m olarak tan�mlayab�l�r�z. Bugün gel�nen noktada bu 
s�yaset anlay���n�n yüksel���n� anlayab�lmek ve Türk�ye’dek� kar��l�klar�n� tesp�t edeb�lmek 
�ç�n onu ulusötes� b�r ba�lama oturtmak ve bu ba�lam�n d�nam�kler�n� anlamak 
gerekmekted�r. 

A��r� Sa��n Yüksel���nde ve Ulusötes�le�mes�nde Etk�n Olan K�m� D�nam�kler

AUTHLIB projes� kapsam�nda gerçekle�t�rd���m�z ara�t�rmalar, l�beral demokras�ye ve 
�ler�c� hareketlere tehd�t olu�turan ögelere sah�p olan bu s�yas� e��l�m�n d�nam�kler�ne da�r 
k�m� f�k�rlere sah�p olmam�z� sa�lamaktad�r (Projen�n detaylar�na https://www.authl�b.eu/ 
webs�tes�nden ula��lab�l�r). Bu ara�t�rma kapsam�nda 7 ülkeden (�talya, Fransa, �ng�ltere, 
Polonya, Macar�stan, Çek Cumhur�yet�, Avusturya) ve farkl� türlerden 500’ü a�k�n a��r� sa� 
aktörün derlend��� b�r ver� set� olu�turulmu�, bu aktörler�n söylemler�, b�rb�rler�yle 
ba�lant�lar�, stratej�ler� ve etk�nl�kler� n�cel ve n�tel b�rçok yöntem kullan�larak �ncelenm��, 
bu aktörler�n üyeler� ve destekç�ler� �le yar�-yap�land�r�lm�� b�rçok mülakat 
gerçekle�t�r�lm��t�r. Proje kapsam�nda ara�t�rmalar devam etse de k�m� ç�kar�mlarda 
bulunmak ��md�den mümkündür. Bunlardan �lk�, farkl� ülkelerdek� çe��tl� a��r� sa� aktörler�n 
kulland�klar� söylemlerdek� örüntüler ve sosyal medyan�n bu söylemler�n yay�lmas�ndak� 
��levsel kullan�m�d�r. Özell�kle sosyal medya platformlar�nda kullan�lan göçmenl�k ve 
toplumsal c�ns�yet g�b� alanlarda k�ml�k s�yaset�ne dayal� ötek�le�t�r�c� söylemler tüm 
ülkelerdek� en popüler söylemler� olu�tursa da sosyal devlet gelene��n�n görece kuvvetl� 
oldu�u �talya, Fransa ve �ng�ltere g�b� ülkelerde sosyal pol�t�kalara da�r de yo�un b�r 
söylem üret�m� oldu�u gözlemlenmekted�r. Sosyal yard�mlar, sosyal güvenl�k, emekl�l�k 
haklar� ve ��ç� haklar� g�b� konular, a��r� sa� aktörler�n g�derek artan b�r �lg� gösterd��� 
alanlar olarak kar��m�za ç�kmaktad�r. Bu durum �se Türk�ye’n�n de görece dah�l oldu�u 
sosyal devlet anlay���ndan gelen ülkelerde a��r� sa�� sadece k�ml�k s�yaset� yapan b�r e��l�m 
olarak görmen�n ötes�ne geç�p sosyal pol�t�kalar alan�nda da rekabet ed�lmes� gereken b�r 
rak�p olmak gerekl�l���n� ortaya koymaktad�r. 

Bununla beraber, �tt�fak kültürünün a��r� sa� s�yaset�n öneml� b�r bel�rley�c�s� oldu�u 
söyleneb�l�r. �deoloj�k farkl�l�klar�na ra�men toplumsal ve s�yas� etk�ler�n� art�rmak nam�na 
b�r araya geleb�len farkl� tür ve kategor�dek� aktörler�n ortakla�a gerçekle�t�rd�kler� 
etk�nl�kler ve kurduklar� �tt�faklar, a��r� sa��n yüksel���nde oldukça öneml� b�r rol 
oynamaktad�r. �talya’da kürtaj kar��t� b�r örgüt �le gerçekle�t�rd���m�z mülakattak� �ahs�n 
da bel�rt�ld��� g�b�, a��r� sa� aktörler�n etk�nl�kler� “her kat�l�mc�n�n b�r �eyler kazanab�ld��� 
müttef�kl�kler, �� b�rl�kler� ve eylem planlar�” üzer�ne kurulmaktad�r. Sosyal medya 
üzer�nden yen� söylemler yarat�lmas� ve bunlar�n payla��lmas� a��r� sa��n oldukça öneml� 

AKP’ye kar�� ortak b�r cumhurba�kan� aday� -Ekmeledd�n �hsano�lu- üzer�nde uzla�an 
MHP’n�n, daha sonra AKP �le f��lî koal�syona raz� olmas�ndak� öneml� sa�klerden b�r� oldu�u 
da -bu arada- bel�rt�lmel�d�r. 

Erdo�an’�n gücü 2017’dek� Mühürsüz Referandum sonras� daha da pek���r; MHP’n�n de 
deste�� �le Cumhurba�kanl��� Hükümet S�stem� (CBHS) ad� ver�len yap�, parlamenter 
s�stem yer�ne �kâme ed�l�r; re�stokras� b�r kavram olmaktan ç�kar, kurumsalla��r, ete kem��e 
bürünür, kuvveden f��le geçer. Art�k “At� alan Üsküdar’� geç[m��]”; 1983’ten o güne, kör 
topal ��leyen aksak-parlamenter�zm ger�de kalm��, b�r ba�kanl�k s�stem� de��lse de b�r 
CBHS, b�r re�stokras� �n�a ed�lm��t�r. Ne b�r parlamenter ne de b�r ba�kanl�k s�stem� olan bu 
gulyabanî -önce- b�r s�yasî part�, b�r s�yasî ent�te, b�r örgüt olarak Adalet ve Kalk�nma 
Part�s�’n�n pe��nden de b�zzat (TBMM ve yarg� da dah�l) devlet ayg�t�n�n �ç�nde 
çözündükler� (solvat�on), er�d�kler� b�r Saray Rej�m�’ne/re�stokras�ye dümen k�rmaya 
ba�lar: B�r part�-devlet ya da b�r tek part� rej�m�nden farkl� olarak, bu 
rej�m-formülasyonunda (CBHS/re�stokras�), 12 Eylül sonras�n�n Cumhurba�kanl��� makam� 
devlet� ve part�y� kend� �ç�nde -��levs�zle�t�rmek, la�vetmek, ortadan kald�rmak de��l, 
aks�ne- araçsalla�t�r�r, çözer. Bu yen� çözelt�de -re�stokras�de- art�k yürütme erk�n�n b�r 
parças� olarak Cumhurba�kanl��� kurumu yoktur, aks�ne, (Mecl�s ve yarg� kurumlar� da 
dah�l) devlet ve AKP’n�n er�y�k halde �ç�nde bulunduklar� b�r Saray vard�r. Saray; devlet 
ayg�t� ve part�y� la�vetmez, çözerek kend� �ç�nde araçsalla�t�r�r.

20 �ubat 2018’de kurulan Cumhur �tt�fak� �le b�rl�kte ülke, 3 Kas�m 2002’de g�rd��� 
Dördüncü Merkez Sa� Dönem�’nden ç�karak Dördüncü [f��lî] Koal�syon Dönem�’ne (21 
�ubat 2018+) g�rer. Üstel�k akab�nde, b�r hukuk fakültes� b�r�nc� s�n�f� ö�renc�s�n�n Hukuk 
Ba�lang�c� ders� v�ze s�nav�nda yazsa geçer not alamayaca�� b�r hukuk yorumuyla. 2017 
Anayasa de����kl�kler� -Mühürsüz Referandum- sonras�ndak� s�stem de����kl���(!) �le 
Erdo�an’�n 2018’dek� Cumhurba�kanl���’n�n �k�nc� de��l, �lk cumhurba�kanl��� dönem� 
oldu�una karar ver�lerek 2023’te de �k�nc�, �k�nc� defa seç�mlere kat�lmas�n�n önü aç�l�r. Ana 
muhalefet part�s� CHP, bu karara kar�� etk�l� b�r muhalefet yürütemez. Erdo�an, “�k�nc�, 
�k�nc� defa” yan� toplamda üçüncü defa kat�ld��� seç�mlerde -bu kez oyunu dü�ürür ama 
�k�nc� turda- Cumhurba�kanl��� seç�mler�n� (28 May�s 2023) y�ne kazanacakt�r. 2018’dek� 
seç�mlerden sonra, 9 Temmuz’da, Ba�bakanl�k makam�n�n la�ved�ld���n� de notlar�m�z 
ekleyel�m.

Bugün 

B�r Darbe G�r���m�nden…

2018’de etk�s�n� göstermeye ba�layan ekonom�k kr�z, CHP’n�n 2019 yerel seç�mler�ndek� 
ba�ar�s�yla beraber b�r s�yasî kr�ze do�ru evr�lmeye ba�lar. Gerç�, bu seç�mlerde CHP 11 
büyük�eh�r elde ederken AKP 15 büyük�ehr�; AKP 24 �l elde ederken CHP 10 �l� 
kazanab�lm��t�r. Ancak, bu seç�mlerde CHP’n�n Türk�ye’n�n üç marka kent�n� (�stanbul, 
Ankara, �zm�r) kazanmas�, AKP’n�n d��er kazan�mlar�n� gölgede b�rakmaya yetm��t�r. 
N�tek�m, Erdo�an’�n “�stanbul’u kazanan Türk�ye’y� kazan�r” postulat� b�r pol�t�k travmaya 
ve bu travman�n yaratt��� b�r pol�t�k h�nca dönü�ür. Ekonom�k kr�z, Cov�d-19 salg�n� 
(2020-2022) �le beraber b�r toplumsal kr�ze do�ru bükülmekte gec�kmez. Pandem� henüz 
atlat�lm��t�r k� 6 �ubat 2023’te Kahramanmara� merkezl� b�r deprem meydana gel�r. 
Neredeyse Almanya’n�n yüzölçümü kadar b�r co�rafyay� (350b�n km2) ve yakla��k 14 
m�lyon nüfusu der�nden etk�leyen deprem� yönetmekte ba�ar�s�z olan -farkl� b�r �fade �le 
deprem� hoyratça yöneten- Saray, yukar�da da �fade ed�ld��� g�b�, 2023 seç�mler�n�, Alt�l� 
Masa’n�n da aymazl�klar�, ahmakl�klar�, acem�l�kler�, becer�ks�zl�kler�, 
koord�nasyonsuzluklar�, projeks�yonsuzluklar� ve �hmaller� �le zor -�k�nc� tur- da olsa 
kazan�r ama k�sa b�r süre sonra (31 Mart 2024) gerçekle�t�r�len yerel seç�mler, Saray �ç�n 
tam b�r hez�mete döner. 2023 genel seç�mler�nden 2024 yerel seç�mler�ne genel ba�kan�n� 
de���t�ren, yen�lg�n�n travmas�n� üzer�nden atan CHP, bu seç�mlerde kend�s�n�n b�le 

�a��raca�� b�r ba�ar� elde edecek, 14 büyük�eh�r ve 21 �ehr�n beled�yes�n� kazanacakt�r. 
AKP’n�n el�nde �se 12 büyük�eh�r, 12 de �eh�r kal�r. 

�stanbul’da Ekrem �mamo�lu, Ankara’da Mansur Yava�, sadece büyük�eh�r beled�ye 
ba�kanl�klar�n� kazanmazlar; CHP’n�n �lçe beled�yeler�ndek� ba�ar�lar�, 2019’dan farkl� 
olarak her �k� �ldek� büyük�eh�r beled�ye mecl�sler�ndek� part� desenler�n� de ba�tan a�a�� 
de���t�r�r: 2019’da büyük�eh�r beled�ye ba�kanl�klar�n� kazanm�� olsalar da büyük�eh�r 
beled�ye mecl�sler�nden karar ç�kartmakta zorlanan beled�ye ba�kanlar� g�der; yerler�ne, 
2024’te, �sted�kler� kararlar� rahatl�kla alab�len, bütçeler� üzer�nde tam b�r denet�m ve söz 
sah�b� olan beled�ye ba�kanlar� gel�r. Bu, en geç 2028’de yap�lacak olan Cumhurba�kanl��� 
seç�mler�nde �k� �sm�, Ekrem �mamo�lu ve Mansur Yava�’� – esk� Genel Ba�kan Kemal 
K�l�çdaro�lu’na yak�n �s�m Mustafa Tunç Soyer’�n �sm� ç�z�lm��, �zm�r Büyük�eh�r Beled�ye 
Ba�kanl���’na da aday göster�lmem��t�, 2024 yerel seç�mler�nde �zm�r’de Cem�l Tugay aday 
göster�ld� ve seç�ld�- öne ç�kar�r. Bu �s�mler�n beled�yleler üzer�nde artan güç, yetk� ve buna 
ba�l� toplumsal popülar�teler�, merkezî �daren�n büyük�eh�rler�n �mkânlar�n� ve hareket 
alanlar�n� daraltma g�r���mler�n� de h�zland�r�r, b�r o kadar da pervâs�zla�t�r�r. 

Hem part� �ç� dengeler�n Mansur Yava� kar��s�nda onun �sm�n� öne ç�karmas� ve Mansur 
Yava�’�n CHP’n�n yapaca�� önseç�me kat�lmama karar� almas� hem de �stanbul Büyük�eh�r 
Beled�yes�’n�n Ankara’ya nazaran çok büyük b�r nüfusa (ve bütçeye) sah�p olmas� 
popülar�tes�n� parlatt�kça, bu, Ekrem �mamo�lu’nu da �kt�dar�n hedef tahtas�na oturtur: 
CHP’n�n, yakla�an seç�mlerdek� Cumhurba�kan� aday�n� bel�rlemek amac�yla 23 Mart’ta 
önseç�m ad� alt�nda b�r temayül yoklamas� yapaca��n� aç�klamas�, maden oca��ndak� 
gr�zuyu patlatmaya yeter. 18 Mart’ta �mamo�lu’nun d�plomas� �ptal ed�l�r. Ertes� gün 
gerçekle�t�r�len operasyonda �mamo�lu �le b�rl�kte 106 k��� gözalt�na al�n�r. Tam da CHP’n�n 
önseç�m/temayül yoklamas�n�n yap�ld��� gün haklar�nda tutuklama kararlar� ver�l�r. 21 
Mart’ta, �stanbul Cumhur�yet Ba�savc�l��� taraf�ndan, �stanbul Barosu Ba�kan� �brah�m 
Kabo�lu �le Yönet�m Kurulu üyeler� hakk�nda görevler�ne son ver�lmes� taleb�yle aç�lan 
davan�n o gün görülen duru�mas�nda Mahkeme, �stanbul Barosu Yönet�m Kurulu 
üyeler�n�n Avukatl�k Kanunu’nun 77/5 maddes� gere��nce görevler�ne son ver�lmes�ne, 
karar�n kes�nle�mes�n� müteak�p en geç b�r ay �çer�s�nde yen�ler�n�n seç�lmes�ne karar ver�r.

…Toplumsal Muhalefete 

19-23 Mart aras�, b�rçok s�yasî l�der taraf�ndan “b�r darbe te�ebbüsü” olarak kodland�. 
Ancak k�tleler, sadece ve sadece �mamo�lu’n�n d�plomas�n�n �ptal� ya da onun ve 
arkada�lar�n�n tutuklanmalar� neden�yle sokakta de��llerd�. Elbette sokaktak�ler�n tamam� 
bu adalets�zl��e ate� püskürüyordu ama toplum; Gez� Park� D�ren��� tutuklular�ndan 
Selahatt�n Dem�rta�’a, Anayasa Mahkemes� karar�na ra�men T�P M�lletvek�l� Can Atalay’�n 
serbest b�rak�lmamas�ndan, Zafer Part�s� Genel Ba�kan� Üm�t Özda�’�n tutuklanmas�na, 
kayyum atanan beled�yelere, 19 Mart sonras�nda gözalt�na al�nan gençlere, 
Kahramanmara� Deprem� ve Kartalkaya Yang�n� g�b� sosyal olaylarda Saray’�n tak�nd��� 
hoyrat tavra, ün�vers�te ö�renc�ler�n�n ya�am, geç�m ve gelecek sorunlar�na, kad�n 
c�nayetler�ne, ya�am tarzlar�na pervâs�z müdahalelere, yolsuzluk haberler�ne, ekonom�k 
kr�ze, en�asyona, hayat pahal�l���na, g�derek artan otor�ter uygulamalara, medyadak� 
tekelle�meye kadar b�rçok nedenle, akt�f b�r d�ren��e sürüklenm��; hand�yse buna mecbur 
b�rak�lm��lard�.

Çözüm- Müzâkere Sürec� ve Kes��en Yollar

Tar�h, Türk�ye’y� b�r yandan 19 Mart’a ta��rken d��er yandan da yen� Müzâkere Sürec�’n�n 
ta�lar�n� dö�emekteyd�. May�s ay�na gel�rken 19 Mart Toplumsal Hareket�’n�n yolu Müzâkere 
Sürec� �le kes��me �ans� yakalad�. AKP �kt�dar� dönem�n�n bu �k�nc� Bar��/Çözüm/Müzâkere 
dönem� Terörsüz Türk�ye olarak kodland�. Bu yen� süreçte, bar�� ve çözüm alternat��er� 

çözüme yard�mc� olab�lecek ad�mlar kabul ed�leb�l�r. Tüm bunlar� da sosyal medyay� cephe 
addederek ve sosyal medyan�n f�kr� çok h�zl� aktarab�len üslubundan/araçlar�ndan 
yararlanarak gerçekle�t�rmek oldukça hayat�d�r. Bu yaz�da geçen ve bunlardan çok daha 
�y� temellend�r�lm�� söylem ve eylemler�n �n�as�, sol ve �ler�c� hareketler �ç�n ç�kan bu tar�h� 
f�rsat�n ve sorumlulu�un yok olmadan de�erlend�r�leb�lmes� �ç�n öncel�klenmes� gereken 
ac�l b�r husustur.
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Toplumsal Muhalefet ve AKP: F�rsatlar, Zorluklar,
�mkanlar, Tehl�keler 

Mete Kaan KAYNAR

Dün: 2025’�n Parke Ta�lar�

�ster seç�ml�/rekabetç� otor�terl�k d�yel�m, �ster neo-fa��zm, �ster demokratur (demokrat�k 
d�ktatörlük) ya da sultan�zm. Ben heps�n� de kapsayacak �ek�lde, Türk�ye’ye özgü b�r 
tan�mlama, otor�terl���n bugün, Erdo�an yönet�m� alt�nda ald��� spes�f�k �ekl� olarak 
re�stokras� kavram�n� terc�h ed�yorum. Her ne kadar, 12 Eylül Darbes�’nden sonra 
Cumhurba�kanl��� kurumunun yetk�ler�ndek� de����kl�klerle b�rl�kte parlamenter s�stem�n 
klas�k tan�m�ndan az b�raz uzakla��lm�� olsa da kör topal ��leyen parlamenter s�stem�n 
re�stokras�ye kal�c� dönü�ümü �ç�n ç�z�len yolun parke ta�lar�n�n 2007 y�l�ndan sonra 
dö�enmeye ba�land���n� söyleyeb�l�r�z. Bu y�l�n ek�m ay�nda yap�lan referandumla 
yürürlü�e g�ren 5678 Say�l� Kanun �le b�rl�kte parlamentar�zm kav�a��ndan sap�lmaya 
ba�lan�r. N�tek�m, �brah�m Kaplan da bunun b�r anayasa de����kl���nden z�yade b�r s�yasî 
s�stem de����kl��� oldu�unun alt�n� ç�zer. Cumhurba�kanlar�n�n seç�mler�n� düzenleyen 
Kanun da 2012 y�l�n�n �lk günler�nde kabul ed�l�r. 

Yap�lan (Ana)yasal de����kl�kler�n akab�nde, görev süres� 28 A�ustos 2014’te sona erecek 
olan 11. Cumhurba�kan� Abdullah Gül’ün yer�ne seç�lecek aday�n bel�rlenmes� �ç�n 10 
A�ustos’ta yap�lan seç�mler� Recep Tayy�p Erdo�an �lk turda kazan�r. AKP Genel 
Ba�kanl���’na da Ahmet Davuto�lu ge(t�r�)l�r. Erdo�an’�n son -yan� �k�nc�- kez 2018’de 
yap�lacak seç�mlere kat�lma hakk� vard�r; n�tek�m, kat�lacak ve oylar�n� daha da art�racakt�r. 

2007’de ba�layan (parlamentar�zmden re�stokras�ye do�ru) somut rej�m de����kl��� sürec�, 
2015’te k�sa b�r süre kes�nt�ye u�rar. Asl�nda kes�nt�ye de u�ramaz; haz�ran ay�ndak� 
seç�mlerde AKP, aç�kça �kt�dar� kaybeder. Davuto�lu’nun göstermel�k koal�syon 
görü�meler� devam ederken, ülke neredeyse b�r �ç sava��n e����ne gel�r. A�ustos ay�nda 
Erdo�an; “7 Haz�ran 2015 tar�h�nde yap�lan 25. Dönem M�lletvek�l� Genel Seç�m� 
sonras�nda, Türk�ye Büyük M�llet Mecl�s� Ba�kanl�k D�van� seç�m�n�n 
yap�ld���� 09/07/2015� tar�h�nden �t�baren� k�rk be�� günlük sürede Bakanlar Kurulu 
kurulamad���ndan, Türk�ye Büyük M�llet Mecl�s� Ba�kan� �le �st��are ed�lerek Türk�ye 
Cumhur�yet� Anayasas�n�n 104’üncü ve 116’nc��maddeler� gere��nce Türk�ye Büyük M�llet 
Mecl�s� seç�mler�n�n yen�lenmes�ne karar ver�[r].” 2016’dak� s�yasal �slâmc� b�r darbe 
(g�r���m�) de, rej�m� dönü�türme, g�tt�kçe daha fazla otor�terle�me sa�k�ndek� �kt�dar�n 
�mdâd�na “Allah’�n b�r lütfu” g�b� yet���r. 

Haz�ran-Kas�m 2015 seç�mler�, ayn� zamanda, Kürt s�yasî hareket�n�n o günlerdek� örgütlü 
gücü Halklar�n Demokrat�k Part�s�’n�n (HDP) -12 Eylül Darbes�’nden sonra çok farkl� b�r 
amaçla seç�m s�stem�ne eklenm�� olsa da 1984 sonras�nda ad�m ad�m b�r ant�-Kürt 
kalkan�na dönen- %10 ülke baraj�n� önce (Haz�ran-2015) a�t���, sonra da (Kas�m 2015 ve 
devam�nda) tamamen anlams�z hâle get�rd��� -baraj�, kel�men�n tam anlam�yla y�kt���- b�r 
dönem olarak s�yasî tar�h�m�ze geçer. Bunun, önces�nde CHP �le d�rsek temas�nda olan, 

sorumluluk yüklemekted�r:

1) Toplumu, kamuoyunu, Kürt Sorunu’nun s�lah b�rakmaya �nd�rgenemeyece�� ve üzer�n�n 
kapat�lamayaca�� konusunda �kna etmek.

2) Sürece end��e �le yakla�anlar�, her sürec�n r�skler ta��d��� ve bu r�skler�n ancak ve ancak 
pol�t�k yolla b�rer �mkâna çevr�leb�lecekler� konusunda tesk�n etmek.

3) �nt�kamc�lara kar�� tutarl�, kararl� b�r pol�t�k d�l gel��t�rmek.

4) 19 Mart Toplumsal Hareket�n�, ün�vers�tel�ler�n beklent� ve kayg�lar�na ve bu �k�s�n� de 
Kürt Sorunu’nu gerçekç� ve demokrat�k b�r çözüm talepler�ne eklemlemek. 

Kes��en Yollar: 19 Mart- Müzâkere Sürec�- Ün�vers�teler 

Müzâkereden Bar��a Kürt Sorunu

Kürt Sorunu, her �eyden önce b�r bak�� aç�s� sorunudur. Toplumsal muhalefet�n payda�lar�, 
en ba�ta da T�P, Kürt Sorunu’nun b�r problem, b�r dert, s�k�nt�, tedav� ed�lmes� gereken b�r 
hastal�k de��l, b�r demokras� meseles�; Kürtler de dah�l toplumun tüm ötek�ler�n�n e��t 
yurtta� olab�lecekler� demokrat�k Cumhur�yet’�n �n�as�na da�r b�r f�rsat oldu�u konusunda 
toplumu �kna edecek b�r pol�t�k d�l� gel��t�rmeler�/gel��t�rmes� gerekmekted�r.

Kürt Sorunu’na bu çerçeveden bak�l�r bak�lmaz görülecekt�r k�, toplumu olu�turan tüm 
heterojenl�kler�n, toplumu olu�turan farkl� s�n��ar�n, kes�mler�n, gruplar�n; gençler�n, 
kad�nlar�n, ��ç�ler�n, ��s�zler�n, orta s�n�f�n; sosyal�stler�n, l�beraller�n, m�ll�yetç�ler�n, 
muhafazakârlar�n, cumhur�yetç�ler�n… konu�amad�klar�, örgütlenemed�kler�, daha da 
do�rusu konu�maya, dü�ünmeye korktuklar�; konu�malar�n�n ve örgütlenmeler�n�n olas� 
bedeller�n� hesap etmekte b�le zorland�klar� b�r ülkede, b�r sorunu çözmekten bahsetmek 
b�le mant�kl� de��ld�r.

Unutmamal�y�z k�, dü�ünce özgürlü�ü yoksa, örgütlenme özgürlü�ü yoksa, bu 
özgürlükler� garant� alt�na alacak b�r hukukî �kl�m yoksa, özetle demokras� yoksa, b�r 
sorunu çözmek �ç�n yola revan olduklar�n� söyleyen� kâ��ttan kahramanlar� ya yalan 
söylüyorlard�r ya da b�z� kand�r�yorlard�r. Kürt Sorunu’nun bas�tçe b�r s�yasal ��ddet sorunu 
de��l, b�r toplumsal sorun oldu�u ve çözümün de toplumsal (yap�/kurumlar ve toplumu 
olu�turan kes�mlerde ve b�reylerde) oldu�u konusunda toplumu �kna edecek b�r pol�t�ka 
gel��t�r�lmes� gerekmekted�r. N�tek�m, Kürt Sorunu ne sadece Kand�l’le ne �mral� Adas�’yla 
ne sadece Ed�rne’yle ne de sadece grup toplant�lar�nda konu�an/konu�acak karton 
kahramanlarla çözüleb�lecek b�r sorundur. Kürt Sorunu’nun çözüm adres� Anadolu, öznes� 
de bu co�rafyada ya�ayan �nsanlar, halk, bu toplumdur. 

Unutmadan not etmek gerek�yor k�, Kürt Sorunu’nu çözecek öznen�n bu toplum, bu halk 
oldu�u konusu -halk�n� özne� oldu�unun kabulü- halk�n� heterojen� oldu�unu; halk�n 
heterojen oldu�unu kabul de farkl�l�klar�n� me�ru� oldu�u ön kabulünü gerekt�rmekted�r. 
T�P, farkl�l�klar�n ötek�le�t�r�ld���, dü�manla�t�r�ld��� b�r �kl�mde halk�n öznel���nden 
bahsetmen�n mümkün olamayaca�� konusunda da b�r tutarl� pol�t�k d�l gel��t�rmek 
zorundad�r: N�tek�m, ço�ullu�un�ço�unlu�a kurban ed�ld��� b�r toplumsal zem�nde sadece 
halk ad�na konu�tu�unu zanneden çakma d�ktatörler�n ses� ç�kacak; onlar�n borusu 
ötecekt�r. Halk özne olacaksa s�rt�n� ço�ullu�un me�ru�yet�ne dayayarak özne olacakt�r. 
Ço�ulluk me�ru de��lse, ço�unluk buyuracakt�r. Ya ço�ullu�un zeng�nl���ne dayanmak ya 
da ço�unlu�un ad�na konu�anlar�n z�rval�klar�na katlanmak zorunday�z.

Bu noktada, hukukun toplumun� ��let�m s�stem� oldu�unun da alt�n� ç�zmek gerek�yor. 
Toplumsal kurumlarsa bu ��let�m s�stem� �ç�nde, bu ��let�m s�stem� �le çal���rlar. B�reyler hem 
toplumsal kurumlar� �ek�llend�r�rler hem de onlar taraf�ndan �ek�llen�rler. Her b�r toplumsal 
kurum da havada tek ba��na as�l� durmaz; d��er toplumsal kurumlarla kar��l�kl� �l��k�ler� 
ba�lam�nda �ek�llen�r, bu �l��k�ler a�� �ç�nde tan�mlan�rlar. ��te hukuk, tam da bu noktada, 

b�reyler-toplumsal kurumlar aras�ndak� ç�ft yönlü ve g�r�ft �l��k�n�n ��let�m s�stem� g�b� 
çal���r. Sözün özü,� ço�ulluklar� garant� alt�na alan b�r� hukuk� yoksa 
farkl�l�klar�n�me�ru�yet�nden konu�mak da anlams�z olacakt�r. Farkl�l�klar�n me�ru olmad��� 
yerde halk�n�öznel��� �ç� bo� b�r temenn�den, b�r fantez�den fazlas� de��ld�r. Halk�n özne 
olmad��� yerde de b�r toplumsal sorun çözülemez. Sorun ancak bu �ek�lde ele al�n�rsa, 
Kürt Sorunu’nu çözmen�n Kürtler�n Sorunu’nu çözmekten farkl� b�r ontoloj�ye tekabül 
ett��� de kabul ed�lm�� olacakt�r. Çözüm �ç�n halk�n�özne�oldu�unu, halk�n özne olab�lmes� 
�ç�n toplumun� heterojen� oldu�unu, heterojenl��� özümseyeb�lmek �ç�n 
farkl�l�klar�n� me�ru� olduklar�n�, farkl�klar�n me�rulu�u �ç�n hukuka ve 
demokras�ye� �ht�yac�m�z� oldu�unu; Kürt Sorunu’nun Kürtler�n oldu�u kadar kend� 
mahallem�z�, kend� pol�t�k k�ml�kler�m�z�, pol�t�k duru�lar�m�z� da �ek�llend�recek b�r sorun 
oldu�unu kabul etmem�z gerekmekted�r. Kürt Sorunu; t�kanan pol�t�k yap�y� 
açman�n� lavman�, yen�den cumhurba�kan� seç�lmen�n anahtar�, Kürt seçmene ��r�nl�k 
yapman�n, daha fazla oy alman�n� man�velas�� olarak gündeme geld�kçe kron�kle�t�. Kürt 
Meseles� �le ba�ka sorunlar� çözmeye kalkmak Kürt Sorunu’nu çözmek �stememen�n, 
toplumsal bar��� önemsememen�n, toplumsal huzuru görmezden gelmen�n b�r ba�ka 
�fades�d�r.

Ün�vers�teler

19 Mart Toplumsal Hareket�; �stanbul Ün�vers�tes� Esnaf Yemekhanes� önünde bu 
ün�vers�ten�n ö�renc�ler�n�n Bo�az�ç�, Y�ld�z ve �stanbul Tekn�k ün�vers�teler�ndek� 
arkada�lar�n�n da deste�� �le pol�s bar�katlar�n� y�kmalar�yla ba�land� dense yanl�� olmaz. 
Ayn� günlerde Ankara ün�vers�teler� �stanbul’dak� arkada�lar�na destek oldular. ODTÜ, 
Hacettepe ve Ankara ün�vers�teler� kadar -ba�ta B�lkent olmak üzere- özel ün�vers�telerde 
e��t�m görmekte olan ün�vers�tel�ler de d�rend�ler. CHP, eylemler�n �lk günler�nde 
ün�vers�teden gelen destekler� sadece Ekrem �mamo�lu’nun tutuklanmas�na yönel�k 
tepk�ler olarak de�erlend�rse de n�hayet�nde gençler�n ses�n� duydu. Ün�vers�teler 19 
Mart’�n motorunu olu�turdular. Ancak bu noktada �u hususun alt�n� ç�zmek yer�nde 
olacakt�r -k� toplumsal muhalefet b�le�enler�n�n, ba�ta da T�P’�n, ö�renc�ler�n e��t�m, hayat 
ve gelecek kayg�lar�n� �y� de�erlend�rmes� gerekmekted�r. Ö�renc�ler�n spes�f�k talep ve 
umutsuzluklar�n� toplumsal muhalefete eklemleyen de bu husustur. Kend� spes�f�k talepler� 
önemsenmeyen, kâle al�nmayan ö�renc�ler�n -yaz�n gelmes�n�n, okullar�n tat�le g�rmes�n�n 
de get�rece�� rehâvetle b�rl�kte- Hareket’ten kopma e��l�m�ne g�recekler� de apaç�kt�r.

19 Mart Toplumsal Hareket� 

Sosyal hareketler, (dar anlam�yla) s�yasal hareketlerden -örgütlü-pol�t�k hareketlerden- 
fakl� özell�kler göster�rler. Sosyal hareketler önceden karar al�nm��, günü saat� bel�rlenm��, 
yukar�dan a�a�� -h�yerar��k- örgütlü hareketler de��llerd�r. Yönet�c�ler� yok, (kanaat) 
önderler� vard�r; homojen de��llerd�r, kat�l�mc�lar� aras�nda tutarl� b�r pol�t�k hat bulmak 
zordur; örgütsel kararlarla de��l, kamusal ak�lla yollar�n� bulur, �lerlerler. 19 Mart Hareket� de 
b�r sosyal hareket�n tüm bu özell�kler�n� bünyes�nde ta��r. 

En�s Berbero�lu’nun tutuklanmas�ndan sonra, 15 Haz�ran 2017’de Kemal K�l�çdaro�lu’nun 
ba�latt��� Adalet Yürüyü�ü hayl� ses get�rm�� ama bu, bugünküne benzer b�r toplumsal 
harekete dönemem��t�. 30 Ek�m 2024'te �stanbul'da Esenyurt Beled�yes�'n�n CHP'l� 
Ba�kan� Ahmet Özer’�n tutuklanmas� ve beled�yeye kayyum atanmas� sonras�nda da çe��tl� 
eylemler, göster�ler olmu� ama y�ne b�r sosyal hareket do�(a)mam��t�. Benzer �ek�lde, 
HDP/DEM part� de kayyum atanan beled�yeler� �ç�n uzun soluklu eylemler gerçekle�t�rm��, 
kamuoyuna ses�n� duyurmaya çal��m�� ama bunlar da kapsaml� b�r sosyal harekete 
dönü�(e)mem��lerd�. Daha önce alt� ç�z�ld��� g�b�, sosyal hareketler, örgütlü-pol�t�k 
hareketlerden farkl� b�r do�aya sah�pt�rler. N�tek�m bu, b�ze, 19 Mart Hareket�’n�n do�as� 
hakk�nda b�r tak�m tesp�tlerde bulunab�lmek �ç�n de b�r f�rsat verecekt�r. Yen�den tekrar 

d��lan�rken Kürt Sorunu PKK’n�n la�v�na, s�lah b�rakmaya �nd�rgend�. Müzâkere ve pazarl�k, 
bar�� ve çözüm perspekt��er�n�n önüne çek�ld�. Bu sürec� 19 Mart Toplumsal Hareket�’ne 
eklemleyen de yen� sürec�n bu n�tel���, toplumsal bar���n ve demokrat�kle�men�n yerler�n� 
kapal� devre pazarl�klara b�rakmalar� oldu. Sürec� ana hatlar�yla özetlemek, orman� 
gözümüzde canland�rab�lmek aç�s�ndan kayda de�er olacakt�r. 

Tanz�mat’tan (1839) sonra �ek�llenmeye ba�layan�Kürt Sorunu, son evres�ne 15 A�ustos 
1984’tek��Eruh Bask�n�� �le g�rm��t�. Bu süreçte �kt�dar bloklar� de���t�, bu bloklar �ç�ndek� 
s�yasî �kt�darlar de���t�; Lâk�n, 40 y�ll�k s�yasal ��ddet ortam�na devlet hep� güvenl�kç� 
pol�t�kalar�ve�terörle mücadele�gözlükler�yle bakmaktan vazgeçmed�; ta k� 2013’e kadar.

Devlet�n, Kürt Sorunu’nu terörle mücadele d���nda b�r noktada ele almas�na, çözmeye 
çal��mas�na dayanan temel stratej�k dönü�ümün �lk �zler� 2009 y�l� ba�lar�nda görülmeye 
ba�land�. 24 Mart’ta, �ran seyahat� s�ras�nda, uçakta bas�n�n sorular�n� yan�tlayan dönem�n 
Cumhurba�kan� Abdullah Gül, Kuzey Irak’� kastederek “Kürd�stan” �fades�n�� kulland�� ve 
"Kürt Sorunu’nda �y� �eyler olaca��n�[n]" alt�n� ç�zd�. May�s ay�nda Çek Cumhur�yet�'ndek� 
Prag Z�rves�’nden dönerken y�ne uçakta yapt��� aç�klamalarda “�ster terör �ster 
Güneydo�u �ster Kürt meseles� dey�n, bu Türk�ye'n�n b�r�nc� sorunudur. Halled�lmes� 
laz�md�r…�y� gel��meler olmas� laz�m ve olab�l�r. Herkes ���n çok daha fark�nda…. O yüzden 
�y� �eyler olacak d�yorum. B�r f�rsat var, f�rsat�n kaçmamas� laz�m." 
�ekl�nde�aç�klamalarda�bulundu (M�ll�yet 09.05.2009). 5 A�ustos’ta dönem�n Ba�bakan� 
Tayy�p Erdo�an Kürt Aç�l�m� �le �lg�l� olarak Demokrat�k Toplum Part�s� l�der� Ahmet 
Türk’le� b�r araya� geld�. Ayn� günlerde� Pol�s Akadem�s�nde Kürt Aç�l�m� üst ba�l���yla 
b�r�çal��tay�da düzenlend� (Hürr�yet 02.08.2009).

Kürt Sorunu �le �lg�l� stratej� de����m��The Econom�st�derg�s�n�n de d�kkat�n� çekm��t�. 27 
A�ustos’ta Bar�� Zaman� (m�)? (Peace T�me?) ba�l���yla ç�kan haber/anal�zde Türk 
hükûmet�n�n Kürt Sorunu’nun çözümüyle �lg�l� c�dd� b�r plan haz�rl��� �ç�nde oldu�u alt 
ba�l��a ta��nd�. 31 May�s’ta PKK ate�kes� tek tara�� uzatt���n��aç�klad�.

2010 �ubat’�nda dönem�n Ak Part� Genel Ba�kan Yard�mc�s� Hüsey�n Çel�k, demokrat�k 
aç�l�m konusunda kararl� olduklar�n� ve ger� ad�m atmalar�n�n söz konusu olmad���n� 
bel�rterek, “Ya b�z bu meseley� çözer�z ya bu mesele b�z� çözer” ded� (M�ll�yet, 08.02.2010). 
21 �ubat’ta dönem�n Ba�bakan� Recep Tayy�p Erdo�an, demokrat�k aç�l�m kapsam�nda 
Be��kta�’tak��Ba�bakanl�k Çal��ma Of�s�’nde b�r araya geld��� sanatç�lara aç�l�m� anlatarak 
destek �sted�. “Sanat�n�zla, sanatç� duyarl�l���n�zla de����m hareket�ne omuz vermen�z� 
s�zlerden b�lhassa r�ca ed�yorum. S�z olmazsan�z, s�z�n duyarl�l���n�z olmazsa, s�z�n öncü 
rolünüz olmazsa süreç eks�k kal�r” ded� (M�ll�yet.21.02.2010).

2011 Eylül’ünde, dönem�n Ba�bakanl�k Müste�ar Yard�mc�s� Hakan F�dan ve M�T Müste�ar 
Yard�mc�s� Afet Güne�’�n PKK yönet�c�ler� Mustafa Karasu ve Sabr� Ok’la Oslo'da yapt��� 
görü�meye a�t oldu�u �dd�a ed�len b�r ses kayd� �nternete s�zd� (Hürr�yet, 13.09.2011). F�dan 
bu görü�meler� Ba�bakan Recep Tayy�p Erdo�an’�n� tal�mat�yla� ve onun� özel 
tems�lc�s��s�fat�yla gerçekle�t�rm��t�.

2013’ün �lk günler�nde Bar�� ve Demokras� Part�s� Batman M�lletvek�l� Ayla Akat Ata �le 
Mard�n ba��ms�z m�lletvek�l� ve Demokrat�k Toplum Kongres� E� Ba�kan� Ahmet Türk'ten 
olu�an heyet, Abdullah Öcalan �le görü�mek üzere��mral�’ya g�tt�ler�(B�anet, 03.01.2013). 23 
�ubat’ta da Bar�� ve Demokras� Part�s� Grup Ba�kan�� Perv�n Buldan, �stanbul 
M�lletvek�l�� S�rr� Süreyya Önder� ve D�yarbak�r M�lletvek�l�� Altan 
Tan� �mral�’ya� g�derler� (Anadolu Ajans�, 23.02.2013). �mral�’ya 3. z�yaret 18 Mart’ta 
gerçekle�t�r�ld�. Bar�� ve Demokras� Part�s� E� Genel Ba�kan� Hakkâr� M�lletvek�l� Selahatt�n 
Dem�rta�, BDP Grup Ba�kan Vek�l� I�d�r M�lletvek�l� Perv�n Buldan ve �stanbul M�lletvek�l� 
S�rr� Süreyya Önder y�ne� �mral�’ya g�tt�ler� (B�anet� 18.03.2013). 3 N�san’da 63 k���l�k� Âk�l 
Adamlar Heyet�� aç�kland�.� Ek�m ay� ba��nda dönem�n Ba�bakan� Erdo�an; kamuda 
ba�örtüsü yasa��n�n kald�r�lmas�ndan, farkl� d�lde e��t�me, seç�m baraj�nda 
de����kl�klerden, esk� köy �s�mler�n�n ger� ver�lmes�ne, ö�renc� and�n�n kald�r�lmas�na, 

alfabeye “x, w ve q” har�er�n�n eklenmes�ne kadar b�rçok yen�l���n yer 
ald����demokrat�kle�me paket�n��aç�klad� (NTVMSNBC,�01.10.2013).�2 Aral�k’ta�Toplumsal 
Bar�� Yollar�n�n Ara�t�r�lmas� ve Çözüm Sürec�n�n De�erlend�r�lmes� Amac�yla Kurulan 
Mecl�s Ara�t�rma Kom�syonu�Raporu�yay�nland�.

27 Ocak 2014’te Bar�� ve Demokras� Part�s� Grup Ba�kanvek�ller� Perv�n Buldan ve �dr�s 
Baluken b�r kez daha�Öcalan �le görü�meye�g�tt�ler (Hürr�yet, 27.01.2014). Eylül ay�n�n son 
günler�nde dönem�n Ba�bakan Yard�mc�s� Bülent Ar�nç, "Çözüm sürec�n�n ba�ar�ya 
ula�mas� noktas�nda hükümet�[n]… varl���n� ortaya koy[du�unu]” bu amaçla b�r�Çözüm 
Sürec� Kurulu�olu�turulaca��n� aç�klad� (Rad�kal�30.09.2014).�16 Temmuz’da�Terörün Sona 
Erd�r�lmes� ve Toplumsal Bütünle�men�n Güçlend�r�lmes�ne Da�r Kanun�kabul ed�ld�.

2009’dan 2015’e kadar geçen zamanda da provokasyonlar, yol kazalar� olmam�� de��ld�. 
Türk�ye Kürt s�yasî hareket�n�n destek vermekten �mt�na ett��� b�r� Gez� D�ren���� sürec� 
ya�ad� bu süreçte. 17-25 Aral�k’tak��yolsuzluk ve rü�vet skandal�nda �kt�dar �y�ce yara ald�. 
�kt�dar bloku �ç�nde 2013’te bel�rg�nle�en kr�ze, 2015 Haz�ran seç�mler�nde s�yasal b�r kr�z 
de eklend�. AKP kel�men�n tam anlam�yla��kt�dar� kaybett�. Türk�ye neredeyse b�r �ç sava�a 
do�ru sürüklend�. AKP 2015 Kas�m ay�ndak� seç�mler� yen�den kazand�. Gülen’�n darbe 
g�r���m� “Allah’�n b�r lütfu”� g�b� �mdada yet��t�.; otor�ter�zm�n pek��mes�ne, re�stokras�n�n 
kurumsalla�ab�lmes�ne �mkân tan�d�. Kürtler�n ötek�le�t�r�lmeler� s�yasî kr�z�n a��lmas�n�n 
payandas� hal�ne get�r�ld�; �kt�dar�n bekas�na �nd�rgenerek ele al�nan Çözüm Sürec� 
unutuldu.

Çözümsüz, toplumsal bar��s�z bu Müzâkere Sürec�’n�n �lk ad�mlar� 1 Ek�m’de Bahçel� �le 
DEM Part� Mecl�s grubu aras�ndak� ayaküstü hasb�hâl �le at�ld�. 22 Ek�m’de Bahçel�’n�n, 
Öcalan’�n TBMM’ye gelerek “Örgütün la�ved�ld���n� �lan etmes�n�” önermes�yle de gözler 
PKK’ya çevr�ld�. (Evrensel 29.10.2024) Ayn� günlerde Bahçel�, PKK’n�n s�lah b�rakmay� 
kabul etmes� hal�nde Öcalan’�n TBMM’de konu�ab�lece��n� aç�klad�. Tam da bugünlerde 
Ömer Öcalan �mral�’da Abdullah Öcalan �le görü�tü. TUSA� sald�r�s� da o gün cereyan 
etm��t�. Ek�m ay�n�n son günler�nde Erdo�an da Bahçel�’n�n aç�klamalar�na destek verd�. 
2024’ün son günler�nde Sur�ye’dek� rej�m de����kl��� Kürt sorununa yen� b�r boyut daha 
ekled�. DEM Part� heyet�n�n �lk �mral� z�yaret� de bugünlerde gerçekle�t�r�ld�. 2025’�n �lk 
günler�nde DEM Part�, TBMM’dek� d��er s�yasî part�lerle görü�melere ba�lad�. 27 �ubat’ta 
Öcalan, “S�lah b�rakma ve kend�n� feshetme” ça�r�s� yapt�. PKK, 1 Mart’tan �t�baren geçerl� 
olmak üzere ate�kes �lan ett� ve Öcalan’�n ça�r�s�n�n gerekler�ne uyaca��n� aç�klad�. 10 
N�san’da Erdo�an, DEM Part� heyet�n� cumhurba�kanl���nda kabul ett�. 26 N�san’da Sur�yel� 
Kürt part�ler� Kam��l�’da Kürt Ulusal Konferans� düzenled�. Ve 5-7 May�s’ta PKK kongres� 
topland�.

PKK’n�n s�lah b�rakmas� ve Kongre sonras�ndak� bas�n aç�klamalar�nda yer alan �fadeler 
toplumu ana hatlar�yla 3 parçaya böldü: 

• PKK’n�n s�lah b�rakmas�yla Kürt Sorunu’nun b�tt���n�, Terörsüz Türk�ye hedef�ne 
ula�t���n� savunan, Kürt Sorunu’nu “oldu b�tt�ye” get�ren; Müzâkere Sürec�’n� yen� 
anayasan�n, yen� anayasa tart��mas�n� Erdo�an’�n yen�den ve yen�den cumhurba�kan� 
seç�leb�lmes�n�n, Erdo�an’a yen�den, üç kere daha cumhurba�kan� seç�leb�lme �mkân� 
tan�yab�lecek yasal de����kl�kler yapma komed�s�n� de re�stokras�n�n anahtar� olarak 
kurgulayan�pazarl�kç�lar (Cumhur �tt�fak�). 

• PKK’n�n aç�klamalar�ndak� Lozan Antla�mas� ve 1921/24 anayasalar�na da�r ele�t�rel 
�fadelerden ve s�lah b�rakman�n Sur�ye’dek� Kürtler� kapsamamas�ndan rahats�z olan, 
sürec�n arkas�nda ABD/�sra�l’�n �zler�n� arayan end��el�ler.

• PKK’n�n s�lah b�rakmas� �le yükselen �oven�st/�nt�kamc� duygular� ok�ayarak oy 
oranlar�n� art�rmay� hede�eyen, gerçek b�r bar�� sürec� b�r yana Cumhur �tt�fak�’n�n 
müzâkerec� tavr�n� b�le �hanet olarak de�erlend�ren �nt�kamc�lar. 

Kürt Sorunu’nda gel�nen nokta, 19 Mart sonras� �ek�llenen toplumsal muhalefete a��r b�r 

d��ar�dan bak�ld���nda da görülmeyen b�r elektr�k aksam� -b�r s�n�r s�stem�- (CHP 
har�c�ndek� tüm toplumsal b�le�enler) de vard�r. Bu otomob�l, elektr�k aksam�n�n 
yard�m�yla, b�r s�v�y�, benz�n�, motorlar�nda (ö�renc�ler) k�net�k enerj�ye çev�r�r ve otomob�l 
hareket eder. Pol�t�k söylem/talepler -akaryak�t- tam da zurnan�n z�rt ded��� yerd�r. Bu 
ba�lamda, Erdo�an-kar��tl���n�n 19 Mart Toplumsal Hareket�’n�n akaryak�t�; soka��n tek 
ortak kesen�, sokaktak� heterojen yap�n�n yegâne ortak d�l� oldu�unu da not edel�m. 
N�tek�m, ben, Erdo�an-�stemezükçülü�ünün 19 Mart Toplumsal Hareket�’n�n en sorunlu 
yönü oldu�unu dü�ünmektey�m.

Elbette b�r tavuk-yumurta sorusudur ama Hareket’�n b�le�enler�n�n -en ba�ta da CHP’n�n- 
�u hususu d�kkatle anal�z etmes� elzemd�r: Mevcut Saray Rej�m� -bugünün Türk�ye’s�nde 
ete kem��e bürünmü�, CBHS olarak tezahür etm�� b�r otor�terl�k olarak re�stokras�- 
Erdo�an’dan m� türer yoksa, ters�ne, Erdo�an m� otor�ter z�hn�yetten? Soruyu farkl� b�r 
�ek�lde sormak gerek�rse, bugün, �u anda tene�üs ett���m�z re�stokras� (Saray Rej�m�, 
CBHS) hüdây�nâb�t -kend� kend�ne (s�yasî) topraktan f�l�zlen�verm��- m�d�r yoksa 
1970’lerden �t�baren �ek�llenen ama 12 Eylül Darbes� �le hand�yse b�r devlet �deoloj�s�, b�r 
resmî �deoloj� hâl�ne gelen/get�r�len Türk-�slam Sentez�’n�n spes�f�k b�r mahsulü müdür? B�r 
otor�ter olarak Erdo�an g�derse Türk�ye b�r anda, kend�l���nden demokrat�kle��r m� yoksa 
sorun, Erdo�an’�n �ahs� de��l de onu da üreten mantal�tede, b�zzat Türk �slâm Sentez�’nde 
m�d�r? Tavuk mu yumurtadan, otor�ter yönet�c� m� otor�ter yap� ve mantal�teden ç�kar 
yoksa otor�ter toprak m� otor�ter b�r mahsul ver�r? Cevab�m�z�n 19 Mart otomob�l�ne 
yükleyece��m�z akaryak�t�n oktan�yla alâkal� oldu�u aç�k. Ben, soka��n ortak d�l� olarak 
tezahür eden Erdo�an-kar��tl���n�n, b�r toplumsal hareket� dev�nd�recek k�net�k enerj�y� 
üreteb�lmek aç�s�ndan yeters�z oldu�unu dü�ünüyorum: 19 Mart Toplumsal Hareket�’n�n 
kamuoyu önderler�, n�hayet�nde, Erdo�an’� da üreten Türk-�slâm Sentez� üzer�ne 
dü�ünmek; akaryak�t �le te�b�h ed�len pol�t�k d�l, argümanlar, söylem… üzer�nde de kafa 
yormak mecbur�yet�nded�rler.

19 Mart’�n Katal�zörü versus Âm�r� Olmak

Mevcut yap�n�n b�zzat Erdo�an’dan türemed���, Erdo�an’�n da beslend���, mevcut rej�m� 
mümkün k�lan Türk �slâm Sentez�’n�n de bu ba�lamda d�kkate al�nmak zorunda olundu�u 
hususu de�ne��n b�r ucu �se de�ne��n d��er ucu da 19 Mart Hareket�’n�n heterojen 
karakter�d�r.

Heterojenl���n sosyal hareketler�n do�as�na mündem�ç olduklar�n� daha önce de 
bel�rtm��t�m. Ancak, 19 Mart Hareket� b�le�enler�n�n farkl�l�klar�n�n ortak noktalar�ndan çok 
daha fazla oldu�unu, h�ç de��lse �u anda soka��n neredeyse tek ortak kesen�n�n 
Erdo�an-kar��tl��� oldu�unu da bel�rtmek gerek�r. B�r d�lemmadan bahsett���m�z�n alt�n� 
ç�zmek gerek�yor: B�r yanda Erdo�an-kar��tl���n� a�mak d��er yanda soka��n tek ortak 
kesen�n�n ant�-Erdo�an’c�l�k olmas� ve soka��n Erdo�an-kar��tl���ndan beslenmes�. Üstel�k, 
zamanla, Hareket’�n farkl� b�le�enler�n�n -en ba�ta da Hareket’�n motoru ün�vers�tel�ler�n ve 
denkleme yen� eklenen, kuvveden f��le geçen Bar��/Müzakere Sürec�’n�n- kend� özgül 
talepler�n� öne ç�karmaya çal��malar�n�n; Hareket’�n parçalanma, da��lma r�sk� ta��mas�n�n 
da �ht�mal dah�l�nde oldu�u unutulmamal�d�r. Ancak ne Hareket’�n heterojenl��� ne de 
b�le�enler�n kend� talepler� etraf�nda kümelenmeler� apr�or� kötüdür; bu sadece, y�ne, 
Hareket’�n kanaat önderler�n�n fark�nda ve proakt�f olmalar�n� gerekt�ren b�r husus olarak 
okunmal�d�r. Ön alma, heterojenl���n da��lmaya de��l zeng�nl��e do�ru evr�lmes�ne ves�le 
olab�lecekt�r.

Takv�m

19 Mart Hareket�’n�n -Erdo�an kar��tl���n�n d���nda- net, sar�h b�r pol�t�k söylem/d�l/talep 
�n�â edememes� yan�nda, b�r takv�m sorununa da d�kkat çekmek gerek�yor. E�er Erdo�an 

kar��tl���n�n ötes�nde b�r pol�t�k d�l �n�a ed�lemezse, yakla�an toplumsal/akadem�k 
takv�m�n Hareket’�n motoru ö�renc� d�nam�zm�n�n sönümlenmes�n� de te�v�k edeb�lece�� 
dü�ünüleb�l�r. N�tek�m, 6 Haz�ran’da ülke Kurban Bayram� tat�l�ne g�recek, neredeyse tüm 
ün�vers�teler bayram tat�l�n� tak�ben f�nal s�navlar�n� yapacak ve pe��nden yaz tat�l� 
ba�layacakt�r. Bu, 19 Mart Hareket�’n�n may�s sonu �t�bar�yle kaç�n�lmaz olarak sonlanaca�� 
anlam�na gelmez. Ancak, b�le�enler bu konuda proakt�f olmad�klar�nda, Hareket’� 
çe��tlend�rmed�kler�nde, bar��ç�l demokrat�k protestolar� Anadolu’ya yaymad�klar�nda ve 
heps�nden de öneml�s� b�r Erdo�an-kar��tl��� ötes�ne geçemed�kler�nde Hareket’�n �s�s�n�n 
kaybolab�lece��n� de not etmek gerek�yor.

Ortak Pol�t�k D�l Olarak Asgarî Hukuk ve F�k�r Özgürlü�ü

19 Mart Toplumsal Hareket�, Kürt s�yasî hareket� �le yürütülen Müzâkere Sürec� ve 
ün�vers�telerde devam eden eylemler�n b�r ortak pol�t�k d�l etraf�nda b�r araya get�r�lmeler� 
elzemd�r. Asgarî, temel hukuk ve dü�ünce ve f�k�r özgürlü�ü kavramlar�n�n hem toplumsal 
muhalefet� b�r araya get�recek ortak d�l �ht�yac�n� g�dereb�lece�� hem de Müzâkere 
Sürec�’n�n gündeme ta��yaca�� besbell� olan yen� anayasa/anayasa de����kl��� sürec� �ç�n 
b�r alternat�f olarak savunulab�lece�� dü�ünüleb�l�r; h�ç ku�kusuz bunun T�P’e stratej�k b�r 
avantaj verece�� de bel�rt�lmel�d�r. T�P, anayasa tart��malar�nda da akt�f taraf olmal�; 19 
Mart Toplumsal Hareket�’n�n, Kürt s�yasî hareket� �le yürütülen Müzâkere Sürec�’n�n ve 
ün�vers�te eylemler�n�n tümünün talepler�n� harmanlayab�lecek, b�r araya get�reb�lecek bu 
ortak d�l� yen� anayasan�n ruhu aç�s�ndan da d�llend�rmel�d�r. N�tek�m, Anayasa 
de���t�r�l�rken ya da yen� b�r anayasa yaz�l�rken toplumun dü�ünce ve f�k�rler�n� �fade etme 
özgürlü�ü ve/ya temel hukuk kurallar�n� arkas�na alab�lme güvences� yoksa; dü�ünceler�n� 
aç�klayan s�yasetç�lerden s�nema menajerler�ne ve oyuncular�na, medyumlardan sokak 
röportajlar� yapanlara, en s�radan s�v�l (pas�f) haklardan b�r� olan boykot hakk�n� 
kullananlardan ün�vers�te ö�renc�ler�ne, gazetec�lere, akadem�syenlere akla geleb�lecek 
herkes sorgusuz suals�z tutuklanab�l�yor ya da tutuklanma r�sk� ta��yab�l�yorsa; 2013’dek� 
Gez� D�ren��� neden�yle ya da 30 küsur y�l öncek� d�plomas� neden�yle �nsanlar fütursuzca 
s�yaset d��� ed�l�yorsa -temel hukuk normlar� dah� b�l�nçl� b�r �ek�lde yok say�l�yorsa- 
böyles� b�r pol�t�k �kl�mde b�r anayasan�n de���t�r�lme �mkân� da yok demekt�r. 

 E�er b�r anayasa yaz�lmak ya da mevcut olan� kapsaml� olarak de���t�r�lmek �sten�yorsa;

1)Mevcut TBMM �ved�l�kle dü�ünce ve �fade özgürlü�ü önündek� engeller� kald�rmal� ve 
temel hukuk normlar�n�n geçerl�l���n� garant� alt�na almal�, ard�ndan da seç�m baraj�n� %2-3 
g�b� makul b�r sev�yeye �nd�rerek yasama tems�l�yet�n�n önünü açmal� -k�, dü�ünce ve �fade 
özgürlü�ünü k�s�tlamak �ç�n hukukî k�l��ar uydurmak, bu özgürlükler� hâk�m k�lmak �ç�n 
yap�lmas� gerekenlerden çok daha çetref�ll� ��lerd�r-. Saray’�n TBMM üzer�ndek� vesayet� 
ac�len kald�r�larak ulusal parlamento ac�len güçlend�r�lmel�d�r. 

2)Ancak ve ancak, dü�ünce ve f�k�r özgürlü�ü önündek� engeller kald�r�l�r, temel hukuk 
normlar�na r�ayet konusunda b�r s�yasî �rade göster�leb�l�rse toplum yen� anayasay� da 
demokrat�kle�me, s�v�lle�me, Kürt Sorunu, ün�vers�teler, kad�na yönel�k ��ddet vb.’y� de 
korkusuzca tart��maya ba�layab�lecekt�r. Tart��an toplum, s�yasî tems�l gücü bugünkünden 
kat be kat yüksek ve Saray vesayet� alt�nda olmayan TBMM’y� besleyen en öneml� kaynak 
olacakt�r: H�ç ku�kusuzdur k�, seç�m baraj�n�n dü�ürülmes� ve ad�l b�r seç�m�n yap�lmas�, 
parlamento desen�n� daha mülevven, daha revnakl�, rengarenk ve c�v�l c�v�l hale get�recek; 
güçlend�r�lm�� parlamento ulusal egemenl���n gerçek tems�lc�s� olab�lecekt�r.

3)Anayasa yazmak tekn�k b�r ��t�r. Toplum b�r anayasa ya-za-maz. Anayasay� kaleme alma, 
yazma, ete kem��e bürüme ���, sadece ve sadece alan�nda uzman hukukçular�n ���d�r. 
Ancak toplum bu (yen�) anayasadan beklent�ler�n� tart��am�yorsa, sosyal b�l�mc�ler 
(s�yaset b�l�mc�ler, ekonom�stler, sosyologlar, tar�hç�ler…) bu tart��malar�n sosyoekonom�k 
veçheler�n� anal�z edem�yorlarsa, tems�l gücü yüksek b�r ulusal mecl�ste bu anayasa en�ne 
uzununa de�erlend�r�l�p kabul ed�lm�yorsa hukukçular�n yazaca�� bu met�n de b�r anayasa 

etmekte fayda var: 19 Mart Hareket�, �mamo�lu’nun tutuklanmas� �le k�br�t� çak�lan, 
CHP’n�n önayak oldu�u b�r sosyal harekett�r ancak tutukluluk -ve/ya d�ploma �ptal�- 19 
Mart’�n neden�, CHP’de 19 Mart Hareket�’n�n müdürü/âm�r� de��ld�r. Hareket, b�rçok 
b�le�enden olu�makta ve onlar�n farkl� talepler�, beklent�ler�yle �ek�llenmekte. Bu 
ba�lamda, 19 Mart Hareket�’n�n önündek� b�r d��er tehl�ke/r�sk�n de her b�r b�le�en�n 
Hareket’� dom�ne etme, heterojenl���n� d�kkate almama ya da b�r hayal k�r�kl���yla 
Hareket’ten kend�s�n� �zole etme hatas�na dü�me tehl�kes�/r�sk� oldu�unu vurgulamak 
gerek�yor -k� bunun genel anlamda 19 Mart Hareket�’n�n topyekûn sönümlenmes�ne de 
zem�n haz�rlayaca��n� bel�rtmeye b�le gerek yok. Ancak y�ne de alt�n� ç�zerek bel�rtmek 
gerek�yor k� bu, Hareket’�n �ç�ndek� parçalardan b�r�/b�rkaç�n�n 19 Mart Hareket�’n�n 
toplam�n� hareket ett�reb�lecek, yönlend�reb�lecek b�r katal�zör -ya da tâb�r-� câ�zse 
moderatör- ol(a)mayaca�� anlam�na da gelememekted�r.

Yukar�da da �fade etmeye çal��t���m g�b�, b�r k���n�n, b�r part�, dernek, send�ka vb.’n�n bu 
Hareket’e âm�rl�k etmes� g�b� b�r durum, bu tür hareketler�n do�as�na ayk�r�d�r. N�tek�m, 
yaz�n�n bundan sonrak� bölümler�nde yazacaklar�m�n da b�r ak�l verme, �r�âd etme olarak 
de��l -bu toplumsal hareket�n b�r parças� olarak- bu hareket�n SWOT anal�z� �le �lg�l� 
de�erlend�rmeler �ekl�nde okunmas�n� �ster�m: B�r sosyal hareket olarak 19 Mart 
Hareket�’n�n güçlü, zay�f yönler�, hareket�n önündek� f�rsat ve tehd�tler nelerd�r bunlar� 
konu�ab�lece��m�z sorular sormak; çel��k�ler� ve f�rsatlar� d�le get�rmek �st�yorum. 
Unutmadan not etmek �ster�m k� a�a��da ana ba�l�klar�yla tart���lan -hatta sadece 
hat�rlat�lan- her b�r unsur apr�or� b�r engel ya da b�r �mkân olarak tan�mlanamaz. Her b�r 
unsurun 19 Mart Toplumsal Hareket�’ndek� rolü, aktörler�n pol�t�k faal�yetler� �le 
�ek�llenecek, b�r ba�ka �fadeyle, ne(y�n) kadar engel, ne(y�n) kadar �mkân 
oldu�u/olab�lece�� Hareket’�n �ç�ndek� aktörler�n davran��lar�yla �ek�llenecekt�r. 

19 Mart-Müzâkere Sürec�-Ün�vers�teler, Ortak Pol�t�k D�l� Gel��t�rmek: �mkânlar, Engeller

Küresel Yap� ve Konjonktür

Otor�ter e��l�mler tüm dünyada yayg�nla��yor. Sta�an I. L�ndberg’�n ed�törlü�ünde, 
Gothenburg Ün�vers�tes� S�yaset B�l�m� Bölümü’ne ba�l� V-Dem Inst�tute (var�et�es of 
democracy, demokras�n�n farkl� yüzler�) taraf�ndan haz�rlanan raporda (2025), demokrat�k 
ve özgürlükçü de�erler�n dünyada g�derek �st�snaî b�r hâl ald�klar�n�n alt� ç�z�lmekted�r. 
Rapordan ald���m ver�ler� payla�makla yet�n�yorum:

Demokrat�k de�er ve prosedürler�n tüm dünyada a��nmas�n�n -yan� yap�sal faktörler�n- 
yan�nda uluslararas� konjonktürün de AKP �kt�dar�n�n leh�ne oldu�unu, ABD/Avrupa’dak� 
s�yasî �kt�dar(lar)�n konjektürel gerekçelerle AKP yönet�m� �le z�tla�mak konusunda �steks�z 
olduklar�n�n da alt�n� ç�zmek gerek�yor. 19 Mart’tan bu yana göster�len uluslararas� 
tepk�ler�n c�l�zl���n� da bu yap�sal faktörler�n b�r �zdü�ümü olarak ele almak yer�nde 
olacakt�r. Göçmen pol�t�kalar� konusunda neredeyse tüm talepler�ne hürmet eden ve 
bunlar� ��t�yakla uygulamaya koyan AKP’n�n �kt�dardan g�tmes�n�n, ABD ve Avrupa �ç�n b�r 
bel�rs�zl�k yarataca�� a��kârd�r.

Küresel s�v�l/s�yasal aktörler�n Türk�ye’dek� toplumsal harekete destekler� her hâlükârda 
öneml�d�r. Daha önce de de��n�ld��� g�b� yukar�dak� sat�rlar, ne küresel aktörler�n AKP’n�n 
dümen suyuna g�rd�kler� ne de 19 Mart Hareket�’n� kar��lar�na ald�klar� �ekl�nde 
yorumlanmal�; küresel faktörler apr�or� b�r engel olarak dü�ünülmemel�d�rler. N�tek�m, 
oldukça heterojen yap�dak� Avrupa/ABD’l� s�v�l/pol�t�k aktörler� b�lg�lend�rmek, harekete 
geç�rmek hâlen çok öneml�d�r ancak küresel yap�sal ve konjektürel bar�yerlere de d�kkat 
etmek gerekmekted�r. Küresel aktörler�n 19 Mart Hareket�’ne b�r �mkân m� sa�layacaklar� 
yoksa b�r engel m� yaratacaklar� da y�ne ve y�ne Hareket’�n �ç�ndek� unsurlar�n bu faktörü 
nas�l de�erlend�reb�ld�kler� �le -s�yasî faal�yet�n kend�s� �le-�ek�llenecekt�r.

Erdo�an-kar��tl��� Ç�kmaz�

Yukar�da da özetlemeye çal��t���m g�b�, Saray Rej�m� -re�stokras�- ne b�r günde �n�â 
ed�lm��t�r ne de dünyadak� yap� ve konjonktürden âzâded�r. Ancak -bunun da ötes�nde- 19 
Mart Hareket�’n�n tüm b�le�enler�n�n, Saray Rej�m�’n�n m� otor�terl��� do�urdu�u yoksa 
otor�ter mantal�ten�n m� Erdo�an’�n yolunu açt��� konusunda da net olmalar� 
gerekmekted�r.

Önce b�r analoj�: Tâb�r-� câ�zse, �mamo�lu 19 Mart Toplumsal Hareket� otomob�l�n�n 
markas�; CHP bu otomob�l�n yürüyen aksam� ve kaportas�; Hareket’�n �ç�ndek� d��er tüm 
b�le�enler/payda�lar araban�n elektr�k aksâm�; ö�renc� hareket� bu 19 Mart arabas�n�n 
motoru; soka��n pol�t�k d�l�, talepler�, argümanlar�, söylem ve beklent�ler�… �se otomob�le 
yüklenen akaryak�t�d�r. 

Tâb�re devam: Her ne kadar bu otomob�l -bu Hareket- evvel em�rde, markas�yla 
(�mamo�lu) de�erlend�r�lse de en� sonu kaportas� üzer�nde, yürüyen aksam�n�n (CHP) 
mar�fet�yle hareket etmekted�r. Ancak, bu otomob�l�n hareket�n� mümkün k�lan ama 

kadar ula�maktad�r (9-10). As�l korkutucu olansa, bu h�z�n sadece do�al arka plan h�z�ndan 
fazla olu�u de��l, geçm��te ya�anan k�tlesel yok olu�lardan b�le çok daha h�zl� olu�udur. 
Örne��n 1500-1980 y�llar� aras�nda gerçekle�en yok olu� oranlar�, K–Pg yok olu�undan 
24-85 kat daha yüksekken; 1980 sonras� neol�beral�zm ko�ullar� alt�nda, söz konusu son 
k�tlesel yok olu�un 71-297 kat�na kadar ula�ab�lmekted�r. E�er “Uluslararas� Do�ay� 
Koruma B�rl��� (IUCN)” taraf�ndan “kr�t�k tehl�ke alt�nda” �le “hassas” aras�nda 
s�n��and�r�lan türler �le ver� yeters�zl��� olan türler, jeoloj�k standartlara göre yok olmu� 
say�l�rsa, omurgal� hayvanlar �ç�n yok olu�un büyüklü�ü K–Pg yok olu�unun 8900-18500 
kat�na kadar ula�ab�ld��� hesaplanm��t�r (11).

Günümüz yok olu�unu geçm��tek�lerden ay�ran as�l öneml� farksa, öncek� yok olu�lar�n 
tamamen do�al olaylar sonucu gerçekle�mes�d�r. Örne��n tüm yok olu�lar�n anas� kabul 
ed�len Perm�yen–Tr�yas (P-T) Yok Olu�u (~252 m�lyon y�l önce) S�b�rya’dak� dev volkan�k 
patlamalar ve arkas�ndan den�zler�n as�tlenmes�, K–Pg Yok Olu�u �se Meks�ka, Yucatán 
Yar�madas�na meteor çarpmas� ve sonras�ndak� h�zl� so�umaya ba�l� olarak 
gerçekle�m��t�r (12-13). Buna kar��n günümüz yok olu�u tamamen do�ay� “meta” olarak 
ele alan toplumsal üret�m �l��k�ler� b�ç�m�m�z, yan� “kap�tal�zmle” �l��k�l� görünmekted�r. 
IPBES, b�yoçe��tl�l�k kay�plar�na sebep olarak  araz� kullan�m de����kl��� (hab�tat 
tahr�batlar�), do�al kaynaklar�n a��r� sömürüsü, �st�lac� türler, k�rl�l�k ve �kl�m de����kl��� 
olmak üzere be� temel unsur tan�mlam��t�r (7). Ancak, bu ba�l�klar�n her b�r�n�n alt�nda, 
tamamen büyüme ve sermaye b�r�k�m� odakl� günümüz ekonom�-pol�t�k düzen�n�n �zler� 
aç�kça görünmekted�r. IPBES taraf�ndan oldukça detayl� b�ç�mde haz�rlanan bu raporda, 
her ne kadar araz� kullan�m de����kl�kler� �ç�n endüstr�yel tar�m faal�yetler�, do�al 
kaynaklar�n a��r� sömürülmes� �ç�n endüstr�yel bal�kç�l�k faal�yetler� ya da �st�lac� türler �ç�n 
uluslararas� t�caret a�lar� g�b� gerekçeler bel�rt�lm�� olsa da, n�hayet�nde yap�lan “öznes�z” 
b�r kr�z tan�mlamaktad�r. Yan�, rapor �ncelend���nde “kap�tal�zm�n” kel�me olarak dah� 
sadece �k� yerde ve ele�t�rel ba�lamdan kopuk b�r �ek�lde geçmes� d�kkat çek�c�d�r. 
Dolay�s�yla rapor, b�yoçe��tl�l�k kr�z�n�n  sank� b�r grup aç gözlü �nsan�n faal�yet�ym�� g�b� 
sunuldu�u �zlen�m� vermekted�r. N�tek�m, raporda olas� çözümler�n tart���ld��� k�s�mlarda, 
do�as� gere�� kap�tal�st s�stem �çer�s�nde gerçekle�mes� h�çb�r �ek�lde mümkün olmayan 
“ekonom�k küçülmeye” odaklan�lmas� ya da “p�yasa düzenlemeler�” g�b� s�stem �ç� 
mod�f�kasyonlar�n öner�ld��� görülmekted�r. Ancak, bu kr�z mevcut s�stem �çer�s�nde 
çözüm bulunab�lecek bas�t b�r çevresel mesele olmaktan z�yade s�n�fsal ve pol�t�k 
boyutlar� da olan, yap�sal b�r problemd�r. 

B�yoçe��tl�l�k kayb�, yaln�zca yeryüzündek� tür say�s� dah�l olmak üzere b�yoçe��tl�l���n 
b�le�enler�ndek� azalma olarak de��l, gezegensel s�n�rlar�n a��lmas� ba�lam�nda da 
de�erlend�r�lmekted�r. Stockolm Dayan�kl�l�k Merkez� 2009 y�l�nda, Dünya s�stem�n�n 
�st�krar�n� ve dayan�kl�l���n� düzenleyen, yan� ya�am�n devam edeb�lmes�ne olanak 
sa�layan s�n�rlar olarak tan�mlayab�lece��m�z 9 gezegensel s�n�r bel�rlem��t�r. Bu temel 
b�yof�z�ksel e��klerden b�yosfer/b�yoçe��tl�l�k bütünlü�ünün kayb� da dah�l alt� tanes� 2023 
y�l� �t�bar� �le a��lm��t�r (14-15). Hal�haz�rda a��lan d��er be� s�n�r, yan� �kl�m de����kl��� ba�ta 
olmak üzere, araz� s�stemler�n�n de����kl�kler� (hab�tat bozulmalar�), tatl� su döngüsünün 
de����m�, b�yojeok�myasal döngülerde bozulma ve yen� k�myasal k�rlet�c�ler de, 
b�yoçe��tl�l�k kr�z�n�n b�le�enler�n� olu�turmakta ve bunlar�n heps� b�rb�r�n� tet�kleyerek 
kümülat�f b�r etk� yaratmaktad�r.

B�yoçe��tl�l�kle b�rl�kte neler� kaybed�yoruz?

Bu yaz�n�n yazar� g�b�, akadem�k ya�am�n� bütünüyle b�yoçe��tl�l�k çal��malar�na vakfetm�� 
b�r ara�t�rmac� �ç�n, b�r türün korunmas� ad�na yeterl� ve tek gerekçe, o türün sadece var 
olu�udur. Ancak toplumun daha gen�� kes�mler�n� harekete geç�rmek söz konusu 
oldu�unda, yaln�zca bu gerekçeye dayanman�n fazlas�yla na�f b�r beklent� olaca�� da 
a��kard�r. Bu sebeple b�yoçe��tl�l�k kayb�n�n �nsana de�en tara�ar�n� konu�makta fayda 
vard�r. B�yoçe��tl�l�k kayb�n�n �nsan hayat� üzer�ndek� etk�ler� ba�l� ba��na b�r yaz�n�n konusu 

olacak kadar gen��se de, b�rkaç ana ba�l�k üzer�nde durulab�l�r. Bu noktada g�da güvenl��� 
ba�l��� �le konuya g�r�� yapmak faydal� olacakt�r. Örne��n tozla�t�r�c� böcekler�n azalmas� 
b�rçok temel g�da maddes� �ç�n ver�m kayb� anlam�na gel�p,ürünler�n f�yatlar�n� etk�ler ve 
bu durum �ster �stemez kazanc� �le ancak temel bes�n maddeler�n�n tem�n�n� sa�layan 
emekç� s�n��ar üzer�ne �lave b�r yük b�nd�r�r. Endüstr�yel tar�m faal�yetler�n�n sonucunda 
tar�m alanlar�nda a��r� pest�s�t kullan�m�ysa, toprak ver�ml�l���n� do�rudan etk�lemekte, 
hatta baz� Küresel Güney ülkeler�nde ormanlar�n kes�lmes� �le tar�ma aç�lan araz�ler�n b�r 
süre sonra kullan�lamaz hale gel�p, terk ed�lmes� �le sonuçlanmaktad�r. Ayr�ca, 
b�yoçe��tl�l���n genet�k �slah�n temel� olmas� neden�yle,  g�da s�stemler�n� gelecek r�sklere 
kar�� d�rençl� k�lan b�r unsur oldu�u da göz ard� ed�lmemel�d�r. 

B�yoçe��tl�l�k kayb�n�n �nsan sa�l��� üzer�ndek� belk�de en çarp�c� etk�ler�nden b�r�s�, henüz 
b�rkaç y�l önce tüm dünyan�n deney�mled��� COVID-19 pandem�s� örne��nde oldu�u g�b�, 
zoonot�k hastal�klar�n yay�lma r�sk�n�n artmas�d�r (7,16). Ekos�stemlerde tür çe��tl�l���n�n 
yüksek olmas�, “seyreltme etk�s�” �ekl�nde tan�mlanan mekan�zma yoluyla, patojen ta��y�c� 
türler�n bask� alt�nda kalmas�n� sa�lay�p, zoonot�k patojenler�n �nsanlara geç�� olas�l��� 
azalmaktad�r (17). Buna kar��n b�yoçe��tl�l�ktek� azalma ço�u durumda kem�rgenler g�b� 
hem çevresel de����mlere daha çabuk uyum sa�layab�len hem de b�rçok zoonot�k hastal�k 
�ç�n rezervuar olan türler�n populasyon büyüklü�ünü artt�r�p, halk sa�l��� �ç�n öneml� b�r 
tehd�t ortaya ç�karmaktad�r (18). 

Özell�kle Küresel Güney’�n ��md�ye kadar neredeyse h�ç �nsan etk�s�ne maruz kalmam�� 
orman ekos�stemler�n�n endüstr�yel tar�m, madenc�l�k ya da kentle�me faal�yetler�yle 
bozulmas�, normal �artlarda �nsan ya da �nsanlar taraf�ndan yet��t�r�len hayvanlarla temas 
etmeyecek olan v�rüs rezervuar� hayvanlar�n temas�na olanak sa�lamaktad�r (7, 19). Bu 
ba�lamda 2002 y�l� SARS, 2012 MERS, 2014 Ebola salg�nlar� ve n�hayet 2019’da küresel 
ölçekl� b�r pandem�ye evr�len COVID-19 vakalar�n�n tamam�n�n, tar�m araz�ler�n�n 
gen��lemes�yle ormans�zla�ma, hayvanc�l�k faal�yetler�ndek� art��, maden sahalar�n�n 
aç�lmas�, yaban hayvan� t�caret� vs. g�b� faal�yetler�n sonucunda ortaya ç�kmas� da tesadüf 
de��ld�r (20).

B�yoçe��tl�l�k kayb� yaln�z zoonot�k hastal�klarla de��l, t�bb� kaynaklar�n tükenmes�yle de 
�nsan sa�l���n� etk�lemekted�r. Günümüzde kard�ovasküler hastal�klardan sonra Dünya’da 
en fazla �nsan ölümüne sebep olan kanser tedav�s�nde kullan�lan �laçlar�n %65’� ya 
do�rudan ya da es�nlenme suret�yle do�al kaynaklardan elde ed�lmekted�r (21). Benzer 
�ek�lde, Dünya Sa�l�k Örgütü’nün (WHO) tan�mlad��� "temel" ve "gerekl�" �laçlar 
l�stes�ndek� �laçlar�n yakla��k %10’u, sadece ç�çekl� b�tk�lere dayanmaktad�r. Küresel 
Güney’�n s�n�rl� sa�l�k altyap�s�na sah�p bölgeler�nde �se, DSÖ ver�ler�ne göre �nsanlar�n 
yakla��k %80’� geleneksel t�bb� uygulamalarla sa�l�k �ht�yaçlar�n� kar��lamaktad�r (22). 
Dolay�s�yla, bu bölgelerdek� b�yoçe��tl�l�k kayb� emekç� s�n��ar aç�s�ndan çevresel b�r 
problem�n ötes�nde, temel b�r toplumsal ve ya�amsal kr�z hal�ne dönü�mekted�r.

Kap�tal�st Üret�m Tarz� ve B�yoçe��tl�l�k Kr�z�

�nsan, tar�hsel olarak do�a ve b�yoçe��tl�l�kle �ç �çe geçm��t�r. Islah yöntemler�yle tar�m�n 
gel��t�r�l�p, yaban hayvanlar�n�n evc�lle�t�r�lmes� ve n�hayet�nde yerle��k hayata geç�� ancak 
b�yoçe��tl�l���n sundu�u olanaklarla mümkün olab�lm��t�r. Bununla b�rl�kte kap�tal�zm 
önces� tüm toplumsal formasyonlar�n, ekoloj�k bozulma ve yerel düzeyde tür yok 
olu�lar�na sebep oldu�u da do�rudur. Örne��n tar�m önces� dönemde Homo sap�ens’�n 
küresel ölçekte yay�lmas�, 50 k�logram�n üzer�ndek� hayvanlar olarak tan�mlanan 
megafaunan�n yok olu�uyla örtü�mekted�r. Ancak kap�tal�zm önces� toplumlar üret�m 
araçlar�n� ve b�ç�mler�n� sürdüreb�lmek ad�na, yan� tar�m topra��n�n ver�ml�l��� ve yaban�l 
g�da kaynaklar�yla kurduklar� �l��k�n�n sürekl�l��� �ç�n  b�yoçe��tl�l�kle ��leyen d�yalekt�k b�r 
�l��k�ye ba��ml�yd�lar (23). Gel�nen noktadaysa, bu �l��k� kap�tal�st üret�m b�ç�m� �le b�rl�kte 
do�a ve toplum aras�nda n�tel�ksel b�r kopu�a evr�lm��t�r. Kap�tal�st üret�m b�ç�m�, üret�m 

olamaz. Yen� anayasa ya da kapsaml� anayasa de����kl���n�n kak�stokrat�k (n�tel�ks�zler 
yönet�m�) b�r de����m de��l de ad� üstünde ana-yasal b�r de����m olmas� beklen�yorsa 
toplumun deste��ne, b�l�m �nsanlar�n�n yönlend�rme/anal�zler�ne ve hukukçular�n meslekî 
b�lg�ler�ne ve belk� de en öneml�s� yönet�c� el�tler�n -bunu sadece s�yaset b�l�m� anlam�nda 
kullan�yorum- koord�nasyonuna �ht�yac�m�z vard�r.

B�r kapsaml� anayasa de����kl��� ya da yen� b�r anayasa yapmak öncel�kle toplumsal 
me�ru�yet gerekt�r�r. Toplumsal me�ru�yet de her �eyden önce bu sürece toplumun b�zzat 
ve b�lf��l kat�lmas�n� zorunlu k�lar. Toplumun b�zzat ve b�lf��l anayasa yap�m sürec�ne 
kat�lmas�n�n ön ko�ulu �se toplumun, bu süreçte, asgarî hukuk kurallar�na uyulaca��na 
�nan(d�r�l)mas� ve dü�ünce ve �fade özgürlü�ünün garant� alt�na al�nmas� �le sa�lanab�l�r. 

Çok aç�kt�r k�, ne Saray’�n demokrat�kle�mek g�b� b�r n�yet� vard�r ne de mevcut TBMM’n�n 
Saray’a ra�men b�r gücü. Ancak 19 Mart’tan bu yana ko�ullar çok de���m��t�r: T�P, ancak 
asgarî hukuk ve dü�ünce ve f�k�r özgürlü�ü kavramlar� etraf�nda Kürt s�yasî aktörler�n�, 19 
Mart’� ve ün�vers�te talepler�n� b�r araya get�rme konusunda b�r katal�zör rolü oynayab�l�rse 
Saray çevres�n� bu dönü�ümü yapmaya zorlayab�lecek b�r pol�t�k güç hal�ne geleb�l�r.

Zaman� Ger�ye Çev�rmek

O mümkün de��l ��te. Türk�ye’n�n, 2007’den bu yana dö�enen otor�terle�me yolundan b�r 
ç�rp�da yüz ger� etmes�, ger�s�n ger� dönmes�, tar�h�n ger�ye do�ru bükülmes� mümkün 
de��l. Toplumsal muhalefet�n yapab�lece�� -belk� de- en büyük yanl��, AKP önces�n� 
�deal�ze etmek; bu Hareket’�n pol�t�k tahayyülünü geçm��te, geçm���n -80 sonras�, 90’lar�n- 
hastal�kl� parlamentar�zm�nde aramak olurdu. 

“Otor�terle�me Erdo�an/AKP �le geld���ne göre, Erdo�an/AKP g�d�nce otor�terle�meden 
de eser kalmaz!” Bu ön kabulün oldukça s�� ve tehl�kel� oldu�unu daha önce de bel�rtmeye 
gayret etm��t�m. Marx’�n mottosunu hat�rda tutmak elzemd�r: “…d�� görünü� �le �eyler�n 
özü, e�er do�rudan do�ruya çak��sayd�, her türlü b�l�m gereks�z olurdu.” Ne Erdo�an’�n, 
otor�terl���n ve Saray Rej�m�n’n�n b�rb�rler�nden tamamen farkl� �eyler olduklar�n� 
dü�üneb�lmek ne de Erdo�an �le mü�ahhas hale gelen Saray Rej�m�’n�n Erdo�an g�d�nce 
kend�l���nden ortadan kalkaca��n� -apr�or�- varsaymak �ç�n el�m�zde yeterl� sosyoloj�k kan�t 
vard�r. Türk�ye’de otor�terle�mey� -ve bu otor�terle�men�n spes�f�k yans�mas� re�stokras�y�- 
Erdo�an’� da �ç�ne alacak ama ondan daha gen��- toplumsal/pol�t�k -ve elbette tar�hsel- b�r 
sorun olarak ele almak ve toplumsal mücadelen�n pol�t�k hatt�n� bu eksene oturtman�n 
gerekl�l���n� vurgulamak laz�m. Zaman� ger�ye çev�rmek ülküsü üzer�ne, Erdo�an-kar��tl��� 
üzer�ne b�nâ ed�lm�� ve Erdo�an g�der g�tmez sorunlar�n kend�l���nden ve b�rdenb�re 
ortadan kalkaca�� ön kabulüne dayanan b�r toplumsal hareket�n ba�ar�ya ula�ma �ans�n�n 
olmad���n� da tekrar vurgulayarak b�t�rmek �ster�m. 

B�yoçe��tl�l�k Kr�z�n�n Pol�t�k ve Toplumsal
Boyutlar�yla Yüzle�me

Bar�� Özüdo�ru

B�yoloj�k çe��tl�l�k ya da b�yoçe��tl�l�k, dünya üzer�nde bel�rl� b�r bölgedek� organ�zmalar�n  
gen, tür, ekos�stem ve bunlar�n etk�le��mler�ndek� çe��tl�l��� �fade eden çok katmanl� b�r 
kavramd�r (1). Asl�nda ya�am�n b�zat�h� kend�s�n� �fade eden bu kavram, 1992 y�l�nda R�o de 
Jane�ro'da düzenlenen B�rle�m�� M�lletler Çevre ve Kalk�nma Konferans� s�ras�nda �mzaya 
aç�lan “B�yoloj�k Çe��tl�l�k Sözle�mes�” �le uluslararas� düzeyde tan�nm�� ve korunmas� 
gereken b�r de�er olarak kabul ed�lm��t�r (1). B�yoçe��tl�l��� en kapsaml� ve hukuk� 
ba�lay�c�l�kla ele alan tek uluslararas� belge n�tel���ndek� bu sözle�me, b�yoloj�k çe��tl�l���n 
korunmas�, bütün b�le�enler�n�n sürdürüleb�l�r kullan�m� ve genet�k kaynaklar�n 
kullan�m�ndan do�an faydalar�n ad�l ve e��t payla��m� olmak üzere üç ana hedef� 
ben�msemekted�r (2). Dünya ülkeler� aras�nda sadece ABD ve Vat�kan’�n taraf olmad��� bu 
sözle�men�n üzer�nden geçen 33 y�la ra�men, do�a koruma aç�s�ndan Dev Panda 
(A�luropoda melanoleuca) ya da �r�ba�l� Den�z Kaplumba�as� (Caretta caretta) g�b� 
koruma b�yoloj�s� aç�s�ndan �kon�kle�m�� türler� kapsayan b�rkaç ba�ar�l� uygulama 
d���ndaysa, genel olarak al�nan yol, maalesef b�r arpa boyu kadard�r (3-4). 

Say�lar üzer�nden konu�uldu�unda durumun c�dd�yet� daha çarp�c� b�r hal alab�l�r. Dünya 
üzer�nde hal�haz�rda tan�mlanm�� b�tk� ve hayvan say�s� yakla��k 1.7 m�lyondur. Henüz 
tan�mlanmam�� türlerle b�rl�kte bu say�n�n 8 m�lyona kadar ç�kab�lece�� dü�ünülmekted�r 
(5-6). Bununla b�rl�kte Hükümetleraras� B�yoçe��tl�l�k ve Ekos�stem H�zmetler� 
Platformu’na (IPBES) göre,  önümüzdek� b�rkaç on y�lda yakla��k b�r m�lyon türün �nsan 
kaynakl� nedenlerle yok olaca�� öngörülmekted�r (7). Hem b�l�msel çevreler hem de 
hükümetleraras� kurulu�larca kabul ed�len bu durum, sonuncusu  66 m�lyon y�l önce 
d�nozorlar ça��n� b�t�ren Kretase–Paleojen (K–Pg) yok olu�u olmak üzere, yerküre 
tar�h�nde gerçekle�en be� büyük k�tlesel yok olu�tan sonra “Alt�nc� K�tlesel Yok Olu�” 
olarak tan�mlanmaktad�r (8). 

Ancak günümüz yok olu�unu geçm��te ya�anan be� yok olu�tan ay�ran �k� temel fark 
bulunmaktad�r. Bunlardan b�r�nc�s�, güncel yok olu�un h�z�d�r. Do�ada arka plan yok olu� 
h�z� olarak tan�mlanan ve türler�n do�al süreçler �ç�nde yok olma h�z�n�n �fades�  olan h�z, 
“m�lyon tür ba��na y�lda 0.1” olarak hesaplanm��t�r. Günümüz �ç�n hesaplanan yok olu� 
h�z�ysa bu hesaptan ortalama 100-1000 kat daha fazlad�r; hatta kurba�a ve semenderler�n 
dah�l oldu�u �k� ya�aml�lar g�b� baz� canl� gruplar�nda bu oran arka plan�n 45000 kat�na 
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süreçler�n� merkez�le�t�rerek k�rdan kente do�ru kaynak ak���n� kal�c�la�t�rm��, bu süreçte 
do�ayla olan madde al��ver���n� bozarak Marx�st l�teratüre "metabol�k yar�k (metabol�c 
r�ft)" olarak g�ren ekoloj�k kopu�u yaratm��t�r (24). Marx’�n �fades�yle “Kap�tal�st üret�m, 
büyük merkezlerde toplad��� kentl� nüfusun toplam nüfus �ç�ndek� a��rl���n�n durmadan 
artmas�yla b�rl�kte, b�r yandan, toplumun tar�hsel hareket gücünü yo�unla�t�r�rken, d��er 
yandan, �nsanla toprak aras�ndak� madde al��ver���n� bozar, yan� �nsan�n bes�n maddes� ve 
g�y�m e�yas� b�ç�m�nde tükett��� toprak b�le�enler�n�n topra�a dönü�ünü engeller ve 
dolay�s�yla topra��n ver�ml�l���n�n kal�c� olmas�n�n ebedî do�al ko�uluna zarar ver�r. 
Böylece, ayn� zamanda, kentl� ��ç�n�n f�z�ksel sa�l���na ve k�r ��ç�s�n�n z�h�nsel ya�am�na da 
zarar ver�r” (25). Yan�, kap�tal�zm�n do�u�uyla b�rl�kte do�al alanlardak� organ�k madde 
döngüsü, bes�n ve elyaf olarak Avrupa �eh�r merkezler�ne ta��narak k�r�lm��, ta��nan bu 
maddelerse Avrupa �eh�rler�nde b�r at�k yükü �ekl�nde tekrar ortaya ç�km��t�r. Dolay�s�yla 
metabol�k yar�k kavram� yaln�zca b�r çevresel tahr�bat� ��aret etmekten z�yade, �nsan 
toplumlar�n�n do�ayla kurdu�u d�yalekt�k �l��k�n�n tar�hsel ve s�stemsel b�r bozulmas�n� da 
tems�l eder. Y�ne Marx’’�n günümüz ko�ullar�nda çok daha fazla kar��l�k bulan �fades�yle 
“Kap�tal�st tar�m, yaln�zca ��ç�y� sömürme araçlar�n� de��l, ayn� zamanda topra�� soyma 
tekn�kler�n� de �lerletm��; k�sa vadel� ver�ml�l�k art��lar�, topra��n kal�c� üretkenl���n�n yok 
ed�lmes� pahas�na gerçekle�t�r�lm��t�r”.Ve kap�tal�st tar�mdak� her �lerleme, yaln�zca ��ç�y� 
soyma sanat�ndak� b�r �lerleme de��l, ayn� zamanda topra�� soyma sanat�ndak� b�r 
�lerlemed�r; topra��n ver�ml�l���n� bel�rl� b�r sürel���ne art�ran her �lerleme, ayn� zamanda bu 
ver�ml�l���n kal�c� kaynaklar�n�n y�k�ma u�rat�lmas� do�rultusundak� b�r �lerlemed�r. Büyük 
sanay�, Amer�ka B�rle��k Devletler� örne��nde oldu�u g�b�, b�r ülken�n gel��mes�n�n arka 
plan�nda ne kadar öneml� b�r rol oynarsa, bu y�k�ma u�ratma sürec� o kadar h�zlan�r.  
Dolay�s�yla, kap�tal�st üret�m�n tekn��� ve toplumsal üret�m süreçler�n�n b�rl���n� 
gel��t�rmes�n�n tek yolu, ayn� zamanda her tür zeng�nl���n as�l kaynaklar�na, yan� topra�a 
ve ��ç�ye zarar vermes�nden geçer (25). 

Kap�tal�zm�n temel�n� olu�turan meta üret�m�, do�ay� yaln�zca b�r kaynak ve at�k deposu 
olarak görüp hem ekoloj�k tahr�bat�n hem de toplumsal yabanc�la�man�n yap�sal zem�n�n� 
olu�turmaktad�r. Ayr�ca, genlerden ekos�stemlere kadar meta üret�m sürec� d���nda kalan 
b�yoçe��tl�l���n tüm b�le�enler� de, bu sebeple kap�tal�st s�stem �çer�s�nde anlaml� b�r 
de�ere sah�p de��ld�r. Örne��n Dünya üzer�nde tan�mlanm�� 400000 b�tk� türünden 
yakla��k yar�s�n�n yen�leb�l�r oldu�u tahm�n ed�lmes�ne kar��n, B�rle�m�� M�lletler G�da ve 
Tar�m Örgütü’ne (FAO) göre sadece 200 c�var�nda b�tk� türü küresel tar�m faal�yeter�ne 
konu olup t�caret� yap�lmaktad�r (23, 26-27). Ancak bu b�tk�ler�n b�le p�yasa talepler�ne 
h�tap eden baz� z�ra� çe��tler� üret�me konu olmaktad�r. Dolay�s�yla kap�tal�st s�stem kend� 
yaratt��� ve oldukça dar bu ekoloj�k pencerede b�le neol�t�k dönemden �t�baren ç�ftç� 
topluluklar�n�n �slah yolu �le gel��t�rd��� tüm z�ra� çe��tler� de�ers�z olarak görüp, p�yasa 
talepler� do�rultusunda s�n�rl� say�dak� çe��d� kullanmakta/kulland�rmaktad�r, k� bu durum 
asl�nda �nsanl�k tar�h� �le ya��t ve özgün b�r genet�k m�ras�n yok olmas� anlam�na 
gelmekted�r. Bu noktada unutulmamas� gerekense, b�yoçe��tl�l���n genet�k �slah�n temel� 
oldu�u ve �ler�de ya�anacak sel/kurakl�k vb g�b� her türlü a��r� çevre ko�ullara d�rençl� 
genet�k soylar�n kaybed�lmes�n�n �nsanl��� büyük k�tl�k dalgalar�yla kar�� kar��ya 
b�rakab�lme �ht�mal�d�r.

Kap�tal�zm�n s�n�rs�z büyüme ve b�r�k�m dürtüsüyle yeryüzündek� canl�l��� topyekün y�k�ma 
sürükled��� art�k net b�r �ek�lde görünmekted�r. Her ne kadar bu y�k�m tüm �nsanl��� 
etk�leyecek olsa da, etk�ler s�n�fsal ve toplumsal e��ts�zl�klere göre ayr��maktad�r. Çünkü bu 
kr�z öncel�kl� ve çok daha ��ddetl� olarak sa�l�kl� g�daya, tem�z suya ve ya�anab�l�r çevreye 
er���mde dezavantajl� durumda olan �eh�rl� emekç� s�n��ar �le yerel halklar� etk�lemekted�r. 
B�yoçe��tl�l���n Dünya ortalamas�n�n oldukça üzer�nde oldu�u gerek Lat�n Amer�ka, 
gerekse de Asya’n�n trop�kal bölgeler�nde maden, petrol ya da endüstr�yel tar�m 
faal�yetler� sonucunda oldukça ��ddetl� b�r ormans�zla�ma sürec� ya�an�rken, bu tahr�bat�n 
mal�yet�n� ödeyenlerse ya�am alanlar�n� kaybetmek suret�yle mülksüzle�t�r�l�p yen� 
“ekoloj�k proletaryay�” olu�turan yerel topluluklard�r. Bu durum, Marx�st l�teratürdek� “�lkel 
b�r�k�m�n” güncel b�r tezahürü olarak okunab�l�r.

Pek� b�yoçe��tl�l��� tehd�t eden tüm olgular�n arka plan�nda kap�tal�st ekonom�-pol�t�k 
s�stem�n�n yap�sal �zler� aç�kça görüldü�ü ve hal�yle bu kr�zle mücadelen�n s�n�f 
mücadeles�nden ayr� ele al�nmamas� gerekl�l��� bu kadar aç�kken, sol bu kr�z�n neres�nde 
durmaktad�r? Maalesef, b�yoçe��tl�l�k kr�z�, �kl�m kr�z� �le �ç �çe geçm�� olmas�na ve yerl� 
d�ren�� hareketler� �le kent ekoloj�s� savunucular� g�b� çe��tl� toplumsal aktörler�n ortaya 
ç�karak eko-sosyal�st pol�t�kalar�n gel���m� �ç�n uygun b�r zem�n olu�turmas�na ra�men, 
sol/sosyal�st çevreler b�yoçe��tl�l�k kr�z�n� �kl�m kr�z� kadar c�dd�yetle ele almamakta, hatta 
büyük ölçüde görmezden gelmekted�r. Konu �le �lg�l� bas�tçe b�r l�teratür taramas� 
yap�ld���nda b�le, hem b�yoçe��tl�l���n kavramsalla�t�r�lmas� hem de kr�z�n tan�mlan�p olas� 
önlemler�n ele al�nmas� konusundak� tüm g�r���m ve yaz�l� l�teratürün sa� ya da l�beral 
e��l�ml� yazarlarla WWF ve B�rle�m�� M�lletler alt�nda faal�yet gösteren baz� kurulu�lar�n 
çal��malar�na dayand��� görüleb�l�r (28). Örne��n b�yoçe��tl�l�k kavram�n�n küresel ölçekte 
tan�nmas�nda en etk�l� �s�mlerden b�r�s�, baz� yorumlar� öjen� g�b� tart��mal� alanlarla 
�l��k�lend�r�lm�� olan “sosyob�yoloj�” kuram�n�n  yarat�c�s� Edward O. W�lson’d�r. Yazd��� 
“Alt�nc� Yok Olu�”  k�tab�yla b�yoçe��tl�l�k kr�z�ne da�r küresel ölçekte hat�r� say�l�r b�r 
fark�ndal�k yaratan Pul�tzer ödüllü El�zabeth Kolbert �se, günümüz k�tlesel yok olu�unu 
esas olarak �nsan etk�s�ne �nd�rgemekte, Naom� Kle�n’�n “��te Bu Her �ey� De���t�r�r” adl� 
eser�nde ortaya koydu�u �kl�m kr�z� ve kap�tal�zm aras�ndak� ba�lant�ya yönel�k 
ele�t�r�ler�n�yse aç�kça reddetmekted�r. Kolbert, bu tür “�nsan d���” çözümlemelere yaln�zca 
mesafel� kalmakla yet�nmey�p, ayn� zamanda bu yakla��mlara kar�� sert b�r muhalefet de 
gel��t�rmekted�r (28). Solun durumunu ele ald���m�zdaysa, ekoloj�k kr�z ba�lam�nda 
Marx�st l�teratüre muhtemelen en fazla katk� yapan �s�mler�n ba��nda gelen John Bellamy 
Foster’�n dah� b�yoçe��tl�l�k konusunu h�çb�r zaman bütünsel olarak ele almay�p, genell�kle 
d��er çal��malar�na da��n�k b�ç�mde entegre ett��� görünmekted�r (29). Solun konuya uzak 
durmas�n�n muhtemel nedenler�n� c�dd� anlamda ele alan �lk k���lerden b�r�s� olan Alan 
Thornet, meseley� b�yoçe��tl�l�k kay�plar�n�n �kl�m kr�z�n�n aks�ne nüfusla da �l��k�l� olmas� ve 
solun bu tart��maya g�rmekten, tart��man�n neo-Malthusçu b�r poz�syona evr�lece�� 
kayg�s�yla kaç�nmas�na ba�lamaktad�r (29). Ancak bu aç�klama genel olarak yeterl� 
görünmemekted�r. Çünkü Thornet’�n hakl� oldu�u yerler olsa da, as�l sorun b�yoçe��tl�l�k 
kr�z�n�n �kl�m kr�z� g�b� global ölçekl� olmay�p, yerel b�r mesele g�b� ele al�nmas�d�r. Küresel 
s�cakl�klardak� 1 °C’l�k art�� h�ssed�leb�l�rken, b�r ku� türünün yok olmas�ysa k�tleler� 
harekete geç�recek b�r etk�ye sah�p de��ld�r. Bunun yan� s�ra, özell�kle Lat�n Amer�ka 
solunun tems�l ett��� ant� emperyal�st kalk�nmac� m�ras�n etk�s� de bu yakla��mda bel�rley�c� 
olab�lmekted�r. Ayr�ca, b�yoçe��tl�l�k kr�z�ne da�r b�lg�ler b�yoloj�n�n alt dallar� olan ekoloj�, 
koruma b�yoloj�s� ve genet�k üzer�nden �ek�llen�rken, solun bu b�lg�lere er���m ve 
�çselle�t�rme noktas�nda ep�stem�k b�r mesafe ya�amas�, yan� b�lg�n�n tekelle�mes� söz 
konusudur. 

Ekososyal�st B�r Perspekt�f �ç�n Yönel�mler

Yaz�n�n sonunda sol s�yaset�n b�yoçe��tl�l�k kr�z�n� nas�l ele almas� gerekt��� üzer�ne baz� 
öner�ler sunmak gerek�rse; sosyal�stler�n öncel�kl� olarak b�yoçe��tl�l�k kavram�n� geç 
kalmadan s�yas� gündemler�ne entegre etmes� ve bu konuyu sola sonradan eklemlenen 
tal� b�r unsur olarak de��l de, do�rudan s�n�f s�yaset� �le bütünle��k olarak ele almas�, 
kan�mca terc�hten z�yade b�r zorunluluk hal�ne gelm��t�r. Bunu yaparken de, çevre 
mücadeles� veren gruplar�n b�rer s�yas� özne olarak görülüp mücadelen�n ortakla�t�r�lmas� 
gerekmekted�r. Sonuç olarak, b�yoçe��tl�l�k kr�z�n� tar�hsel ve toplumsal b�r ba�lama 
yerle�t�rerek, do�ay� ger� döndürülemez b�r �ek�lde  yok olman�n e����ne get�ren kap�tal�st 
üret�m �l��k�ler�n�n  yap�sal zorunluluklar�n� hedef alan b�r s�yas� yakla��m gel��t�r�rken, gayr� 
saf� yurt�ç� has�la (GSY�H) art���na dayanan kalk�nmac� bak�� aç�s� terk ed�lmel�d�r. Bu 
yakla��m �se üret�m araçlar�n�n kamula�t�r�lmas� g�b� yerle��k ve hakl� talepler�n de ötes�ne 
geçen ekososyal�st temell� yen� b�r s�yas� hat gel��t�r�lmes�n� zorunlu hale get�r�r. Çünkü 
kap�tal�zm her ne kadar bu kr�z�n sorumlusu ve h�zland�r�c�s� olsa da, büyüme odakl� her 
türlü ekonom�k model ekoloj�k y�k�ma devam edecekt�r.

gel�yor. 

Marks’a ve Marks�zm’e yönelt�len ekonom�k determ�n�zm ele�t�r�s�n�n de hakkan�yetl� 
olmad���n� bel�rtmek gerek�r. Bu ba�lamda özell�kle �k� noktaya temas etmen�n elzem 
oldu�unu dü�ünüyorum. �lk olarak, determ�n�zm �tham�ndan ç�kar�lab�lecek sonucun 
aks�ne, Marks�st dü�üncede özne kuvvetl�d�r. Üret�m �l��k�ler�n� toplum �çer�s�nde 
deney�mleyerek b�l�nc�n� bunun üstüne �n�a eden �nsan, d��sal ko�ullara kar�� “etk�s�z 
eleman” de��ld�r, b�r s�n�f�n mensubu olarak ayn� zamanda üret�m �l��k�ler�n�n de kurucu 
öges�d�r, yan� d��sal b�r �ek�lde b�l�nc�ne etk� eden toplumsal ko�ullar� var edend�r. 
Dolay�s�yla h�çb�r kavram veya kurum, kend�l���nden ve dolay�ms�z �ek�lde, özney� 
d��layarak b�r d��er� üzer�nde bel�rley�c� olamaz. Tam da merkez�ndek� �nsan unsuru 
neden�yle hukuk ba�ta olmak üzere üstyap� unsurlar�, altyap�n�n kusursuz b�r yans�mas� 
olamazlar. Bu ba�lamda Soyer’�n yapt��� hat�rlatma öneml�d�r:

“Marx bu üstyap�sal unsurlar� temel�n olu�turdu�unu söylem�yor; tam ters�ne, bu 
üstyap�sal unsurlar� olu�turan s�n��ar. S�n��ar, kend� madd� temeller�ne ve toplumsal 
�l��k�ler�ne dayanarak üstyap�sal unsurlar� yarat�p b�ç�mlend�r�yor. D��er b�r dey��le, temel, 
üstyap�y� yaratmad��� g�b� onu dolays�z b�ç�mde bel�rlem�yor da. Temel�n üstyap� 
kar��s�ndak� bel�rley�c�l���, esas�nda �nsan prat���n�n ürünler� olan ve yap�la�arak �nsan 
prat���n� ko�ullayan toplumsal �l��k�ler dolay�m�yla oluyor.”

�k�nc� nokta �se Marks�zm�n üstyap� unsurlar�na yakla��m� üzer�nden b�r örnekle 
vurgulanab�l�r. Marks’�n dü�ünces�nde altyap� üstyap�y� motomot b�r �ek�lde bel�rl�yor 
olsayd�, b�r üstyap� kurumu olarak devlet �kt�dar�n� elde etmek tal�le��r, esas amaç olarak 
üret�m �l��k�ler�n�n kend�l���nden de���mes� ve buna mukab�l üstyap�sal unsurlar�n 
otomat�k olarak dönü�üm geç�rmes� beklen�rd�. Böylece s�yasal devr�m f�kr� anlam�n� 
tamamen kaybederd�. Bell� k� Marks�st doktr�nde devlet�n s�n�f çat��mas�ndak� konumlan���, 
altyap�ya kar�� bell� b�r ba����kl��a sah�p olmas�n� sa�lar ve onu yönlend�rmek �ç�n 
kullan�lab�l�r, k� bu da Len�n’�n çal��malar�n�n ana eksenler�nden b�r�n� olu�turur. Buradan 
hareketle hukukun, devlet�n veya kültür g�b�, d�n g�b� üstyap� unsurlar�n�n salt üstyap�sal 
unsurlar olarak n�telenerek tal�le�t�r�lmed��� vaka olarak ortada dururken ekonom�k 
determ�n�zm ele�t�r�s� daha da haks�zla��r. 

Motomot bel�rlenme �dd�as�n�n hukuk aç�s�ndan özell�kle �sabetl� olmayaca��, Engels’�n 
çal��malar�nda da ortaya konmu�tur. Z�ra hukukun s�stemsel yap�s�, onun homojen b�r s�n�f 
ayg�t� veyahut altyap�n�n do�rudan b�r yans�mas� olmas�n� engeller:

“Modern b�r devlette hukukun, yaln�z genel ekonom�k duruma uygun dü�mes� ve onun 
�fades� olmas� gerekmez, ayn� zamanda, kend� �ç çel��k�ler� yüzünden kend� kend�n� 
yaralamayacak s�steml� b�r �fade de olmas� gerek�r. Ve ba�ar�n�n bedel� �udur k�, ekonom�k 
�l��k�ler�n yans�s�n�n asl�na uygunlu�u g�derek yok olur. Ve b�r yasan�n s�n�f egemenl���n�n 
kaba, uzla�maz ve gerçek �fades� olmas� durumu çok daha seyrek görüldü�ünden bunun 
özell�kle böyle olmas� gerek�r: böyle olmasayd� bu durumun kend�s� ‘hukuk anlay���’na ters 
dü�mez m�yd�?"

Devamla, Engels'e göre; “Hukukun gel��mes� büyük b�r ölçüde, �lk�n ekonom�k �l��k�ler�n 
do�rudan hukuksal �lkelere çevr�lmes�nden do�an çel��k�ler�n g�der�lmes�nden ve uyumlu 
b�r hukuksal s�stem�n kurulmas�na çal���lmas�ndan ve sonra da, daha sonrak� ekonom�k 
gel��men�n etk� ve bask�s�yla bu s�stem�n tuz buz ed�ld���n�n ve yen� çel��k�lere 
sürüklend���n�n anla��lmas�ndan ba�ka b�r �ey de��ld�r.” Engels’�n aç�k anlat�m�yla hukuk, 
b�r s�n�f�n ayg�t� da olab�l�r, üret�m �l��k�ler�n�n b�r �fades� de olab�l�r ancak her ko�ulda, kend� 
�ç tutarl�l���n� sa�lamak zorunda olan b�r s�stem oldu�undan bunlar�n h�çb�r�n� dolays�z ve 
kusursuz b�r �ek�lde gerçekle�t�remez. Bu anlamda hukukun, altyap�dan bel�rl� ölçüde 
özerk kalab�ld���n� kabul etmek gerek�r. N�tek�m Yunan Marks�st N�cos Poulantzas’�n 
“görel� özerkl�k” kavram�, bunu daha yak�n tar�hlerde ortaya koyan b�r kavram olarak 
ortaya ç�kmakta, Althusser’�n araçsalc�l�kla s�n�rl� tan�m�na kar�� hukukun özgül durumunu 
daha �sabetl� b�r �ek�lde ortaya koymaktad�r.

N�hayet�nde, mevcut tart��mada hukuktan ne beklen�ld��� öneml�d�r, dünyay� anlamak m�, 
yoksa dünyay� de���t�rmek m�? Hukukun, egemen �deoloj� do�rultusunda olu�an �deal�zm� 
ve soyutlay�c� kavramsalla�t�rmalar�, ezel�le�t�r�len kavramlarla hukukun tar�h�n� toplumun 
tar�h�yle e��tleme amac�na h�zmet etse de Marks’�n hukuka yönel�k ele�t�r�ler� her �ey�n 
hukukla ba�lamad���, dünyan�n hukukla anla��lamayaca�� yönünded�r. Genç b�r hukuk 
ö�renc�s�yken bunu ke�feden Marks, hukuk çal��malar�ndan uzakla�arak �kt�sat 
ara�t�rmalar�na ba�lam��, toplumu anlamak �ç�n “temelde yatan neden” aray���yla üret�m 
�l��k�ler�n� �ncelemeye g�r��m��t�r. Bu nedenle hukuk hakk�ndak� dü�ünceler� s�n�rl�d�r, 
dönemsel �ht�yaçlara dönük takt�ksel baz� yanlar bar�nd�r�r. Anlat�lanlar �����nda; 
altyap�-üstyap� tart��mas�n�n art�k hukuk, toplum, devlet ve s�yaset �l��k�s�ne da�r anlaml� 
b�r ç�kt� sunmad���n� �dd�a etmekte b�r be�s yoktur. 

Hukuk Den�nce Ne Anlamamal�y�z?

Marks�stler, hukuk� poz�t�v�st olmamalar�na kar��n genel anlam�yla hukuku, devletle 
e�süreml� olarak hukuk� poz�t�v�zm perspekt�f�nden ele ald�lar. Böylece hukuk, devletle 
b�rl�kte vard�, devlet olmadansa varl���na gerek olmayacakt�. Engels ve Marks’�n görü�ler� 
de SSCB’de Meta Mübadeles� Okulu’nun öneml� �sm� Pa�ukan�s’�n dü�ünces� de a�a�� 
yukar� bu do�rultudad�r. Len�n’�n hukuk dü�ünces� de devlet temell�d�r. Ayr�ca Len�n’�n 
hukuk dü�ünces�nde faydac� Jeremy Bentham’�n ö�renc�s� ve tak�pç�s�, hukuk� poz�t�v�st 
John Aust�n’�n buyruk kuram� göze çarpar. Kurulmu� olan sosyal�st devletler�n de hukuk 
kavray��lar�n�n bununla malul oldu�u söyleneb�l�r. Ancak bu s�n�rl� yakla��m�n d���na ç�kmak 
gerek�r.

Hukukun b�r ba�ka aya�� hak mücadeleler� zem�n�nde �lerler. Bu alanda yüzy�llar �çer�s�nde 
b�rçok kazan�m elde ed�lm�� olmas�na kar��n örgütlenmen�n ve halk�n denge-fren gücünün 
zay��ad��� anlarda; neol�beral�zm�n sosyal devlet� tasf�ye ett��� süreçte sosyal haklar�n 
ba��na geld��� g�b�, elde ed�len kazan�mlar�n a��nd��� ve hatta ortadan kalkt��� görülür. Bu 
durum, hak mücadeleler�n�n anlam�na da�r soru ��aretler�n� beraber�nde get�r�r. Douz�nas’a 
göre: 

“Hak talepler� yerle��k düzenlemelere meydan okumaktan çok onlar� güçlend�r�r. Hak 
taleb�nde bulunan,�kurulu güç ve da��t�m em�rler�n� kabul eder ve s�yasal �dd�ay� yasaya 
kabul taleb�ne dönü�türür. Hukukun rolü, sosyal ve s�yasal ger�l�mler�, kurallarla 
düzenlenen b�r d�z� çözüleb�l�r soruna dönü�türmek ve bunlar� kural uzmanlar�na tesl�m 
etmekt�r. Hak taleb�nde bulunan, hukukun genel düzen�n� de���t�rmey� görev b�len �lk 
b�ld�rgeler�n devr�mc�ler�n�n tam ters�d�r. Bu ölçüde aks�yonlar�, bask�ya ve tahakküme 
d�renme ve ona kar�� ç�kma olan or�j�nal haklar taahhüdünü terk eder.”

Bu anlamda Douz�nas hak talepler�n�n savunulmas�n� de��l, onun do�rudan s�yas� 
varolu�unun gerçekle�t�r�lmes� olarak s�yas� eylem� olumlar. S�yas� talepler hak �ekl�nde 
hukuk �çer�s�nde tan�mlanmak �ç�n de��l, n�hayet�nde o talepler� üreten e��ts�zl�kler�n 
ortadan kald�r�lmas� �ç�n vard�rlar. Bu anlamda sadece d�renme ve �syan hakk�n� gerçek b�r 
hak olarak ele al�r. Douz�nas’�n hak talepler�ne yönel�k ele�t�rel tutumu, b�r �deoloj� olarak 
hukukun büyük anlat�lar�na kar�� b�zler� uyar�r. Hukuk tarafs�z de��ld�r. S�n��� toplumlar�n 
��ley���n�, kamu düzen�n� sa�lamaya ve sürdürmeye yetecek kadar hakkan�yetl� ve tutarl� 
olmak kayd�yla düzenler. N�hayet�nde bu hal�yle hukuk, hak mücadeleler�nden �baret b�r 
mücadele alan� de��ld�r. Onu daha gen�� b�r hegemon�k mücadelen�n alan� olarak ele 
almak gerek�r.

Hukuku Normat�f Alan�n Parças� Olarak Ele Almak

Hukuk sosyoloj�s� �çer�s�nde erken dönemde gel��en ya�ayan hukuk perspekt�f� 
hegemonya mücadeles� ba�lam�nda ele al�nab�l�r. Bu yakla��ma göre hukuk, devlet�n 
hukuku olarak c�s�mle�en kurallardan de��l toplumsal b�rl�kler�n �çsel düzen�nde üret�len 

Marks�zm ve Hukuk Sorunu Üzer�ne
Alper Çavu�o�lu

El�n�zde bulunan makale, 19-20 N�san 2025 tar�h�nde Esk��eh�r’de gerçekle�t�r�len Türk�ye 
��ç� Part�s� B�l�m Kurulu Çal��tay�nda gerçekle�t�r�len sunumun gen��let�lmes� �le 
olu�turulmu�tur.

Hukuk kavram�, Marks�st doktr�n �çer�s�nde tart���lmas� en çok ötelenen, tart���ld���ndaysa 
genelde ele�t�rel b�r �ek�lde ele al�narak hedefe oturtulan kavramlardan b�r�d�r. Bu durum, 
gerek hukukun zorunlu olarak hukuk� kavramlar �le �n�a ed�len b�r çe��t �deal�zme sah�p 
olmas�ndan, gerekse de yüzy�llard�r toplumlar�n bask�lanmas� amac�yla 
araçsalla�t�r�lmas�ndan �ler� gel�r. Ancak hukukun düzen kurucu ve koruyucu ��levler�, onu 
tamamen göz ard� etmey� �mkâns�z k�lar. Bu ba�lamda, Marks�st doktr�n �çer�s�nde 
hukukun daha farkl� b�r perspekt�ften ele al�nmas�n� zorunlu görüyorum.

Hukuk alan�n�n kavram set� ve bu alana hâk�m olan �deoloj� neden�yle hukuk e��t�m�, 
özell�kle Marks�st hukukçular �ç�n yabanc�la�maya müsa�t b�r yan�lsama alan� olu�turur. Bu 
alanda hukuk toplumsal bütün sorunlar�n anahtar� olarak konumland�r�l�r. Bunun en somut 
görünümü s�yasal talepler�n h�zla hukuk�le�mes� ve hukuka kabul talepler�yle yer 
de���t�rmes�d�r. Öyle k�, b�r hukukçu �ç�n yal�n b�r �ek�lde �nsanca ya�ama taleb�n� d�le 
get�rmek yeter�nce me�ru gelmez, bu taleb�n hukuk alan�nda var olab�lmes� �ç�n mahkeme 
�çt�hatlar� ve uluslararas� sözle�melerde yer alan hükümlerle süslenmes� gerek�r. Oysa 
s�yasal talepler �ç�n dogmat�k hukuktan gelecek �lhamlara �ht�yaç bulunmaz. Marks�st 
hukukçunun ya�ad��� zorluk, k���sel �deoloj�s�yle �ç�nde bulundu�u ve dah� dünya 
kavray���n� üstüne �n�a ett��� alan�n �deoloj�s�n�n her an çat��ma �ç�nde olmas�d�r. 

Öte yandan, Marks�zm �ç�n hukuka dönük esasl� ele�t�r�lerden b�r�, hukuka �çk�n olan 
�deal�zm�n dünyay� anlamland�rmakta yeters�z kalaca��na �l��k�nd�r. Özel mülk�yet örne�� 
ele al�n�rsa; mülk�yet b�r hak olarak konumland�r�ld���nda, buna da�r get�r�len kurallar�n, 
mülk�yet�n toplumdak� belk� de yüzlerce görünümünden yaln�zca �kt�sad� s�stemle uyumlu 
b�r yorumuna �l��k�n oldu�u söyleneb�l�r. Ayr�ca do�u�tan gelen b�r do�al hak olarak 
ortaya kondu�undaysa, bu yüzlerce görünümün yan�nda tar�hsel olarak b�rb�r�yle çok 
fazla farkl�l��� bulunan köle üzer�nde özel mülk�yet� mümkün k�lan kölec� toplum 
mülk�yet�yle, ücretl� eme�e dayanan burjuva özel mülk�yet� ayn� torbaya at�l�r ve 

dolay�s�yla kavram toplumsal gerçekl��� gösteremeyecek hâle gel�r. Bunun yan�nda hukuk, 
var olan toplumsal �l��k�ler� soyutla�t�r�p genelle�t�rerek hukuk d�l�ne tercüme ederken 
bunu �deoloj�k b�r f�ltreden geç�rmek suret�yle gerçekle�t�r�r. Bu do�rultuda Marks�zm’�n 
hukuk yakla��m�, hukukun �deoloj�k maskes�n� dü�ürmeye yo�unla��rken onun burjuvaz�n�n 
el�ndek� araçsal kullan�m�na odaklanarak hukuku reddetme veyahut yeters�z görme 
e��l�m�ne sah�pt�r. Bunun üstüne �kt�sad� altyap�n�n, hukukun da parças� oldu�u üstyap�y� 
bel�rled��� dü�ünces�n�n eks�k ve sekter b�r yorumu eklen�nce Marks�st hukukçular �ç�n 
epey çetref�ll� b�r tart��ma konusu ba�lar. 

Üstyap� Unsuru Olarak Hukukun Altyap�yla �l��k�s�

Altyap� ve üstyap� aras�ndak� �l��k�, teor�dek� mu�lakl�ktan çok, sekter yorumunun s�yas� 
söylem� kolayla�t�rmas� neden�yle genel olarak yanl�� ele al�n�r. Örne��n Mecl�s’te 
�stenmeyen b�r kanun tekl�f� kabul ed�ld���nde hemen Len�n’�n “Parlamento burjuvaz�n�n 
ah�r�d�r.” sözünü görmeye ba�lar�z. Oysa Len�n’�n parlamento hakk�ndak� dü�ünces�n� bu 
b�r cümles�nden anlamak mümkün de��ld�r. Öyle olsayd�, parlamenter s�yaset� sokak 
s�yaset�yle b�rle�t�rmeye dönük çal��malar�n�n tamam�n� çöpe atmam�z gerek�rd�. Kald� k� 
Marks�st yöntemle yap�lacak b�r �nceleme, sözler�n hang� ba�lamda sarf ed�ld���n� her 
tar�hsel olayda �ncelemey� gerekt�r�r.

Hukukun, üstyap�sal b�r unsur olarak üret�m �l��k�ler�n te�ekkül eden altyap�n�n 
bel�rlen�m�yle s�n�rl� oldu�u �dd�as� öncel�kle Marks’�n çal��malar�na dayand�r�l�r. Hukuk 
özel�nde �se bu yakla��ma öncel�kle, Marks’�n Ren Bölges� Demokratlar Kom�tes� 
Davas�’nda yapt��� savunmada sarf ett��� cümlelerde rastlan�r:

"Toplum hukuk üzer�ne kurulmaz, bu b�r hukuksal yap�nt�d�r. Ters�ne, hukuk, topluma 
dayanmal�; k���sel kapr�sler�nden farkl� olarak, toplumun, bel�rl� b�r zamanda egemen olan 
madd� üret�m b�ç�m�nden do�an ortak ç�karlar�n� ve gereks�n�mler�n� �fade etmel�d�r.

(…) El�mde tutmakta oldu�um bu Kod Napolyon, modern burjuva toplumunu 
yaratmam��t�r. Ters�ne, 18. yüzy�lda do�an ve 19. yüzy�lda gel��en burjuva toplumu, 
hukuksal �fades�n� bu Kodda bulmaktad�r yaln�zca. Bu toplumsal ko�ullara uygunlu�u sona 
erer ermez bu Kod bas�t b�r ka��t parças�na dönü�ür."

Marks’�n bu �fadeler�ndek� netl���, mahkemede gerçekle�t�r�len b�r s�yasal savunma 
s�ras�nda sarf ed�lm�� olmas�na yormak gerek�r. Toplumlar dönü�ür, üret�m �l��k�ler�nde 
de����mler ya�an�r ancak hukuk kurallar� toptan gereks�z hale gelmeyecekse de 
uygulamas�nda gerçekle�en sorunlar neden�yle kanunlar�n kadük kalmas� ve yen�den 
düzenlenmes� ya da ortadan kald�r�lmas� her zaman mümkündür. Ancak elbette, toplumsal 
ko�ullarla uyu�ab�ld��� ölçüde etk�n b�r hukuk s�stem�nden bahsed�lece�� de muhakkakt�r.

Y�ne Marks, "Üret�m�n her b�ç�m� kend� hukuksal �l��k�ler�n�, kend� yönet�m b�ç�m�n� vb. 
do�urur." demek suret�yle üret�m �l��k�ler�n�n hukuk ba�ta olmak üzere üstyap� unsurlar� 
üzer�ndek� bel�rley�c�l���n� ortaya koymu�tur. Do�ru, hukuk üret�m b�ç�mler�nden do�ar, 
ancak bunun do�ru olmas�, her an üret�m �l��k�ler� taraf�ndan �ek�llend�r�ld��� anlam�na 
gelmez. Kald� k�, Marks’�n üret�m �l��k�ler�n�n bel�rley�c�l���ne �l��k�n dü�ünceler�n�n olu�tu�u 
ba�lam dü�ünülünce �dd�as�n�n neden� daha �y� anla��l�r. �öyle k�, Marks, kap�tal�zm�n 
varl���n�n tart��mal� oldu�u b�r dönemde bu s�stem�n varl���n� �spatlamaya, çe��tl� 
kurumlar�n kap�tal�st s�stem�n varl���n� sürdürmeye dönük ��ley���n� ortaya koymaya 
çal���yordu. Ürett��� eserler�n, muar�zlar� taraf�ndan dah� hâlâ ana kaynak olarak 
kullan�lmas�n�n temel nedenler�nden b�r� bu çabas�ndak� ba�ar�s�d�r. Art�k kap�tal�zm�n 
varl��� konusunda b�r soru ��aret� olmad��� g�b�, toplumsal hayat�n bütün veçheler� 
üzer�nde bel�rley�c� etk�s�n�n oldu�u da salt Marks�stler taraf�ndan de��l, çe��tl� ekoller 
taraf�ndan savunuluyor. Bu ba�lamda, hukukun altyap� taraf�ndan bel�rlend��� �dd�as�n�n 
�nd�rgemec� b�r yorumunda �srar etmek, Marks’� tar�hsel ba�lam�ndan kopuk anlam�� 
olman�n yan� s�ra bugüne da�r h�çb�r �ey söylemeyen kaderc� b�r tekrara dü�mek anlam�na 

dernekler, send�kalar, s�yas� part�ler, gençl�k örgütler�, dayan��ma a�lar� �çer�s�nde bu 
sosyal�st prat�kler� ne kadar ortaya koydu�umuz üzer�ne dü�ünmem�z gerek�r. Kald� k� 
kanunlar, ço�u zaman bu toplumsal b�rl�kler�n tüzükler�ne ve �ç ��ley��ler�nde bel�rled�kler� 
kurallara çok az kar���r, sadece genel b�r çerçeve ç�zmekle yet�n�r ve bu gruplar�n �ç 
düzenlemeler�nde özerk olab�lmes�ne �mkân tan�r. Buna kar��n ço�u sosyal�st 
organ�zasyon bu genel çerçeven�n d���na ç�kmaya çok az u�ra��r. Tüzükler�n�n ba�lang�ç 
k�sm�ndak� hamas� söylemler har�c�nde olu�turulan prat�kler genelde basbaya�� burjuva 
teamüller�ne dayan�r. Bu s�n�rl� ufkun d��ar�s�na ç�karak gelece��n sosyal�zm�n� �n�a etmeye 
��md�den ba�lamak elzemd�r. E�er s�n�f�n örgütler� ya da s�n�f� tems�l etme �dd�as�nda olan 
part�ler sosyal�st b�r ufka sah�plerse bu durumda s�n�f b�l�nc�yle �ç �çe geçm�� b�r hukuk 
b�l�nc�n� gel��t�rmek, yap�lacaklar l�stes�n�n ba��nda gel�r.

21. Yüzy�l Sosyal�zm�nde Kültür ve Sanat
Sem�h Gümü�

B�z hemen önümüze art�k bütün dünyada esk�m��, gözden dü�meye ba�lam�� ver�l� 
demokras�n�n yer�ne, yepyen� b�r demokras�n�n kazan�lmas� amac�n� koyuyoruz. B�z�m 
uzun vadel� program�m�z sosyal�zm program� ama o yolun üstünde ülkem�z� ad�m ad�m 
demokrat�kle�t�rmen�n ara yollar� da var. Devr�mc� b�r ��ç� s�n�f� part�s�n�n program� ana 
yolu ve onun sonundak� hedef�m�z� göster�rken mücadele b�ç�m�m�z� de anlat�r. Ve o yolun 
ta�lar�n� dö�emek �ç�n ayr� programlar yapmak gerek�r. Sosyal�zmden de önce devlet�n 
hegemonya alanlar� olarak gördü�ümüz alanlar�n ��ç� s�n�f� ve emekç� halk yarar�na 
demokrat�kle�t�r�lmes� g�b� b�r görev�m�z var. B�r sosyal�st part�n�n ��lev�d�r bu. Hang� 
yoldan olursa olsun, sözgel�m� reformlar ve rad�kal reformlarla toplumu de���t�rmey�, 
�ler�ye do�ru at�lmay� sa�layacak bütün kazan�mlar özünde devr�mc�d�r.

Kültür ve sanat s�v�l toplum alanlar�ndan b�r� ve do�rusu bu ülken�n h�ç so�umayan sert 
mücadele ko�ullar� �ç�nde ço�u kez akla ve gündeme sonra gelen alanlardan. Oysa s�v�l 
toplum alanlar�n�n kalb�nded�r kültür ve sanat. N�ç�n? Çok boyutlu aç�l�m gerekt�ren b�r 
konu bu. 

***

Kend�s�n� kültür ve sanat alan�ndan uzakta, onun d���nda gören b�r s�yasal part�, hareket, 
örgüt, ak�m yoktur. Olmaz da. Öte yandan Türk�ye sosyal�st hareket� de bütün tar�h� 
boyunca kültür ve sanata bu yak�nl�kta durdu. Kald� k� her yerde oldu�u g�b�, ülkem�zde de 
kültür ve sanat alan�nda, son çeyrek yüzy�lda AKP-MHP �kt�dar�n�n zoruyla g�derek 
t�rmanan b�r hegemonya sava�� var. B�z geçm��ten bugüne bu alanda sol ve sosyal�st 
dünyam�z�n hegemonyas�n�n yer�nden oynat�lmaz oldu�unu dü�ündük. Gerçekten öyle 
m�? Üstünde en�ne boyuna dü�ünülmes�, tart���lmas�, dersler ç�kar�lmas� gereken b�r 
durum.

 �unu akl�m�zdan ç�karmamal�y�z: Part�m�z�n kend�s�ne dönük n�tel�kl� �lg�ler�n sürekl�l���n� 
korumas�n�n, toplumsal kar��l�klar�n� ad�m ad�m gen��letmes�n�n ara yollar�ndan b�r� de 
kültür sanat alan�d�r. Öte yandan, organ�k b�r parças� oldu�umuz bu toplumun uzun zaman 
�ç�nde n�tel���n� yükseltmen�n en etk�n araçlar�ndan b�r�d�r kültür sanat. Onu �hmal 

normlardan do�ar. Bu anlamda toplum ve onun ürett��� prat�k, gelenek ve teamül hukuka 
önceld�r. Söz gel�m�, borç do�uran hukuk� sözle�melerden bahsedeb�l�yorsak borç 
do�uran t�car� �l��k�ler�n hal�haz�rda var olmaya ba�lam�� olmas� gerek�r. Gerçekl�k bu 
�ek�ldeyken, ya�ayan hukuk okulu, hukukun toplumda üç farkl� �ek�lde göründü�ünü �dd�a 
eder: Devlet�n hukuku, yarg�çlar�n hukuku ve ya�ayan hukuk. Devlet�n kend� �dar� �ç 
��ley���n� düzenled���, mevzuatla kural ve yasaklar� ortaya koydu�u hukuk türüne devlet�n 
hukuku den�rken mahkemeler�n verd��� kararlar �le olu�an hukuka yarg�çlar�n hukuku, 
toplumsal b�rl�kler olarak adland�r�lan yap�lar�n �çer�s�nde o b�rl���n teamül ve prat�kler� 
üzer�nden �ek�llenen hukuka �se ya�ayan hukuk den�r. Ya�ayan hukuk okulu, ya�ayan 
hukuk prat�kler�n�n hukukun temel�nde oldu�unu bel�rterek devlet�n kend� hukukunu buna 
uyumland�rmas�n� talep eder. Ancak gerçekte olan ço�unlukla bu olmaz, her �ey, hukuk �le 
düzenlenen bütün toplumsal �l��k�ler sank� devletle ba�lam�� g�b� görülür. Bu �deoloj�k 
perdeleme sa�k� neden�yle asl�nda devlet�n hukuku, ya�ama yabanc�d�r. Onun gerçekl���n� 
yans�tmad��� g�b�, ço�u zaman bozma e��l�m�nded�r. Bu anlamda, “devlet�n hukuku” 
kavramsalla�t�rmas�, egemen s�n�f�n ç�karlar�n�n, toplumsal gerçekl�kten ba��ms�z b�r 
�ek�lde egemen k�l�nd���n� ortaya koymak �ç�n kullan�lab�l�r. 

Hukukun üç farkl� görünümü de kend� alanlar�ndak� farkl� normat�f yap�lar �çer�s�nde 
normlar üret�rler. Örne��n devlet�n hukuku yasama mecl�s�nde ortaya ç�kar�l�rken ya�ayan 
hukuk s�yas� part�ler�n, send�kalar�n veya çok daha zay�f ba�lara sah�p pek çok 
örgütlenmen�n prat�kler� �çer�s�nde gel���r. Ürett�kler� normlar aras�nda b�r geç��kenl�k 
olab�lece�� g�b�, yan� b�r normun devlet�n hukuku taraf�ndan �hdas ed�lmes�n�n ard�ndan 
yayg�n b�r prat��e dönü�erek ben�msenmes� ve ya�ayan hukuka dah�l olmas� ya da tam 
ters� ya�ayan hukuk prat�kler�n�n mahkeme kararlar�nda kend�s�ne yer bulab�lmes� g�b�, 
ayn� normat�f alanlar� düzenleme �dd�as�nda olduklar�ndan hukukun bu üç görünümü 
aras�nda b�r mücadele süreg�der. Bu, farkl� prat�k ve teamüller�n toplum genel�ne yay�lmas� 
�ç�n s�yas� alanda ver�lecek b�r hegemonya mücadeles�n�n uzant�s� olarak ele al�nab�l�r. B�r 
parantezle bel�rtmek gerek�r k�, hukukun modern devlet �çer�s�nde b�r kurumsalla�ma 
sonucu ortaya ç�kt���n�, dolay�s�yla toplumsal normat�����n her parças�n�n hukuk olarak 
say�lamayaca��n� savunan görü�ü burada tart��maya açmayaca��m. Her ko�ulda; �ster 
toplumda düzen� sa�layan çoklu hukuklardan, �ster çoklu normat�f yap�lardan bahsed�ls�n, 
devlet�n hukukunun tek ba��na bütün hukuk alan�n� dom�ne etmed���n�, farkl� normat�f 
yap�lar�n da bu alanda var olab�ld���n� söylemek gerek�r. Bu nedenle hukuk alan�ndak� 
mücadele, hukuk s�stem�n�n �ç düzen�yle s�n�rl� de��ld�r.

Hegemonya mücadeles� den�nce akla gelen �s�m olan Anton�o Gramsc�’ye göre; “her �nsan, 
etk�n oldu�u ölçüde… ya�am ve davran�� kurallar�, ‘normlar’ koyma e��l�m�nded�r.” K���ler 
bunu salt b�reysel olarak de��l, �ç�nde bulunduklar� bütün topluluklarda, bel�rl� b�r 
kend�l���nden düzen� olu�turmak ve sürdürmek �ç�n her an deney�mlerler. Bu anlamda 
Gramsc� b�r ad�m daha �ler� g�derek hukuku “yen� gelenekler�n yarat�lmas� mücadeles�” 
olarak n�teler. Bu yen� gelenekler�n yarat�lmas� s�ras�nda, burjuva devlet�n�n ve hukukunun, 
en güçlü yasama faal�yet�ne sah�p oldu�u, bütün hukuk alan� üzer�nde tekç� ve 
merkez�yetç� tahakküm kuran b�r aktör olarak konumland���n� ve d��er normat�f yap�lara 
ancak kend� �z�n verd��� ölçüde b�r geçerl�l�k tan�d���n� kabul etmek gerek�r. Ancak devlet�n 
hukukunun bu üstünlü�ü, düzen�n tem�nat�n� sa�lamaya yarar. Bunun adalet� 
gerçekle�t�rmey� amaçlad��� �dd�as�ysa �deoloj�k b�r anlat�dan �barett�r. Adalet, �çsel ve 
sübjekt�f b�r de�erd�r ve ad�l olan�n ne oldu�una da�r yarg�lar bütün hukuk 
mücadeleler�nden daha çok, devlet�n dezavantajl� durumda oldu�u b�r hegemon�k 
mücadele alan�d�r. Bu nedenle, Douz�nas’�n az önce bel�rtt���m görü�ler�nden hareketle, 
hukuk alan�ndak� bu mücadelen�n salt b�r “devlet�n hukukuna kabul ed�lme” ya da 
“mahkemelerde ver�len hak mücadeleler�” �ekl�nde olmamas� gerek�r. Devlet�n hukukunun 
ne ded���nden ba��ms�z, toplumsal adalet duygusunun bu hegemonya mücadeleler�n�n 
ç�kt�lar�ndan hareketle olu�turulab�lece�� muhakkakt�r. Yan� ya�ayan hukuk prat�kler�n�n 
üret�leb�lece�� ve yay�lab�lece�� normat�f yap�lar� �çeren toplumsal b�rl�kler� ve 
örgütlenmeler� yaratmak, bu hegemonya mücadeles� �ç�n öneml� b�r ad�md�r.

Günlük ya�am�n özgül normat�f yap�lar� farkl� �ek�llerde var olmaya devam etmekted�r. 
�ç�nde bulundu�umuz bütün topluluklarda, toplumsal yap�larda bazen yaz�l� bazen sözlü 
olarak bel�rlenm�� kurallar bulunur, düzen� bunlar sa�lar, hukuk de��l. Hukuk, düzen�n 
hal�haz�rda bozulmu� oldu�u �st�sna� anlarda, mevcut normlar düzen� yen�den tes�s 
etmeye yeterl� gelmed���nde sahneye ç�kar. K� bu durumda dah�, e�er tara�ar b�rb�rler�n� 
y�ld�rma pol�t�kas� olarak hukuka ba�vurmay� uygun bulmad�ysa -k� bu �� davalar�nda 
��veren taraf�n�n s�kça ba�vurdu�u b�r takt�kt�r- atalet� neden�yle h�zl� çözüm 
üretemed���nden �lk ba�vurulan yöntem olmas� pek mümkün de��ld�r. 

Özetle anlatmaya çal��t���m �ey, hukukun hukuk� uyu�mazl�klar� çözmek �ç�n son a�amada 
devreye g�ren b�r makam olmakla s�n�rland�r�lmas�ndansa d��er normat�f yap�larla b�rl�kte 
bu uyu�mazl�klar� üretmeyecek veya say�s�n� öneml� ölçüde azaltacak b�r bütünsell�k 
�çer�s�nde düzen� kurab�lmes�d�r. Bu ba�lamda hukuka ele�t�rel yakla��mla yet�nmeyerek 
onu kurucu b�r d�s�pl�n olarak ele alab�l�r�z. Hukuk, t�pk� Marks’�n dü�ündü�ü g�b�, dünyay� 
anlamland�rmak �ç�n elver��l� b�r araç olmayab�l�r; ama dünyay� �ek�llend�rmek �ç�n son 
derece elver��l� b�r araçt�r. Tam da bu nedenle üret�m �l��k�ler�n�n dolays�z yans�t�lmas�ndan 
çok onun mümkün oldukça tutarl� ve güvenl� b�r �ek�lde var olab�lmes� �ç�n gereken -ve 
do�rudan yans�ma olmas� gerekmeyen- toplumsal düzen� kurmaya çal���r, hal�haz�rda 
onun d���nda olu�mu� olan kend�l���nden düzen� de hukuk düzen�n�n �ç�ne dah�l etmeye 
çal���r. O halde, toplumsal düzen�n hukuktan �baret olmad���n�, hukuku anlamak �ç�n d��er 
toplumsal normlar� da anlamak gerekt��� muhakkakt�r. 

Hukuku d��er normat�f s�stemlerle b�rl�kte b�r hegemonya mücadeles�n�n alan� olarak ele 
almak Marks�st hukuk yakla��m�n�n stratej�k hede�er�nden b�r� olmal�d�r. Böylece sosyal�st 
b�r hukukun �mkân�, proletarya devr�m�n�n sonras�na ertelenen b�r tart��ma ba�l��� 
olmaktan ç�kacakt�r. Me�hur proletarya devr�m� – sosyal�zm – komün�zm �emas�nda, 
proletarya devr�m� boyunca s�n��� toplumun korundu�u, ancak egemen s�n�f�n burjuvaz� 
de��l proletarya olaca�� b�r geç�� a�amas� dü�ünülür. Ayr�ca bu geç�� a�amas�n�n hukuku 
da burjuva hukuku olarak kalmaya devam edecekt�r. Pa�ukan�s’�n Marks ve Engels’�n 
çal��malar�na dayanarak savundu�u üzere; sosyal�zmle b�rl�kte s�n��ar�n ortadan kalkt���, 
d��er toplumsal e��ts�zl�kler�n �se k�r�nt� sev�yes�nde kald��� b�r tasavvurda, s�n��� toplum 
düzen�n� �n�a eden hukuka �ht�yaç da yava� yava� ortadan kalkacak ve devletle b�rl�kte 
hukuk sönümlenecekt�r. Z�ra bu tasavvurda, mevcut sömürü �l��k�ler�n� ayakta tutmas� 
gerekmeyecekse devlete ve hukukuna �ht�yaç yoktur. Bu nedenle Pa�ukan�s taraf�ndan 
burjuva hukukunun “sosyal�st hukuka” dönü�meyece�� savunulur. Ona göre toplumsal 
düzen; traf�k kurallar�, meslek et��� g�b� bas�t ve tekn�k kurallarla yürütüleb�l�r. Gerçekten 
böyle olacak olsa dah�, toplumsal hayat�n farkl� �ek�llerde norm üretmeye devam edece�� 
aç�kt�r. Bu durumda, devlet�n hukukundan ba��ms�z olarak sosyal�st prat�kler�n, hang� 
hukuk düzen� �çer�s�nde oldu�u fark etmeks�z�n çe��tl� toplumsal b�rl�kler �çer�s�nde 
normla�t�r�lmas� ve genelgeçerle�t�r�lerek bu döneme haz�rlanmas� gerek�r. Aks� takd�rde, 
üret�m �l��k�ler� devlet el�yle dönü�türülürken burjuva hukukunun ufkuyla s�n�rlanan hukuk, 
sosyal�zm�n ayak ba�� hal�ne gelecekt�r.

Sonuç Yer�ne

Hukukun salt devletle b�rl�kte ele al�nmas�n�n onun �mkanlar�n� s�n�rlad���n� göstermeye 
çal��t�m. Ayr�ca gelece��n toplumunu kuracak b�r dönü�ümü yaratma �dd�as�ndak� 
sosyal�st hareket�n, hukuka dönük çek�ngen ele�t�rell���n� a�mak üzere bu ba�lamda 
ya�ayan hukuk prat�kler�n�n ortaya konab�lece�� normat�f yap�lar� olu�turmas� gerekt���n� 
söyled�m. Marks�zm’�n “hukuk sorunu”nun dü�ümlend��� yer tam olarak buras�d�r. Hukuk, 
ele�t�rell�kle s�n�rl� b�r �ek�lde ele al�n�rsa günümüz �ç�n çözümler üretmek zorla��r. Hukuk, 
hak mücadeles�yle s�n�rl� b�r �ek�lde ele al�n�rsa güç merkez�n�n egemen s�n��ar leh�ne 
büküldü�ü zamanlarda s�stem�n b�zzat muar�zlar� taraf�ndan yen�den üret�lmes� 
kaç�n�lmaz hale gel�r. O halde hukuku dönü�türücü b�r yap�sall�k �çer�s�ndek� prat�kler 
olarak ele almak gerek�r. Bu do�rultuda; �ç�nde bulundu�umuz toplumsal b�rl�kler yan� 

somut olana ba�l�d�rlar, dolay�s�yla kend�ler� �ç�n yen� ütopyalar olu�turab�l�rler. Oysa sanat 
ve edeb�yattan söz ett���m�zde s�n�rs�zl�ktan, soyut ve kend�ler�n� soyutlamalarla ortaya 
koyan dünyalardan söz ed�yoruz.

Devr�m elbette ertes� sabah her yer� ayd�nlatmayacak. B�r devr�mc� geç�� dönem� 
ba�layacak. Yan� b�r kuruculuk dönem�. �ster burjuva devr�mler�nden sonra olsun, �ster 
sosyal�st devr�mlerden, bütün kuruculuk dönemler�nde kend�ler�n� halk�n evlatlar� olarak 
gören kültür ve sanat �nsanlar�, o kuruculuk dönemler�n�n görev �nsanlar� olarak öne 
ç�kacakt�r. Bunun örnekler�n� pek çok ülkede gördük, Cumhur�yet’�n hemen ertes�nde 
ba�layan kuruculuk sürec�nde de dönem�n önde gelen yazarlar� görevc� anlay��larla o 
sürece kat�ld�lar. Kald� k� b�z devr�mc� de����kl�k �ç�n kend� kend�m�ze yetemey�z, s�n�f�n 
gücüne oldu�u g�b�, toplumun önde gelen entelektüeller�ne, sanatç�lar�na da ba�l�y�z.

***

B�r de �u var: Nas�l b�r kültür �ç�nde ya��yoruz… Dünyan�n hemen her yer�nde oldu�u g�b�, 
ülkem�zde de toplumun bütünü p�yasan�n, popüler kültürün yol açt��� yozla�man�n etk�s� 
alt�nda. Art�k egemen �deoloj�ye h�zmet edecek metala�m�� b�r k�tle kültürü yarat�lmaya 
çal���l�yor. Uzun sürel� b�r�k�m gerekt�rd��� �ç�n k�sa vadede ele geç�r�lemeyen kültürel 
sermaye, kolay tüket�leb�ld��� �ç�n h�zla yay�lan bu p�yasa kültürü arac�l���yla �kt�dara mal 
ed�leb�l�r. Demek k� kültürü yozla�t�ran tüket�m kültürünün yer�ne, “sosyal�zmde herkes �ç�n 
sanat” mottomuzu aya�a kald�raca��z. Ama Adorno, “Günümüzde kültür her �ey benzerl�k 
bula�t�r�r” d�yor. Bu da b�z�m �ç�n uyar�. Üstel�k b�z bu ülkede bu bula��y� ten�m�zde 
h�ssed�yoruz. 

Demek k� sanat� aya�a �nd�rmemek gerek�yor. Yan� toplumun ortalamas�yla sanat aras�nda 
b�r fark varsa, sosyal�stler bu fark�n ortadan kald�r�lmas�n� amaçlamaz. Ters�ne, toplumun 
ortalama n�tel���n� yükseltmekt�r amac�m�z.

Çünkü b�z Maocu de��l�z. Ad�n� koymasa da, hayat�n bütün alanlar�na s�zan postmodern 
kültürden medet de ummuyoruz. Postmodern�zm sanat alan�nda ne yapar? Yukar�dak�n� 
a�a�� �nd�rerek akl� s�ra n�tel�kl� sanat�n v�cdan� rolünü oynar. Demek k� b�z buna gönül de 
�nd�rmemel�y�z, �z�n de vermemel�y�z. 

Sosyal�zmde hem sanat�n er���leb�l�r olmas�n�, herkes �ç�n sanat�n ko�ullar�n� olu�turaca��z 
hem de ba�ta söyled���m g�b�, toplumun ortalama n�tel���n� yükselten sanata ya�amsal b�r 
de�er verece��z. 

Pek� bu nas�l olacak? B�z�m zorumuzla m�? G�derek a�a�� çek�lm�� bu toplumda a�lede zor. 
Okul e��t�m�, o da mahved�ld�. Türk�ye’de yakla��k 25 m�lyon ö�renc� var. Nüfusun yüzde 
30’u okullarda. Ve devlet�n hegemonya alanlar� aras�nda �lk s�radad�r e��t�m kurumu. 
Yaln�zca b�z�m ülkem�zde de��l, pek çok ülkede de böyle dü�ünüldü�ünü göreb�l�r�z. 
Okullar devlet�n �deoloj�k ayg�tlar� aras�nda de��l m�yd�? Althusser do�ru söylüyordu ve bu 
b�z�m �ç�n de do�rudur. 

Demek k� alt�nc� saptama: Kültür ve sanattan söz ett���m�z zaman, onu hemen okul 
e��t�m�ne ba�lamam�z gerek�yor. 

Frans�z edeb�yat dü�ünürü Roland Barthes, kend�s�yle Fransa’dak� e��t�m s�stem� üstüne 
yap�lan b�r söyle��de, “Okullarda edeb�yattan ba�ka b�r �ey ö�ret�lmemel�” d�yordu. Bu 
çarp�c� sözü b�r mutlak olarak de��l de öneml� b�r bak�� aç�s� olarak almak gerek�r. Anlama, 
yorumlama ve soyutlama yet�s�n� en çok gel��t�recek alan olan edeb�yat (kurmaca) 
gerçekten �y� ö�ret�l�rse, bütün kap�lar� açacak anahtar� el�m�ze alm�� oluruz. 

Ernest Bloch da, “Sanat �nsanlar�n b�l�nc�n�n ötek� dünya yer�ne bu dünyay� sonsuz 
görmey� sa�layan b�r ufka aç�lmas�n� sa�lar ve o sonsuzluk �mkâns�z g�b� görünen� 
önümüze get�r�r” d�yordu. 

Demek k� yed�nc� saptama: Okullarda edeb�yat ve sanat e��t�m�ne a��rl�k vermek, gelece�� 
kazanmak �ç�n, sosyal�st �kt�dar�n ba�l�ca görevler� aras�nda olmal�d�r.

***

Part�m�z�n �öyle b�r �ans� var: B�r�nc�s�, sosyal�st hareket�n her anlamda önünde olu�u, onu 
toplumun ortalamas�n�n üstünde bulunan kültür ve sanat emekç�ler� ve entelektüeller� �ç�n, 
bugün de��lse de yar�n, çek�m merkez�ne dönü�türeb�l�r. �k�nc�s�, 85 m�lyonluk bu koca 
ülkede kültür ve sanat�n öneml� b�r b�r�k�m� var. Kültür ve sanat somut ürünler� ve 
sorunlar�yla hayat�m�zdan h�ç ç�kmad�. 12 Eylül’ün ertes�ndek� zor zamanlarda örnekler�n� 
ya�ad���m�z g�b�, sosyal�st hareket üstündek� devlet ��ddet� kar��s�nda hem s���n�lacak b�r 
l�man olmu�tur kültür sanat hem de bütün topluma ula�man�n en ��levl� yollar�ndan, 
demek k� ver�ml� b�r topra�� vard�r onun. 

Önümüzdek� k�sa ve uzun dönem� göz önünde tutarak, Part�m�z�n kültür sanat alan�ndak� 
varl���n� özel b�r önemle almal�y�z. Bunun �k� düzey� var: B�r� kültür ve sanat alan�ndak� 
etk�nl�kler �ç�nde var olma b�ç�mler�n� bulmak; �k�nc�s� de özgürlükçü bak�� aç�m�zla bu 
alana destek olmak. 

Y�rm�nc� yüzy�l sosyal�zm� bell� b�r a�amadan sonra kap�tal�zmle rekabet edemeyerek 
dura�anla�t� ve özell�kle teknoloj�k gel��melerde ça�� yakalayamad��� �ç�n, bütün dünyada 
1945-1980 aras�nda, özell�kle 1960’larda sah�p oldu�u halk deste��n� y�t�rmeye ba�lad�. Bu 
ger�leme 2007 y�l�ndak� küresel ekonom�k kr�z�n ard�ndan toparlan�r g�b� olduysa da hem 
do�ru stratej�ler�n yeter�nce bulunamamas� hem de küresel ölçekte etk� yaratan olumlu 
söylemlerle önünün aç�lmaya ba�lad���n� gören solda yaratt��� rehavet yüzünden, özell�kle 
Bat�’da bel�ren bo�luk Avrupa ve ABD’de yüksel��e geçen rad�kal sa� taraf�ndan 
doldurulmaya çal���ld�. 

Sonuç olarak, ülkede geleneksel demokras�n�n ��lemes� �ç�n gerekl� olan yap�lar çökse ve 
toplumsal uzla�� d��ar�dan müdahalelerle parçalansa b�le, altta yatan k�tle kültürü 
der�nden de����kl��e u�rat�lmad�kça, ba�ka b�r dey��le kolekt�f b�l�nc�n ezberler� 
bozulmad�kça var olan düzen devam eder. Fakat demokras� b�l�nc�n�n kazan�lmas�n�n zor 
oldu�u yerde, sosyal�zm b�l�nc�n�n olu�mas� elbette çok daha uzun zaman alan karma��k 
b�r süreç olacakt�r ve zorun kullan�ld��� devr�mlerde oldu�u g�b�, bu ancak toplumsal 
dü�üncen�n kerte kerte de����m�yle, yan� kültürel sermayen�n art�r�lmas�yla mümkündür. 

Bu süreç elbette uzun olacakt�r çünkü ekonom�k ve toplumsal deney�mler�n b�l�nce 
yans�mas� �ç�n öncel�kle kültürel b�r zem�n�n olu�mas� gerek�r. Sosyal�stler�n uzun vadel� 
kazan�m �ç�n neol�beral p�yasalarca ustal�kla kullan�lan k�tle kültürünü kend�ler� �ç�n b�r araç 
hal�ne get�rmek yer�ne, kap�tal�zm�n hoyratça b�ç�mlend�rd��� kültürel alandan de��l, kend� 
özgün söylemler�yle gel��t�rd�kler� kültürel sermayeden yararlanmas�, en az�ndan 
ba�lang�ç olarak sosyal�zm mücadeles�n� yap�land�ran sözcük seç�mler�ne özen 
göstermes� gerek�r. 

Fr�edr�ch Engels, Joseph Bloch’a yazd��� 21 Eylül 1890 tar�hl� mektubunda �unlar� d�yordu: 
“Tar�hte n�ha� olarak bel�rley�c� olan yegâne unsur, gerçek ya�am�n üret�m� ve yen�den 
üret�m�d�r. …. Olur da b�r�s� ç�kar ve sözler�m�z� çarp�tarak yegâne bel�rley�c�n�n ekonom�k 
unsur oldu�unu söylerse, önermey� kend� ba�lam�ndan kopararak onu anlamdan yoksun, 
soyut ve �ç� bo� b�r cümleye dönü�türmü� olur. Tar�hsel mücadeleler�n seyr�nde her ne 
kadar aslolan unsur ekonom�kse de, üst yap�ya da�r unsurlar da etk�ler�n� ortaya koyar ve 
ço�u zaman söz konusu mücadeleler�n b�ç�mlend�r�lmes�nde bask�n ç�karlar.”

Demek k� kültürel �kt�dar olmadan s�yasal �kt�dar olunmaz.

* Kültür Sanat Bürosu üyes� Fulya K�l�nçarslan’�n katk�lar�yla.

etmemel�y�z.

Kültür, t�pk� d�l g�b�, asl�nda s�yasal olmayan d�l�n yasakland��� anda s�yasalla�t��� g�b�, 
do�adan s�yasal b�r olgu de��ld�r. Kültür s�yaset, ekonom� ve �deoloj� aras�nda organ�k b�r 
ba� kurar ve kullan�m amac�na göre s�yasalla��r. Dolay�s�yla Marks�zm�n “alt yap� üst yap�y� 
bel�rler” önermes�n� salt lafz�yla de��l, �k� yap� aras�ndak� kar��l�kl�l�k �l��k�s�n� göz önünde 
tutarak ruhuyla da anlamak gerek�r. 

Kültür elbette üstyap� unsurlar� �ç�ndek� yer�n� korur ancak bu demek de��ld�r k�, 
tamam�yla üret�m �l��k�ler�nden ayr�k, salt sanatla özde�, yaln�zca dü�ünsel ve yarat�c� 
eylem�n b�r sonucudur. Üstel�k kültürü bu denl� k�s�tl� b�r çerçeveye yerle�t�rmek onu 
dokundu�u alanlara b�ç�m veren b�r unsur olmaktan ç�kar�p ed�lg�n k�lar. 

***

Kültür ded���m�z zaman onun önce “topra�� ��lemek” anlam�nda kullan�ld���n� b�l�yoruz. 
B�ld���m�z sömürgec�l�k de yaln�zca ekonom�k ve s�yasal tahakkümü de��l, kültürel 
tahakkümü de bar�nd�r�r. Sömürgec� devlet�n sömürge bölges�ne yerle�t�rd��� topluluklar 
o bölgede yaln�zca somut de����mlere yol açmakla kalmaz, b�rl�kte get�rd�kler� kültürel 
ö�elerle toplumsal b�l�nc� ve o bölgen�n kültürünü dönü�süz b�ç�mde de���t�r�r, daha 
do�rusu bozar. Sonunda yaratt�klar� melez kültürle hem s�yasal �kl�me hem de üret�m 
�l��k�ler�ne kal�c� müdahalelerde bulunur. Çünkü kültür hem s�yasal hem toplumsal ya�am� 
b�ç�mlend�r�r ve sosyal�stler�n de gelece�e uzanan bütün süreçler �ç�nde hayat�n kültürel 
yönler�n� kend� amaçlar� do�rultusunda örgütlemes� gerek�r. 

Her yerde benzer� ya�an�yor, s�yasal hayat�n sa� kanad�nda s�ralanan part�ler �kt�dar olma 
hevesler�n� kültürel hegemonyayla tamamlamak �ç�n kend� muhafazakâr ve ger�c� 
anlay��lar�n� çe��tl� araçlarla topluma dayatmaya çal���yor. 

AKP’n�n kültürel hegemonya çabas�n�, ba�lang�çta pek de b�l�nce ç�karmadan ama neden 
sonra bugünlerde c�dd� b�r pol�t�ka olarak dayatt���n� da b�l�yoruz. AKP’n�n kend� 
kültürünün propagandas�n� medya hâk�m�yet�n� kullanarak güçlü b�ç�mde nas�l yapt���n� ve 
bell� ölçülerde nas�l ba�ar�l� oldu�unu ölçmek zorunday�z. Kald� k� emek-sermaye 
eksen�nde “b�z” ve “onlar” olarak bölünen her toplumda kültürel alanda da ba� gösterecek 
s�n�f çat��mas� kaç�n�lmazd�r ve sanatsal be�en�lerden g�y�m tarzlar�na, yeme-�çme 
al��kanl�klar�ndan d�ne, b�l�me, felsefeye, hatta d�le kadar bütün kültürel s�mge ve prat�kler 
ç�karlar� somutla�t�r�r ve toplumsal ayr�mlar� pek��t�r�r. 

Böylece kültürel sermaye da��l�m�ndak� e��ts�zl�k neden�yle toplumsal s�n��ar aras�ndak� 
uçurum der�nle��r, tahakküm ve �kt�dar �l��k�ler� ku�aklar boyunca yen�den üret�l�r. Türk�ye 
g�b� ülkelerde, kültürel sermayeden yoksun kes�mler�n bütün güçler�yle önce s�yasal 
�kt�dar�, onun ard� s�ra ekonom�k sermayey� ele geç�rmeler�ne ra�men, kültürel sermaye 
eks�kler�n� fark etmeler�yle b�rl�kte kültür sava�lar� ba�lar. 

***

Çok kültürlülük hemen bütün sol ve sosyal�st part�ler�n program�nda, do�rudan ney� �fade 
ed�yorsa öyle, yan� ayn� toplum �ç�nde varl���n� b�rl�kte sürdüren farkl� kültürler olarak 
yer�n� al�r. Fakat çok kültürlülük neredeyse bütün sa� part�ler�n de program�nda yer al�r. 
Tek b�r farkla, çok kültürlülük denmez de ülkem�z�n sah�p oldu�u kültürel zeng�nl�k den�r 
ve söz konusu zeng�nl���n kapsam�, üstüne “m�ll� kültür” ya da “ulusal kültür” g�b� k�l��ar 
geç�r�lerek daralt�l�r. 

Dü�ünce bak�m�ndan bütün bu söylemler aras�nda der�n uçurumlar olmas�na ra�men, 
kullan�lan d�l bak�m�ndan ay�rt ed�c� b�r fark göze çarpmaz çünkü h�çb�r part�, g�r��t��� 
kültür sava��ndan kaybetmey� göze alamaz. 

AKP’n�n neden sonra kültür alan�na müdahalede kararl� görünmes�n�n neden� de bu. AKP 
��ddetle, zorla ele geç�rd��� alanlar aras�nda kazanamad��� kültür alan�na kar�� da özell�kle 
yarg� sopas�yla zor kullanmaya ba�lad�. Ne zaman k� b�r kültür egemen �deoloj� taraf�ndan 

�çer�lemez, o zaman do�rudan sald�r�ya konu olur. Sald�r�ya tepk� olarak gel��en d�ren��ler 
–özell�kle send�kalar�n ve ba�kaca örgütley�c� mekan�zmalar�n ��lerl���n� y�t�rd��� b�r s�yasal 
ortamda– bask�yla tahakküm alt�na al�nmaya çal���l�r. 

Türk�ye’de bunun en somut örne��n� demokras� kültüründe görüyoruz. AKP �kt�dar� 
ba�lang�çtak� hegemonya stratej�s� neden�yle aç�k b�r demokras� kar��tl��� ortaya 
koymamakla b�rl�kte, temel hak ve özgürlükler� z�mnen uygulanamaz hale get�rerek önce 
demokras�y� ��levs�z k�ld�, ard�ndan da ya�am hakk� g�b� en temel haklara b�le do�rudan 
sald�rmaya ba�lad�. Zaman zaman halk�n n�ç�n yeter�nce tepk� göstermed��� konusu 
gündeme gelse de, temel hak ve özgürlükler, c�ns�yet e��tl���, �rkç�l�k kar��tl��� g�b� poz�t�f 
yönel�mler demokrat�k kültürün kazan�mlar�d�r ve demokras� kültürünün bulunmad���, 
bulunsa da yeter�nce �çselle�t�r�lemed��� toplumlarda bu t�p kazan�mlar�n varl���, kültürel 
sermayeden yoksun b�r ço�unlu�un varl��� kar��s�nda pek b�r de�er ta��m�yor.

Toplumb�l�mc�ler d�yor k�, b�r toplumun dü�ünme b�ç�m� üç yüz y�lda b�r de����r. Bunun 
do�rulu�unu varsayal�m. Demek k� parças� oldu�umuz bu toplum de����m sürec�n�n bell� 
b�r u�ra��nda bulunuyor. �u anda nerede oldu�unu b�l�yor ve anl�yoruz.

O zaman �lk saptama: H�ç ku�kumuz olmas�n k�, bu toplumun ortalama n�tel���n�n 
yükselmes�nde, onun k�ml���n�n �ler�ye do�ru de���mes�nde, ötek� alanlar�n h�çb�r� sanat�n 
yapaca�� katk�dan daha n�tel�kl� ve kal�c�, özell�kle kal�c� katk� yapamaz. 

Demek k� toplumsal dü�üncen�n kerte kerte de����m�n�, yan� kültürel sermayen�n 
art�r�lmas�n� amaçlamal�y�z. Bu süreç de herhalde en az b�rkaç ku�ak boyunca devam eder. 

***

Böylece yaln�zca sosyal�zmden önces�ne de��l, sonras�na da ���k tutmu� oluyoruz. 
Toplumu �y� kötü de���t�rmem�z gerek�r k� daha çok �nsan sanata yönels�n ve sanatla 
sosyal�st toplum aras�nda daha çok köprü kurulab�ls�n. 

Kültür ve sanat�n reel sosyal�zm deney�m� �ç�nde de olmas� gerekt��� g�b� 
de�erlend�r�ld���n� söylemek zor. Elbette b�ze ondan ne kald�ysa alaca��z. Ama aradan 
geçen on y�llar �ç�nde dünyam�z�n büyük b�r h�zla de���t���n�, bugün adeta ba�ka b�r 
dünyada ya�ad���m�z� göz önünde tutunca kültür ve sanat alan�nda neler yapmam�z 
gerekt���n� �y� dü�ünmem�z, ötek� ülkelerdek� yen� deney�mlerden yararlanmam�z 
gerek�yor. 

O zaman �k�nc� saptama: Demek k� kültür ve sanat, kalen�n ele geç�r�lmes� gereken 
burçlar�ndand�r. Ve sosyal�stler kültür sava��ndan yen�lg�yle ç�kmay� kes�nl�kle dü�ünemez. 
Bence bu da Part�m�z �ç�n b�r yönerged�r.

Burada üçüncü saptama: Demek k� kültür ve sanat �nsanlar�n� sosyal�zmden önce 
kazanmak zorunday�z. Somut görev m� ar�yoruz, o da ��te bu.

Dördüncüsü: Yan� b�z b�r kültür devr�m� yapaca��z. Ç�n’dek�n� redded�p, Sovyetler 
B�rl���’ndek�n� de yar�m kalm�� görüp, y�rm� b�r�nc� yüzy�l sosyal�zm�ne ba�l�, d�j�tal 
dünyan�n deste��n� alan b�r kültür devr�m�. Y�rm� b�r�nc� yüzy�l sosyal�zm� derken Lat�n 
Amer�ka devr�mc�ler�n�nk�n� de��l, y�rm� b�r�nc� yüzy�l gerçekl���ne ba�l� olmay� 
kasted�yorum. Ama… 

Be��nc� saptama: H�ç ku�ku yok k� okul e��t�m�yle �ç �çe.

Sonunda bu ülkede çok kültürlülük �ç�nde ya�ayan b�r sosyal�st toplum amaçl�yoruz. 
Özgür ve e��t b�reyler�n toplumunu. Orada kültür ve sanat emekç�ler�n�n çal��ma 
ko�ullar�n�n h�çb�r bask� alt�nda tutulmayacak b�ç�mde a��lmas� gerek�yor. Sonras�n� alan�n 
emekç�ler� yapacak. Ba�ka? 

Kültür ve sanat alan�nda somut ad�mlar�n ötes�nde haz�r ütopyalar�m�z yok. Sanat�n 
d���ndak� ötek� alanlar, tar�h, b�l�m, s�yaset, akadem�k, gündel�k… tümünün as�l ��lev� 
do�rularla yanl��lar� b�rb�r�nden ay�rmak ve kend� do�rular�n� ortaya koymak de��l m�. Yan� 

�lerl�yoruz. Bu tan�mla b�rl�kte, ücretl�/ücrets�z, kend� hesab�na çal��an/ücretl� kar��l��� 
çal��an, kentsel/k�rsal, toprak sah�b�/topraks�z g�b� �k�l�kler�n hem kavramsal hem pol�t�k 
olarak a��lmas� gerekt���n� savunuyoruz. Bu ad�m ayn� zamanda, emekç� s�n��ar�n �rk, 
etn�s�te, toplumsal c�ns�yet eksenler�nde ayr��t�r�lmas�n�n kap�tal�st b�r�k�m �ç�n 
araçsall���na ve merkez� rolüne d�kkat çekmey� sa�l�yor. N�tek�m kap�tal�zm�n temel 
çel��k�s� de ücretl� emek �le sermaye aras�nda de��l, eme��n tüm b�ç�mler�–ya�am– 
sermaye aras�ndad�r.

Dahas� bu yakla��m, kap�tal�st b�r�k�m�n çoklu sömürü b�ç�mler�ne odaklan�rken d�kkatler� 
do�al kaynaklar�n, topra��n, kentsel mekân�n, kamu h�zmetler�n�n metala�t�rma 
süreçler�ne de çek�yor. Rosa Luxemburg’un �lkel b�r�k�m� kap�tal�st b�r�k�m�n sürekl� ve asl� 
b�r unsuru olarak de�erlend�rmes�nden yola ç�kan erken dönem toplumsal yen�den üret�m 
yakla��mlar�, �lkel b�r�k�m� ve kap�tal�st �l��k�ler�n d���nda olan veya d���nda görünen 
alanlar�n metala�t�r�lmas�n� yaln�zca tar�hsel b�r temel de��l, kap�tal�zm�n gen��leyen 
yen�den üret�m�n�n zorunlu ve süreg�den b�r b�le�en� olarak vurgulam��t�r. 

Rosa Luxemburg �ç�n bu kap�tal�zm d��� alanlar, Avrupa ve Amer�ka’dak� köylüler�n do�al 
ekonom�ler�yle sömürgeler� kapsarken, Mar�a M�es bu “sözde” kap�tal�zm d��� alanlar� 
kapsayan b�r kap�tal�zm tan�m� �ç�n buzda�� metaforunu kullan�r. M�es’e göre ücretl� formel 
emek ve sermaye aras�ndak� �l��k� kap�tal�zm�n yaln�zca görünen yüzünü olu�tururken, 
kap�tal�st �l��k�ler�n bütüncül b�r anal�z� buzda��n�n suyun alt�nda kalan k�sm�n� merkeze 
almay� gerekt�r�r. Böylece, Luxemburg’un �lkel b�r�k�m anal�z�n� ücrets�z eme��, geç�ml�k 
köylüler�, enformel çal��anlar�, çocuk eme��n�, do�ay� ve topra�� kapsayacak �ek�lde 
gen��let�r. N�tek�m, ücretl� emek �le sermaye aras�ndak� formel/yasal �l��k�, buzda��n�n 
suyun alt�nda kalan k�sm�na do�ru zor, ��ddet ve sömürünün çe��tl� mekan�zmalar� yoluyla 
gen��leyerek kend�n� var eder.

Fem�n�st ekonom� pol�t�k çerçeves�n�n Luxemburg’un çal��malar�yla kurdu�u �l��k�, 
neol�beral�zmle der�nle�en çoklu mülksüzle�t�rme, el koyma ve sömürü b�ç�mler�n� 
anlamak aç�s�ndan kr�t�k önemded�r. Z�ra neol�beral kap�tal�zm e� zamanl� olarak toprak, 
do�a ve kamu h�zmetler�n� özelle�t�r�p sermaye b�r�k�m�n�n h�zmet�ne sunarak ve böylece 
emekç�ler�n kend� ya�amlar�n� üretme ve yen�den üretme süreçler�n� p�yasa buyruklar�na 
tesl�m ederek, yan� metala�t�rarak var olmu�tur. Pek� bu tabloda asgar� ücret art���, temel 
vatanda�l�k gel�r�, ya�am ücret�, ev �ç� �� �ç�n ücret g�b� parasalla�m�� talepler bütüncül 
alternat��er sunab�l�r m�? B�z�m bu soruya da yan�t�m�z hay�r; öner�m�zse ya�am�n meta 
�l��k�ler� d���nda üret�m� ve yen�den üret�m� �ç�n kamu pol�t�kalar� talep ve �n�a etmek. 
Bunun �ç�n de önce Türk�ye’n�n kr�z�n� nas�l tan�mlad���m�z� aç�klamak gerek�yor.

Türk�ye’n�n Çoklu Kr�zler�

23 y�ll�k AKP �kt�darlar�n�n ekonom� pol�t�kalar�, ucuz ve d�s�pl�ne ed�lm��, örgütsel olarak 
zay��at�lm��, güvences�z, esnek, enformel ��gücünün sömürüsü üzer�ne kurulu oldu. �n�aat 
ve do�al kaynaklar sömürüsü, toprak gasplar�, k�rda ��ç�le�me dalgas�, kentte 
mülksüzle�t�rme ve yer�nden etme, kamu h�zmetler�n�n daralt�lmas� ve özelle�t�r�lmes� ve 
hanehalk� borçlulu�uyla karakter�ze olan ekonom� pol�t�kalar�n�n sonucunda; Türk�ye’de 
emekç� s�n��ar, 2020’ler�n bölü�üm �okuna üret�m ve toplumsal yen�den üret�m ko�ullar� 
tamamen metala�m�� ve f�nansalla�m�� olarak g�rd�. 

Türk�ye, eme��n gel�rden ald��� pay ve emekç� s�n��ar �çer�s�ndek� asgar� ücret ve alt�nda 
çal��anlar�n yüksek oran� aç�s�ndan küresel ba�lamda ekstrem b�r örnek te�k�l ed�yor. Brüt 
asgar� ücret�n k��� ba�� GSYH’ye oran� 1974’te %80,6 �ken 2024’te %46,5’e dü�mü�tür. 
Asgar� ücrettek� bu dü�ü�ün yan� s�ra, 2023 y�l�nda asgar� ücret sev�yes�nde veya alt�nda 
ücret alan emekç�ler�n oran� toplam çal��an nüfusun %43,6’s�n� olu�tururken, kad�nlarda bu 
oran %50’y� a�maktad�r. Dahas�, söz konusu asgar� ücret hem yoksulluk hem açl�k s�n�r�n�n 
alt�ndad�r. Yoksulluk s�n�r�n�n yar�s�n�n alt�nda kalan asgar� ücret�n �k� kat� veya daha fazla 
kazanan ücretl�ler�n oran�ysa toplamda %7,5, kad�nlarda �se %4,7’d�r. 

Asgar� ücret�n alt�nda gel�r elde eden emekç�ler�n say�s�n�n yüksek olmas�, Türk�ye ��gücü 
p�yasalar�n�n yap�sal b�r sorunu olan yüksek düzeydek� kay�t d��� �st�hdamla do�rudan 
�l��k�l�d�r. Özell�kle kad�nlar �ç�n kay�t d��� �st�hdam oran� Türk�ye'de yüksek seyretm�� ve bu 
durum 2020’l� y�llarda daha da bel�rg�nle�m��t�r. 2024 y�l� üçüncü çeyre�� �t�bar�yle 
Türk�ye’de resm� �st�hdam oran� %49,6 �ken, kay�tl� ve tam zamanl� �st�hdam oran� sadece 
%34,5’t�r. Erkeklerde resm� �st�hdam oran� %67,2 �ken, kad�nlarda bu oran %32,4’tür. Öte 
yandan, kay�tl� ve tam zamanl� �st�hdam oran� erkeklerde %49,6 �ken kad�nlarda sadece 
%19,6’d�r. Dolay�s�yla, bugün Türk�ye’de her be� kad�ndan dördü kay�tl� ve tam zamanl� 
�st�hdam�n d���nda kalmaktad�r. Bu kad�nlar�n öneml� b�r k�sm� �se, hal�haz�rda yoksulluk ve 
açl�k s�n�rlar�n�n alt�nda kalan asgar� ücret�n dah� d���ndad�r. Bu ver�ler, ücretl� çal��anlar�n 
say�s�ndak� art��la b�rl�kte de�erlend�r�ld���nde, sömürünün ne ölçüde yo�unla�t���n�n aç�k 
göstergeler�d�r.

Ele�t�rel ekonom� pol�t�k yakla��mlar�n�n bölü�üm �oku olarak tan�mlad��� mevcut kr�z 
ko�ullar�n� b�z, toplumsal yen�den üret�m kr�z� olarak tan�ml�yoruz: Buzda��n�n suyun 
üstünde �le alt�nda kalan k�s�mlar� aras�ndak� “denge” sürdürelemez �ek�lde bozulmu�; 
emekç� s�n��ar�n ya�am�n devam�n� get�rmek �ç�n dayanaklar� kalmam��t�r. N�tek�m 
buzda��n�n suyun alt�nda kalan k�sm�nda on y�llard�r süren metala�ma, gasp ve sömürü 
buzda��n�n üzer�ndek� formel �l��k�ler� de daha y�k�c� hale get�rm��t�r. 

Öncel�kle, 2001 kr�z� �t�bar�yle der�nle�en toprak gasplar� ve mülksüzle�t�rme pol�t�kalar� 
k�rsal ve kentsel emekç� s�n��ar�n ya�amlar�n� �vmelenerek artan b�r b�ç�mde p�yasalara ve 
nak�te ba��ml� hale get�rm��t�r. Bu ba�lamda özell�kle tar�msal üret�m�n emekç� haneler�n 
geç�m� �ç�n yeterl� b�r faal�yet olmaktan ç�kmas� hem k�rda hem kenttek� emekç� s�n��ar�n 
toplumsal yen�den üret�m süreçler�n�, özell�kle g�da ve konut, p�yasalara ba��ml� hale 
get�rm��t�r. �k�nc� olarak, özelle�t�rmeler ve kamu h�zmetler�n�n metala�mas�, e��t�m, sa�l�k, 
ya�l� ve çocuk bak�m� g�b� h�zmetler� kamusal haklar olmaktan büyük ölçüde ç�karm��, 
p�yasa dolam�yla er���len metalar hal�ne get�rm��t�r. Dolay�s�yla, emekç�ler�n ya�am� üretme 
ve �dame ett�rme süreçler� (g�da, konut, sa�l�k, e��t�m, g�y�m vb.) artan b�r b�ç�mde 
p�yasalara ba��ml� hale gelm��t�r. A�a��dak� graf�kte görüldü�ü üzere, kâr �t�ml� en�asyonla 
da karakter�ze olan mevcut kr�z ko�ullar�nda toplumsal yen�den üret�m�n en temel 
unsurlar� konut, e��t�m ve sa�l�k en yüksek en�asyon kalemler�nden olmu�tur.

Tüket�c� F�yat Endeks�, Eylül 2024 (Kaynak: TÜ�K) 

Ya�am� üretme ve yen�den üretme ko�ullar�n�n neredeyse tamamen metala�t��� ve 
p�yasala�t��� bu dönemde parasalla�m�� talepler�n k�sa vadede dah� etk�l� olma �ht�mal� son 
derece dü�ük. Bu yüzden, ya�am�n her b�r alan�n�n meta �l��k�ler�yle çevrelend��� ve 
p�yasalar�n tahakkümü alt�nda oldu�u bu tablonun emekç� s�n��ar leh�ne düzelmes� �ç�n 
gereken ya�am�n üret�m� ve yen�den üret�m� �ç�n ücret, yan� bunun �mkan�n� yaratacak 
kamu pol�t�kalar�d�r.

P�yasala�(t�r)man�n Kar��s�nda ve Ücret�n Ötes�nde: Ya�am�n 
Üret�m� �ç�n Kamu Pol�t�kalar�

Den�z Ay ve Co�ku Çel�k

Ele�t�rel ekonom� pol�t�k yakla��mlar�, Türk�ye ekonom�s�nde �ç�nden geçt���m�z kr�z hal�n� 
bölü�üm �oku olarak tan�ml�yor. Bölü�üm �okunun en bas�t tan�m� �se emekç� s�n�ftan 
sermaye s�n�f�na do�ru b�r servet geç��� olarak kabul ed�l�yor. Ancak, kr�z�n ad�n� “bölü�üm 
�oku” olarak koyan yakla��mlar, emekç� s�n��ar�n heterojenl���n� ortaya koymakta ve bu 
servet geç���n�n parasal olmayan boyutlar�n� de�erlend�rmekte yeters�z kal�yor. Bu 
eks�kl���n sonucu olarak, bölü�üm �okuna kar�� eme��n ç�karlar�n� ve sermayeden 
alacaklar�n� öne ç�kartan pol�t�ka öner�ler�n�n vurgusu da ço�unlukla ücret ve sat�n alma 
gücüne s�k���yor. Türk�ye’de en yayg�n pol�t�k talep olarak asgar� ücret art��� öne ç�kmakla 
b�rl�kte, uluslararas� ba�lamda kavramsal tart��malar ve toplumsal hareketler temel 
vatanda�l�k gel�r�, ya�am ücret� g�b�- y�ne- parasalla�t�r�lm�� talepler etraf�nda �ek�llen�yor. 

Üret�m �l��k�ler�n�n ötes�ndek� bu f��l� bölü�üm �oku çözümlemes�n� a�mak s�yaseten b�r 
ac�l�yet hal�n� alm��t�r. Bu ac�l�yet�n kar��lanmas� �ç�n, emekç� s�n��ar�n toplumsal yen�den 
üret�m kr�z�n�n der�nle�mes�n� durdurmay�, durdurmaya g�den yolda da bu kr�z�n y�k�c� 
sonuçlar�n� haf��etmey� hede�eyen alternat�f b�r kamu pol�t�kas� gündem� öner�yoruz: 
Fem�n�st ekonom� pol�t�k perspekt�f�nden yola ç�karak “ya�am�n üret�m� �ç�n kamu 
pol�t�kalar�”. Bu çerçevey� ortaya koyarken fem�n�st pol�t�k ekonom� ve ele�t�rel ekonom�k 
co�rafya l�teratürler�nde de kullan�lan buzda�� metaforunu gel��t�rerek yen� b�r model 
sunuyoruz. 

Ekonom�n�n hegemon�k tan�m� olan ücretl� üret�m, metala�m�� ��gücü ve kap�tal�st p�yasa 
buzda��n�n görünür k�sm�, yan� kap�tal�st ekonom�n�n görünür yüzüdür. Buzda��n�n 
görünmeyen k�sm� �se ücretl� ��gücünden d��lanm�� olanlardan, ücretl� eme��n 
dezavantajl�lar�n�n üret�m ve yen�den üret�m faal�yetler�nden olu�uyor. Baz� kes���mler� 
olmakla b�rl�kte, kap�tal�st üret�m�n üzer�ne yaslan�p görünmez k�ld��� üret�m alanlar� çocuk 
��ç�ler�, ev �ç� kad�n eme��n�, ev ��ç�ler�n�, göçmen ��ç�ler�, geç�ml�k köylüyü ve kap�tal�st 
sömürünün en n�hayet�nde yasland��� do�ay� kaps�yor. 

Kap�tal�zm�n, kap�tal�st olmad��� �dd�a ed�len alanlara do�ru gen��ley�p sermaye b�r�k�m�n� 
devaml� k�larak kend�s�n� yen�den ürett��� �dd�as� �lk olarak Rosa Luxemburg taraf�ndan 
ortaya at�lm��t�. Bu saptamadan yap�lacak en öneml� ç�kar�m �se kap�tal�zm�n d���nda 

oldu�u �dd�a ed�len alanlardak� toplumsal �l��k�ler�n bel�rleyen�n�n burjuva hukuku de��l, 
��ddet oldu�udur. Bu yakla��m ayn� zamanda “ücret�”, parasal b�r ederden çok emekç� 
s�n��ar� ayr��t�ran b�r mekan�zma oldu�unu da görünür k�l�yor. S�lv�a Feder�c�’n�n “ücret 
patr�yarkas�” olarak tan�mlad��� bu toplumsal �l��k�, yerl� ��ç�ler� göçmenlerden, erkek 
��ç�ler� kad�nlardan, yet��k�n ��ç�ler� çocuklardan parasal olarak daha “de�erl�” k�larak 
emekç� s�n��ar� bölmen�n b�r arac� olur. Ayn� zamanda, ücret �l��k�s� d���nda b�rak�lan emek 
süreçler� de emek mücadeles�nden d��lanm�� ve kopar�lm�� oldu�undan sermaye s�n�f� 
kar��s�nda da zay��at�lm�� olur. Bu zay��ama da tüm emekç� s�n��ar�n sermaye kar��s�ndak� 
mücadeles�n� zorla�t�ran b�r faktördür.   

Öyleyse, ya�am�n yen�den üret�m� �ç�n kamu pol�t�kalar� öner�s�n�n temel�nde “ya�am�n 
üret�m� ve yen�den üret�m� �ç�n ücret” taleb� yat�yor. Emekç� s�n��ar�n ve do�an�n yen�den 
üret�m�n�n ko�ullar�n� yen�den kazanman�n ve ücret patr�yarkas�n�n b�r redd� olarak, ya�am� 
yen�den üretmen�n tüm temel ko�ullar�n�n p�yasala�t�r�lm�� olmas�na kar�� b�r �t�raz olarak 
bütünle�t�r�c� b�r emek mücadeles�n�n hatt� da buradan ç�z�leb�lecekt�r. 

Böylece, s�n�f mücadeles�n�n oda��n� ücretl� ve formel ��gücünün ücret art��� vb. 
talepler�nden ya�am�n üret�m� ve yen�den üret�m� üzer�ne taleplere yöneltmek gerekt���n� 
savunuyoruz. Bu çerçeve ayn� zamanda, kamu pol�t�kas�n�n f��l� aktörler�ne yönel�k ele�t�rel 
b�r bak��� da gerekt�r�yor. En yal�n hal�yle, kamusal olan�, devlet bürokras�s�n�n, �kt�dardak� 
hükümet�n ve devlet otor�tes�n� tems�l edenler�n de jure (hukuken) aktörlü�ünün ötes�ne 
geçen b�r anlay��la dü�ünmek gerek�yor. Emekç� s�n��ar�n kend�s�n� yen�den üretme araç 
ve �mkanlar�n�n tamamen p�yasala�t��� ko�ullarda bölü�üm �okunun pol�t�k kar��l��� da 
ertelenmes� art�k mümkün olmayan b�r mü�terek varolu� mücadeles�d�r.

Bu, art�k ertelenmes�n�n madd� ko�ullar� kalmam�� mü�terek varolu� mücadeles�n�n hatt�n� 
ortaya koymak �ç�n fem�n�st ekonom� pol�t�k yakla��m�na ba�vuruyoruz. Bu yakla��m da 
temel�nde üret�m ve yen�den üret�m� ele alan bütüncül ve �l��k�sel b�r teor� ve bu teor�den 
beslenecek b�r pol�t�kaya ça�r� n�tel���nded�r. Kap�tal�zm�n anal�z�ne de meta �l��k�ler� 
d���nda pol�t�ka öner�ler�ne de ��ç�ler�n üret�ld��� ve yen�den üret�ld��� mutfaktan ve yatak 
odas�ndan ba�layarak toplumsal yen�den üret�m�n sorumlulu�unun kamusalla�mas�n�n 
yolunu açacak alternat�f b�r kamu pol�t�kas� gündem�ne �ht�yac�m�z var.  

Buzda�� Ekonom�s�nde Emekç� S�n��ar

�l��k�sel Marks�st s�n�f yakla��m�, s�n�f� yap�sal b�r konum (p�yasa poz�syonu, gel�r grubu vb.) 
olarak tan�mlayan yakla��mlardan farkl� olarak, s�n�f� de�er� üreten ve el koyan kes�mler 
aras�ndak� tar�hsel b�r �l��k� olarak tan�mlar. Bunu yaparken, s�n�f� d�yalekt�k �l��k� �ç�nde 
oldu�u s�n�ftan ba��ms�z tan�mlayan yakla��mlar� reddeder. Böylece, klas�k Marks�zmden 
ba�layarak üret�m araçlar� mülk�yet�ne sah�p olmad���ndan ya�am�n� sürdürmek �ç�n emek 
gücünü d�yalekt�k �l��k� �ç�nde oldu�u sermaye s�n�f�na ücret kar��l��� satarak ya�am�n� 
sürdüreb�len ��ç� s�n�f�n� yaln�zca üret�m sürec�nde de��l, yen�den üret�m sürec�nde - 
“deney�m�n hammaddes�nde ve b�l�nçte” - de tan�mlar. 

�l��k�sel s�n�f yakla��m�, üret�m �l��k�ler�n�n ötes�ne geçerek toplumsal yen�den üret�m 
alanlar�nda da s�n�f deney�mler�ne d�kkatler� çekmes�yle Marks�st s�n�f tart��malar�na 
muazzam b�r katk� yapm�� olmakla b�rl�kte, ��ç� s�n�f�n�n gündel�k ve ku�aklar aras� yen�den 
üret�m�n�n arkas�ndak� emek süreçler�ne, yan� buzda��n�n suyun alt�nda kalan k�sm�ndak� 
emek süreçler�ne, de��nmez. Bu noktada, kar��m�za çok öneml� b�r soru ç�k�yor: Üret�m 
araçlar� mülk�yet�ne sah�p olmayan, sah�p olsa da bunlarla geç�m�n� sa�layamayan, ancak 
emekler�n� sermayeye do�rudan ücret kar��l���nda satmayanlar/ satamayanlar ��ç� s�n�f� 
kavramsalla�t�rmas�n�n d���nda m� tutulmal�d�r? 

B�z�m bu soruya cevab�m�z: Hay�r. Formel ücretl� eme�� eme��n tek b�ç�m� ve ücretl� ��ç�ler� 
��ç� s�n�f�n�n ve s�n�f mücadeles�n�n tek özneler� olarak ele almak yer�ne; toplumsal yen�den 
üret�m yakla��m�ndan hareketle, emekç� s�n��ar�n �l��k�sel ve ço�ul b�r tan�m�ndan 

�nat ve Umut: Türk�ye’de LGBT�+ Mücadeles�
ve Sosyal�st S�yaset

Meltem Kolgaz�

Türk�ye’de LGBT�+ hareket� �le sosyal�st S�yaset aras�ndak� �l��k�ye da�r kafa yorma, buna 
da�r b�r �eyler yazma arzusu, mücadelen�n kes���m noktalar�n� ve ortak b�r mücadele 
gelece�� kurma aray���m�za �l��k�nd�r. LGBT�+ hareket� ve sosyal�st s�yaset aras�ndak� 
�l��k�ye da�r ayr�nt�l� b�r çözümleme, Türk�ye’de asl�nda yen� toplumsal hareketlerle 
sosyal�st s�yaset aras�ndak� �l��k�ye da�r de �ncelemeler� �çermek durumundad�r. Buradan 
yola ç�karak LGBT�+ hareket�n�n seyr�n� ve bu sey�rde sosyal�st s�yasetle �l��k�ler�n� 
�nceleyece��m. Bunu yaparken, LGBT�+ hareket�n�n sosyal�st s�yasetle bulu�ma �mkanlar�n� 
ve bugüne da�r umudumuzu besleyen nesnel ko�ullar� tart��may� hede��yorum.

Yen� toplumsal hareketler�n b�r b�le�en� olarak LGBT�+ hareket�n�n Türk�ye’de 1980lerde 
f�l�z verd���n�, 90lar �t�bar�yle dü�ünce ve eylem alan�nda varl���n� göstermeye ba�lad���n� 
söyleyeb�l�r�z. �çer�s�nde kend�n� solcu/sosyal�st tan�mlayan özneler olsa da hareket 
kend�n� her zaman sosyal�st s�yasetle bell� b�r mesafede tutmu�tur. Asl�nda bu genel olarak 
s�yas� part�ler üstü b�r tav�r gel��t�rmey� ve tüm s�yasetlerle bell� b�r mesafede durmay� 
terc�h etmekle de �l��k�l�yd�. Bu terc�h b�r varolu� �nad� olarak da okunab�lecek b�r yan 
bar�nd�rmaktad�r. Herhang� b�r s�yas� özne �çer�s�nde “ehl�le�mek”ten kaç�nma anlam�na da 
gelen bu yakla��m�n harekete olumlu ve olumsuz etk�ler� oldu�unu dü�ünüyorum. B�r 
yandan s�yas� �ç dengelere, ayr��malara sol �ç� tart��malara kar��n hareket�n görece kend� 
yolunda yürüyeb�lmes�n� sa�larken, Türk�ye kap�tal�zm�n�n �deoloj�k ve f�z�k� bask�s�na kar�� 
da k�r�lgan olmas�na neden oldu. Elbette bu argümanlar�n daha ayr�nt�l� tart���lmas�na 
�ht�yaç var, fakat bu yaz�n�n kapsam�n� a��yor.

“Ba��ms�z B�r Kanal Yaratma”

Türk�ye’de LGBT�+ hareket�n�n kamusal alandak� �lk görünürlü�ü 1987 y�l�nda Gez� 
Park�nda ba�layan ve 10 gün süren açl�k grev� olmu�tu. Pol�s bask�s� ve ��ddet�ne kar�� 27 

N�san 1987’de akt�v�stler Gez� park�nda açl�k grev�ne ba�lam��lar ve b�rçok ayd�n da 
dayan��ma gösterm�� destek z�yaretler�nde bulunmu�tu. 90’l� y�llar b�r araya gelme ve 
örgütlenme aray��lar�n�n oldu�u y�llard�. 1993 y�l�nda yasal b�r Onur Yürüyü�ü düzenleme 
g�r���m�, yasaklamalar, bask�nlar ve tutuklamalarla sonuçlanm��t�. 90’l� y�llar örgütlenme 
ama ayn� zamanda bask� ve ��kence y�llar� olarak da kayda geçecekt�. Hortum Süleyman’�n 
ortaya ç�k��� ve sonra tekrar 1996’da Hab�tat kongres�n�n düzenlenece�� dönemde Ülker 
Sokak’�n bo�alt�lmas� �le e�c�nseller ve translar y�ne 1987’dek�ne benzer �ek�lde �nsan 
haklar� gasplar�yla gündeme gelecekt�.[1]

LGBT�+lar b�r hareket olarak tan�mlanab�lecek s�yas� örgütlenme ve eyleml�l��e ancak 
2000’l� y�llarda kavu�ab�ld�. Hareket�n nüve olarak ortaya ç�kt��� süreçlerde Türk�ye’de sol 
hareket 1980 darbes� sonras� da��lmay� ya��yor ancak toparlanmaya çal���yordu. Rad�kal 
sol ye��l part� çevres�nde b�r araya gelen e�c�nseller olsun, daha sonras�nda ÖDP’n�n 
kurulu�u �le orada örgütlenen soldan pol�t�ze olmu� LGBT�+ özneler olsun y�ne de 
hareket�n sol s�yasetle temas�n�n s�n�rl�l���n� a�mada etk�l� olmad�. Sol/sosyal�st hareketle 
ayr� kanallardan �lerleme b�r özörgütlenme durumu olarak ortaya ç�kt� ve nesnell���n b�r 
sonucu olarak ortaya ç�ksa da b�r süre sonra hareket �ç�n b�r terc�he de dönü�ecekt�. 
Ba��ms�z b�r kanal yaratma, kend� kader�n� tay�n etme g�b� öz örgütlenme aray��� ve 
kararl�l��� LGBT�+ hareket�n�n özgün tar�h�n� de yaratm�� oldu ve özörgütlenme arac� olarak 
dernekle�me süreçler� özgün tar�hsel b�r deney�m yaratt�.

�lk Dernek Kurulu�lar��

1993’te �stanbul’dak� �lk Onur Yürüyü�ü denemes� �le b�r araya gelenler �stanbul’da 
Lambda�stanbul �n�s�yat�f� olarak, daha sonra Ankara’da da Eylül 1994’te KaosGL derg� 
çevres� olarak b�r örgütlenme �çer�s�ne g�rd�ler. 1993’ten 2005’e kadar Lambda�stanbul, 
Kaos GL asl�nda b�r örgütlenme olmakla b�rl�kte formel, kay�tl� b�r yap�s� yoktu. 2005 
y�l�nda Kaos GL’n�n yasal b�r dernek olarak kurulmas� �le özörgütlenme, kend� dernekler�n� 
ve örgütler�n� yaratma f�kr� LGBT�+ hareket�nde ba��ms�z b�r �ek�lde var olma f�kr�n�n 
yayg�nla�mas� söz konusu oldu.[2]

Ba��ms�z b�r hareket olma meseles� fem�n�st hareketle temas, yen� toplumsal hareketler�n 
geleneksel sol-sosyal�st hareket� arka�k ve mesafel� bulmas� da öneml� etkenlerd�. Özerk, 
kat�l�mc� ve do�rudan eyleme dayal� b�r tarz ben�msen�yordu. Ayn� zamanda Türk�ye’de 
fem�n�st hareket�n s�yas� part�lerden ba��ms�z kend� gündem�n� özerk b�r �ek�lde ta��ma 
çabas� ve LGBT�+ hareket�n�n fem�n�st hareketle pol�t�k temas� da etk�l�yd�. Ba��ms�z b�r 
hareket olma gerekl�l��� �le �lg�l� tezler aras�nda Marks�zm�n c�ns�yet körü olmas�, sosyal�st 
deney�mler�n patr�yarkal düzenle yeter�nce mücadele edemed��� vard�, ayr�ca Türk�ye 
sosyal�st hareket�n�n yen� toplumsal hareketlerle aras�na koydu�u mesafe de öneml� b�r 
etkend�. ‘Part�ler üstü’ ba��ms�z b�r tav�r aray��� s�yaset d���, egemen �kt�dar mefhumlar�na 
dayanan part� pol�t�kalar�n�n sahas�n� bo� b�rakmak anlam�na gelmemekteyd�. 12 Eylül 
Darbes� sonras� yasal zem�nde gerçekle�en �lk yürüyü� 17 May�s 1987’de� Daya�a Kar�� 
Dayan��ma Yürüyü�ü, kad�nlar�n düzenley�p örgütled���; daya��n me�rula�t�r�lmas�na kar�� 
ses yükselt�len ve trans kad�nlar�n kürsüden söz ald��� �lk örneklerden b�r�d�r. Devlet 
taraf�ndan aç�kça onaylanan (karn�ndan s�pay�, s�rt�ndan sopay�� sözünün mahkeme 
karar�na geçmes�) erkek ��ddet�ne kar�� düzenlenen yürüyü�, trans kad�nlar�n da söz ve 
görünürlük hakk� talep ett���, ortak b�r d�ren�� zem�n� olmu�tu. Bu y�llardan �t�baren 
Türk�ye’de fem�n�st hareket ve LGBT�+ hareket� aras�ndak� �l��k� her da�m b�rb�r�nden 
etk�lenen ve etk�le�en b�r d�nam��e sah�p oldu.

Sosyal�st hareketle mesafel� �l��k�de Marks�zmle e�c�nsel özgürlük hareket� aras�ndak� 
“�n��l� ç�k��l�” �l��k�n�n etk�ler�n�n de ortaya dökülmes�ne �ht�yaç var. Marks�st l�teratür 
tarand���nda konuyla �lg�l� kar��m�za Marx ve Engels’�n k���sel mektupla�mas�ndan ba�ka 
b�r �ey ç�km�yor. Mektuba konu olan �ey Ulr�chs’�n e�c�nsell���n yasak olmaktan ç�kar�lmas� 
�le �lg�l� taleb�yd�. Karl He�nr�ch Ulr�chs aç�k b�r e�c�nsel olarak ceza yasas�ndan e�c�nsell�kle 

Ya�am�n Üret�m� ve Yen�den Üret�m� �ç�n Kamu Pol�t�kalar� 

En bas�t tan�m�yla kamu pol�t�kas�, kamu otor�tes�n�n toplumsal sorunlar� çözmek, bel�rl� 
hede�ere ula�mak ve �ht�yaçlar� kar��lamak �ç�n gel��t�rd��� �lke, karar, program ve bunlar�n 
uygulanmas� sonucunda da de�erlend�r�lmes�n� kapsar. Ücretl� ��ç�ler d���nda kalan ve 
s�stemat�k olarak bu �l��k� d���nda b�rak�lan emekç� s�n��ar� kapsa(ya)mayan b�r emek 
mücadeles�n�n eks�k ve zay�f kal�p sermaye kar��s�nda kazan�m sa�layamamas� da 
problem�n do�ru tan�mlanmamas�yla yak�ndan �l��k�l�: Ya�am� sürdürmen�n tüm yollar�n�n 
metala�t�r�ld��� ve parasalla�t�r�ld��� ko�ullarda madd� anlamda ücret art��� talepler� 
yeters�z kalmaktad�r. 

Ya�am�n Üret�m� �ç�n Kamu Pol�t�kalar�� yakla��m�, ya�am�n üret�m� �ç�n ücret taleb�yle 
b�rl�kte, ya�am�n yen�den üret�m altyap�s�n�n özelle�t�rmelere kar�� savunulmas�n�, kamu 
h�zmetler�n�n (yen�den) kamusalla�t�r�lmas�n� ve kaynaklar�n yen�den da��t�lmas�n� 
kaps�yor. Bu mücadele, ya�amsal mü�terekler�n ger� kazan�lmas� ve a�a��dan yukar� 
örgütlenen b�ç�mlerde devlet�n yen�den kamusalla�t�r�lmas� yönünde b�r pol�t�k hatt� da 
�çer�r. 

Bu pol�t�k önermeler� somut pol�t�ka hatt� olarak kar��l���na örnek vermek üzere ya�am�n 
yen�den üret�m� ko�ullar�ndan bar�nma ve bak�m alanlar�n� ele alal�m. Bar�nma kr�z�n� 
toplumsal b�r problem olarak ele al�p, problem tan�m�n� kentsel araz� rant� ve kentsel 
topra��n p�yasala�mas� oldu�unun ad�n� koyab�l�yoruz. En yüksek en�asyon kalemler�nden 
b�r�n�n konut oldu�u ekonom�k ko�ullarda bu en�asyon�st bask�ya emekç� s�n��ar�n ücret 
art���yla d�renmes� mümkün olmad��� g�b�, borçlanarak konut sah�b� olma vaad� de kentsel 
rant� ortadan kald�rmaya yönel�k b�r hamle olarak görülemez. Çünkü rant payla��lmaz; 
payla��lsa rant olmaz. Meta-d���la�t�rma, rant�n olu�mas�n�n önüne geçmekt�r.

Bar�nma kr�z�nden en yo�un etk�lenenler�n de ücretl� eme��n dezavantajl�lar� 
konumundak� ün�vers�te ö�renc�ler� ve onlar�n konut �ht�yac� üzer�nden dü�ünel�m. 
Ö�renc�ler�n bar�nma �ht�yac�n�, p�yasa ko�ullar�nda sunulan konutlardan 
yararlanab�lmeler� �ç�n k�ra deste�� sunarak kar��lanab�lece�� varsay�m� konut sah�pler�ne 
sunulmu� dolayl� b�r sübvans�yondan �baret olacakt�r. Öte taraftan, ün�vers�te 
ö�renc�ler�n�n bar�nma �ht�yac� üzer�nden, tar�kat yurtlar�na mecbur b�rak�lan gençlere 
dayat�lan bask�n�n ko�ullar� da her meta-d���la�t�rman�n yen�den üret�m�n altyap�s�n� 
kamusalla�t�rmayaca��n�n b�r gösterges�. Kentsel araz�y�, üzer�ndek� konut ve tüm yap�l� 
çevrey� b�r yat�r�m arac� olmaktan ç�karman�n yolu kamusal mülk�yet �le rant�n olu�mas�na 
engel olmaktan geç�yor.

�k�nc� b�r örnek olarak, ya�am�n üret�m�n�n temel ko�ul ve altyap�lar�ndan b�r� olarak bak�m 
üzer�ne dü�ünel�m. Bar�nma konusunda daha dolayl� kalan toplumsal c�ns�yet 
h�yerar��s�n�n der�nle�t�rd��� ücret patr�yarkas� bak�m konusunda daha da görünür oluyor. 
Çocuk bak�m�n� ele ald���m�zda, kamusal kre� h�zmet�n� kad�n�n ücretl� eme�e kat�l�m�n�n 
kolayla�t�r�c� b�r ko�ulu olarak “kad�n” ba�l��� alt�nda ele al�nmas�, kamusal sorun olarak ev 
�ç� ücrets�z emek gücü kad�n�n sorunu tan�mlanm�� oluyor. Oysa toplumsal problem�n 
kend�s�, çocuk bak�m�n�n kad�n�n ��� olarak kabul ed�l�p kutsal a�le m�t� �ç�nde bu emek 
yo�un ���n b�r sonrak� nes�l ��ç�ler� üreten üretken b�r emek oldu�unun görmezden 
gel�nmes�d�r. 

Ya�am�n üret�m� �ç�n ücret üzer�nden düzenlenecek alternat�f bak�m pol�t�kas�, bak�m� 
kamusalla�t�r�p çocuklu�u ve bak�m� kolekt��e�t�reb�l�r. Böylece ücretl� eme�e kat�lman�n 
ko�ulu olarak de��l, b�yoloj�k a�len�n tekel�nden ve özellest�r�lm�� mutlak sorumlulu�undan 
kurtar�lm�� b�r çocukluk �lkes� etraf�nda b�r kamusal kre� program� düzenleneb�l�r. Bu �lke 
ayn� zamanda, sosyal pol�t�kan�n b�r�m� olarak heteroseksüel b�r ç�ft aras�nda yap�lacak b�r 
evl�l�k anla�mas� �le kurulmu� b�yoloj�k a�le tabusuna ve kutsal a�le m�t�ne dayanmayan b�r 
toplumsal yen�den üret�m rej�m�n� destekl�yor. Z�ra sosyal�st mücadelen�n n�ha� hedef� 
s�n�fs�z b�r toplumun �n�as� oldu�u kadar toplumsal c�ns�yet roller�n� do�uran h�yerar��ler�n 

de ortadan kalkt��� b�r toplumsall�kt�r. 

B�rer örnek olarak ald���m�z bar�nma ve çocuk bak�m� üzer�nden g�derek, heterojen 
emekç� s�n��ar�n varolu� mücadeles�n�n p�yasala�(t�r)man�n ötes�ne nas�l geçeb�lece�� �k� 
temel �lken�n ben�msenmes�ne ba�l� oldu�unu söyleyeb�l�yoruz: Temel �ht�yaçlar� 
meta-d���la�t�rmak ve mülk�yet� kamusalla�t�rmak.

***

Mevcut Toplumsal Yen�den Üret�m Kr�z� ko�ullar�, ücretl� emekç�ler�n en güçlü mücadele 
araçlar�ndan b�r� olan genel grev�n örgütlenmes� önündek� engeller�n madd� ko�ullar�n� da 
anlamaya yar�yor. Toplumsal muhalefet�n s�çrama anlar�ndan b�r� olarak �ç�nden geçt���m�z 
19 Mart Sürec�’n�n ücretl� ��ç� s�n�f�yla ba��n�n zay�����n� da buradan okumak mümkün. Bu 
ayn� zamanda farkl� emek b�ç�mler�n�n emek mücadeles�ne yeter�nce dah�l ed�lemem�� 
oldu�unu da görünür k�l�yor. Toplumsal yen�den üret�m alan�nda konumlanan kad�nlar, 
göçmenler, ev �ç� çal��anlar, ücrets�z ya da enformel çal��anlar, send�kal yap�lardan 
d��lanm��, emek örgütler�n�n görü� alan�n�n d���nda kalm��t�r. 

Bu noktada, b�r yöntem olarak ya�am� durdurmay� �dd�a eden fem�n�st grev 
örgütlenmeler�n� �ncelemen�n önem�n� vurgulamak �ster�z: Sadece ücretl� eme�� de��l 
ya�am�n yen�den üret�m�nde yer alan tüm emek b�ç�mler�n� görünür k�larak emek 
mücadeles�n�n kapsam� gen��let�leb�l�r. Ayn� �ek�lde, son dönemlerde yen�den gündeme 
gelen k�ra grevler� de ya�am� üretmek �ç�n yap�lan b�rçok harcaman�n—örne��n bar�nma 
�ç�n ödenen k�ra g�b�—tüket�m de��l, üret�m sürec�n�n b�r parças� oldu�unu göster�r. 
Sermayey� hedef alan k�ra grevler�, b�r tür tüket�m boykotu de��l, do�rudan ya�am�n 
yen�den üret�m� �ç�n talep ed�len b�r üret�m hakk� mücadeles�d�r. Bu örnekler, emek 
hareket�n�n yaln�zca ��yerler�nde de��l, evlerde, mahallelerde, gündel�k ya�am�n tüm 
alanlar�nda örgütleneb�lece��n� ve bunun gerekl�l���n� hat�rlat�yor.

Son olarak, ya�am�n yen�den üret�m� �ç�n kamu pol�t�kalar� önermem�z�n bel�rs�z b�r 
gelece�e de��l; bugüne ve ��md�ye da�r oldu�unun alt�n� ç�zmek �ster�z. Buzda�� 
metaforuna ger� dönersek, tüm s�n��ar aras� e��ts�zl�kler�n tems�l� olan çel�kten b�r 
transatlant��� bat�ran�n da buzda��n�n görünmeyen k�sm� oldu�unu hat�rlayab�l�r�z.

toplumsal hareketler�n kap�tal�zm �ç� çözüm aray���n�n s�n�rlar�n� gördükler� ve c�dd� b�r 
sald�r�yla kar�� kar��ya olduklar� b�r evrede sosyal�st s�yaset�n özgürlükler alan�na da�r c�dd� 
b�r pol�t�ka yapma potans�yel� vard�r. Sosyal�st s�yaset�n ��ç� s�n�f� �tt�fak� olarak yen� 
toplumsal hareketlerle �l��k�s�n� dönü�türme potans�yel� LGBT�+lar �ç�n de e��t ve özgür b�r 
ya�ama da�r umut olarak de�erlend�r�lmel�d�r. Ad�l ve e��t b�r dünya hayal�n� d�r� tutab�len 
sol pol�t�kalar, ayn� zamanda toplumsal �y�mserl��� güçlend�ren bak�� aç�lar� �ç�n sah�c�l���n� 
de ortaya koyacakt�r.

Bu umudu büyütmek �ç�n LGBT�+ hareket�n�n de tems�l�yet, mücadele ve kurtulu� �ç�n her 
zamank�nden daha çok sosyal�st s�yasete �ht�yac� vard�r. Özell�kle AKP/Saray Rej�m�’n�n 
öne sürdü�ü yen� LGBT�+ kar��t� yasa tasar�s�na kar�� mücadeley� ac�len büyütmek �ç�n 
b�rb�r�n� besleyen b�r b�raradal��a �ht�yaç var ve b�z tüm mümkünler�n k�y�s�nday�z.
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Özet 

Enerj�, yaln�zca ekonom�k b�r gerekl�l�k de��l, ayn� zamanda küresel s�yaset�n bel�rley�c� 
unsurlar�ndan b�r�d�r. Sava� g�b� durumlarda enerj� kaynaklar�n�n arz�nda olan de����kl�kler 
yan�nda; artan enerj� �ht�yac�, yen�leneb�l�r enerj�ye geç�� süreçler� ve �kl�m kr�z�ne ba�l� 
zorunlu dönü�ümler dünya enerj� p�yasalar�nda der�n k�r�lmalara yol açmakta ve ülkeler� 
oldukça zor kararlar almaya zorlamaktad�r. Enerj� üret�m� ve depolama süreçler�nde 
ya�anan gel��meler metal ve nad�r toprak elementler�ne olan �ht�yac� da artt�rmakta, bu 
madenler�n stratej�k önem�n� ve ��lenmes� s�ras�nda olu�an çevresel etk�ler� artt�rmaktad�r.  
Enerj� alan�ndak� dönü�üm, yaln�zca çevresel de��l, ayn� zamanda s�n�fsal ve jeopol�t�k b�r 
mücadele alan�d�r.

Bu kapsamda, Türk�ye’n�n enerj� pol�t�kalar�, küresel �kl�m kr�z�n�n etk�ler�n� azaltma 
çabalar�na uyum sa�larken ayn� zamanda ulusal enerj� ba��ms�zl���n� ve toplumsal refah� 
güvence alt�na alacak �ek�lde yen�den �n�as� öncel�kl� konulardan b�r� olarak kar��m�za 
ç�kmaktad�r. Mevcut p�yasa temell� enerj� üret�m ve da��t�m s�stemler�, halk�n temel enerj� 
�ht�yac�n� ucuz ve er���leb�l�r yollardan kar��lanmas�n� kolaylamazken, özel sektör 
tekeller�n�n kâr odakl� pol�t�kalar�na h�zmet eden b�r al��-ver�� hatt�na dönü�mekted�r. Bu 
ba�lamda, Türk�ye ��ç� Part�s�'n�n sosyal�st enerj� pol�t�kalar�, kamusal planlama model� 
çerçeves�nde yen�leneb�l�r enerj� kaynaklar�na dayal� b�r dönü�ümü hede�emel�d�r.

Bu ön çal��mada, Türk�ye’n�n günümüzdek� durumundan yola ç�karak gelecektek� enerj� 
�ht�yaçlar�n�n öngörülmes�n� ve yukar�dak� parametreler� göz önüne alarak, rüzgar, güne�, 
jeotermal, h�drojen ve gaz h�drat g�b� Türk�ye’n�n sah�p oldu�u enerj� potans�yeller�n�n 
kamusal yat�r�mlarla nas�l gel��t�r�lmes� gerekt���n� ele al�nacakt�r. Çal��ma b�r yandan da 
ulusal laboratuvarlar, b�l�m ve teknoloj� odakl� Ar-Ge faal�yetler�, ün�vers�telerde enerj� 
mühend�sl��� alanlar�n�n gen��let�lmes� g�b� stratej�k ad�mlar�n yol har�talar�n� 
kapsamaktad�r. Avrupa B�rl���’n�n Ye��l Mutabakat� hede�er�n� alt s�n�r kabul eden ancak 
özel sektöre ba��ml� olmayan, kamusal b�r enerj� pol�t�kas�n� önceleyen, dönü�ümden 
kaynaklanacak olas� �� kay�plar�na kar�� ad�l geç�� çözümler� sunan, send�kal kat�l�m� 
sa�layan b�r yap� olu�turmak da dah�l olmak üzere, Türk�ye’n�n sanay� ve enerj� 
altyap�s�nda köklü b�r dönü�ümü hede�eyen somut ad�mlara da bu çal��mada 

�lg�l� yasa��n kald�r�lmas�n� �st�yordu ve Marx �le de ba�lant� kurarak derd�n� anlat�yor ve 
b�ld���m�z kadar� �le k�tab�n� gönder�yor. Bunun üzer�ne Marx ve Engels aras�nda 
yay�nlanma amac� olmayan k���sel b�r mektupla�mada konu pek de pol�t�k olmayan b�r 
�ek�lde ele al�n�yor ve geç��t�r�l�yor.[3]� Ustalar�n umursamazl��� ve v�ktoryen ahlakç� 
tutumlar�n�n yan�nda Ç�n ve Sovyetler deney�mler�n�n �y� örnekler yaratsa da �nkâr ve 
k�s�tlay�c� uygulamalar� da genel b�r ele�t�r� konusu olmu�tur.

D��er yanda, �k�nc� Dalga fem�n�zm�n Marks�zmle �l��k�s�n� masaya yat�rd��� sürec�n ve 
bunun Türk�ye’ye yans�mas�n�n da etk�s� vard�r. �k�nc� Dalgan�n Türk�ye’de etk�s� 90’l� 
y�llarda görünür olmaya ba�lam��t�. Özell�kle He�d� Hartmann’�n ‘Marks�zm�n Fem�n�zm’le 
Mutsuz Evl�l���’ makales� �le s�mgele�en b�r mesafeden bahsedeb�l�r�z.[4]� Hartmann, 
patr�yarka �le kap�tal�zm�n b�rb�r�nden ayr� ama etk�le��m hâl�ndek� s�stemler olarak ele 
al�nmas� gerekt���ne d�kkat çeker. Hartmann’a göre patr�yarkan�n madd� temel� gerek 
üret�m ve gerekse yen�den üret�m ve c�nsell�k alan�nda kad�nlar�n emek güçler� üzer�ndek� 
erkek denet�m�d�r. Kad�nlar kap�tal�zm�n üret�m �l��k�ler� �ç�nde de ez�l�r, fakat kap�tal�st 
sömürüye kar�� Marks�zm b�r k�lavuz olurken, patr�yarkaya kar�� fem�n�zm�n ancak 
kullan��l� b�r mücadele arac� olab�lece��n� �fade eder. Marks�zm�n c�ns�yet körü oldu�u ve 
c�ns�yetle �lg�l� çözümlemelerde yeters�z kald���n� �ler� sürer. 1981’de yay�nlanan makale 
Türkçeye 1992’de çevr�l�r. Bu makale ve benzer� yaz�n Türk�ye fem�n�st hareket�nde ve 
onunla serp�len LGBT�+ hareket�nde Marks�zm�n “c�ns�yet körü” oldu�una da�r yer eden b�r 
�z b�rakt�. Türk�ye’de �k�nc� Dalga fem�n�zm�n genel ortak mottosu patr�yarkaya kar�� ayr� 
ba��ms�z b�r fem�n�st mücadeleye �ht�yaç oldu�u ve ba��ms�z b�r kanal yaratmak 
gerekt���yd�.

Dernek yap�lanmas�n�n part�ler üstü daha kapsay�c� b�r yap�ya sah�p oldu�u, genele 
sesleneb�lme ve tüm özneler� kapsayab�lme �mkân� verd��� de genel b�r kabul oldu. Sonrak� 
y�llarda g�derek profesyonelle�en dernek yap�lar�n�n akt�v�zmden uzakla�t���, g�derek fon 
s�k�nt�s� ve bask�lar neden�yle etk�s�zle�t��� görüldü. Fakat bugün tüm s�n�rl� faal�yet 
alanlar�na ra�men y�ne de dernek yap�lanmas�n�n daha kapsay�c� ve ço�ulcu b�r yap�s� 
olab�lece�� f�kr� genel kabul görmeye devam ed�yor. �lk dönem akt�v�st b�r ruhla yola 
ç�k�lan 2000ler�n ba��nda, AB uyum sürec� rüzgar�n�n yaratt��� k�sm� rahatlama, 
kalabal�klar�n dernek ça�r�lar�yla b�r araya gelmes�ne �mkân vereb�l�yordu. Ama bugün 
etk�s�zle�en dernek örgütlenmeler�yle genç LGBT�+lar�n daha fazla s�yas� part�lerde 
örgütlenmey� terc�h ett���n� görüyoruz.

Sosyal�st Hareket�n Mesafes�/D��sall���

Sosyal�st hareket�n LGBT�+ hareket� �le aras�ndak� mesafede k�m� zaman ahlakç� 
yakla��mlar�n etk�s� olsa da meselen�n s�yas� pol�t�k b�r mesele oldu�unu görmek gerek�yor. 
Sosyal�st hareket�n mesafes�n�n arkas�nda uzun b�r zaman yen� toplumsal hareketlerle tar�f 
ett��� �l��k� olmu�tur. 90’l� y�llarla ba�layan neol�beral�zm dalgas�n�n özell�kle 2000’l� y�llarla 
beraber yen� toplumsal hareketler�n b�rtak�m özneler� �le g�rd��� �tt�fak, sosyal�st s�yaset�n 
bell� aç�lardan yen� toplumsal hareketlerle aras�na b�r mesafe koymas�na neden oldu. 
Özell�kle Türk�ye’n�n AB’ye adayl���yla yarat�lan “özgürlükçü” hava �le baz� l�beral 
kes�mler�n AKP �le s�yas� temas� da bu mesafelenmede etk�l� oldu.

Yen� toplumsal hareketler�n Türk�ye’de aç�lan s�v�l toplum alan�ndak� faal�yetler�n�n 
örgütlenme prat�kler� aç�s�ndan yaratt��� erozyon da y�ne bu tart��man�n b�r parças� olarak 
ele al�nmal�d�r. S�v�l toplum alan�n� tamamen s�yas� örgütlenmey� �kame edecek b�r araç 
olarak gören l�beral tutumlarla bu alan� tamamen emperyal�zm�n Truva at� olarak tar�f 
eden yakla��mlar, dernek örgütlenmeler�n� de ya yen� mücadele zem�n� ya da foncu 
emperyal�st aparata �nd�rgeyen anlay��lar� ayn� anda sahneye sürdü. Ayr�ca genel olarak 
sol kulvar�n muhalefet yapma al��kanl��� sol/sosyal�st yap�lar�n yen� toplumsal aray��lar�n 
yaratt��� �mkan ve olanaklar� görme e��l�mler�n� zay��att�. Sonuç olarak sosyal�st hareket 
dernek ve s�v�l toplum kurulu�lar� (STK) �le sa�l�kl� b�r �l��k�lenme kuramad�. D��er taraftan 

geleneksel komün�st part�ler�n yen� toplumsal hareketler� kap�tal�zm �ç� ‘reform�st’, rad�kal 
akt�v�zm� �se ‘�rrasyonel’ olarak tan�mlamas� da y�ne ba�ka b�r etken olarak yaz�lab�l�r. Bu 
‘reform�st’ bahs�n� b�raz daha a�a��da açmaya çal��aca��m.

Nancy Fraser’�n “�ler�c� neol�beral�zm” olarak tan�mlad��� dönemden, yan� neol�beral�zm�n 
özgürlükler alan�n� b�r �tt�fak olarak görüp k�ml�k s�yaset�ne, baz� reform�st ç�k��lara alan 
açt��� b�r dönemden bahsedeb�l�r�z. Bu neol�beral pol�t�kalar�n ��ç� s�n�f�na kar�� açt��� yen� 
sald�r� dönem�nde özgürlükler alan�n� s�rf otor�te kar��tl��� ve devlet kap�tal�zm�n� 
hede�eyen pol�t�k ç�k��lar üzer�nden kapsama alan�na almaya çal��mas� da sosyal�st 
hareket�n mesafelenmes�nde öneml� b�r etkend�.[5]� Kap�tal�zm, bu süreçte neol�beral 
pol�t�kalar�n yanc�s� olarak tan�nma talepler�n� öne ç�kar�rken yen�den da��t�m talepler�n� 
gündemden uzak tutmaya çal���yordu.

Bugün neol�beral gen��leme dönem�n�n kap�tal�zm�n kr�z� �le sona erd���n� söyleyeb�l�r�z. 
Bunun en öneml� yans�mas� yen� toplumsal hareketler�n b�r k�r�lma ya�amas� ve öneml� b�r 
bölümünün kap�tal�zm d��� s�yas� aray��lara g�rmes� olmu�tur. Türk�ye’de özell�kle Gez� 
D�ren��� �le denk gelen bu dönemde, AKP’n�n l�beral kes�mler� yar� yolda b�rakmas� ve 
özgürlükler alan�n� do�rudan hedef almas� �se yen� toplumsal hareketler�n daha rad�kal b�r 
aray��a yönelmes�n� sa�lad�.

Burada b�r k�sa parantez açmaya �ht�yaç var. Gez� önces�nde Halklar�n Demokrat�k 
Kongres�’n�n kurulu� sürec� LGBT�+ hareket�n�n dernekler ve STK’lar çat�s� �le s�yas� 
öznelerle b�r araya gelme �mkân� yaratt�. Kürt özgürlük hareket� �le ez�len k�ml�kler 
�ems�yes� alt�nda s�yasalla�ma ve LGBT�+ örgütlenmelere HDK b�le�en� olab�lme �mkân� 
tan�nmas� LGBT�+ hareket�nde Gez� önces� ve sonras� öneml� b�r süre HDK çevres�nde 
toplanma e��l�m� yaratt�. D��er taraftan Gez� D�ren��� �le sosyal�st s�yaset yen� toplumsal 
hareketlerle ve ayn� zamanda LGBT�+ hareket� �le de organ�k b�r temas kurab�ld�, LGBT�+ 
öznelerle temasa geçt� ya da en az�ndan bu özneler aras�nda sosyal�zm�n b�r düzen d��� 
alternat�f olarak gündeme gelmes�n� sa�lad�. Gez� sonras�nda �stanbul, 2013-2015 y�llar� 
aras�nda Türk�ye tar�h�n�n en kalabal�k Onur Yürüyü�ler�ne �ah�t oldu. Yürüyü�ler 
Türk�ye’de Gez� sonras� b�r araya gelm�� tüm muhal�f kes�mler�n yer ald���, sosyal�st 
hareket�n �ç�ndek� özneler�n de aç�ld��� özgün b�r sürec� ��aret ed�yordu. Sosyal�st 
hareket�n yen� toplumsal hareketlere ve özgürlükler alan�na pol�t�k yakla��m� da yen�den 
gündeme geld�.

Gez� sonras�nda AKP/Saray Rej�m�’n�n yen� b�r bask� ve zor dönem�n� ya�ad�k. Sadece 
Türk�ye’de de��l tüm dünyada otor�ter ve sa�c� �kt�darlar�n yaratt��� b�r sald�r� ve mücadele 
anlam�nda b�r ger�leme dönem�ndey�z. Bugün neol�beral pol�t�kalara b�r tepk�, ama ayn� 
zamanda otor�ter gücünü artt�ran kap�tal�zm�n s�yas� arac� olarak ortaya ç�kan toplumsal 
c�ns�yet kar��t� hareketler�n ve onlar�n tems�lc�s� sa� pol�t�kac�lar�n sald�r�s� �le kar�� 
kar��yay�z. Otor�terle�men�n hâk�m oldu�u ve sa� popül�zm�n yükseld��� ülkelerde kad�n 
dü�man� pol�t�kalarla LGBT�+ kar��t� pol�t�k söylem ve eylemler b�rb�r�ne eklemlen�yor. 
Bunlarla beraber b�r “b�r küresel LGBT� komplosu” �le kar�� kar��ya olundu�u ve baz� 
ülkeler�n vatanda�lar�n�n özell�kle de gençl���n�n ele geç�r�ld���ne da�r b�r söylem de e�l�k 
ed�yor. Bu toplumsal c�ns�yet kar��t� akt�v�zm, Türk�ye’de de d��ar�dan dayat�lan ‘toplumsal 
c�ns�yet �deoloj�s�’ �le küresel güçler�n toplumu c�ns�yets�z, “a�le dü�man�” b�r yap� �le es�r 
alaca��na da�r de çe��tl� argümanlar üret�yor. Genell�kle devletler�n kend� eller�yle 
alevlend�r�len bu hak kar��t� kampanyalar, d�kkatler� sadece özgürlükler ba�lam�na çekerek 
son kr�z�nden halen ç�kamam�� dünya kap�tal�zm�n�n sosyal haklar, göçmen sorunu ve 
yoksulla�ma g�b� meseleler�n ekonom�k ve s�n�fsal temeller�yle anla��lmas�na ve bu yönde 
olu�acak tepk�lere kar�� b�r hedef sapt�rma görev� görüyor. Bu aç�dan özgürlükler ve temel 
yurtta�l�k haklar�n�n, e��tl���n s�n�f s�yaset� �le beraber ele al�nmas�na yak�c� b�r �ek�lde 
�ht�yaç var. Bugün ant�-kap�tal�st olmayan b�r özgürlükler alan� tar�f etmek �mkâns�z hale 
gelm��t�r.

AKP/Saray Rej�m� �ç�n LGBT�+ dü�manl���, ayn� zamanda muhafazakâr oylar� konsol�de 
etmek �ç�n en öneml� enstrümanlardan b�r� olarak kullan�l�yor. LGBT�+ hareket� ve yen� 

�ht�yac�n�n n�tel���nde ve n�cel���nde köklü b�r dönü�ümü beraber�nde get�rmekted�r. 
Uluslararas� Enerj� Ajans�’n�n (IEA) kr�t�k m�neraller raporlar�, rüzgâr türb�nler�, elektr�kl� 
araçlar, �ebeke altyap�s� ve batarya teknoloj�ler�n�n; bak�r (Cu), l�tyum (L�), n�kel (N�), 
kobalt (Co) ve özell�kle nad�r toprak elementler� (NTE) g�b� kr�t�k m�nerallere yüksek 
düzeyde ba��ml� oldu�unu ortaya koymaktad�r (IEA, 2021; IEA, 2024). Özell�kle kal�c� 
m�knat�s teknoloj�ler� (Nd–Fe–B t�p� m�knat�slar) üzer�nden okundu�unda, tem�z enerj�ye 
geç���n NTE taleb�n� bel�rg�n b�ç�mde art�rd��� görülmekted�r. Uluslararas� Yen�leneb�l�r 
Enerj� Ajans� (IRENA), 2030 y�l�na kadar kal�c� m�knat�s taleb�n�n öneml� ölçüde artaca��n� 
ve bu taleb�n büyük k�sm�n�n elektr�kl� araçlar �le rüzgâr türb�nler�nden kaynaklanaca��n� 
öngörmekted�r (IRENA, 2021). Bu projeks�yonlar, enerj� dönü�ümünün “m�neral yo�un” b�r 
süreç oldu�unu ve NTE’ler�n bu dönü�ümde merkez� b�r rol üstlend���n� göstermekted�r. 
Bu ba�lamda Avrupa B�rl���’n�n kr�t�k ham maddeler l�stes�nde hem haf�f hem de a��r NTE 
gruplar� kr�t�k hammadde kategor�s�nde de�erlend�r�lmekted�r. Ayn� zamanda bu 
elementler�n tedar�k�nde Ç�n’e olan yüksek ba��ml�l�k, enerj� dönü�ümünün jeopol�t�k 
k�r�lganl�klar�n� art�ran ba�l�ca unsurlardan b�r� olarak öne ç�kmaktad�r (European 
Comm�ss�on, 2023). Avrupa Kom�syonu Ortak Ara�t�rma Merkez�’n�n (JRC) yapt��� 
çal��malar, rüzgâr enerj�s� ve elektr�kl� mob�l�teye �l��k�n senaryolarda NTE temell� m�knat�s 
taleb�n�n, mevcut üret�m ve ger� dönü�üm kapas�tes�n� zorlayacak düzeylere 
ula�ab�lece��n� göstermekted�r (Blagoeva ve d��., 2016).

NTE’ler, enerj� dönü�ümünün tekn�k b�le�enler� aç�s�ndan vazgeç�lmez olsa da, madenc�l�k 
ve zeng�nle�t�rme süreçler� öneml� çevresel r�skler bar�nd�rmaktad�r. NTE �çeren cevherler 
genell�kle dü�ük tenörlü, kompleks ve gen�� alanlara yay�lm�� olu�umlar hal�nde 
bulunmakta; bu nedenle b�r�m ürün ba��na yüksek m�ktarda pasa ve at�k olu�maktad�r. 
Çözücü ekstraks�yon, as�tle l�ç (leach�ng) ve yo�un k�myasal kullan�m�na (a��r s�v�lar) 
dayal� zeng�nle�t�rme süreçler� �se, a��r metal ve radyoakt�f element �çeren at�k ak�mlar�n� 
art�rmaktad�r. Özell�kle Ç�n’dek� büyük NTE sahalar�nda, onlarca y�ll�k kontrolsüz üret�m 
sonras�nda ortaya ç�kan as�d�k at�k göller�, yeralt� suyu k�rl�l��� ve a��r metal b�r�k�m�, “ye��l 
enerj�” �ç�n gerekl� m�neraller�n ç�kar�m�n�n yerel ölçekte c�dd� ekoloj�k y�k�mlara yol 
açab�lece��n� göstermekted�r (Al�, 2014). Bu gerçekl�k, NTE’ler�n enerj� dönü�ümündek� 
rolünün yaln�zca teknoloj�k b�r gerekl�l�k düzey�nde ele al�namayaca��n�; ayn� zamanda 
ekoloj�k adalet, toplumsal mal�yetler ve emek süreçler� aç�s�ndan da tart���lmas� 
gerekt���n� ortaya koymaktad�r.

3.3 Türk�ye’de Nad�r Toprak Element� Pol�t�kalar�

Türk�ye aç�s�ndan bak�ld���nda, NTE madenc�l��� pol�t�kalar�n�n, “ye��l dönü�üm” söylem� 
alt�nda yen� b�r çevresel tahr�bat ve emek sömürüsü alan�na dönü�memes� �ç�n, kamusal 
planlama ve s�k� çevresel denet�m mekan�zmalar�yla �ek�llend�r�lmes� zorunludur. Türk�ye, 
nad�r toprak elementler� jeoloj�s� aç�s�ndan uzun süre per�fer�de de�erlend�r�lm�� olsa da, 
son y�llarda Esk��eh�r–Beyl�kova ve K�z�lcaören (S�vr�h�sar) c�var�ndak� saha çal��malar�, 
ülken�n bu alanda bölgesel ölçekte stratej�k b�r aktör olma potans�yel�ne sah�p oldu�unu 
göstermekted�r. MTA taraf�ndan 1950’l� y�llardan �t�baren yürütülen çal��malar, 
Esk��eh�r–Beyl�kova ve K�z�lcaören kompleks�nde �or�t–bar�t–bastnäs�t zonlar� �le �l��k�l� 
öneml� NTE m�neral�zasyonlar�n� ortaya koymu�tur (NTE, 2020). K�z�lcaören alkal� 
s�l�kat–karbonat�t kompleks� �ç�nde tan�mlanan �or�t–bar�t–bastnäs�t cevherle�mes�n�n, 
m�lyonlarca tonluk b�r NTE potans�yel� sundu�u ve bu sahalar�n özell�kle, lantan (La), 
seryum (Ce), neod�myum (Nd) g�b� haf�f NTE’ler bak�m�ndan zeng�n oldu�u 
b�ld�r�lmekted�r (Türker ve d��., 2023). Son y�llarda yap�lan zeng�nle�t�rme çal��malar�, 
Esk��eh�r–Beyl�kova kompleks cevher�nde �otasyon ve l�ç yöntemler�yle NTE tenörünün 
art�r�lab�ld���n�; baz� çal��malarda cevherdek� NTE �çer���n�n yakla��k %3 düzey�nden %7 
düzey�ne ç�kar�lab�ld���n� ortaya koymaktad�r (Ba�türkçü ve d��., 2022; Türker ve d��., 
2023). Bu çal��malar, Türk�ye’n�n NTE alan�ndak� potans�yel�n�n, yaln�zca rezerv büyüklü�ü 
üzer�nden de��l, ayn� zamanda zeng�nle�t�rme teknoloj�ler�, jeok�myasal har�talama ve 

proses gel��t�rme kapas�tes� üzer�nden de�erlend�r�lmes� gerekt���n� göstermekted�r. 
Özell�kle bastnäs�t, bar�t, �or�t ve kals�t �çeren kompleks cevher yap�s�; hem ekonom�k 
de�erlend�rme hem de çevresel etk� boyutunda d�s�pl�nleraras� b�r b�l�msel yakla��m� 
zorunlu k�lmaktad�r. 

Kr�t�k m�neraller ve NTE’ler, yaln�zca teknoloj� pol�t�kalar�n�n de��l, ayn� zamanda enerj� 
güvenl���, d�� pol�t�ka ve emek rej�m� tart��malar�n�n da merkez�ne yerle�m�� durumdad�r. 
Avrupa B�rl���’n�n Kr�t�k Ham Maddeler Yasas� (Cr�t�cal Raw Mater�als Act) kapsam�nda 
kend� �ç�nde maden ç�karma, ��leme ve ger� dönü�üm kapas�tes�n� art�rmaya dönük att��� 
ad�mlar, benzer �ek�lde Türk�ye’n�n de NTE pol�t�kalar�n� kamusal, planl� ve ekososyal�st b�r 
perspekt��e yen�den tan�mlamas� gerekt���ne ��aret etmekted�r (European Comm�ss�on, 
2023).

Türk�ye ��ç� Part�s� aç�s�ndan, NTE alan�nda �zlenecek stratej� özetle �u �lkeler üzer�ne 
oturtulmal�d�r: (�) Esk��eh�r ba�ta olmak üzere NTE sahalar�n�n arama, ��letme, 
zeng�nle�t�rme ve metal üret�m süreçler�n�n özel tekellere devred�lmes� yer�ne, kamu 
mülk�yet� ve güçlü çevresel–toplumsal denet�m mekan�zmalar� �le yürütülmes�; (��) 
NTE’ler�n yaln�zca ham cevher veya dü�ük katma de�erl� konsantre olarak �hraç ed�lmes� 
yer�ne, kal�c� m�knat�s, motor b�le�en� ve yüksek teknoloj� malzemeler� g�b� alanlarda yerl� 
üret�m kapas�tes�n�n olu�turulmas�; (���) NTE madenc�l���yle �l��k�l� �st�hdam�n, send�kal 
haklar, ��ç� sa�l��� ve güvenl���, yerel halk�n karar süreçler�ne kat�l�m� ve ekos�stem sa�l��� 
gözet�lerek planlanmas� ve elde ed�len gel�r�n yen�leneb�l�r enerj� altyap�s�, enerj� 
kooperat��er� ve kamusal enerj� yat�r�mlar�na yönlend�r�lmes�.

Bu çerçevede NTE pol�t�kas�, Türk�ye’de kamusal enerj� pol�t�kalar�n�n �n�as�nda yaln�zca 
tekn�k b�r detay de��l, stratej�k b�r kav�ak olarak de�erlend�r�lmel�d�r. Esk��eh�r örne��, 
hem b�l�msel hem de pol�t�k düzeyde, kamucu enerj� program�n�n somutla�t�r�lab�lece�� 
kr�t�k b�r laboratuvar ��lev� göreb�l�r.

Türk�ye’n�n enerj� gerçekl��� ve dönü�üm potans�yel�

Türk�ye, son y�rm� y�lda h�zl� nüfus art��� ve sanay�le�me d�nam�kler� neden�yle enerj� taleb� 
sürekl� artan b�r ülke konumundad�r. Uluslararas� Enerj� Ajans�’n�n (IEA) ver�ler�ne göre, 
b�r�nc�l enerj� arz� �ç�nde fos�l yak�tlar�n pay� hâlâ bel�rley�c�d�r ve enerj� s�stem�n�n temel 
karakter� yüksek d��a ba��ml�l�k üzer�nden �ek�llenmekted�r (IEA, 2024). Türk�ye’n�n 
mevcut enerj� yap�s�nda petrol ve do�al gazda yerl� üret�m toplam tüket�m�n küçük b�r 
k�sm�n� kar��lamakta, toplam enerj� �ht�yac�n�n yakla��k %70–75’�n�n �thalat yoluyla 
sa�land��� çe��tl� çal��malarda vurgulanmaktad�r (IEA, 2021; Tutar ve Ata�, 2022). Enerj� 
�thalat�, özell�kle f�yatlar�n yükseld��� dönemlerde car� aç���n ve makroekonom�k 
k�r�lganl�klar�n ana kaynaklar�ndan b�r� hal�ne gelmekted�r. Our World �n Data ve ulusal 
�stat�st�kler, Türk�ye’n�n enerj� tüket�m�n�n son y�llarda sürekl� artarken, enerj� 
yo�unlu�unun OECD ortalamas�n�n üzer�nde seyrett���n� ve bu nedenle ver�ml�l�k 
pol�t�kalar�n�n stratej�k önem ta��d���n� göstermekted�r (R�tch�e ve Roser, 2022). �kl�m 
pol�t�kas� aç�s�ndan bak�ld���nda, Türk�ye’n�n sera gaz� em�syonlar�n�n en büyük b�le�en� 
enerj� sektörüdür. Ulusal envanter ve ba��ms�z anal�zlere göre toplam sera gaz� 
sal�mlar�n�n yakla��k %70’� enerj� kaynakl�d�r; bu da enerj� s�stem�n� yaln�zca ekonom�k 
de��l, ayn� zamanda �kl�m pol�t�kalar�n�n da merkez�ne yerle�t�rmekted�r (Gulayd�n ve 
Mourshed, 2025).

Türk�ye Ulusal Enerj� Plan� (MENR, 2022), 2035 ufkunda elektr�k taleb�ndek� art���, fos�l 
yak�t pay�ndak� görece azalmay� ve yen�leneb�l�r kapas�ten�n anlaml� b�ç�mde art�r�lmas�n� 
öngören b�r yol har�tas� sunmaktad�r. Planda 2035 y�l�na kadar rüzgâr kurulu gücünün 29,6 
GW’a, güne� kurulu gücünün �se 52,9 GW’a ç�kar�lmas� hede�enmekted�r (MENR, 2022). 
2024 y�l�nda aç�klanan “Yen�leneb�l�r Enerj� 2035 Yol Har�tas�”, bu hede�er� daha da 
somutla�t�rarak her y�l en az 7,5–8 GW �lave rüzgâr ve güne� kapas�tes�n�n devreye 
al�nmas�n� ve elektr�k �ebekes�nde kapsaml� yat�r�mlar yap�lmas�n� öngörmekted�r 

amaçlamakta; kamusal enerj� pol�t�kalar�n�n olu�turulmas�na yönel�k çözüm öner�ler� �ç�n 
b�r ba�lang�ç metn� olarak de�erlend�r�lmekted�r.

Kap�tal�st enerj� rej�m�n�n kr�z�

Kap�tal�st enerj� rej�m�, do�as� gere�� hem s�n�rs�z büyüme hem de sermaye b�r�k�m�n�n 
sürekl�l��� üzer�ne kuruludur. Enerj�, bu ba�lamda toplumsal gereks�n�mler� kar��layan b�r 
kamusal h�zmet olmaktan ç�kar�l�p, küresel p�yasalarda metala�t�r�lm�� b�r f�nansal ürün 
hal�ne get�r�lm��t�r. Küresel enerj� tüket�m� e��ts�zd�r. En yüksek gel�r grubundak� %10'luk 
kes�m, toplam karbon sal�m�n�n %50's�nden fazlas�ndan sorumludur (Global Footpr�nt 
Network, 2022). Gel��m�� kap�tal�st ülkelerde enerj� yo�un ya�am b�ç�mler�, çevresel 
mal�yet�n büyük ölçüde yoksul ülkelere �hraç ed�lmes�yle sürdürüleb�lmekted�r. Bu durum, 
yaln�zca ekoloj�k b�r adalets�zl�k yaratmakla kalmaz, ayn� zamanda jeopol�t�k ba��ml�l�k 
�l��k�ler�n� de pek��t�r�r. Küresel ölçekte enerj� dönü�ümüne yönel�k g�r���mler, genell�kle 
p�yasa araçlar�yla s�n�rl� kalmaktad�r. Karbon t�caret�, ye��l sert�f�kalar ve sürdürüleb�l�rl�k 
et�ketler� g�b� düzenlemeler, ço�u zaman gerçek yap�sal dönü�üm yer�ne “ye��l aklama” 
(greenwash�ng) uygulamalar�na alan açmaktad�r (Amel� ve d��., 2021). Bu ba�lamda net 
s�f�r söylem�n�n, kap�tal�st üret�m �l��k�ler�n�n sürdürüleb�l�rl���n� sa�lamak �ç�n takt�ksel 
b�ç�mde kullan�ld��� ele�t�r�s� öneml�d�r. 

Türk�ye aç�s�ndan �se, durum oldukça kar���kt�r. Özell�kle enerj� pol�t�kalar�n�n 
özelle�t�r�lmes� sonras�ndan at�lan her ad�m, bu ��rketler�n büyüme kar oranlar�n� çok 
yüksek sev�yelere çekerken, ver�len h�zmet�n kal�tes�, ver�ml�l��� ve mevcut �kl�m kr�zler�yle 
çevresel �l��k�s� net olarak gözlemlenememekted�r. Özelle�t�r�lm�� enerj� üret�m ve da��t�m 
s�stemler�, yüksek enerj� mal�yetler� ve enerj� yoksullu�u g�b� yap�sal sorunlar� 
der�nle�t�rmekted�r.  Öte yandan, verg� muaf�yetler�, al�m garant�ler� ve te�v�k s�stemler� 
arac�l���yla özel sermaye desteklenmekte, enerj� sektöründe kâr�n kamula�t��� de��l, 
zararlar�n toplumsalla�t�r�ld��� b�r model ��let�lmekted�r (B�ld�rc�n, 2023). Bu ba�lamda 
enerj� k�tl���n�n p�yasa mekan�zmalar�yla yönet�lmes�n�n enerj� yoksullu�unu daha da 
der�nle�t�rd���n� ve kr�z�n toplumsal mal�yet�n�n s�stemat�k b�ç�mde alt s�n��ara y�k�ld��� 
kend�n� aç�kça göstermekted�r. Bu durum, enerj�n�n b�r meta de��l, temel b�r kamusal hak 
olarak ele al�nmas�n� zorunlu k�lmaktad�r.

Sermayen�n restorasyon g�r���m�: Ye��l Dönü�üm

3.1 Ye��l Dönü�ümün Yap�sal S�n�rlar�

Fos�l yak�t temell� enerj� rej�m�nden dü�ük karbonlu ve yen�leneb�l�r enerj� s�stemler�ne 
geç��, ço�u zaman tekn�k b�r süreç, üret�m �l��k�ler�n�n temel�ne dokunmadan, �kl�m kr�z�ne 
muc�zev� b�r çözüm olarak ele al�nmaktad�r. Ancak bu dönü�üm, mevcut üret�m ve tüket�m 
düzeyler� sorgulanmaks�z�n yürütüldü�ünde, sermaye b�r�k�m�n�n yen� b�r hamles�ne 
dönü�mekted�r. Ye��l dönü�üm, bu hal�yle, �kl�m kr�z�n� çözmekten uzakt�r. Rüzgâr 
türb�nler�, güne� paneller� ve elektr�kl� araçlar, karbon sal�mlar�n� azaltma potans�yel�ne 
sah�p olmakla b�rl�kte, yüksek m�ktarda metal ve kr�t�k m�neral kullan�m�na dayanmaktad�r. 
Öte yandan yen�leneb�l�r enerj� s�stemler�n�n fos�l yak�tlarla kar��la�t�r�ld���nda daha dü�ük 
enerj� ger� dönü� oranlar�na sah�p oldu�u; dolay�s�yla mevcut sanay� ve tüket�m 
düzeyler�n�n tem�z enerj�yle aynen sürdürülmes�n�n f�z�ksel olarak mümkün olmayab�lece�� 
(Truel, 2020) göz önünde bulundurulmal�d�r. Bu durum, enerj� dönü�ümünü ekoloj�k 
s�n�rlar aç�s�ndan çel��k�l� b�r sürece dönü�türmekted�r.

3.2 Kr�t�k M�neraller ve Nad�r Toprak Elementler�

Fos�l yak�t temell� enerj� rej�m�nden dü�ük karbonlu ve yen�leneb�l�r enerj� s�stemler�ne 
geç��, yaln�zca enerj� teknoloj�ler�n�n de����m�n� de��l, ayn� zamanda madensel hammadde 

alanda yürütülen d�ren�� ve mücadeleler�n b�rle�t��� b�r cephe olarak ele al�nmal�d�r. 
Enerj�n�n b�r meta ve b�r�k�m arac� de��l, temel b�r kamusal hak olarak tan�mlanmas�; 
üret�m, da��t�m ve f�yatland�rma süreçler�n�n toplumsal denet�me aç�lmas�; b�l�msel b�lg�, 
kamusal Ar-Ge kapas�tes� ve ekos�stem sa�l��� ve toplumsal �ht�yaçlar aras�nda güçlü 
ba�lar kurulmas� bu mücadelen�n temel dayanaklar�n� olu�turmal�d�r. Bu met�n, Türk�ye’de 
enerj� alan�nda ekososyal�st b�r yönel�m�n �n�as�na katk� sunmay� ve kamusal, ad�l ve 
ekoloj�k b�r enerj� s�stem�ne g�den yolda yürütülecek tart��may� der�nle�t�rmey� amaçlayan 
b�r �lk ad�m ve ça�r� metn� olarak de�erlend�r�lmel�d�r.
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(Cl�mate Act�on Tracker, 2024; Cl�mate Pol�cy Database, 2025). Bu hede�er, Avrupa 
B�rl���’n�n Ye��l Mutabakat sürec� ve S�n�rda Karbon Düzenleme Mekan�zmas� �le b�rl�kte 
dü�ünüldü�ünde, Türk�ye’n�n sanay� ve enerj� altyap�s�nda der�n b�r dönü�ümü zorunlu 
k�lmaktad�r. Avrupa Çevre Ajans� ve AB–Türk�ye enerj� ��b�rl��� belgeler�, Türk�ye’n�n hem 
enerj� arz güvenl��� hem de �kl�m taahhütler� aç�s�ndan yen�leneb�l�r enerj� ve enerj� 
ver�ml�l��� önlemler�n� h�zla ölçeklend�rmes� gerekt���n� vurgulamaktad�r (EEA, 2025). 
�Nad�r toprak elementler� yan�nda, özell�kle Türk�ye’n�n sah�p oldu�u bor rezervler�, enerj� 
dönü�ümüne �l��k�n tart��malarda s�kl�kla d�le get�r�len stratej�k b�r potans�yel olarak öne 
ç�kmaktad�r. Dünyadak� toplam Bor üret�m�n�n % 48’�n� kar��layan Türk�ye’n�n küresel bor 
rezervler� aç�s�ndan sah�p oldu�u konum, enerj� depolama, �ler� malzeme ve nükleer 
teknoloj�ler ba�lam�nda öneml� b�r rol oynayab�lece��ne ��aret etmekted�r (Study on the 
Cr�t�cal Raw Mater�als for the EU, 2023). Ancak bu potans�yel�n, ham madde �hracat�na 
dayal� b�r yakla��m yer�ne, kamusal planlama ve yüksek katma de�erl� üret�m stratej�ler�yle 
de�erlend�r�lmed��� sürece, enerj� ba��ms�zl���na katk� sunmas� mümkün de��ld�r.

�Mevcut resm� belgeler a��rl�kl� olarak p�yasa temell� mekan�zmalara ve özel sektör 
yat�r�mlar�na dayanmakta; kamusal planlama, demokrat�k denet�m ve enerj� yoksullu�u 
g�b� boyutlar s�n�rl� düzeyde ele al�nmaktad�r. Bu yakla��m da küresel enerj� s�stem�n�n k�sa 
vadede normalle�ece�� varsay�m�na dayanmaktad�r. Oysa enerj� arz�ndak� daralman�n ve 
f�yat oynakl���n�n p�yasa dalgalanmalar�na ba�l� geç�c� b�r süreçten z�yade yap�sal b�r 
n�tel�k kazanmas� neden�yle enerj� pol�t�kalar�n�n k�sa vadel� p�yasa s�nyaller�ne de��l, uzun 
vadel� kamusal planlamaya dayanmas� zorunludur. R�skler gözününe al�nd���nda, 
Türk�ye’n�n mevcut anlay��la bu hede�er� tamamlamas� oldukça zay�f olarak 
de�erlend�r�lmekted�r (Cl�mate Act�on Tracker, 2024).

Uzun vadede b�l�msel ve stratej�k ad�mlar

Türk�ye’n�n uzun vadel� enerj� dönü�ümü, yaln�zca mevcut teknoloj�ler�n �thalat�na ve k�sa 
vadel� p�yasa s�nyaller�ne b�rak�ld���nda, sanay� pol�t�kas�, teknoloj� gel��t�rme ve �st�hdam 
boyutlar�nda c�dd� f�rsat kay�plar� do�uracakt�r. Bu nedenle enerj� alan�nda kamusal ve 
planl� b�r Ar-Ge ve yen�l�k ekos�stem� �n�a etmek stratej�k b�r gerekl�l�k olarak ortaya 
ç�kmaktad�r.

Türk�ye Ulusal Enerj� Plan�, net-s�f�r 2053 hedef�n� destekleyecek �ek�lde güne�, rüzgâr, 
depolama, h�drojen ve �ebeke yat�r�mlar�n�n h�zland�r�lmas� gerekt���n� vurgulamakta; ayn� 
zamanda yerl� teknoloj� gel��t�rme kapas�tes�n�n art�r�lmas� �ht�yac�na ��aret etmekted�r 
(MENR, 2022). TÜB�TAK’�n öncel�kl� Ar-Ge ve yen�l�k konular� �le sanay�de Ar-Ge destek 
programlar�, enerj� ver�ml�l���, yen�leneb�l�r enerj� ve çevre dostu teknoloj�ler� stratej�k 
alanlar aras�nda saymaktad�r (TÜB�TAK, 2025). Enerj� Ver�ml�l��� 2030 Stratej�s� ve 2. 
Ulusal Enerj� Ver�ml�l��� Eylem Plan� da Ar-Ge ve �novasyonu yatay b�r öncel�k olarak 
tan�mlamaktad�r (MENR, 2024). Bu mevcut çerçeveler, kamusal b�r enerj� program� 
ba�lam�nda a�a��dak� �ek�lde yen�den ölçeklend�r�leb�l�r:

1) Ver� merkezler� �ç�n yen�leneb�l�r enerj� �art�: Büyük ölçekl� ver� merkez� yat�r�mlar�n�n, 
ayn� elektr�k bölges� �ç�nde �lave yen�leneb�l�r enerj� kapas�tes� yat�r�m� veya uzun vadel� 
yen�leneb�l�r enerj� al�m anla�malar� �le ko�ulland�r�lmas�; ver� merkezler�n�n marj�nal 
yükünün kömür ve do�al gaz santraller�ne kaymas�n� engelleyecek düzenley�c� çerçeven�n 
olu�turulmas�.

2) Enerj� ver�ml�l��� ve konumland�rma standartlar�: Ver� merkezler�n�n PUE (power usage 
e�ect�veness), at�k �s� ger� kazan�m�, so�utma teknoloj�s� ve �kl�m ko�ullar� aç�s�ndan 
m�n�mum standartlara tab� tutulmas�; AB’de ver� merkezler� �ç�n gel��t�r�len enerj� 
ver�ml�l��� ve �kl�m uyumu kr�terler�yle uyumlu ulusal standartlar bel�rlenmes�.

3) Ver� egemenl��� ve kamusal fayda: Kamusal ver� merkezler� �le ün�vers�te ve ara�t�rma 

kurumlar� �ç�n kamuya a�t bulut ve yüksek performansl� hesaplama altyap�lar�n�n 
gel��t�r�lmes�; stratej�k sektörlerde üret�len ver�ler�n tamamen özel tekellere 
devred�lmes�n�n önüne geç�lmes�.

4) Ulusal Enerj� Dönü�ümü Ara�t�rma Program� (UEDAP): Net-s�f�r 2053 hedef�n�n, 
TÜB�TAK, TENMAK ve ETKB ��b�rl���yle en az 10–15 y�ll�k ufukta kurgulanacak m�syon 
odakl� b�r ara�t�rma program�na dönü�türülmes�; bu program kapsam�nda �ebeke 
dönü�ümü, depolama teknoloj�ler�, ye��l h�drojen ve sentet�k yak�tlar, nad�r toprak 
elementler� ve stratej�k m�neraller, b�nalarda ve sanay�de enerj� ver�ml�l��� �le ad�l geç�� ve 
enerj� demokras�s� g�b� temat�k eksenler�n tan�mlanmas�.

5) Ulusal Enerj� Mükemmel�yet Merkezler�’n�n kurulmas�: Türk�ye’n�n farkl� bölgeler�nde, 
ün�vers�teler, kamusal ara�t�rma merkezler� ve K�T’ler�n ortakl���nda; Esk��eh�r merkezl� 
Nad�r Toprak ve Stratej�k M�neraller Mükemmel�yet Merkez�, Bat� Anadolu’da 
Jeotermal–H�drojen–Depolama Mükemmel�yet Merkez�, �ç Anadolu’da Güne� ve �ebeke 
Entegrasyonu Ara�t�rma Merkez� g�b� kurumsal yap�lara öncel�k ver�lmes�.

6) Ar-Ge sonuçlar�n�n kamusal ve kooperat�f yap�larla bulu�mas�: Enerj� alan�ndak� Ar-Ge 
projeler�n�n ç�kt�lar�n�n yaln�zca özel l�sans modeller�yle de��l, kamu kurumlar� ve enerj� 
kooperat��er� üzer�nden yayg�nla�t�r�lmas�; yerl� teknoloj�ler�n �lk ölçekl� uygulamalar�n�n 
beled�ye ��rketler� ve K�T’ler arac�l���yla hayata geç�r�lmes�.

Bu temel ve somut yakla��mlar, Türk�ye’y� enerj� teknoloj�ler�nde sürekl� �thalatç� 
konumundan ç�kararak; jeotermal, nad�r toprak elementler�, güne� �s�l çözümler� ve �ebeke 
teknoloj�ler� g�b� alanlarda b�lg� ve teknoloj� üreten b�r aktör hal�ne get�rmey� 
hede�emekted�r.

Sonuç ve ça�r�

Enerj� alan�nda �kl�m kr�z�n�n ve artan �ht�yaçlar�n gerekt�rd��� dönü�üm tekn�k b�r 
güncelleme ya da p�yasa temell� b�r “ye��l dönü�üm” stratej�s� olarak ele al�namaz. �kl�m 
kr�z�n�n ac�l�yet� ve kap�tal�st düzen�n y�llard�r çözüm üretememes� bu sorunun toplumsal 
örgütlenme b�ç�mler�yle do�rudan �l��k�l� oldu�u ve s�stem �ç�nde çözülemeyece��n� aç�kça 
ortaya koymaktad�r.

Türk�ye’n�n mevcut enerj� rej�m�; yüksek d��a ba��ml�l�k, fos�l yak�tlara dayal� üret�m, 
özelle�t�rme pol�t�kalar� ve mal�yet�n halka yüklenmes� neden�yle hem ekoloj�k hem de 
toplumsal aç�dan sürdürülemez b�r noktaya ula�m��t�r. Bu tablo enerj� pol�t�kalar�n�n 
kamusal yarar temel�nde yen�den �n�a ed�lmes�n� tar�hsel b�r zorunluluk hal�ne 
get�rmekted�r. Enerj� kr�z�ne yönel�k çözüm aray��lar� teknoloj�k �y�mserl��e de��l; üret�m, 
tüket�m ve toplumsal örgütlenme b�ç�mler�n�n köklü b�ç�mde yen�den dü�ünülmes�ne 
dayanmak zorundad�r. Bu gerçekl�k, enerj� pol�t�kalar�n�n yaln�zca kaynak b�le��m�n� de��l, 
toplumsal �ht�yaçlar�n nas�l tan�mland���n� ve kar��land���n� da kapsayan bütüncül b�r 
dönü�ümü gerekl� k�lmaktad�r.

Bu çal��ma, Türk�ye’de kamusal enerj� pol�t�kalar�n�n yaln�zca karbon sal�mlar�n� azaltmaya 
de��l; ayn� zamanda enerj�ye er���mde e��tl��� sa�lamaya, emek süreçler�n� korumaya ve 
ekos�stem bütünlü�ünü gözetmeye yönel�k bütüncül b�r çerçeveyle ele al�nmas� 
gerekt���n� savunmaktad�r. Yen�leneb�l�r enerj� potans�yeller�n�n kamusal planlama �le 
de�erlend�r�lmes�, kr�t�k m�neraller ve nad�r toprak elementler� alan�nda p�yasaya dayal� b�r 
sömürü rej�m� yer�ne kamucu ve denet�ml� b�r model�n ben�msenmes�, a��r sanay� ve d�j�tal 
altyap�lar�n artan enerj� taleb�n�n toplumsal mal�yetler�n�n görünür k�l�nmas� bu çerçeven�n 
temel b�le�enler�d�r. Bunun yan�nda, ad�l geç�� pol�t�kalar� mutlaka fos�l yak�t sektörler�nde 
çal��an emekç�ler�n de kat�l�m�yla planlanmal�d�r.

Türk�ye ��ç� Part�s� aç�s�ndan kamusal enerj� pol�t�kalar�, ekoloj�k y�k�m ve �kl�m kr�z�ne kar�� 
ver�len mücadelen�n s�n�f mücadeles�nden ayr� dü�ünülemeyece��n� görünür k�lan, bu 

k�z��t��� zor b�r dönem bekl�yor. Türk�ye sosyal�stler� �ç�n bu dönemde özell�kle �k� prens�b�n 
savunulmas� gerekl�l���ne �nan�yoruz. Bunlardan �lk�, bölgede ve dünyada bar�� ve bar��ç� 
s�yaset söylem�n�n kurulmas�d�r. Ne olursa olsun bölgesel çat��malar�n aç�k d�plomas� 
kanallar�ndan çözülmes� ve s�lahl� kuvvetler�n ülke savunmas� d���ndak� herhang� b�r 
amaçla kullan�lmamas� prens�b�n� sürekl� y�neleyece��z. �k�nc�s�yse, Türk�ye’n�n ekonom�k, 
s�yas� ve asker� ba��ms�zl���n�n korunmas�d�r. Bu prens�b� hem ABD’n�n hem de Avrupa 
B�rl���’n�n kar��s�nda daha da kuvvetle d�le get�rmem�z gereken b�r süreçtey�z. Ülken�n 
egemenl�k ve ba��ms�zl���n� k�s�tlayan her türlü uluslararas� anla�man�n ve asker� �tt�fak�n 
kar��s�nda yer alaca��z.

Güncel Sa� ve Sol dalgalar�n Türk�ye'dek� Yans�malar� ve Küreselden Yerele 
Aktar�lab�lecek Dersler- Batuhan Eren

Bu sunumun amac�, yerel ve küresel s�yaset�n de���en güncel ba�lam�nda �vme kazanan 
toplumsal hareketler�n s�yas� ve toplumsal etk�ler�n� �nceleyerek k�m� dersler�n 
ç�kart�lmas�n�n sa�lanmas�d�r. Bu amaçla oturumda gerek Türk�ye’de Gez� Park� 
eylemler�nden ber� ba�ar�ya ula�m�� toplumsal hareketler�n, gerekse Avrupa’da “6000 
Sard�ne” g�b� s�yas� etk�s� olmu� toplumsal hareketler�n ve bu tarz hareketler�n sonucu 
olarak kurulan Podemos g�b� s�yas� part�ler�n ba�ar�lar�n�n alt�nda yatan sebepler 
tart���lacakt�r. Bununla beraber, Türk�ye’de de yak�n zamanda etk�ler� görülmeye ba�layan 
ve Avrupa’da kuvvetl� b�r �vme kazanm�� olan a��r� sa� hareketler�n de toplumsal b�r 
kar��l�k bulmalar�n�n sebepler� �ncelenecekt�r. Fratell� d’Ital�a, Rassemblement Nat�onal, 
AfD ve FPÖ g�b� part�ler�n ve hareketler�n kulland�klar� söylemler, eylem repertuarlar� ve 
kurduklar� ulusötes� �tt�faklar amp�r�k ver�ler do�rultusunda ele al�n�p son dönem 
ba�ar�lar�n�n nedenler� �ncelen�p bu yükselen tehd�de kar�� al�nab�lecek tedb�rler 
tart���lacakt�r. Tüm bunlar�n net�ces�nde hem Türk�ye ��ç� Part�s� hem de Türk�ye’dek� �ler�c� 
hareketler �ç�n somut ba�ar�lar�n hede�end��� b�r b�lg� b�r�k�m� olu�turulmas� 
hede�enmekted�r.

Türk�ye Ekonom�s�n�n Yap�sal Ç�kmazlar� ve Solun Stratej�k Seçenekler�- Özgür 
Orhangaz�

Türk�ye ekonom�s� 2010’lar�n �k�nc� yar�s�ndan �t�baren yava� yava� ve 2020’ler�n ba��ndan 
�t�baren de daha aç�k b�r b�ç�mde �st�krars�z b�r görünüm serg�lemeye ba�lam��t�r. Bunun 
kar��s�nda devreye sokulan ekonom� pol�t�kalar� genel olarak çal��anlar�n durumunu 
kötüle�t�rm��, ortalama reel ücretler ve eme��n toplam gel�rden ald��� pay dü�mü�, 
çal��anlar�n emekl�l�k ayl�klar�, k�dem tazm�nat� g�b� kazan�mlar� reel olarak er�t�lm��t�r. 
Ba�ka b�r dey��le �kt�dar ve sermaye Türk�ye ekonom�s�n�n yap�sal çel��k� ve ç�kmazlar�n�n 
yol açt��� sorunlardan yükü ve mal�yet� genel olarak eme��n üzer�ne y�karak ç�kmaya 
çal��maktad�r. Bu çaba, kap�tal�st kr�z dönemler�nde Türk�ye’de ve dünyan�n b�rçok yer�nde 
gözlemlenen b�r yönel��t�r ve s�stem�n ��ley���ne �çk�n b�r süreçt�r. 

Muhalefette yer alan s�yasetç�ler �le b�rçok ekonom�st, ekonom�de ya�anan sorunlar� 
l�yakat eks�kl���, �rrasyonal�te, kurumlar�n a��nmas� vb. unsurlarla aç�klarken �kt�dar�n 
de���mes� yahut �kt�dar�n daha “rasyonel” pol�t�kalar uygulamas� �le durumun �y�le�ece��n� 
öne sürmü�tür. N�tek�m 2023 seç�mler� sonras�nda �kt�dar�n ��m�ek “program�”yla 
“rasyonel” pol�t�kalara geç�� yapmas� muhalefet�n ve ekonom�stler�n b�rço�u taraf�ndan 
aç�k yahut örtülü b�r b�ç�mde desteklenm��t�r. Sosyal�st sol �se ya�anan sorunlar� tesp�t ve 
te�h�rde gücü oran�nda ba�ar�l� b�r performans serg�lem�� olsa da gen�� kes�mler�n �lg�s�n� 
çekecek tutarl� b�r gelecek program� ya da plan� ortaya koymakta yeters�z kalm��t�r. Bu 
bo�luk oldukça c�l�z b�r b�ç�mde olsa da daha z�yade reform�st/Keynesg�l f�k�rler taraf�ndan 
doldurulmu�tur. 

Bu b�ld�r�n�n tart��maya açmak �sted��� ana tez �u �ek�lde özetleneb�l�r: Sosyal�st solun 

gerçek b�r alternat�f hal�ne geleb�lmes� �ç�n bugünün yak�c� talepler�n� orta ve uzun vadel� 
sosyal�st b�r programla b�rle�t�ren b�r ç�zg� gel��t�reb�lmes� gerekl�d�r. Bu yönde baz� 
öneml� ad�mlar at�lm�� olsa da henüz gen�� kes�mlere mal olab�lecek sosyal�st b�r ekonom� 
perspekt�f� ortada bulunmamaktad�r. Bu eks�kl�kte d��sal faktörler�n rolü kadar �çsel 
faktörler�n rolünün de tart���lmas� faydal� olacakt�r. Bu ba�lamda, bu b�ld�r�de kabaca üç 
�ey yap�lmaya çal��acakt�r. B�r�nc�s�, Türk�ye ekonom�s�n�n uzunca b�r süred�r �st�krars�z b�r 
büyüme serg�lemes�n�n ve bu �st�krars�zl�k kar��s�nda devreye sokulan pol�t�kalar�n Türk�ye 
kap�tal�zm�n�n yap�sal çel��k� ve ç�kmazlar� aç�s�ndan de�erlend�r�lmes�. �k�nc�s�, bu konuda 
genel olarak muhalefette hak�m olan hatal� ve eks�k tesp�t ve de�erlend�rmeler�n k�saca 
ele�t�r�lmes�. Üçüncüsü, ver�l� durum kar��s�nda özgül b�r sol/sosyal�st program�n ana 
unsurlar�n�n ve bu unsurlar�n gündel�k yak�c� taleplerle nas�l b�rle�t�r�l�p 
uyumlula�t�r�lab�lecekler�ne da�r ba�lang�ç n�tel���nde baz� öner�ler�n sunulmas� ve 
tart��maya aç�lmas�. 

Türk�ye’de Güncel S�yas� Durum: �kt�dar ve Muhalefet- Mete Kaan Kaynar

19 Mart'tan bu yana Türk�ye s�yasî hayat� yepyen� b�r döneme g�rd�. Önümüzdek� dönem, 
ya AKP �kt�dar� �ç�n ya da Cumhur�yet de�erler� ve kör topal da olsa ��lemekte olan 
demokrat�k kurumlar �ç�n sonun ba�lang�c�: AKP, demokrat�k kurumlar� etk�s�zle�t�rerek 
�kt�dar�n� kal�c�la�t�rab�lmek amac�yla bask�c�, otor�ter pol�tkalar�n� sertle�t�r�rken 
toplumsal muhalefet de buna kar�� d�ren��te. 

Bu sunumun amac�, hem mevcut durum �le �lg�l� genel manzaran�n foto�raf�n� çekeb�lmek 
hem de toplumsal muhalefet�n b�r b�le�en� olarak T�P'�n bu konuda k� yol har�tas�n� 
ç�zerken d�kkate almas� gereken k�m� hususlar ve özell�kle de bel�rs�zl�klere d�kkat 
çekeb�lmekt�r.

��ç� S�n�f� ve S�n�f S�yaset�: Güncel B�r De�erlend�rme- Hakan Koçak 

Günümüzde Türk�ye ��ç� s�n�f�n�n ula�t��� n�cel düzey son derece yüksekt�r. Saray rej�m� 
ayn� zamanda h�zl� ve der�nlemes�ne b�r proleterle�me sürec� üzer�ne �ek�llenm��t�r. Ancak 
bu süreç ayn� zamanda ��ç� s�n�f� olu�umunun negat�f b�r kes�t� olarak;�s�n�f kapas�tes�n� 
güçlend�ren de��l zay��atan b�r� b�ç�mde cereyan etm��t�r. Saray Rej�m�nden ç�k�� bu 
ba�lamda ayn� zamanda b�r ��ç� s�n�f�n�n yen�den olu�um sürec� olarak da anla��lmak ve 
ya�anmak durumundad�r.�

Sunumda �ç�nde bulundu�umuz kes�tte bu yen�den olu�umun �mkanlar�na 
odaklan�lacakt�r. S�n�f �ç�ndek�, hem tar�hsel der�nl����olan hem de emek sürec�nde yen�den 
üret�len fay hatlar� a��lab�l�r m�, s�n�f�n örgütlenme ve eylem kapas�tes� gel��t�r�leb�l�r m�, 
send�kal düzey�n ötes�nde s�n�f s�yaset�n�n parametreler� neler olab�l�r g�b� konularda 
yap�lacak b�r tart��ma hede�enmekted�r. �

Türk�ye’de Kap�tal�st Tahakküm Alt�nda Tar�msal Yap�n�n Dönü�ümü ve G�da Sorunu: Ne 
Yapmal�, Nas�l Yapmal�? - Co�ku Çel�k, �pek Suer Topuzo�lu, Fat�h Özden, �.U�ur Toprak 

Dünya genel�nde ve Türk�ye’de tar�msal yap�lar, neol�beral pol�t�kalar ve küresel 
sermayen�n etk�s�yle son k�rk y�lda köklü b�r dönü�üm geç�rm��t�r. Küçük ve orta ölçekl� 
ç�ftç�l�k g�derek zay��arken, büyük ölçekl� tar�m ��letmeler� ve küresel g�da tekeller�n�n 
hâk�m�yet� artm��t�r. 1980 sonras�nda uygulanan neol�beral pol�t�kalar, devlet�n tar�ma 
yönel�k destekley�c� rolünü azaltm��; özelle�t�rmeler, küresel t�caret anla�malar� ve �thalat�n 
serbestle�mes� ülkeler�n g�da güvences�n� tehd�t eder hale gelm��t�r. Bu süreç, artan 
mal�yetler ve dü�ük f�yatlarla mücadele edemeyen ç�ftç�ler�n, a��r� f�nansalla�ma ve yüksek 
borçlar neden�yle mülksüzle�mes�ne ve üret�mden çek�lmes�ne yol açm��t�r. Ayr�ca, 
endüstr�yel tar�m s�stem�n�n a��r� k�myasal ve fos�l yak�t kullan�m�na dayal� yap�s�, tar�msal 
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Günümüzde Sa� Fa��zm: Dünya ve Türk�ye, Cenk Saraço�lu

Bu sunumda öncel�kle “fa��zm” ter�m�ne yönel�k k�sa b�r kavramsal tart��ma ve 
netke�men�n ard�ndan  Trump sonras�nda k�dünyadak� genel e��l�mler�n uzun b�r süred�r 
devam etmekte olan fa��stle�me sürec�n�n yen� b�r a�amas� oldu�u �dd�a ed�lecek. 
Ard�ndan Türk�ye’dek� gel��meler�n bu fa��stle�me sürec� �çer�s�ndek� yer�ne da�r 
de�erlend�rmelerde bulunulacak. Son olarak da Mart 2025’te ortaya ç�kan halk 
hareketl�l���n�n bu fa��stle�me trend�ne kar�� b�r alternat�f do�rultu sunmas� aç�s�ndan 
önem� de�erlend�r�lecek ve bu hareket�n yaln�zca Türk�ye de��l dünya s�yaset�n�n �ç�nde 
bulundu�u durum aç�s�ndan anlam� tart���lacak. 

Ekoloj�k y�k�m ve felaketler ça��nda s�n�f s�yaset�- �lke Bereketl�

Kap�tal�st üret�m b�ç�m� muazzam b�r meta b�r�k�m� üzer�nde yüksel�r, nesneler�n yaln�zca 
kullan�m de�er�yle var olmas�yla yet�nmez, onlar� t�car� unsur hal�ne get�rerek 
metala�t�rmak �ster. Böylece sadece üret�m band�ndan ç�kan say�s�z ürün de��l, herkese a�t 
olan toprak da, k�y� da, su da b�r t�caret nesnes�ne dönü�erek metala��r. Sermayen�n sürekl� 
büyüyeb�lmes� �ç�n �se metalar�n h�zla dola��ma g�rmes� gerek�r. Bunun �ç�n de ula��m 
olanaklar� kolayla�t�r�lmal�d�r. Metalar�n her yere ula�ab�lmes� �ç�n daha fazla araç, daha 
fazla yol, daha fazla haval�man�, vb. yap�lmal�, yollar �ç�n ormanlar katled�lmel�, tar�m 
alanlar� yok ed�lmel�, ver�ml� topraklar asfaltla dö�enmel�; sermayen�n bu r�tm�ne do�al 
döngüsü �ç�nde yet��emeyecek olan do�a da b�r yandan tet�klenmel�, hormonlu �laçlar, 
a��r k�myasallar, genet���yle oynanm�� organ�zmalar, vb. yoluyla h�zland�r�lmal�d�r.

80’lerden �t�baren dünyada ve Türk�ye’de neol�beral�zm ça��n�n ba�lamas�yla b�rl�kte 
devlet�n p�yasaya müdahales�n� s�n�rland�ran, özelle�t�rmelere alan açan yen� b�r sermaye 
b�r�k�m model�ne evr�l�nd� ve kamusall���n y�t�r�lmes�yle b�rl�kte kamu-özel ��b�rl�kler� artt�. 
Bu yen� ça�da üret�c� k�ml���nden uzakla�an, dolay�s�yla sermaye b�r�k�m�n� emek 
sömürüsü üzer�nden yeter�nce yapamayan burjuvaz� �ç�n bu ��b�rl�kler�, do�ay� tümüyle 
sermayen�n emr�ne sunmakta kullan��l� b�rer araç oldular. E�zamanl� olarak, emek-yo�un 
üret�m sektöründen enerj�, madenc�l�k, �n�aat, tur�zm, vb. “do�a-yo�un” sektörlere geç�� 
yap�ld�. Sermayen�n 80’lerde ba�layan bu güçlü yönel�m� �le do�an�n ya�malanmas�, AKP 
dönem�n�n bel�rley�c� özell�kler�nden b�r� oldu. Saray Rej�m� büyük ölçüde do�ada yaratt��� 
enkaz�n üzer�nde yükseld�.

Do�an�n metala�mas� ve s�n�rs�z sömürülmes�n�n sonucu olarak yerel ve küresel ölçekte, 

ba�ta �kl�m kr�z� olmak üzere der�n b�r ekoloj�k y�k�m�n �çer�s�ndey�z. Bugün ekoloj�k y�k�m�n 
yan�na ya�am�m�z� do�rudan tehd�t eden ve g�t g�de daha fazla kar�� kar��ya ald���m�z 
do�al veya �nsan kaynakl� felaketler de eklen�yor. Büyük yang�nlar, seller, depremler, 
pandem�, vb.n�n kar��s�nda gen�� halk k�tleler�n�n savunmas�z ve çares�z b�rak�ld���na tan�k 
oluyor, bu durumun arkas�nda �se y�ne kamusall���n tasf�yes�n� görüyoruz. Felaketlerde 
çad�rs�z, maskes�z kalan, yang�n söndürme uça�� arayan �nsanlar�n sordu�u “Nerede bu 
devlet” sorusu ya�anan kay�plar�n depremden, yang�ndan, selden de��l �mha ed�len 
kamusall�k yüzünden olu�tu�una ��aret ed�yor.

Serbest p�yasa u�runa kurallar� ve devlet müdahales�n� tümüyle ortadan kald�ran 
neol�beral sermaye b�r�k�m model� uzun süred�r tüm dünyada, halk�n en temel �ht�yaçlar�n� 
kar��layamad��� açmazlar ya��yor ve kr�zlere çözüm üretmekte zorlan�yor. Her felaketten 
sonra devlets�zl�k gerçe��yle yüzle�en �nsanlar �se kend�ler�n� daha yaln�z ve güvens�z 
h�ssed�yorlar. Gelece�e da�r benzer b�r güvens�zl�k h�ss� ekoloj�k y�k�m neden�yle do�as�z, 
topraks�z, “yuvas�z” kalma tehd�d�yle  de do�uyor. Bu duygu durumu k���lerle neol�beral 
düzen aras�nda b�r yar�k, çatlak olu�turuyor. Buradak� çatla�� büyüteb�lecek s�stem kar��t� 
tehl�key� gören düzen aktörler� �se güvens�zl�k duygusunun yaratt��� bo�lu�u kamuyu ger� 
ça��rarak de��l, sermayeden asla ödün vermeyerek güçlü b�r otor�terl�kle doldurmaya 
çal���yor.

��md�, neredeyse tüm kamusal haklar� el�nden al�nm��, örgütsüz b�rak�lm�� ve zay��am�� 
emekç� halk�n önünde patronlar�n düzen�n� a��l topu�undan yakalama f�rsat� duruyor. O 
a��l topu�u bugün, kamusall��� tasf�ye ederek yaratt�klar� ekoloj�k y�k�m ve felaketler�n 
s�stemde olu�turdu�u çatlaklard�r. Kâr�n �nsandan ve do�adan üstün olmad���, üret�m 
�l��k�ler�n�n sermayen�n de��l toplumun yarar�na düzenlend��� sosyal�st b�r dünyan�n 
mümkün oldu�unu kan�tlamak zorunday�z. Yoksa el�m�zde ya�anacak b�r dünya de��l, 
yaln�zca barbarl�k ve y�k�m kalacak.

Uluslararas� S�yaset, D�� Pol�t�ka ve Sol S�yaset�n Dayanaklar�- Ek�m Arbatl�

Küresel s�yaset, b�rçok alanda c�dd� b�r de����m ve dönü�üm sürec�nden geç�yor. SSCB’n�n 
çökü�üyle tes�s ed�len tek kutuplu dünya düzen�n�n sonu gel�rken, yen� dönemde BRICS ve 
AB �tt�faklar�n�n da rol alaca�� çok kutuplu b�r dünyaya do�ru g�d�yoruz. Buna kar��l�k 
Amer�kan yönet�m�, en büyük rak�b� olan Ç�n’e yönel�k g�tg�de daha sert ve çat��mac� b�r 
stratej� �zl�yor. Yak�n gelecekte b�r yandan neol�beral ekonom�k pol�t�kalar�n sonu gel�rken, 
d��er yandan bölgesel sava�lar�n ve do�rudan emperyal müdahaleler�n artaca��n� ön 
göreb�l�r�z. Bu dönemde, tüm dünya g�b� Türk�ye de b�rçok bölgesel çat��man�n oda��nda 
olacak.

Türk�ye �ç�n öncel�kl� tehd�tlerden b�r�, rej�m�n kend� devaml�l���n� sa�layab�lmek ad�na 
�çer�de alaca�� çe��tl� tav�zler kar��l���, bölgedek� emperyal�st güçlerle ortakla�may� kabul 
etmes� olur. �ç s�yaset aç�s�ndan, ABD’n�n �cazet�yle tes�s ed�lecek b�r s�v�l d�ktatörlü�ün 
y�k�c� toplumsal sonuçlar� aç�kt�r. D�� s�yaset aç�s�ndan �se, Ortado�u’da körüklenecek 
bölgesel çat��malara Türk�ye’n�n asker� müdahales� gündeme geleb�l�r. Yak�n tar�hte Sur�ye 
örne��n�n de gösterd��� g�b�, Türk�ye’n�n kom�u ülkelerde mezhep çat��malar�n� 
körüklemes� ��md�ye kadar hem �nsan� hem de s�yas� kr�zlere sebep oldu. Ayn� senaryonun 
Orta Do�u’nun ba�ka ülkeler�nde ve özell�kle �ran’da da tekrarlanma �ht�mal� var.

D��er yandan, asker� aç�dan güçsüz ve s�yasal olarak yaln�zla�m�� b�r Avrupa B�rl���’n�n 
Rusya’ya kar�� alternat�f �tt�fak aray���n� görüyoruz. NATO’nun asker� kanad�na destek 
vermes� kar��l���nda, Türk�ye’ye ekonom�k yard�mlar ve hatta s�n�rl� b�r AB üyel��� g�b� 
çe��tl� tekl��er gündeme geleb�l�r. Buna kar�� gel��t�r�lecek sosyal�st söylem, ayn� anda hem 
Rusya’n�n Ukrayna’dak� yay�lmac� pol�t�kas�na hem de NATO ve benzer� asker� �tt�faklara 
cepheden kar�� ç�kan üçüncü b�r yolu önermel�.

Tüm dünyadak� �ler�c� güçler�, fa��zm�n yükseld��� ve emperyal�st payla��m sava�lar�n�n 

da art�rm��t�r. Bunun sonucunda, emekç�ler�n, ��ç�ler�n ve yoksul halklar�n kar��lanamayan 
sa�l�k h�zmet� gereks�n�m�, olumsuz sa�l�k göstergeler�, sa�l�k alan�n� onlar�n gündel�k 
ya�am�n�n da öneml� sorunlar�ndan/konular�ndan ya da gündemler�nden b�r�s� hal�ne 
get�rm��t�r. Böyle olunca, ya�am�n her alan�nda e��ts�zl�k, yoksulluk, yolsuzluk, ��s�zl�k g�b� 
sorunlarla da beslenen kap�tal�zmde gel�nen nokta, sa�l�k s�stem�n�n yen�den �n�as� 
tart��malar�na nesnel zem�n haz�rlamaktad�r. Ne var k� bu zem�n tek ba��na yeterl� de��ld�r. 
Beraber�nde 1917 Ek�m devr�m�yle Sovyet Sosyal�st Cumhur�yetler� B�rl��� (SSCB) �le 
ba�layan sosyal�st ülkelerdek� sa�l�k s�stem� deney�m�n� de gündem�m�ze ta��mak, ondan 
yararlanmak adeta zorunluluktur. SSCB’n�n �lk sa�l�k bakan� Dr. N.A. Sema�ko ve yolda�lar� 
öncülü�ünde 1917 y�l�nda �n�a ed�lmeye ba�lanan bu sa�l�k s�stem�, Sema�ko kabul etmese 
de ba�ta Dünya Sa�l�k Örgütü ba�ta olmak üzere, baz� kurum ve kurulu�lar taraf�ndan 
“Sema�ko model� ya da Sema�ko sa�l�k s�stem�” olarak da adland�r�lm��t�r. Bu sa�l�k 
s�stem� referans al�narak s�ras�yla; Mo�al�stan Halk Cumhur�yet� (1924), Bulgar�stan Halk 
Cumhur�yet� (1946), Romanya Sosyal�st Cumhur�yet� (1947), H�nd�stan Kerela Eyalet� 
(1947), Çekoslovakya Sosyal�st Halk Cumhur�yet� (1948), Ç�n Halk Cumhur�yet� (1949), 
Demokrat�k Alman Cumhur�yet� (1949), Macar�stan (1956), Küba Cumhur�yet� (1959), Laos 
Demokrat�k Halk Cumhur�yet� (1975) ve V�etnam Sosyal�st Cumhur�yet� (1976) ülke 
deney�mler�yle de devam etm��t�r. Hatta sosyal�st ülkelerdek� sa�l�k s�stem� sadece 
sosyal�st ülkeler �ç�n de��l, ayn� zamanda kap�tal�zm�n sosyal refah dönem�nde s�n�rl� 
say�dak� sosyal e��l�ml� merkez ve çevre kap�tal�st ülkeler�n de yararland��� b�r model 
olmu�tur. Örne��n, Türk�ye’de 1961 y�l�nda Sa�l�k H�zmetler�n�n Sosyalle�t�rmes� 
Hakk�ndak� Kanun �le yap�land�r�lan sa�l�k s�stem� bunun en �y� örnekler�nden b�r�s�d�r. 

Bu b�ld�r�de, sosyal�st ülkelerdek� sa�l�k s�stemler� kar��la�t�r�larak, sadece emek gücünün 
yen�den üret�m� aç�s�ndan de��l, beraber�nde hatta temelde “yen� �nsan”�n 
olu�turulmas�ndak� ��lev�, bunlar �ç�n toplumsal olarak nas�l örgütlend��� ele al�nacakt�r. 
Böyle b�r tart��ma, herkese e��t, n�tel�kl�, paras�z, ana d�l�nde ve ba�ta patr�yarkal olmak 
üzere, d��er �kt�dar �l��k�ler�n� de �ç�nde bar�nd�rmayan sa�l�k s�stem�n�n yen�den �n�as� 
tart��malar�n�n ve sa�l�k gündem�n� sosyal�st s�yasete ta��m�n�n kap�s�n� aralayacakt�r.

Türk�ye’de Hukukun Serencam� ve Sosyal�st S�yaset- Alper Çavu�o�lu ve Ka�an �eker

Hukuk ned�r? Hukukun tar�h� devletle b�rl�kte m� ba�lar yoksa hukuk modern�ten�n b�r 
ürünü müdür? Hukuk, kap�tal�st üret�m �l��k�ler�n�n dolays�z b�r sonucu olarak kabul 
ed�leb�l�r m�? Veya hukuku egemen s�n��ar�n�n el�ndek� b�r araç, devlet�n b�r ayg�t� olarak 
m� görmel�y�z? Pek� ya devlet ve sömürü �l��k�ler� ortadan kalk�nca hukuk da kend�l���nden 
ortadan kalkacak m�d�r? Bu ve benzer� pek çok ba�lamda hukuk, sosyal�st gelenek �ç�nde 
uzun y�llard�r tart���lsa da Marx’�n, kat� b�r �ek�lde yorumlanarak b�r çe��t galat-� me�hura 
dönü�mü� olan “altyap�n�n üst yap�y� bel�rled���” �dd�as�n�n etk�ler�, hukuka olan �lg�n�n de 
s�n�rl� kalmas�na neden olmu�tur. Z�ra bu kat� yorumun kabulü �le b�rl�kte hukuk, b�r üstyap� 
kurumu olarak tâl� b�r konumda de�erlend�r�l�r. Bu durum, altyap�y� olu�turan kap�tal�st 
üret�m �l��k�ler�n�n varl���n�n �spat ed�lmeye çal���ld��� 19. yüzy�l gerçekl��� �ç�n anla��lab�l�r 
kabul ed�leb�l�r ancak bugün Türk�ye’de hukukun serencam�n� yasama, yürütme ve yarg� 
eksen�nde ele almak �ç�n öncel�kle hukuka da�r bu tart��malar� sürdürmek ve ç�kt�lar� 
üzer�nde k�sm� de olsa uzla�mak gerek�r.

Marx’tan y�llar sonra Len�n; devr�m teor�s�n� �n�a ederken esas olarak üstyap� unsurlar� olan 
devlete ve �kt�dara odaklanm��t�r. Ancak onun da hukuku ele al��� son derece s�n�rl� olmu�, 
döneme hâk�m olan hukuk� poz�t�v�st parad�gman�n etk�s�yle hukuk, devlet, egemenl�k ve 
�kt�dar� b�rl�kte ele alm��t�r. Onlar�n görü�ler�n� merkeze alarak hukuk doktr�n�nde varl�k 
gösteren yakla��mlar da benzer do�rultuda, s�n�f çat��mas�n�n ve kap�tal�zm�n yen�den 
üret�lmes�nde hukukun rolünü ortaya koymaya çal��m��t�r. Hukuk, b�r mücadele alan� 
olarak ele al�nd���nda dah� esasen yarg� mücadeles�ne odaklan�lm��, böylece kap�tal�st 
düzen�n hukuk arac�l���yla olu�turdu�u �mgedek� çel��k�ler�n ortaya ç�kar�lmas�na ve bu 
çel��k�ler�n sebep oldu�u rahats�zl�klar�n der�nle�t�r�lmes�ne çaba harcanm��t�r.

Hukuk, devletle b�rl�kte ele al�nd���nda, onun devlet�n kurumsal yap�s� �çer�s�nde 
yorumlanmas� gerek�r. Bu do�rultuda; yasama, yürütme ve yarg�n�n devlet�n en temel 
erkler� oldu�u konusunda ulus devlet teor�s�n�n de önces�ne dayanan görü� s�yaset 
felsefes�n�n her da�m en revaçta konular�ndan b�r�n� olu�tururken hukuk� met�nler �ç�n 
öneml� b�r referans noktas� te�k�l eder. Bu üç temel erk aras�ndak� �l��k� hem hukuk� b�r 
zem�nde tar�f ed�lmes� bak�m�ndan hem de hukuk� net�celer� bak�m�ndan böyles� b�r 
tart��mada ele al�nmaks�z�n geç�lemez. Egemenl���n kullan�m�ndan hükümet s�stemler�n�n 
olu�umuna de��n pek çok ba�l�k do�rudan bu erkler aras�ndak� �l��k�n�n n�spet� ve etk�s� �le 
aç�klanmakta, bu erkler�n konumlar� �le üstyap�da köklü de����mler meydana gelmekted�r. 
Bu nedenle hukukun tan�m�n�n gösterd��� pusula �le hükümet s�stemler� ba�ta olmak üzere 
üstyap�da meydana gelen de����m ve dönü�ümler aç�klanab�lecekt�r. N�hayet yarg� erk�n�n 
“ba��ms�z ve tarafs�z” oldu�una da�r yarat�lan m�st�f�kasyon perdes� de bu sayede 
da��t�lab�lecekt�r. 

Bununla b�rl�kte Marks�st b�r hukuk perspekt�f�, salt poz�t�f hukukun ve onun devlet 
�çer�s�ndek� konumunun �ncelenmes�yle olu�turulamaz. Özell�kle hukuk sosyoloj�s�n�n 
gel���m�yle b�rl�kte, hukuku, salt devletle ba�lant�l�, egemen s�n��ar�n el�ndek� b�r buyruklar 
s�stem� olarak ele alman�n, hukukun toplumla olan �l��k�s�ne da�r yeters�z b�r �çgörü ortaya 
koydu�u tart���lmaya ba�lanm��t�r. Bunun yer�ne hukuk, kend�s�n�n har�c�ndek� yap�lar� da 
kapsayan b�r normat�f s�stemler bütünün parças� olarak d��er normat�f s�stemlerle 
etk�le��m �çer�s�nde ele al�nab�l�r ve bu perspekt��e, toplum düzen� ve bu düzen�n 
kend�l���ndenl��� anla��lab�l�r. Hukuk ve d��er normat�f yap�lar aras�ndak� etk�le��m, farkl� 
yap�lara a�t normlar�n geç��kenl���n� sa�layab�l�r, farkl� yap�lardak� normlar� me�ru k�lab�l�r 
veya bunlar�n b�rb�rler�yle çat��malar�na neden olab�l�r. Bu anlam�yla hukukun, d��er 
normat�f yap�larla b�rl�kte b�r mücadele alan� olu�turdu�u söyleneb�l�r. N�hayet�nde 
normat�f yap�lar aras�nda gerçekle�en b�r mücadele, b�r hegemonya mücadeles�d�r. 
Devlet�n hukuku, �üphes�z, devlet�n gücünü arkas�nda bulunduran b�r yap� olarak �ç 
tutarl�l���n� sürdüremez hale geld���nde dah� hegemonya mücadeles�n�n en güçlü taraf�d�r. 
Ancak devlet�n hukukunu tems�l eden yasall���n s�n�rlar� daralt�ld���nda ve buna mukab�l, 
me�ru olan�n s�n�rlar�n�n korunmas� ve gen��let�lmes� gerekt���nde, ancak hukuk alan� 
�çer�s�nde b�r hegemonya mücadeles� ver�lmes�yle ba�ar�ya ula��lab�l�r. N�hayet�nde bu 
hegemonya mücadeles� sonucunda, hukuk dah�l olmak üzere toplumsal kurallar�n 
me�ruluk k�stas�n�n, toplumsal mücadeleler� yürüten yap�lar�n sah�p oldu�u teamül ve 
prat�kler �le, d�llend�rd�kler� talepler uyar�nca �ek�lleneb�lmes�n�n �mkân� ortaya ç�kacakt�r.

Kültürel Hegemonya Tart��malar� ve Sosyal�st Kültür Pol�t�kas� - Sem�h Gümü�

Kend�s�n� kültür ve sanat alan�ndan uzakta gören b�r s�yasal hareket, örgüt, ak�m 
yoktur.� � Olmaz da. Her yerde oldu�u g�b�, ülkem�zde de kültür ve sanat alan�nda, son 
çeyrek yüzy�lda g�derek t�rmanan b�r hegemonya sava�� var. B�z bu alanda sol ve sosyal�st 
dünyam�z�n hegemonyas�n�n yer�nden oynat�lmaz oldu�unu dü�ündük. Gerçekten öyle 
m�? Üstünde en�ne boyuna dü�ünülmes�, tart���lmas� gereken b�r durum.

��ç� s�n�f�n�n ve emekç� halk�n gelecektek� �kt�dar�n�n toplumsal kar��l�klar�n� 
gen��letmes�n�n yollar�ndan b�r� de kültür ve sanat alan�ndan geçecek. Demokras� 
b�l�nc�n�n kazan�lmas�n�n zor oldu�u yerde, sosyal�zm b�l�nc�n�n olu�mas� uzun zaman alan 
karma��k b�r sürec� gerekt�recek ve bu ancak toplumsal dü�üncen�n ad�m ad�m 
de����m�yle, yan� kültürel sermayen�n art�r�lmas�yla mümkündür. Pek� bu nas�l kazan�lab�l�r?

Bu süreç b�rkaç ku�ak boyunca devam edeb�l�r. Ekonom�k ve toplumsal deney�mler b�l�nce 
nas�l yans�yacak? Öncel�kle kültürel zem�n�n olu�turulmas� gerek�r. Dolay�s�yla kültür ve 
sanat sosyal�zm�n alt yap�ya ba��ml� olan de����m�n� destekleyecek en öneml� s�v�l toplum 
alanlar�ndand�r.

Sosyal�zmde sanat�n bütün alanlar�na dönük üret�mler ve kültürel etk�nl�kler, emekç� halk�n 
ç�karlar�n� somutla�t�r�r, belle��n� güçlend�r�r ve toplumun ortalama n�tel���n� yükselt�r. 

üret�mde ver�ml�l��� art�rma amac� güderken, c�dd� ekoloj�k ve sa�l�k sorunlar�na neden 
olmu�tur. ��rketle�m�� g�da rej�m� olarak da �fade ed�len bu model, kentlerde �se artan g�da 
f�yatlar�n�n ve gel�r adalets�zl���n�n de etk�s�yle, ba�ta emekç�ler olmak üzere gen�� 
toplumsal kes�mler� g�da güvences�zl���yle kar�� kar��ya b�rakm��t�r.

Bu ba�lamda, uzun zaman boyunca köylülü�ün tasf�yes� tez� üzer�nden tart���lan “tar�m 
sorunu”, günümüzde daha karma��k b�r hal alm��t�r. Bu mesele art�k, tar�m-g�da s�stem� 
�ç�ndek� toplumsal s�n��ar�, bu s�n��ar� var eden veya ortadan kald�ran, yen�den üret�mler�n� 
kolayla�t�ran ya da engelleyen pol�t�k-ekonom�k güçler�, ekoloj�k süreçler�, toplumsal 
c�ns�yet ve toplum sa�l��� g�b� konular� da �çeren çok boyutlu b�r soruna dönü�mü�tür. 
Öneml� sermaye b�r�k�m alanlar�ndan b�r�s� hal�ne gelen kap�tal�st-endüstr�yel tar�m 
s�stem�n�n yaratm�� oldu�u sömürü ko�ullar�, ekoloj�k kr�z, g�da güvences�zl��� ve sa�l�k 
sorunlar�, tar�m-g�da s�stem�n�n üret�m, dola��m, tedar�k ve tüket�m süreçler�n�n bütüncül 
b�r anal�z�yle ele al�nmas�n� gerekl� k�lmaktad�r. 

Bu çal��mada, konunun çok boyutlulu�undan yola ç�k�larak g�da rej�mler� yakla��m� 
çerçeves�nde, ekonom�k güç �l��k�ler�n�n tar�m-g�da s�stem�n�n üret�m, dola��m, da��t�m ve 
tüket�m b�ç�mler�n� tar�hsel olarak nas�l dönü�türdü�ü ortaya konacak ve bu dönü�ümün 
yaratt��� çoklu sorun ve kr�zlere b�r cevap olarak öne sürülen g�da egemenl��� parad�gmas� 
üzer�nde durulacakt�r. G�da egemenl��� parad�gmas�n�n tar�m pol�t�kalar�n�n 
bel�rlenmes�nde, tar�msal üret�m�n ve tüket�m�n demokrat�kle�t�r�lmes�nde ve agroekoloj� 
yakla��m�n�n uygulanmas�nda sundu�u toplum ve do�a odakl� olanaklar tart���lacakt�r.

B�yoçe��tl�l�k Kr�z�n�n Pol�t�k ve Toplumsal Boyutlar�yla Yüzle�me- Bar�� Özüdo�ru

B�r bölgedek� canl� organ�zmalar�n gen, tür ve ekos�stem düzey�nde çe��tl�l���n� �fade eden 
b�r kavram olarak b�yoçe��tl�l�k, günümüzde gezegen�n en fazla su�st�mal ed�l�p yok olma 
tehd�d� alt�na g�ren kayna��d�r. Bu yok olu� kr�z�n�n varl���, b�l�msel çevrelerden 
hükümetleraras� kurulu�lara kadar gen�� b�r konsensüsle kabul ed�lmekted�r. Türler�n yok 
olma h�z�, do�al yok olu� h�z�ndan 1.000 �la 10.000 kat daha yüksek olup, önümüzdek� 
b�rkaç ony�lda yakla��k 1 m�lyon türün yok olmas� öngörülmekte ve bu süreç “alt�nc� 
k�tlesel yok olu�” olarak tan�mlanmaktad�r. Öncek� yok olu�lardan farkl� olarak bu süreç, 
çok daha h�zl� �lerlemekte ve do�al de��l, kap�tal�st üret�m �l��k�ler� kaynakl�d�r. Bu nedenle 
kr�z, çevresel b�r mesele olmaktan öte, s�n�fsal ve pol�t�k boyutlar� olan yap�sal b�r 
problemd�r.

B�yoçe��tl�l�k kayb�; g�da güvenl���, zoonot�k hastal�klar, med�kal kaynaklar�n yok olmas�, 
tem�z suya er���m g�b� �nsan ya�am�n� do�rudan etk�leyen çok boyutlu b�r süreçt�r. Marx’�n 
“metabol�k yar�lma” olarak tar�f ett���, do�ay� yaln�zca hammadde ve at�k deposu olarak 
gören kap�tal�st üret�m tarz�, s�n�rs�z büyüme ve b�r�k�m dürtüsüyle do�a �le toplum 
aras�ndak� dengey� altüst ederek yeryüzündek� canl�l��� y�k�ma sürüklemekted�r. Bu y�k�m 
tüm �nsanl��� etk�l�yor olsa da, etk�ler s�n�fsal ve toplumsal e��ts�zl�klere göre 
farkl�la�maktad�r. Sa�l�kl� g�daya, tem�z suya ve ya�anab�l�r çevreye er���m� k�s�tl� �eh�rl� 
emekç�ler �le ya�am alanlar� gasp ed�len küresel güney�n k�rsal halklar� bu kr�zden en fazla 
etk�lenen kes�mlerd�r.

B�yoçe��tl�l�k kr�z�n�n ortaya ç�kard��� e��ts�zl�kler, s�n�f çel��k�ler�n� kesk�nle�t�rmekte ve 
pol�t�k alan� yen�den �ek�llend�rmekted�r. Kap�tal�st aktörler, sermaye b�r�k�m� �ç�n do�ay� 
metala�t�r�rken, üret�me konu olmayan tüm canl� ve ekos�stemler� yok etmekte; bu y�k�m�n 
mal�yet� �se yerel halklara yüklenmekted�r. Böylece ya�am alanlar�n� kaybeden bu kes�mler, 
yen� ekoloj�k proletaryay� olu�turmaktad�r. Bu durum Marx�st l�teratürdek� “�lkel b�r�k�m�n” 
güncel b�r tezahürü olarak de�erlend�r�leb�l�r.

B�yoçe��tl�l��� tehd�t eden tüm olgular�n arkas�nda kap�tal�st ekonom�-pol�t�k düzen�n �zler� 
aç�kça görülmekte; bu y�k�m ço�u durumda �kl�m kr�z�yle �ç �çe geçmekted�r. Yerl� d�ren�� 
hareketler� ve kent ekoloj�s� savunucular� g�b� toplumsal aktörler eko-sosyal�st pol�t�kalar 
�ç�n zem�n olu�tursa da, sol/sosyal�st çevreler bu kr�z� ço�unlukla �kl�m kr�z�ne k�yasla daha 
az c�dd�yetle ele almakta, hatta görmezden gelmekted�r.

Sosyal�stlere dü�en görev, çevre mücadeles� veren gruplar� s�yas� özne olarak tan�y�p 
mücadeley� ortakla�t�rmak; b�yoçe��tl�l�k kr�z�n�n nedenler�n� tar�hsel ve toplumsal 
ba�lama yerle�t�rerek, do�ayla �l��k�ler� yen�den kuran, büyüme kar��t� ve n�hayet�nde 
üret�m araçlar�n�n kamula�t�r�lmas�n�n ötes�ne geçen yen� b�r s�yas� hat gel��t�rmekt�r.

Ö�renc�den Mü�ter�ye, B�reyden Mür�de: Türk�ye’de E��t�m- Sanem Bülbül-Hüner

Son yar�m yüzy�lda küresel ölçekte e��t�m pol�t�kalar�nda ya�anan dönü�üm, sadece 
yap�sal de��l, ayn� zamanda �deoloj�k b�r de����m�n de haberc�s� olmu�tur. Neol�beral 
rasyonal�ten�n bel�rley�c� oldu�u bu süreçte, kamu h�zmet� olarak tasarlanan e��t�m, p�yasa 
normlar�na göre yen�den yap�land�r�lm��; ö�renc�, mü�ter� k�ml���ne �nd�rgenm��; e��t�m 
kurumlar� �se b�rer h�zmet sa�lay�c�s� olarak konumland�r�lm��t�r. Türk�ye özel�nde �se bu 
dönü�üm, yaln�zca neol�beral de��l, ayn� zamanda muhafazakâr b�r �deoloj�k çerçeve 
�ç�nde �ek�llenm��; böylece e��t�m, yaln�zca p�yasa gerekler�ne de��l, ayn� zamanda 
�kt�dar�n kültürel hegemonya stratej�ler�ne h�zmet eden b�r araç hâl�ne get�r�lm��t�r. Bu 
ba�lamda, “ö�renc�den mü�ter�ye, b�reyden mür�de” dönü�üm; Türk�ye’de son y�rm� y�lda 
uygulanan neol�beral muhafazakâr e��t�m pol�t�kalar�n�n çarp�c� b�r özet� olarak ortaya 
ç�kmaktad�r.

Türk�ye’de 2000’l� y�llar�n ba��ndan �t�baren bel�rg�nle�en neol�beral muhafazakâr sentez, 
e��t�m pol�t�kalar�n�n hem ekonom�k hem de kültürel kodlar�n� dönü�türmü�tür. B�r yandan 
özel okulculuk te�v�k ed�lm��, kamu okullar� kaynak k�tl��� �ç�nde performans ve s�nav 
bask�s�yla ��levs�zle�t�r�lm��, d��er yandan e��t�m müfredat� ve kurum kültürü d�nsel ve 
muhafazakâr normlara göre yen�den �ek�llend�r�lm��t�r. Böylece e��t�m sadece 
p�yasala�makla kalmam��, ayn� zamanda �kt�dar�n �deoloj�k ayg�t�na dönü�mü�tür. Bu �k�l� 
yap� �çer�s�nde ö�renc�n�n yaln�zca tüket�c� de��l, ayn� zamanda �taatkâr b�r özne olarak 
b�ç�mlend��� görülmekted�r. 

Bu çal��ma Türk�ye’de son y�rm� y�lda e��t�m s�stem�nde ya�anan dönü�ümünü 
neol�beralle�me ba�l��� alt�nda e��t�m�n p�yasala�mas� ve muhafazakarl�k ba�l��� alt�nda 
m�ll�yetç�l�k ve d�n�n e��t�m�n merkez�ne yerle�t�r�lmes� çerçeves�nde tart��may� 
amaçlamaktad�r. 

Sa�l�k Gündem�n� Sosyal�st S�yasete Ta��ma Yollar�- Özlem Özkan

Kap�tal�zmde sermaye b�r�k�m� gen��led���nde, örgütlü ��ç� s�n�f� mücadeles� oldu�unda ve 
sosyal�st ülkeler var oldu�unda, sa�l�k s�stem�, ��ç�ler�n bel�rl� b�r düzeyde üretkenl���n� 
sa�lamak amac�yla ya da ertes� günü ��ler�n�n ba��nda olab�lecek kadar sa�l�kl� olmalar�n� 
b�r ölçüde de olsa kamusal olarak tem�nat ve güvence alt�na alab�lm��t�r. Ancak, reel 
sosyal�zm�n çözülü�ü, son k�rk y�ld�r kap�tal�st ülkelerde sa�l�k h�zmetler�n�n 
metala�t�r�lmas�yla, bu tem�nat ve güvence ortadan kalkm��t�r. Özell�kle son y�llardak� 
salg�nlar, deprem g�b� do�al afetler, sermaye s�n�f�n�n yen�den b�r�k�m alan�na dönü�mü� 
sa�l�k h�zmetler�n�n ��ç�ler ve emekç�ler �ç�n yeters�zl���n� daha da görünür hale get�rm��t�r. 
N�tek�m, bu durum hang� kap�tal�st ülkede olursa olsun, emekç�ler�n, ��ç�ler�n ya da 
halklar�n sa�l�k h�zmet� kullan�m�, sa�l�k h�zmetler�ne er���m�, sa�l�k göstergeler�, maruz 
kald�klar� �� c�nayetler�yle �lg�l� b�l�msel göstergelerle de kan�tlanmaya devam etmekted�r. 
Ayr�ca, yeterl� ve dengel� beslenme, sa�l�kl� ve güvenl� bar�nma, ula��m, çal��ma ko�ullar�, 
çevre g�b�, toplumun ve b�reyler�n�n sa�l�kl� olmas�n�n temel ko�ullar�n�n ortadan 
kalkmas�yla, g�derek yoksulla�an emekç�ler�n sa�l�k h�zmetler�ne olan gereks�n�m�n� daha 

de��n�lmekted�r.

G�r��

Enerj�, �nsanl�k tar�h� boyunca yaln�zca b�yoloj�k olarak hayatta kalman�n de��l, ayn� 
zamanda toplumsal organ�zasyonun ve üret�m �l��k�ler�n�n temel yap� ta�lar�ndan b�r� 
olmu�tur. Yakla��k 790.000 y�l önce ate��n kontrollü kullan�m�yla ba�layan b�r evr�msel 
süreç (bkz. Gesher Benot Ya’agov (�sra�l), Zhoukoud�an (Ç�n)), �nsan�n do�a üzer�ndek� 
müdahale kapas�tes�n� rad�kal b�ç�mde art�rm�� ve böylece enerj�, üret�m b�ç�mler�n�n 
gel���m�nde bel�rley�c� b�r rol oynamaya ba�lam��t�r. Tar�hsel olarak tar�m toplumlar�nda su 
ve hayvan gücüne dayal� enerj� s�stemler� yeterl�yken, Sanay� Devr�m� �le b�rl�kte�kömür, 
petrol ve do�algaz g�b� fos�l yak�tlar, üret�m araçlar�n�n merkez�ne yerle�m��t�r. Bu süreçte 
enerj� yaln�zca f�z�ksel üret�m�n g�rd�s� olmaktan ç�km��; kap�tal�st üret�m b�ç�m�n�n temel 
dayanaklar�ndan b�r� hal�ne gelm��t�r.� Enerj�n�n metala�mas�, sermaye b�r�k�m�n�n 
sürekl�l���n� sa�lamak üzere düzenlenm�� enerj� rej�mler�n�n do�mas�na yol açm��t�r 
(Jacobson ve d��., 2017). Bu rej�mler, enerj� üret�m�n� toplumsal �ht�yaçlardan kopararak 
kâr maks�m�zasyonu eksen�nde yen�den örgütlem��t�r. Kap�tal�st enerj� rej�m�n�n temel 
kr�zler�nden b�r�, kaynaklar�n e��ts�z tüket�m�yle do�rudan �l��k�l�d�r. Gel��m�� ülkeler, k��� 
ba��na dü�en enerj� tüket�m�nde çok daha yüksek de�erlere ula�maktad�r. Örne��n,�ABD 
vatanda�lar�n�n ortalama enerj� tüket�m düzey�ne tüm dünya uysayd�, �nsanl���n mevcut 
nüfusu �ç�n yakla��k�be� Dünya gezegen�ne��ht�yaç duyulaca�� hesaplanmaktad�r (Global 
Footpr�nt Network, 2022). Bu durum yaln�zca b�r tüket�m veya ver�ml�l�k kr�z� de��ld�r, 
s�stemden kaynaklanan yap�sal b�r üret�m ve bölü�üm kr�z�nden kaynaklanmaktad�r ve 
�kl�m de����kl��� ve ekoloj�k y�k�m aç�s�ndan da c�dd� b�r tehd�t olu�turmaktad�r (In�uence 
Map, 2025). 19. yüzy�ldan bu yana atmosferde b�r�ken sera gazlar� neden�yle ortalama 
s�cakl�k art��� tehl�kel� e��klere yakla�m��t�r. Karbon sal�m�n�n temel kayna�� olan fos�l 
yak�tlar�n h�zla terk ed�lmes�, yaln�zca çevresel b�r gerekl�l�k de��l, ayn� zamanda ekonom�k 
ve et�k b�r zorunluluk hal�ne gelm��t�r (Amel� ve d��., 2021).

Türk�ye’n�n enerj� pol�t�kalar�n�n tar�hsel dönü�ümüne bak�ld���nda, özell�kle 1935 y�l�nda 
kurulan Et�bank ve 1970'lerde enerj� üret�m� ve da��t�m�n� tek elde toplayan Türk�ye 
Elektr�k Kurumu (TEK) arac�l���yla, kamusal b�r enerj� model�n�n �n�a ed�ld��� 
görülmekted�r. Ancak 1980 sonras� neol�beral pol�t�kalarla b�rl�kte bu yap� özelle�t�r�lm�� ve 
enerj�, kâr odakl� özel sektör ��rketler�n�n tekel�ne b�rak�lm��t�r.�Bu dönü�üm, halk�n enerj�ye 
er���m�n� hem ekonom�k hem de co�raf� olarak s�n�rlayan b�r yap� do�urmu�tur. D��er 
çeper ülkeler g�b� Türk�ye de artan b�r enerj� �ht�yac�na sah�pt�r ve bu enerj�n�n öneml� b�r 
m�ktar� fos�l yak�tlara dayanmaktad�r. Bu durum �kl�m kr�z�n�n önlenmes� konusunda 
Türk�ye’ye büyük b�r sorumluluk yüklemekted�r, ac�len karbon sal�m�n�n azalt�lmas� 
konusunda planlamalar yap�lmal�d�r. Türk�ye'n�n bu kapsamda Par�s Anla�mas� 
kapsam�nda sundu�u Ulusal Katk� Beyan� (INDC), net s�f�r hedef�ne yönel�k güçlü ve 
kamusal pol�t�kalarla desteklenmed��� sürece yeters�z kalacakt�r. Dünyada tem�z enerj� 
s�stemler�n�n �st�hdam taleb� g�derek artarken, enerj�ye duyulan �ht�yaç da yaln�zca l�neer 
de��l; özell�kle ver� depolama, yapay zeka ve d�j�tal altyap� g�b� alanlardak� gel��melerle 
b�rl�kte �vmelenerek büyümekted�r. Bu e��l�m, küresel enerj� s�stem�nde yap�sal b�r 
dönü�ümü zorunlu k�lmaktad�r. Her ne kadar d�j�talle�me “madd� olmayan” b�r �lerleme 
olarak sunulsa da, yüksek enerj� ve kaynak tüket�m�ne dayal� altyap�lar üzer�nde yükseld��� 
kend�n� g�derek daha fazla göstermekted�r. Ver� merkezler�, �let���m a�lar� ve d�j�tal 
donan�mlar�n küresel ölçekte artan elektr�k ve su tüket�m�yle do�rudan ba�lant�l� oldu�u, 
bu nedenle d�j�tal dönü�ümün enerj� pol�t�kalar�ndan ba��ms�z ele al�namayaca�� göz 
önünde bulundurulmal�d�r.

Türk�ye’n�n bu ba�lamda hem co�raf� konumu hem de enerj� arz-talep denges� d�kkate 
al�nd���nda, bütüncül, uzun vadel� ve kamusal temell� b�r enerj� pol�t�kas�na olan �ht�yac� 
aç�kça ortaya ç�kmaktad�r. Bu ön çal��ma, Türk�ye ��ç� Part�s�’n�n enerj� alan�nda 
önümüzdek� y�llarda atmay� planlad��� somut stratej�k ad�mlar�n b�r çerçeves�n� sunmay� 

b�r�k�m�n�n h�zmet�ne sunmakt�r.

Bölü�üm �oku, pandem� ve 2023 depremler� g�b� felaketlerle b�rl�kte, toplumsal yen�den 
üret�m alanlar�nda — g�da, bar�nma, sa�l�k, e��t�m ve güvenl�k g�b� — çoklu kr�zler olarak 
kend�n� gösterm��t�r. Bu ko�ullarda, ya�am� sürdüreb�lmen�n tüm yollar�n�n metala�t�r�ld��� 
ve parasalla�t�r�ld��� b�r ortamda yaln�zca ücret talepler� yeters�z kalmaktad�r. Bu nedenle, 
hayatta kalman�n temel araçlar�na metala�t�r�lmam�� ve p�yasad��� yollarla er���m talep 
etmek hayat� önemded�r. Bu sunumda, kap�tal�zm�n çoklu kr�zler�n� ve ya�ad���m�z 
bölü�üm �okunu fem�n�st ekonom� pol�t�k perspekt�ften, b�r toplumsal yen�den üret�m kr�z� 
olarak de�erlend�r�yoruz. Buna kar��, ya�am�n üret�m� merkez�nde �ek�llenecek b�r kamu 
pol�t�kas� çerçeves� öner�yoruz.

Ya�am�n Üret�m� �ç�n Kamu Pol�t�kalar�� yakla��m�, ya�am�n üret�m� �ç�n ücret taleb�yle 
b�rl�kte, ya�am�n yen�den üret�m altyap�s�n�n özelle�t�rmelere kar�� savunulmas�n�, kamu 
h�zmetler�n�n (yen�den) kamusalla�t�r�lmas�n� ve kaynaklar�n yen�den da��t�lmas�n� kapsar. 
Bu mücadele, ya�amsal mü�terekler�n ger� kazan�lmas� ve a�a��dan yukar� örgütlenen 
b�ç�mlerde devlet�n yen�den kamusalla�t�r�lmas� yönünde b�r pol�t�k hatt� da �çer�r.

Umut ve �nat: Türk�ye’de LGBTI+ mücadeles� ve sosyal�st s�yaset- Meltem Kolgaz�

Yen� toplumsal hareketler�n b�r b�le�en� olarak LGBT�+ hareket�n�n Türk�ye’de 1980lerde 
f�l�z verd���n�, 90lar �t�bar�yle �se dü�ünce ve eylem alan�nda varl���n� göstermeye 
ba�lad���n� söyleyeb�l�r�z. �çer�s�nde kend�n� solcu/sosyal�st tan�mlayan özneler olsa da 
hareket kend�n� her zaman sosyal�st s�yasetle bell� b�r mesafede tutmu�tur. Asl�nda bu 
genel olarak s�yas� part�ler üstü b�r tav�r gel��t�rmey� ve tüm s�yasetlerle bell� b�r mesafede 
durmay� terc�h etmekle de �l��k�l�yd�. Bu terc�h b�r varolu� �nad� olarak da okunab�lecek b�r 
yan bar�nd�rmaktad�r. Herhang� b�r s�yas� özne �çer�s�nde “ehl�le�mek”ten kaç�nma 
anlam�na da gelen bu yakla��m�n harekete olumlu ve olumsuz etk�ler� olmakla beraber 
bunlar�n tart���lmas�na �ht�yaç vard�r. 

Nancy Fraser’�n “�ler�c� neol�beral�zm” dönem� olarak tan�mlad��� 2000l� y�llarda 
neol�beral�zm�n toplumsal yen� hareketler�n b�rtak�m özneler� �le g�rd��� �tt�fak, sosyal�st 
s�yaset�n bell� aç�lardan yen� toplumsal hareketlerle aras�na b�r mesafe koymas�na da 
neden oldu. Bu dönem, özell�kle Türk�ye’n�n AB’ye adayl���yla yarat�lan “özgürlükçü” hava 
�le denk dü�mü� ve baz� l�beral kes�mler�n bu süreçte AKP �le s�yas� temas� da bu 
mesafelenmede etk�l� olmu�tur. D��er taraftan geleneksel komün�st part�ler�n yen� 
toplumsal hareketler� kap�tal�zm �ç�n reform�st, rad�kal akt�v�zm� �se �rrasyonel olarak 
tan�mlamas�; yen� toplumsal hareketler�n Türk�ye’de aç�lan s�v�l toplum alan�ndak� 
faal�yetler�n�n örgütlenme prat�kler� aç�s�ndan yaratt��� erozyon da y�ne bu tart��man�n 
d��er yönler� olarak ele al�nmal�d�r. 

Neol�beral�zm�n özgürlükler alan�n� b�r �tt�fak olarak görüp k�ml�k s�yaset�ne, baz� reform�st 
ç�k��lara alan açt��� dönem�n kap�tal�zm�n kr�z� �le sona erd���n� söyleyeb�l�r�z. Bunun en 
öneml� yans�mas� yen� toplumsal hareketler�n b�r k�r�lma ya�amas� ve öneml� b�r 
bölümünün kap�tal�zm d��� s�yas� aray��lara g�rmes� olmu�tur. Türk�ye’de özell�kle AKP’n�n 
l�beral kes�mler� yar� yolda b�rakmas� ve özgürlükler alan�n� do�rudan hedef almas� �le yen� 
toplumsal hareketler�n düzen d��� b�r aray��a yönelmes�n� sa�lad�. D��er taraftan Gez� 
D�ren��� �le Sosyal�st S�yaset yen� toplumsal hareketlerle ve tab�� k� LGBT�+ hareket� �le de 
organ�k b�r temas kurab�ld� ve bu özneler aras�nda sosyal�zm�n b�r düzen d��� alternat�f 
olarak gündeme gelmes�n� sa�lad�. 

Bugün neol�beral pol�t�kalara b�r tepk�, ama ayn� zamanda otor�terle�en kap�tal�zm�n s�yas� 
arac� olarak ortaya ç�kan toplumsal c�ns�yet kar��t� hareketler�n ve onlar�n tems�lc�s� sa� 
pol�t�kac�lar�n sald�r�s� �le kar�� kar��yay�z. AKP/Saray rej�m� �ç�n de bugün LGBT�+ 
dü�manl���, muhafazakâr oylar� konsol�de etmek �ç�n en öneml� enstrümanlardan b�r� 
olarak kullan�l�yor. Düzen �ç�n reformlar�n, neol�beral �tt�fak�n da��lmas�yla Avrupa ve 

ABD’de dah� elde ed�len haklar�n nas�l b�r b�r ortadan kalkt���n� görüyoruz. LGBT�+ 
hareket� ve yen� toplumsal hareketler�n kap�tal�zm �ç� çözüm aray���n�n s�n�rlar�n� 
gördükler� ve c�dd� b�r sald�r�yla kar�� kar��ya olduklar� b�r evrede Sosyal�st s�yaset�n 
özürlükler alan�na da�r c�dd� b�r pol�t�ka yapma potans�yel� vard�r. Sosyal�st s�yaset�n ��ç� 
s�n�f� �tt�fak� olarak yen� toplumsal hareketler� dönü�türme potans�yel� LGBT�+lar �ç�n de 
e��t ve özgür b�r ya�ama da�r umut olarak de�erlend�r�lmel�d�r. Bu umut u�runa LGBT�+ 
hareket�n�n tems�l�yet, mücadele ve kurtulu� �ç�n her zamank�nden daha çok sosyal�st 
s�yasete �ht�yac� vard�r.

Kürt Meseles�nde Güncel Durum ve Sosyal�st S�yaset- �smet Akça

B�r etno-pol�t�k sorun olarak Kürt meseles� tar�hte ve bugün Türk�ye’n�n s�yasal alan ve 
devlet yap�s�n� bel�rleyen en öneml� faktörlerden b�r� olmu�tur. Tar�h�, merkez� kap�tal�st 
ulus-devlet�n �n�as� ve Türk m�ll�yetç�l���n�n yüksel���ne uzanan Kürt meseles�, b�r yandan 
Kürt k�ml���n�n �nkâr� d��er yandan da s�yasal tems�l�yet, kat�l�m ve yönet�m eksenler�nde 
�ek�llenm��t�r. Devlet�n �nkârc�, as�m�lasyon�st ve bask�c� pol�t�kalar� 1980’lerde Kürt 
hareket�n�n s�lahl� mücadele yoluna g�tmes� sonras�nda daha da ��ddetlenm�� ve Kürt 
meseles� 1990’larda tamamen güvenl�kle�t�r�lm�� ve asker�le�t�r�m��t�r.

2000’l� y�llarda AKP �kt�dar� alt�nda, hem uluslararas� ve bölgesel d�nam�kler�n etk�s�yle 
hem �ç s�yasettek� çat��ma ve �tt�fak d�nam�kler� �le hem de toplumsal, s�yasal ve kültürel 
ayaklar�yla Kürt Hareket�’n�n ula�t��� gücün sonunda müzakere ve çözüm süreçler� 
gündemde olmu� ama meselen�n s�yasal ve demokrat�k b�r çözümü mümkün olmam��t�r.

7 Haz�ran 2015 sonras� çözüm sürec� sona erd�r�lm��, Kürt meseles�nden yen� b�r 
m�l�tar�zasyon dönem� ba�lam�� ve Kürt meseles�, AKP l�derl���nde yen� b�r s�yasal rej�m ve 
devlet �n�as�n� �çeren b�r fa��stle�me sürec�n�n merkez�nde yer alm��t�r. 

Ek�m 2025 sonras� Sur�ye merkezl� bölgesel d�nam�kler�n zorunlu k�lmas� �le gündeme 
get�r�len ve �ç s�yaset�n d�zayn�n� da �çeren yen� “müzakere” sürec�, “neo-fa��st” olarak 
n�teleneb�lecek özell�klere sah�p mevcut s�yasal �kt�dar�n yürütüyor olmas�, demokrat�k ve 
bar��ç�l b�r çözümden z�yade otor�ter b�r rej�m alt�nda çözüm perspekt�f�n�n �kt�dar 
taraf�ndan dayat�lmas�, konuyu ve sosyal�stler�n alaca�� pol�t�k tutumu daha 
karma��kla�t�rmaktad�r.

B�r etno-pol�t�k sorun olarak Kürt meseles�n�n nas�l ve ne yönde “çözülece��” önümüzdek� 
dönem�n mücadeleler� aç�s�ndan tay�n ed�c� olacakt�r. �kt�dar “sorunu” demokrat�k ve 
toplumsal talepler�n önünü açmadan, hatta onlar� öteley�p bast�rarak “çözmek” pe��nde 
olacakt�r. Sosyal�stler�n görev� �se Kürt meseles�nde bar��ç�l b�r çözümün ancak ve ancak 
ülkede genel b�r demokrat�kle�me �le ele ele g�tt���nde mümkün olaca��n� s�yasal söylem 
ve prat�k düzey�nde ortaya koymakt�r. Anad�l�n kullan�m�ndan merkez� ve yerel 
yönet�mler�n ve s�yasal kat�l�m�n gerçek anlamda demokrat�kle�t�r�lmes�ne, emek 
s�yaset�n�n ortakla�t�r�c� mücadele zem�n�n�n Kürtler�n tan�nmas�n� da �çermes�nden d�� 
pol�t�kada da bar�� eksenl� b�r s�yaset anlay���n�n yerle��kle�t�r�lmes�ne uzanan sosyal�st b�r 
pol�t�k hat ac�l b�r �ht�yaç ve görevd�r.

Türk�ye’de Kamusal Enerj� Pol�t�kalar� Dönü�ümüne Da�r Ad�mlar: Sürdürüleb�l�r ve 
Ba��ms�z B�r Gelecek �ç�n Stratej�k Enerj� Pol�t�kalar�- Batuhan Ça�r� Yapan ve Altu� 
Hasözbek

Enerj�, yaln�zca ekonom�k b�r gerekl�l�k olarak de��l, ayn� zamanda küresel s�yaset�n 
bel�rley�c� unsurlar�ndan b�r�d�r. Sava� g�b� durumlarda enerj� kaynaklar�n�n arz�nda olan 
de����kl�kler yan�nda; artan enerj� �ht�yac�, yen�leneb�l�r enerj�ye geç�� süreçler� ve �kl�m 
kr�z�ne ba�l� zorunlu dönü�ümler dünya enerj� p�yasalar�nda der�n k�r�lmalara yol açmakta 
ve ülkeler� oldukça zor kararlar almaya zorlamaktad�r. Enerj� üret�m� ve depolama 

Kültürel sermaye da��l�m�ndak� e��ts�zl�k neden�yle toplumsal s�n��ar aras�nda olu�mu� 
uçurumu ortadan kald�rmak, �kt�dar�n halk�n ç�karlar� do�rultusunda yen�den kurulu�una 
katk�da bulunmak temel görevler�m�zdend�r. Sanat�n herkes�n dünyas�na g�rmes�n�n yollar� 
ancak böyle aç�lab�l�r. Öte yandan reel sosyal�zm deney�m� �ç�nden b�ze ne kald�ysa 
alaca��z. Ama aradan geçen on y�llar �ç�nde dünyam�z�n büyük b�r h�zla de���t���n� göz 
önünde tutarak kültür ve sanat alan�nda neler yapmam�z gerekt���n� yen�den dü�ünece��z. 
Part�m�z�n kend�s�ne dönük n�tel�kl� �lg�ler�n sürekl�l���n� korumas�, toplumsal kar��l�klar�n� 
ad�m ad�m gen��letmes� �ç�n kültür ve sanat alan� belk� de san�ld���ndan daha öneml�d�r. B�r 
an b�le �hmal ed�lmemel�.

Kap�tal�st Büyümen�n ve Mülksüzle�t�rmen�n Arac� Olmayan B�r Kentsel “Dönü�üm” 
Tahayyülü- Den�z Ay ve Den�z Öztürk

Türk�ye’n�n “kentsel dönü�üm” tar�h� kent araz�s� üzer�ndek� rant�n üret�m� ve yen�den 
da��t�m�n� sa�layan pol�t�k b�r süreç olarak 1950’lere dayan�yor. Ancak somut b�r 
�eh�rle�me pol�t�kas� olarak yasal b�r çerçeveye oturtularak kurumsalla��p özell�kle 
yerle��m alanlar�n�n y�k�m�, mülk�yet�n el de���t�rmes� ve mülksüzle�t�rme yoluyla sermaye 
b�r�k�m�n güçlü b�r arac� hal�ne gelmes� AKP’n�n �lk y�llar�na denk dü�üyor. Küresel ölçekte 
kap�tal�st kentle�me ba�lam�nda dü�ündü�ümüzde Türk�ye’de yerle�en kentsel dönü�üm 
prat��� ülkem�z kentle�mes�ne özgü b�r kentsel pol�t�ka da de��l.

Kap�tal�st kentle�men�n planl� b�r plans�zl�k �ç�nde; araz� toplula�t�rma, acele kamula�t�rma 
ve kamu araz�ler� sat��lar� �le yürüttü�ü dönü�ümle ya�am alanlar�ndan sürülen eme��n 
mahalle ölçe��nde ve yen�den üret�m alan�nda da örgütlenmes� potans�yel�n� ta��yan 
somut örnekler üzer�nden pol�t�k d�renç noktalar�n� ortaya koyaca��z. Bu sunumda, etk�ler� 
daha da y�k�c� deney�mler�n artan s�kl���yla somutla�an �kl�m kr�z� ve yap�l� çevren�n 
f�nansalla�mas�yla yo�unla�an bar�nma kr�z�ne s�k��an kentsel ya�am �ç�n “nas�l b�r 
dönü�üm” tahayyül ett���m�z�n çerçeves�ne da�r üç önerme ortaya koyaca��z.

B�r�nc� olarak, devlet�n araz� pol�t�kas� araçlar� olan acele kamula�t�rma ve kamu araz�s� 
sat��lar�n� kullanarak yürüttü�ü mülk transfer�n�n kar��nda güçlü b�r d�renç olu�turulmas� 
gerek�yor. F�k�rtepe g�b� büyük ölçekl� kentsel dönü�üm projeler�nde; Sur g�b� yerl� halk� 
yer�nden ed�p t�car� ve tur�st�k kullan�m� dayatan dönü�üm projeler�nde; Hatay g�b� afet 
ko�ullar�n� kullanarak dayat�lan yen�den �n�a projeler�nde kar��m�za ç�kan acele 
kamula�t�rman�n mülksüzle�t�rme arac� oldu�u ortaya koyulmal�. �k�nc� olarak, dönü�üm 
müdahaleler�n�n merkez�le�mes�ne ve yerel yönet�m� d��ar�da b�rakan mega-proje 
mant���yla yürütülen uygulamalar�n yer�ne beled�ye ölçe��nde tamamlanab�lecek; 
güçlend�rme odakl� ve mevcut yap�l� çevre kullan�m�na öncel�k veren yo�unluk art���na 
yönelmeyen ya�am alanlar� üret�m� �ç�n somut ad�mlar at�lmal�. Üçüncü ve son olarak, 
beled�yen�n �dar� b�r b�r�m olarak kamusall���n� (ger�) kazanman�n da yolu olarak mahalle 
ölçe��nde yen�den üret�m alan�n� da örgütlemen�n �mkan�n� güçlend�recek dayan��ma 
a�lar�/ b�r�mler� �ç�n çal��malar yürütülmel�.

Yen�den Yollara Dü�mek: Sur�yel� Mültec�ler�n Ger� Dönü� E��l�mler� ve Türk�ye Emek 
P�yasas�na Olas� Etk�ler�- F�rat Çoban 

Sur�ye’de on üç y�l� a�k�n süren sava��n ard�ndan Be��ar Esad yönet�m�n�n yaln�zca �k� hafta 
�ç�nde devr�lmes� ve HT� öncülü�ündek� Sur�ye muhalefet�n�n yen� b�r s�yas� düzen�n 
�n�as�na ba�lamas�, Türk�ye’de geç�c� koruma statüsüyle ya�ayan Sur�yel�ler�n ger� 
dönü�üne �l��k�n tart��malar� yen�den alevlend�rm��t�r. Özell�kle tekst�l, ayakkab�, �malat ve 
h�zmet g�b� sektörlerde ço�unlukla kay�ts�z veya belges�z �ek�lde çal��an, s�n�r kentler� ve 
büyük metropollerde ya�amlar�n� sürdüren Sur�yel�ler�n dönü�ü, pek çok �ey� oldu�u g�b�, 
Türk�ye emek p�yasas�n� da der�nden etk�leme �mkaa�n� sah�pt�r. Göç �dares� Ba�kanl��� 
ver�ler�ne göre 27 �ubat 2025 �t�bar�yla Türk�ye’de 2 m�lyon 820 b�n 362 Sur�yel� 

bulunurken, ger� dönü� olas�l���na da�r süreg�den tart��malar b�le ücretler, çal��ma saatler� 
ve �� gücü p�yasas�n�n genel d�nam�kler� üzer�nde bel�rley�c� b�r etk�ye sah�pt�r.

Bu b�ld�r�, 2021’den �t�baren etk�s�n� art�ran süpürme ve seyreltme pol�t�kalar�n�n da sonucu 
olarak, son üç y�l �ç�nde say�lar� yakla��k 1 m�lyon azalan geç�c� koruma alt�ndak� 
Sur�yel�ler�n ve kay�ts�z/belges�z Sur�yel�ler�n ger� dönü� süreçler�n� ve bu sürec�n 
Türk�ye’dek� emek p�yasas� �le s�yasal alan üzer�ndek� muhtemel etk�ler�n� anal�z etmey� 
amaçlamaktad�r. �stanbul ve Gaz�antep’te tekst�l sektörüne odaklanan b�r alan 
ara�t�rmas�n�n �lk bulgular�ndan hareketle, ger� dönü� sürec�n�n çok boyutlu yans�malar� 
ele al�nacakt�r.

Çal��ma kapsam�nda �u sorular etraf�nda b�r tart��ma yürütülecekt�r: Yen� s�yas� ko�ullar 
ba�lam�nda Sur�yel� mültec�ler�n ger� dönü� e��l�mler� nas�l �ek�llenmekted�r? Bu e��l�m, 
farkl� s�n�fsal konumlar, k�ml�kler ve hukuk� statüler aç�s�ndan nas�l kar��lanmaktad�r? Ger� 
dönü� sürec�, mevcut ve gelecektek� emek p�yasas� d�nam�kler�n� nas�l etk�lemekted�r? 
��verenler, olas� b�r ger� dönü� sürec�ne kar�� nas�l emek p�yasas� stratej�ler� 
gel��t�rmekted�r?

Ya�am�n Üret�m� �ç�n Kamu Pol�t�kalar�: Kap�tal�zm�n Çoklu Kr�zler�ne Kar�� Alternat�f B�r 
Çerçeve- Co�ku Çel�k ve Den�z Ay 

Ele�t�rel ekonom� pol�t�k yakla��mlar, özell�kle son y�llarda ya�anan bölü�üm �okunu 
emekç� s�n�ftan sermaye s�n�f�na do�ru gerçekle�en b�r servet aktar�m� olarak çerçevel�yor. 
Ancak bu yakla��m, emekç� s�n��ar�n heterojenl���n� kavramsalla�t�rmakta ve bu servet 
geç���n�n parasal olmayan boyutlar�n� de�erlend�rmekte yeters�z kal�yor. Bölü�üm �okuna 
kar�� öne sürülen pol�t�ka öner�ler� genell�kle asgar� ücret art���, temel vatanda�l�k gel�r� 
veya ya�am ücret� g�b� kolayca pazarlanab�l�r talepler etraf�nda �ek�llen�yor.

Bu yakla��m� a�mak ve üret�m �l��k�ler�n�n ötes�ne geçerek f��l� bölü�üm �okunun daha 
kapsaml� b�r çözümlemes�n� sunmak ad�na, emekç� s�n��ar�n der�nle�en toplumsal yen�den 
üret�m kr�z�ne yan�t veren alternat�f b�r kamu pol�t�kas� gündem� öner�yoruz: fem�n�st 
ekonom� pol�t�k perspekt�ften hareketle “ya�am�n üret�m� �ç�n kamu pol�t�kalar�” 
kavramsalla�t�rmas�. Bu çerçeveyle, mücadelen�n oda��n� ücretl� ve formel ��gücünün 
talepler�nden ya�am�n üret�m� ve yen�den üret�m� üzer�ne taleplere gen��letmen�n 
gerekl�l���n� savunuyoruz. Bu perspekt�f, kamu pol�t�kas�n�n yaln�zca devlet bürokras�s�, 
�kt�dardak� hükümet ya da yasa yap�c�lar g�b��de jure (hukuken tan�ml�) aktörlerle s�n�rl� 
olmad���n�; “kamusal olan”�n çok daha gen�� b�r toplumsal alan� kapsad���n� �ler� sürer. 
Dolay�s�yla, kamu pol�t�kalar�n� f��len üreten ve etk�leyen tüm aktörler� kapsayan ele�t�rel 
b�r bak��a �ht�yaç vard�r.

Fem�n�st ekonom� pol�t�k yakla��m, bütüncül ve �l��k�sel b�r teor� ve pol�t�ka ça�r�s�d�r. 
1970’l� y�llardan bu yana farkl� b�ç�mlerde ele al�nan toplumsal yen�den üret�m yakla��m�, 
emekç�ler�n ya�am�n� sürdürme ve yen�den üretme süreçler�n� merkeze al�r. Emek gücünün 
gündel�k ve ku�aklar aras� yen�den üret�m�; bak�m, sa�l�k, bar�nma ve e��t�m g�b� hayat� 
alanlardak� eme��n görünür k�l�nmas�n� sa�lar. Bu yakla��m, kap�tal�zm�n anal�z�ne de, 
meta �l��k�ler�n�n ötes�ne geçen pol�t�ka öner�ler�ne de ��ç�ler�n üret�ld��� mutfaktan ve 
yatak odas�ndan ba�layan b�r perspekt��e yakla�ma �mkân� sunar.

Toplumsal Yen�den Üret�m Yakla��m� (TYÜ), ücretl� ��� ��ç�l���n tek formu; ücretl� ��ç�y� �se 
��ç� s�n�f�n�n ve s�n�f mücadeles�n�n tek b�le�en� olarak görmek yer�ne, emekç� s�n��ar�n 
heterojenl���n� esas al�r. Bu sayede, ücretl�/ücrets�z ��, kend� hesab�na/ücretl� çal��ma, 
kentsel/k�rsal ya�am ya da toprak sah�b� olan/olmayan g�b� �k�l�kler� a�an daha kapsay�c� 
b�r s�n�f tan�m� yap�lab�l�r. Böylece kap�tal�zm�n temel çel��k�s�n� yaln�zca ücretl� emekle 
sermaye aras�na de��l, eme��n tüm b�ç�mler� �le sermaye ve ya�am aras�na yerle�t�rmek 
mümkün olur (bkz. Von Werlhof, 2007). Z�ra kap�tal�zm�n �deal� bütün emek b�ç�mler�n� 
ücretl� hale get�rmekten z�yade, eme��, ya�am� ve do�ay� en dü�ük mal�yetle sermaye 

süreçler�nde ya�anan gel��meler metal ve nad�r toprak elementler�ne olan �ht�yac� da 
artt�rmakta, bu madenler�n stratej�k önem�n� ve ��lenmes� s�ras�nda olu�an çevresel etk�ler� 
artt�rmaktad�r.  Enerj� alan�ndak� dönü�üm, yaln�zca çevresel de��l, ayn� zamanda 
jeopol�t�k b�r mücadele alan�d�r.

Bu kapsamda, Türk�ye’n�n enerj� pol�t�kalar�, küresel �kl�m kr�z�n�n etk�ler�n� azaltma 
çabalar�na uyum sa�larken ayn� zamanda ulusal enerj� ba��ms�zl���n� ve toplumsal refah� 
güvence alt�na alacak �ek�lde yen�den �n�as� öncel�kl� konulardan b�r� olarak kar��m�za 
ç�kmaktad�r. Mevcut p�yasa temell� enerj� üret�m ve da��t�m s�stemler�, halk�n temel enerj� 
�ht�yac�n� ucuz ve er���leb�l�r yollardan kar��lanmas�n� kolaylamazken, özel sektör 
tekeller�n�n kâr odakl� pol�t�kalar�na h�zmet eden b�r al��-ver�� hatt�na dönü�mekted�r. Bu 
ba�lamda, Türk�ye ��ç� Part�s�'n�n sosyal�st enerj� pol�t�kalar�, kamusal planlama model� 
çerçeves�nde yen�leneb�l�r enerj� kaynaklar�na dayal� b�r dönü�ümü hede�emel�d�r.

Bu ön çal��mada, Türk�ye’n�n günümüzdek� durumundan yola ç�karak gelecektek� enerj� 
�ht�yaçlar�n�n öngörülmes�n� ve yukar�dak� parametreler� göz önüne alarak, rüzgar, güne�, 
jeotermal, h�drojen ve gaz h�drat g�b� Türk�ye’n�n sah�p oldu�u enerj� potans�yeller�n�n 
kamusal yat�r�mlarla nas�l gel��t�r�lmes� gerekt���n� ele al�nacakt�r. Çal��ma b�r yandan da 
ulusal laboratuvarlar, b�l�m ve teknoloj� odakl� Ar-Ge faal�yetler�, ün�vers�telerde enerj� 
mühend�sl��� alanlar�n�n gen��let�lmes� g�b� stratej�k ad�mlar�n yol har�talar�n� 
kapsamaktad�r. Avrupa B�rl���’n�n Ye��l Mutabakat� hede�er�n� alt s�n�r kabul eden ancak 
özel sektöre ba��ml� olmayan, kamusal b�r enerj� pol�t�kas�n� önceleyen, dönü�ümden 
kaynaklanacak olas� �� kay�plar�na kar�� ad�l geç�� çözümler� sunan, send�kal kat�l�m� 
sa�layan b�r yap� olu�turmak da dah�l olmak üzere, Türk�ye’n�n sanay� ve enerj� 
altyap�s�nda köklü b�r dönü�ümü hede�eyen somut ad�mlara da bu çal��mada 
de��n�lmekted�r.

Yapay Zeka �ç�n Tek Et�k Model: Sosyal�zm- Meltem Kolgaz� ve Cüneyt Göksu

Yapay Zeka (YZ) teknoloj�s�, ça��m�z�n en öneml� teknoloj�k at�l�mlar�ndan b�r� olarak 
yaln�zca b�r b�l�msel yen�l�k de��l, ayn� zamanda toplumsal ve pol�t�k b�r mesele olarak ele 
al�nmal�d�r. Kap�tal�st s�stemde YZ teknoloj�ler�, ço�unlukla ekonom�k fayda sa�lamak 
amac�yla, genell�kle büyük ��rketler�n ve güç sah�pler�n�n ç�karlar�na h�zmet etmekted�r. 
Bugün, YZ genell�kle kap�tal�st ç�karlarla �ek�llenmekte, büyük ��rketler taraf�ndan ver�ler 
üzer�nde tekel kurulmakta, ya da �z�ns�z kullan�lmakta ve bu durum toplumsal e��ts�zl��� 
der�nle�t�rmekted�r. Ancak, sosyal�st b�r bak�� aç�s� �le YZ'n�n toplumsal fayda sa�layacak 
�ek�lde, �e�af ve ad�l b�r b�ç�mde gel��t�r�lmes�, bu teknoloj�n�n toplumsal e��tl�k sa�lama, 
��ç� s�n�f�n�n haklar�n� koruma ve güçlend�rme arac� olarak nas�l kullan�lab�lece�� öneml� b�r 
tart��ma alan�d�r.

YZ, sadece "�nsan benzer�" dü�ünme, ö�renme ve karar verme becer�s�ne sah�p olma 
�dd�alar�yla tan�mlanmakla kalmaz, ayn� zamanda toplumsal yap�y� etk�leyen güçlü b�r 
araçt�r. Ancak günümüzde, bu “�nsan benzer�”l�k, büyük ölçüde toplumsal yap�y� yans�tan 
b�r kavram� �fade etmekted�r. YZ teknoloj�s�n�n gel���m�yle b�rl�kte, s�n�f ayr�mc�l���, �rkç�l�k, 
c�ns�yet e��ts�zl��� ve ekonom�k e��ts�zl�k g�b� toplumsal sorunlar da ayn� h�zla devam 
etmekte, toplumsal yap�dak� bu özell�kler YZ taraf�ndan da yans�t�lmaktad�r. Bu nedenle, 
YZ'n�n gel��t�r�lmes� ve kullan�m�, kap�tal�st ç�karlarla de��l, toplumsal fayda ve adalet 
�lkeler�yle �ek�llend�r�lmel�d�r.  

B�rçok YZ algor�tmas�, ver�lerle e��t�lmekted�r ve bu ver�ler toplumsal yap�lar�n 
önyarg�lar�n� ta��yab�l�r. E�er YZ algor�tmalar� önyarg�l� ver�lere dayanarak e��t�l�rse, bu 
algor�tmalar�n ç�kt�lar� da e��ts�zl��� ve adalets�zl��� pek��t�reb�l�r. Bu durumda, yapay 
zekan�n toplumsal etk�ler�, sadece tekn�k b�r sorun olmaktan ç�karak, ayn� zamanda et�k ve 
pol�t�k b�r mesele hal�n� al�r. Sosyal�st b�r yakla��m, bu tür algor�tmalar�n �e�af ve ad�l b�r 
�ek�lde yap�land�r�lmas�n� ve denetlenmes�n� gerekt�r�r. Ayr�ca, algor�tmalar�n 
gel��t�r�lmes�nde sadece büyük ��rketler�n de��l, toplumu tems�len daha gen�� b�r k�tley� 

kapsayan b�r kolekt�f yap� olmal�d�r.

B�r d��er öneml� et�k mesele, YZ teknoloj�ler�n�n ver� üzer�ndek� tekel�d�r. Ver�, YZ’n�n 
ba�ar�s� �ç�n kr�t�k b�r unsurdur ve ver�y� kontrol eden ��rketler, büyük b�r ekonom�k ve 
pol�t�k güç elde etmekted�r. Sosyal�st b�r bak�� aç�s�, kamusal ver�n�n toplumun ortak mal� 
olmas� gerekt���n� savunur. Bu noktada, büyük ��rketler�n kamusal ver�y� tekelle�t�rerek, 
b�reyler�n mahrem�yet�n� �hlal etmes� ve ç�karlar�n� toplumun önünde tutmas�, kap�tal�zm�n 
yol açt��� sorunlardand�r. Toplumsal fayday� gözeten b�r yakla��m, kamusal ver�ler�n �e�af 
ve ad�l b�r �ek�lde yönet�lmes�n� ve toplumun yüksek yarar�n� gözetmes�n� sa�lar.

YZ’n�n üret�m süreçler�nde de öneml� et�k sorunlar ortaya ç�kmaktad�r. Kap�tal�st s�stemde 
YZ, �� gücünü otomat�kle�t�rerek ��ç� s�n�f�n�n daha da sömürülmes�ne yol açab�l�r. Bu 
durum, özell�kle beyaz yakal� ��ç�ler�n ��ler�n� kaybetmes� ve sosyal e��ts�zl���n artmas� r�sk� 
ta��r. Ancak sosyal�st b�r perspekt�ften bak�ld���nda, YZ, ��ç� s�n�f�n�n çal��ma ko�ullar�n� 
�y�le�t�rmek �ç�n kullan�lab�l�r. Çal��ma saatler�n�n azalt�lmas�, �� kazalar�n�n önlenmes� ve 
��ç� haklar�n�n korunmas� g�b� konularda YZ’n�n potans�yel�nden yararlanmak, toplumsal 
refah� art�rmak �ç�n öneml� f�rsatlar sunab�l�r.

YZ’n�n toplumsal yararlar�, sadece ekonom�k de��l, ayn� zamanda e��t�m, sa�l�k ve sosyal 
h�zmetlerde de kend�n� göster�r. Bu alanlarda, YZ teknoloj�ler�, daha er���leb�l�r ve ad�l 
h�zmetler sunmak �ç�n kullan�lab�l�r. Ancak bu dönü�üm sürec�, yaln�zca kap�tal�st s�stem�n 
s�n�rlar� �ç�nde de��l, sosyal�st b�r düzen�n �n�a ed�lmes�yle mümkün olacakt�r. YZ’n�n 
sosyal�st b�r perspekt��e gel��t�r�lmes� ve kullan�lmas�, toplumsal e��tl�k sa�lama yolunda 
öneml� b�r araç olab�l�r. Ayr�ca, YZ’n�n toplumsal yap�y� dönü�türme potans�yel�, ��ç� 
s�n�f�n�n karar süreçler�nde daha fazla söz sah�b� olmas�n� sa�layacak b�r araç olarak 
kullan�lab�l�r. 

Sonuç olarak, yapay zekan�n et�k b�r �ek�lde uygulanmas� ve toplumsal yap�ya faydal� 
olmas� �ç�n sosyal�st b�r yakla��m gerekl�d�r. YZ’n�n gel���m�, yaln�zca teknoloj�k b�r olgu 
olmaktan ç�karak, toplumsal yap�y� dönü�türeb�lecek b�r potans�yele sah�p olab�l�r. Bu 
potans�yel�n en �y� �ek�lde kullan�lab�lmes� �ç�n, YZ’n�n �e�a��k, adalet, e��tl�k ve toplumsal 
fayda �lkeler� do�rultusunda yap�land�r�lmas� ve denetlenmes� gerekt��� unutulmamal�d�r.
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