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Sunus
TiP Bilim Kurulu Yartutmesi

Elinizdeki secki, Turkiye isci Partisi (TiP) Bilim Kurulu’nun 19-20 Nisan 2025’te Eskisehir’de
dlzenledigi Turkiye ve Dlnya Siyasetinde GUncel Dinamikler ve Sosyalist Siyaset” baslikli
calistayda yapilan 22 sunum arasindan “tam metin” halinde ulastirilmis 10 yaziyi iceriyor.

TiP’in kurulusu ile yasit olan Bilim Kurulu ondan fazla Ulke, yirmiden fazla sehre dadilmis
125 Gyesiyle calismalarini cogu kez online platformlarda strdUrlrken 2025’le birlikte yillik
yUz ylUze calistay ve konferanslara adirlik vermeye basladi. 19-20 Nisan tarihlerinde
gerceklesen Bilim Kurulu Eskisehir Calistayl bu bakimdan bizim icin énemli bir adimdi:
italya, isvicre, Belcika, Rusya gibi Ulkelerden, istanbul, Ankara izmir, Sanhurfa gibi farkl
sehirlerden gelen dokasanin Uzerinde katilimci Turkiye ve dlnya siyasetine iliskin 6nemli
tartisma basliklarinda, uzman sunumlarini dinledi, fikri katkisini sundu ve yeni dénem
calismalarina dair kolektif bir cerceve cikardi. Yapilan sunumlarin iceriklerini yansitan 6zet
kitapcigini tam metinlerin ardindan, seckinin en sonunda bulabilirsiniz.

Farkli Ulke ve sehirler, ve disiplinlerden insanlarin akademik olanla politik olani organik bir
butunlUkle kavradiklari, yansittiklari ve en 6nemlisi yoldasca bir dinlemenin nasil bUylk bir
fikri zenginlige alan actiginin deneyimlendigi calistayin iki glnlik programinda 10
oturumda 22 sunum gerceklestirildi. Calistayda sunumlar kisa ve odakli, katkilar ise
genisce bir zaman diliminde alindi. Konu ne olursa olsun farkl disiplinlerden uzmanlarin
birbirinden 6grenecekleri ve birbirine katacaklari ne cok sey oldugunu gdérmeyi saglayan
bu katilimci/etkilesimli tarzin dnimuzdeki calistaylar da strdUrdlmesi dastntliyor. Keza,
calistayda bir araya gelen farkli uzmanliklarin, kendi sinirlarina kapanmak yerine insanhigin
ve dUnyanin gelecedine dair ortak bir ideolojik zeminde bulusmasi, bu bulusmanin
amacini tim aciklidiyla ortaya koymaktadir. Uzmanliklarimiz ve bilgilerimiz daha adil, esit
ve 6zglr bir Ulke hedefine odaklandigi &lclde fikirlerin de kollektivize olmasi hi¢c zor
olmadi.

Calistay; Turkiye ve dlUnya siyasetindeki glncel dinamiklere iliskin kritik tespitlerin
yapildigi acilis oturumunu takiben iktisadi egilimler, tarim ve gida sorunu, sosyal
politikalar, sinif siyaseti, yarglr ve hukuk,kultlr, sanat ve spor, saglik politikalari, goc,
patriarkal kapitalizm, Kirt sorunu, yapay zeka ve etik gibi bir dizi baslikta yapilan
sunumlar ve bunlari takip eden kolektif tartismalarla yol aldi.

Onimuzdeki dénemde Bilim Kurulu faaliyetlerine iliskin ®&neri ve tartismalarin somut
ciktilarinin yani sira, calistayin belki de en 6nemli kazanimi, ylz ylze bir araya gelmenin
yvarattigl essiz yoldaslik duygusunun ve birlikte disinme ile Uretmenin zenginliginin
dogrudan deneyimlenmis olmasiydi. Buglne kadar gdérece daha az ele alinan
biyocesitlilik, kuraklik ve kooperatifcilik deneyimleri gibi basliklara daha fazla yogunlasma;
kamucu saglik siyaseti ve sosyalist bir ekonomi programi gibi alanlarin ise hem icerik
olarak detaylandirilmasi hem de ideolojik dlizeyde Ulke ve toplum glindemine tasinmasi
yonunde gUcla egilimler ortaya ciktl. Ayrica, yakin donemde “yurt hakki/yurttaslik
muUcadelesi” gibi basliklarda Uyelere ve topluma acik etkinliklerin dizenlenmesi, calistay
boyunca siklikla dile getirilen ve alti cizilen bir talep olarak gindeme geldi. Calistay,
toplumsal cinsiyet ve aile tartismalarindan iletisim, klltUr-sanat, spor, hukuk, turizm, enerji
ve egitim politikalarina kadar genis bir yelpazede buglne dek yuratulen calismalarin daha
etkin bicimde toplumsallastiriimasi geregdini de ortaklasa gdormeyi mimkuin kilmistir.

iktidarin Universitelere diz codktlirmeye calistidi ginimuuz kosullarinda TiP Bilim Kurulu
calistayi farkl disiplinlerin, farkli bakis acilarinin yoldasca etkilesiminden cikan fikrin ve
siyasetin daha etkili ve daha etkileyici olabilecedini gérmek bakimindan da essiz bir
deneyim sundu.



Glinimiizde Sag ve Fasizm: Dlinya ve Tirkiye
Cenk Saracoglu

Fasizm ve fasistlesme kavramlarini temel almak buglnkli dinyanin ve Turkiye’nin
gidisatini kavrayabilmek ve siyasal stratejimizi belirlemek acisindan ne derece anlamlidir?
Trump’in ikinci déneminin baslamasiyla ortaya c¢ikan gelismeler, 6rnegin, ABD YUksek
Mahkemesi'nin  Trump'in  mutlak dokunulmazlik iddiasini kismen tanimasi, gdzalti
kamplarinin genisletilmesi, gdcmenlere ydnelik av yasalariibu sorunun yanitini daha net
bir sekilde verebilecegimiz baz sonuclar doguruyor. Fasizm, buglin dinyadaki genel
egilimlerin ana hatlarini ortaya koymak ve bu egilimlerin Ulkeler &lcegindeki farkli
goérintmlerini tahlil etmek acisindan dogru bir baslangi¢c noktasidir.

Bugln dinya bir fasistlesme slrecinden ge¢cmektedir; TUrkiye bu fasistlesme slrecini
uzun zamandir kendi toplumsal dinamikleri icinde Ozel bir sekilde
yasamaktadir. Macaristan’da Orban’in “illiberal demokrasi” adi altinda medya, akademi ve
varglyl tekeline almasi; Hindistan’da Modi’nin Misliman azinliga ydnelik acik siddeti
mesrulastiran sdylemleri; italya’da Meloni’nin gécmen karsiti politikalari bu strecin kiresel
yansimalaridir. Ve fakat bugln dinyanin icinden gegcmekte olan fasistlesme streci diz bir
cizgi lUzerinde, plrlzstz ve yeknesak bir sekilde ilerlememektedir Gerek klUresel dlcekte
gerekse de tek tek Ulkeler dUzeyinde yarattigi yikimin yerini alabilecek strdurulebilir bir
toplum ve ydnetim dlzeni insa edememekte ve slrdUrdligl baskiya ragmen toplum
icerisinden gelen meydan okumalari dnleyememektedir. Turkiye’de 19 Mart slreci ve
akabinde ortaya cikan halk hareketi de bu baglamda fasistlesme slrecinin celiskilerine ve
onu pUskUrtebilme olanaklarina dair &nemli bir 6rnek olarak éne ¢cikmaktadir.

Fasizmi Tanimlama Sorunu

BuglnkU dinya halinin fasizm ya da fasistlesme kavramlari temelinde ele alinmasinin ne
derece dodru olacadl o6zellikle sol distince dinyasinda epey slredir tartisiliyor. Bu
tartismalarda agirlikli olarak iki savas arasinda fasist hareketlerin ve bu dénemde Nazi
Almanya’si ve Mussolini italya’sinda ortaya cikan fasist rejimlerin dzellikleri ile buglnin
dinyasi arasindaki benzerliklere ve farkliliklara odaklaniliyor. Benzerliklerin varliginda bir
fasistlesme slrecinden gecilmekte olduguna dair dnermeyi olumlama, farklhliklarin oldugu
yerde de bu &nermeyi versiz bulmak arasinda kaliniyor. Ornegin, bugin fasizm
tartismasini gindemimize sokan hareketlerin ve siyasal iktidarlarin benimsedikleri
irkci/milliyetci retorigi gdz dnlne alanlar icin fasizmm saptamasi makul gdzikebilirken,
diger yandan iki savas arasi ddnemde oldugu gibi fasist partiye organik olarak bagli sokak
terért uygulayan paramiliter cetelerin pek ortalikta gérinmemesini, toplu katliamlarin
yasanmamasi veri alindiginda fasizm belirlemesi karsisinda slUphe duyulabiliyor. Ya da
iktidari ele geciren bu sag partilerin toplumsal muhalefeti baski altina almaya yénelik bir
rejim insa etmekte olduklarindan yola cikarak fasizm saptamasina meyledilirken, halen
secimlerin yapiliyor olusu, parlamentolarin varligi ve insanlarin dijital medyada halen
seslerini cikarabilmelerine bakarak bir fasizm déneminden gecmekte oldugumuz tezinden
uzaklisiliyor, ve illiberal demokrasi, rekabetci otoriterlik gibi kavramlarin cazibesine
kapilinabiliyor.



Miilkiyetin Karsi Devrimi Olarak Fasizm

Tum bu ikirciklilik bana kalirsa fasizmi kapitalizmle ve sinif micadelesi ile baglantisi
koparilmis belirli ayriksi 6zelliklere ve niteliklere sahip, muistakil bir ideoloji ya da bir
siyasal rejim olarak ele almaktan kaynaklanan, Ozellikle akademideki hakim bir
“karsilastirmali siyaset” yaklasiminin yarattigi bir yanilginin Grind. Bu edilim, onun iki
savas arasindaki gérinimlerinden yola cikarak fasizm icin bir asgari yeterlilikler listesi
cikarir - ki bu liste Uzerinde de uzlasilabilmis degildir. Yani bir “fasist minimum”
belirlemeye calisir ve bu listedeki 6zelliklerin karsilanip karsilanmadigina gére belirli bir
zaman ve yerdeki siyasal egdilimlerin fasizm olarak adlandirilip adlandirilmayacagdina dair
bir tartisma yUrattldr. Bu liste bazen neredeyse modern siyasi tarihteki tim
otoriter/dislayici devlet bicimlerini ve bunu besleyen ideolojik ydonelimleri fasizmm olarak
gdbrmeye yol acacak sekilde genel, ya da Nazizm haricinde hicbir dénemi fasist olarak
adlandiramayacagimiz derecede spesifiktir.

Bu ikirciklige ve buradan dogdan kafa karisikligina dismemenin yolu Horkheimer’in Unl
s6zUnU yeniden hatirlamayi gerektiriyor: “Kapitalizmden séz etmek istemeyen, fasizm
hakkinda konusmamalidir”. Fasizm, ancak kapitalizmin kendi i¢ celiski ve ¢catismalarindan
dogdar ve ancak onunla iliskili bir sekilde anlasilabilir. Fakat kapitalizm, fasizm degildir; ya
da fasizm kapitalizmin her dénemini tanimlayabilecek bir kavram degildir. O butincul
olarak sermaye sinifinin, ya da burjuvazinin hakim fraksiyonunun kendi yeniden Uretim
krizini asmak Uzere devreye soktugu bir karsi-devrimci saldiridir.

Bu karsi devrimci saldirinin ydéneldigi glncel ve tarihsel olmak Uzere iki odak
bulunmaktadir. Fasistlesme slreci sermaye sinifinin icinde bulundugu kriz karsisinda
esitlikci-6zgUrlikecl bir halk hareketinin temelini teskil etmeye aday glncel kamusal
zeminlere ve toplumsal/siyasal dinamiklere ydnelik bir saldiriyr icerir.  Ayni zamanda
fasizm, ezilenlerin mUcadelelerle toplumsal diizenin bir parcasi haline getirerek insanliga
mal ettidi esitlikci, 6zglrlikcl demokratik degerlerin ve bunlarin ifade edildigi kurumlarin
icini bosaltmaya ve ardindan da toplumsal/siyasal hayattan silmeye vyénelik bir
karsi-devrimci hamleyi icerir. Buradan ilerlersek fasizm, kapitalizmin belirli bir toplumsal
formasyonda karsi karsiya kaldigi es zamanli olarak ortaya c¢ikan birikim rejimi krizini,
uluslararasi alanda ortaya cikan paylasim rekabetinin beraberinde getirdigi siyasal krizleri
ve toplumun bUtinlnde bir hegemonya insa edememesine yol acan ideolojik yeniden
Uretim krizini, yani yasadigi total ve organik kriz baglaminda devreye soktugu glncel ve
tarihsel ilerici dinamiklere yonelik taaruzdur; bunun basat bir egilim haline gelmesidir.
Fasizm; Markist dlUstindr Alberto Toscana’nin “Gec¢ Fasizm” isimli kitabinda Amerikall
Siyah hareketinin énderlerinden William Du Bois’in ondokuzuncu yUzyilin ikinci yarisinda
beyaz irkciligr icin kullandigi c¢ok basit ve cok manidar soézlerinden yola cikarak
¢c6zUmledigi gibi, “mulkiyetin karsi-devrimidir”.

Fasizm, ideoloji ve Kitle

Fasistlesmeye denk disen karsi-devrim sUreci yalnizca ciplak siddetle ve toplumun
sinidirilmesiyle sinirli kalmaz; ayni zamanda toplumun genis kesimlerini bu sUrece aktif bir
sekilde dahil etmeyi ya da en asgari dlizeyde onlarin bu slrece hayirhah kalmasini
amaclayan 0zel bir ideolojik operasyon Uzerinden isler. Bu noktada “mdulkiyetin
karsi-devrimi” ifadesinde 6zellikle “devrim” sézclUglne dikkat cekmek gerekir. Fasizmin
ayirt edici 6zelligi, sermayenin emege ve dogaya ydnelik yeni kusatmasini mesrulastirmak
icin, daha 6nce bizzat sermaye birikiminin Gzerinde yUkseldigi hukuki ve siyasal duzeni
“yozlasmis” ve “millete yabanci” ilan ederek hedef tahtasina yerlestirmesidir. Bu yoniyle
fasizm, mevcut dUzeni hem ideolojik olarak mahkim eder hem de onu parcalamaya
yénelen radikal bir siyasi miUdahale bicimi gelistirir. Ancak bu mudahale, devrimci dedil
karsi-devrimcidir; ¢clnk( tarihsel olarak isci sinifi ve halk glcleri tarafindan kazanilmis



toplumsal hak ve kurumlarin tasfiyesini amaclar. Fasizmin bu karsi-devrimci radikalizmi,
halkin sistemle kurdugu yabancilasma duygusunu ve biriken &fkesini kendi ideolojik
hedefleri dogrultusunda harekete gecirir: Sistemin mesruiyetini sorgulayan Kkitleleri,
dizenin sinifsal dogasina degdil, onun goérlnuUsteki temsilcilerine -elitlere, blrokratlara, “i¢
dismanlara”- yonlendirerek, sermayenin yeniden yapilanmasini toplumsal riza temelinde
olanakli kilmaya calisir.

Bu karsi-devrimci radikalizmin dayandigi ideolojik zemin, fasizmin kendine 6zgU bir tarih
anlatisi ve kolektif kimlik kurgusu Uretmesinde somutlasir. Burada belirgin bir ideolojik
konfiglUrasyon ortaya cikar: tarihsel olarak Ustin &zelliklere sahip oldugu iddia edilen
“millet”, bugln yozlasmis elitler, yabanci etkiler ve icerideki “hain unsurlar” eliyle bir kriz
ve yok olus surecine sUrUklenmistir. Bu ¢dklsUn asilabilmesi icinse, mevcut kurumlarin
-hukuk, siyaset, medya, akademi gibi dlzenin tasiyici yapilarinin- yikilmasi ve gecmisteki
“altin cagd”in, “milli” énderligin rehberliginde yeniden diriltiimesi gerektigi savunulur.
Boylece fasizm, gecmisin mitolojik ihtisamini gelecekte yeniden kurma vaadiyle halkin
destedini seferber eden bir “killerinden dogma” mitosuna yaslanir.

Dahasi, ginimUz fasist hareketleri, solun tarihsel olarak sahip ¢iktigi bazi temel ideolojik
temalari eklemleyerek onlari karsi-devrimci bir hatta yeniden islevsellestirir. Bu strateji,
hem solun temsil iddialarini zayiflatmayl hem de onun toplumsal tabanina sizarak siyasal
alani yeniden kurmayi hedefler. Ortaya cikan séylem, milliyetci hamasetle cilalanmis sahte
bir “anti-emperyalizm”, sermaye sinifini aklayan ama geleneksel elitleri hedef gdsteren bir
“dlzen karsithgl” ve yoksul emekcilere hitap ediyor gibi goériinse de onlari gbcmenler,
multeciler ya da “icerideki “bozguncularla” karsi karsiya getiren bir tlr sahte sinif siyaseti
biciminde tezahlr eder. Bu ideolojik slUre¢, yalnizca yukaridan isletilen bir déntsim degil;
secim sandiginda, dijital platformlardaki organize zorbalikta ve yer yer sokak siddetinde
somutlasan, aktif bir toplumsal taban tarafindan da tasinir.

Fasizmle iliskilendirilen ideolojik kodlar, yénetim bicimleri ve siddet teknikleri standart
degildir. TUm bunlar karsi-devrimci saldirinin kapitalizmin icinde bulunulan dénemindeki
genel kriz egilimleri, bu krizlerin her bir Ulke 6lcedinde aldigi somut bicimler, yani
toplumsal formasyonun butinU tarafindan dolayimlanir; onlar tarafindan “Ust belirlenir”
ve farkl bicimler alabilir. Fasizm, “mulkiyetin karsi-devrimini” belirli bir yer ve zamanda
hangi araclar mUimkun kiliyorsa ona gére somut ve farkli bicimler icerisinde kendisini
gosterebilir.

Ornegin, 1930’larin fasizminde paramiliter cetelerin sokak siddeti merkezi bir rol oynarken,
bugln bu islev polisin militarize edilmesi, siber gdzetim ve yargisal baski ile yer
degistirmistir. Toplu katliamlar gaz odalarinda degil, Akdeniz’de gdcmen botlarinin
batirilmasinda, Filistin’de soykirim politikalarinda veya Turkiye’de oldugu gibi muhalefet
Uzerinde uygulanan diisman hukukunu andiran uygulamalarda kendini gosterir.

Yirmibirinci Yiizyilda Fasizm

Bugln diunya kapitalizmi bu s6z konusu karsi-devrime yol acan ve bir tarlG dinmeyen bir
butlincul kriz ddoneminden geciyor. Bu krizi dncekilerden farkli kilan sey kapitalizmin bu
son Kkrizinin insanin gezegendeki varligini neredeyse mimkun kilmayacak derecede yikici
olmasi. Ortaya cikan ekolojik yikimi kontrol edebilmenin ancak sermaye dlzeninin
temellerini sorgulamakla mUmkin olmasi, bunun yarattigr ekolojik kriz; derinlesen
toplumsal esitsizliklerin ve yoksullugun yarattigi sonuclari ydonetememekten kaynaklanan
toplumsal kriz; strdUrGlebilir, sistemli, kurumsallasmis ve riza Uretmeyi mUmkin kilacak
bir birikim modeli insa edememekten kaynaklanan ekonomik kriz; tim bunlarin yarattigi
sonuclar karsisinda ortaya c¢ikan itirazlari, talepleri ve huzursuzluklari sistem icinde
sogurmasi beklenen kurumlarin islemezliginden kaynakli siyasal kriz; toplumun
tamaminda kusatici bir riza Uretebilecek sistem i¢ci baskin bir ideolojik formasyon
gelistirememekten kaynakll ideolojik kriz; ve uluslararasi rekabeti éngodrllebilir ve idare



edilebilir bir bicime sokamayan bir dengeye yerlestiremeyen bir klUresel dlzen krizi.
Fasizm, sermaye sinifi icerisinde bu krizleri tam gaza basarak (accelerationism), sermaye
tahakkimuUnin ve emede/dogaya yonelik saldirinin dntndeki toplumsal/ideolojik
engelleri yikici bir saldiriyla yikma arayisina denk dustyor bugln. Yani bu kriz karsisinda
kapitalizmin ortadan kaldirilmasini birakin, frenlenmesi gerektigine dair herhangi bir
arayisinin, kamucu/toplumcu bir diren¢c potansiyelinin toplumsal zeminini tamamen
ortadan kaldirmaya yonelik karsi-devrimci bir saldiri ile karsi karsiyayiz bugun.

Bu acidan glUnUmuz fasizminin sinifsal kokleri, kapitalist talanin hicbir engelle
karsilasmadan, tam bir “6zglrlik” icerisinde strdUrilmesini isteyen sermaye gruplarinda
aranmalidir. Bu gruplar, insanligin gezegendeki varligini strdlrilemez hale getiren
yvikimlarin farkinda olsalar bile, ayni talani devam ettirme konusunda israrcidirlar. Bu
kokler, bir yerde Elon Musk’in Trump’a verdigi destekle kendisini gdsteriyorsa, baska pek
cok yerde kendi Ulkelerindeki despot liderlerle ici disli olan yagmaci is insanlarinda aciga
vurur.

Karsi Devrim Piskiirtiilebilir mi?

Fasistlesme sUreclerinin belki de en temel paradoksu ona zemin hazirlayan organik kriz
halinin ayni zamanda kapitalizmi asmaya ydnelik sahici bir devrimci potansiyeli de
icerisinde barindirimasidir. Fasistlesme slUrecinin baskinin dozunu sUrekli artirmak
zorunda olmasi, siddetini kesintisiz ve arttirarak sUrdlirmeye yazgill olmasi da bu
ylUzdendir. Zira fasistlesme slreci sermayenin emegde ve dogaya saldirisinin énlndeki
sinirlari kaldirdigr oranda vaadinin aksine sinifsal celiskileri daha da keskinlestirir; bu ise
hem ideolojik hem de militer teyakkuzun dozunun artmasini zorunlu kilar. Fasistlesme
sUreci bu ylUzden kitle destedini veya toplumun genelindeki pasif onay! tim celiskilerine
ve kofluguna ragmen korumak gereksinimi icerisindedir; ve bu ylzden de sinir tanimaz
siddetinin olusturdugu azametli gérinimuine zit slrekli siddetle telafi edilmesi gereken
bir kirilganhidi icerisinde barindirir. iste tam da bu paradoks fasistlesme slrecinin hem
onlenebilirligine hem de bunun nasil mUimkUn olabilecegine dair bazi ipuclari sunar.

Onlenebilir Karsi-Devrim

Fasistlesmenin, kapitalist krize karsi ortaya cikabilecek ileri halk dinamiklerinin timuine
yonelik bir saldiriyi icerdigi distntldiginde elbette, onun puskirtilmesinin énkosulu bu
dinamikleri barindiran toplumsal bloklarin ve onlarin 6rgGtli temsilcilerinin ortak bir
direnis ekseninde birlestiriimesidir. Ote yandan, fasizme karsi micadelenin her tarihsel
dénem icin gecerli olmazsa olmazi olan bu cephelesme fasistlesme slrecinin hizini
kesmeyi mumkUn kilabilecek olsa da tamamen puUsklrtilmesini garanti altina almaz.
Onemli olan yalnizca halihazirda politik olarak aktif bir direnis konumunda olan kesimlerin
birligini olusturan cephenin kararhhgini, direngenligini arttirmasi degdildir. Ayni zamanda
fasistlesme slrecinin en kirillgan noktasi, asil topugu olan toplumsal onay! kesintiye
ugratacak pratik ve ideolojik girdilerde bulunabilmektir. Bu pratik ve ideolojik girdiler tam
da fasistlesmenin glc¢ ve taban kazanmasina zemin hazirlayan toplum icerisindeki
sikismisliga, umutsuzluga ve yalnizlasmaya karsi mevcut anin sorunlarini hep birlikte
asmaya yonelik bir birlik projesinin insasini ve bunu gerceklestirecek bir kurucu iradenin
belirginlestirilmesini hedefledigi oranda basarili olabilir. Fasizme karsi direnis, yalnizca
onun siddetine karsi savunmaci direnisi degdil, neoliberalizmin yarattigi yikim karsisinda
ortak bir butinln parcasi olma hissiyatini yitirmis insanlara gercekten de ait ve glvende
hissedecekleri bir toplumsal birlik ufkunu sunmayi da icermek durumundadir. Aksi durum
dlizen siyasetine ve onun kurumlarina glveni kalmamis, belirsizlik hali karsisinda bir
“derleyici ve toparlayicl” irade arayisi icerisindeki kitleleri fasizmin “kUllerinden yeniden
dogmakta olan” bir milletin parcasi olma daveti karsisinda yalniz birakmak anlamina gelir.



Yurt Hakki Miicadelesi ve Anti-fasizm

Burada bu mesele s6z konusu “birlik” ufkunun hangi temelde insa edilecedi, onun
tutkalinin ne olacagi sorusudur. Akla hemen emek ekseni, “sinifsal ortaklik” ddstncesi ve
bir siar olarak “ekmek kavgasi” gelecektir. Fakat bu basit formUl buglin bulunulan insanlik
krizinin cok-katmanlhgr ve fasist siddetinin ¢cok-yonlUligl karsisinda ancak teorik bir
netlesmenin konusu olabilir; belirli bir toplumsal formasyonun gercek zaman-mekaninda
benimsenecek “birlestirici” bir siyasal strateji ile ikame edilemez. Zira, icerisinde bulunulan
karsi-devrim sireci yalnizca asiri sd6muUrinin énindeki toplumsal engelleri birer birer
ortadan kaldirarak emekcileri yoksulluga mahkum etmekle kalmiyor, bunu mimkuin
kilmak Uzere 6zgUrlUkler namina kazaniimis tim dederlere ve sahalara saldirarak ayni
zamanda toplumun genis kesimlerini bir “varolus” sorunuyla, kriziyle bas basa birakiyor.
Bu karsi-devrimci taaruz bir yandan emekcilerin sofrasina gz dikerken diger yandan
kadinlarin yasamini, genclerin yaraticiligini ve gelecegdini, ezilen halklarin onurunu kiskac¢
altina alarak her birinin icerisinde yasadiklari ve Urettikleri Ulkeyi/toplumu sekillendirme
iradelerini ellerinden aliyor.

Tdm bu karsi-devrimci saldirinin, en temelde, sermayenin insanligr strikledigi krize
ragmen bildigini okumasini saglamak Uzere isledigi kesin olmakla birlikte, yarattigi ortak
sonucu vyalnizca sinifsal bolisime bagl olarak tarif etmek eksik kalir. Bu saldiri ayni
zamanda insanlarin bir yere, bir topluluga, bir gelecede ait olma hissiyatlarini da érseleyen
cok yonlU bir yurtsuzlastirma slreci olarak islemektedir. Fasistlesmenin tam da bu
hissizlestirilmis, yalnizlastirilmis, korunmasizlastiriimis toplumsallik Gzerinde yUkselmesi,
onun kirilganlik noktalarindan birini de acik eder: bu slrec¢, kendi karsi-devrimci birlik
iddiasini toplumun dagilmis parcalari Gzerinde kurmaya calismak zorundadir. Yani
toplumun “bir arada olma” ihtiyaci, fasizmin ideolojik mayasini degilse bile, onun
tutunabilecegi zemini olusturur.

Bu zemine mudahale etmenin, fasizmin ideolojik etkisini kirmanin yolu, yalnizca baskiya
direnmekten degil, baski karsisinda dagiimis olan vyurttaslarin yeniden birbirine
dokunabilecegi bir ufuk ortaya koymaktan gecmektedir. Fasistlesme sireci
parcalanmishigr orgltll bir bicimde seferber ederken, bu seferberlie karsi yalnizca
“demokrasi” cagrisiyla yanit vermek yetersiz kalacaktir. Gereken sey, krizin icinden birlikte
citkma iradesini tasiyan kurucu bir siyasal tahayyll ve onu tasiyacak 6rgutla bir siyasal
iradedir.

Bu tahayyul, soyut bir “birlik” sdylemiyle insa edilemez. Fasizmin “gecmisi-yeniden insa
ederek buglnl dizayn etmek icin seferber ettigi klllerinden yeniden dodacak “millet”
mitine karsi anti-fasist direnisin tahayyull toplumun buglnkl daginik halini gelecekteki
musterek bir yurda donUstlrecek pratik ve ideolojik dayanaklara ve duygusal ortaklik
zeminine sahip olmalidir. Burada bu ideolojik dayanak ve duygusal ortak zemin siyasal
sUreclerden dislananlarin, sémdarllenlerin, bastirilanlarin ve tehdit altinda yasayanlarin
—kisacasi yurtlari ellerinden alinanlarin— kendi yurtlarini kurma arayisidir; yani yurt hakki
talebidir.

Yurt hakki, bu anlamda, yalnizca mekansal bir yerlesim ya da formel bir yurttashk bi¢cimi
degil; insanlarin kendilerini ait hissettikleri, birbirlerine karsi sorumluluk duyduklari ve
musterek geleceklere birlikte karar verdikleri bir toplumsalligin yeniden kurulusudur. Bu
hak temelindeki bir ortak micadele fasistlesmenin bastirdidi siyasal ve duygusal baglari
yeniden kuracak, insanlari pasif bir onay konumundan c¢ikararak siyasal bir fail haline
getirecek bir yeni siyasal zeminin temelini teskil edebilir. Fasizmin “kUllerinden dogan
millet” mitine karsi, hep birlikte yurt haline gelecek bir Ulke duisUncesi, yalnizca bir
karsi-anlati degdil, ayni zamanda bir siyasal insa programi olarak distnuldiginde anlam
ve derinlik kazanabilir. Yurt hakki Gzerinden verilen bir mlcadele buglnk(l fasistlesme
sUrecine karsi direnise dahil olabilecek toplumsal bloklari belirginlestirdigi gibi bu bloklari
egemen dlzene karsi “halk” semsiyesi altinda bir kurucu irade olarak butlUnleyecek bir
zemini de bize sunabilir.



Fakat mesele talep ve rahatsizliklari alt alta dizerek magduriyetler listesini uzatmak degil
sermayenin karsi devrimi karsisinda bu Ulkede yasayip, ¢alisip da onu sekillendirme iradesi
ellerinden alinmis, bu Ulkeyle baglari koparilmak istenen, yani yurtsuzlastirilan insanlari
ortak bir yurt hakki mucadelesi etrafinda butUnlestirebilmek ve buradan yeni bir siyasal
birlik programini insa edebilmektir. Bu Ulkenin dogasini, kaynaklarini sermayenin sinirsiz
talanina acarak emekcilerin soludugu havayi, bastigi topradi zehirleyen; insanlarin emek
verdigi, baglandigl yurdu Uzerine istedigini dikecek bos bir arazi gibi gdéren yagmacilik
karsisinda birlesen bir halkin talebi olarak yurt hakki. Hayatt mUimkudn kilanlarin o Glkenin
buglninl ve gelecegdini sekillendirme hakkini geri alma muicadelesi olarak yurt hakki.

Miulkiyetin karsi devrimine, fasizme karsi micadele bu nedenle yalnizca bir savunma hatti
degil, kurucu bir strectir. Bu strecin basarisi, “kaybedileni” restore etmekten degil, yeni bir
toplumsal varolus bicimini érgutlemekten gecmektedir. Ve bu érgltlenme, ancak o cok
katmanl krizin ortasinda birbirine tutunmak isteyenlerin, yasadiklari yere sahip ¢ikmak,
birbirlerine dayanmak ve birlikte gelecedi kurmak isteyenlerin ortak yurt hakki etrafinda
kenetlenmesiyle mUmkuUn olabilir. Yurt hakki eksenindeki micadele hattina temel teskil
eden ortaklik, yani “yurtsuzlastirilanlarin” icerisinde yasadiklari Ulkeyi yalnizca Uretip
tUkettikleri degil, birlikte doénUsturdikleri ve bu sayede sahiplendikleri bir yurda
kavus(tur)ma arayisi bir temenni ya da hayal degdil kendisini 12 sene dnce Gezi direnisinde
ve bugln de 19 Mart sonrasinda aciga vuran gulclU bir toplumsal arzudur. Bdyle bir
mucadele ekseninin hem kaynagi hem ilhami son yirmi senedir siyasal iktidarin her tirll
ideolojik ve baskl aygitini seferber etmesine ragmen toplumsal dokudan silemedigi,
bastirildigr sanildiginda daha glcld bir sekilde geri dénen memlekete sahip ¢cikma, onu
kolektif iradeyle dénlUstirme, kendi yurdu haline getirme ydnindeki isrardir.

Bu stratejinin tasiyicisi olacak 6rgUtsel bicim, ne yalnizca klasik bir parti yapisiyla ne de
salt protestocu gevsek aglarla sinirli kalabilir. ihtiyac duyulan, yerel diizeyde musterek
yasami savunabilecek ama ayni zamanda bu parcali direnisleri Ulke dlizeyinde ortak bir
yurt tahayyull etrafinda bulusturabilecek éncl ve ayni zamanda kapsayici ve dinamik bir
siyasal formdur. Bu form, hem buglnkl daginik, bastiriimis kitlelerin sézU olabilecek
derecede esnek ve kapsayici, hem de gelecede dair kurucu bir irade olarak bir alternatif
programi tasiyabilecek derecede fikirde ve pratikte bir bGtlnlige sahip olmalidir.



Uluslararsi Siyaset, Dis Politika ve Sol

Siyasetin Dayanaklari
Ekim Arbatl

Klresel siyaset, bircok alanda ciddi bir degisim ve dénlsim slrecinden geciyor. SSCB’nin
coklslyle tesis edilen tek kutuplu dinya dizeninin sonu gelirken, yeni donemde farkli
ittifaklarinin da rol alacagl cok kutuplu bir dinyaya dogru gidiyoruz. Buna karsilik
Amerikan ydnetimi, en blylk rakibi olan Cin’e ydnelik gitgide daha sert ve catismaci bir
strateji izliyor. Yakin gelecekte bir yandan ekonomik klresellesme mitinin sonu gelirken,
diger yandan bolgesel savaslarin ve dogrudan emperyal muldahalelerin artacagini
ongodrebiliriz. TUm dunyadaki ilerici glcleri, fasizmin yUkseldigi ve emperyalist paylasim
savaslarinin kizistigr zor bir dénem bekliyor. Bu ddénemde, tim dinya gibi Tudrkiye de
bircok bdlgesel catismanin odadinda olacak. Onimiizde Uc¢ temel gérev var: Oncelikle
uluslararasi siyasetin gidis yonUnlU anlamaya calismak, sonra Turkiye'nin bu yeni
dizendeki rolinU degerlendirmek, ve 6nimizdeki ddénem izlenecek dis politika hakkinda
sosyalistlerin yeni bir s6z kurabilmesine olanak saglayacak temel prensipleri belirlemek
gerekiyor.

Yeni Donemde Emperyalizm

Uluslararasi siyasette ABD ve Cin arasindaki hegemonya mucadelesi derinlesirken, Trump
dénemiyle birlikte klresellesme ve serbest ticaret sdyleminden uzaklasip ekonomik
korumacihgr 6n plana cikaran bir politik hat kuruluyor. “Yeni Vasington uzlasis’’ olarak
adlandirilan bu doktrin, Joe Biden’in Ulusal GUvenlik Danismani Jake Sullivan’in 24 Mart
2023’te Brookings Enstitisi’nde yaptigi konusma ile resmen ilan edilmisti. Bu konusmada
Sullivan, neoliberalizmin basta serbest ticaret ve uluslararasi ekonomik butinlesme olmak
Uzere en temel &nermelerini sorguluyor ve Amerika’nin uluslararasi rekabette Cin gibi
daha devletci kalkinma modelleri uygulayan Ulkeler karsisinda geriye dustigunu kabul
ediyordu. Aslinda vyapilan elestiriler, bircok Marksist iktisatcinin  on villardir
soylediklerinden farkli degildi: Kontrolsliz serbest ticaretle birlikte Amerikan mallarini
degdil, istihdam ve Uretim kapasitesini ihra¢c eder hale gelmis ve Ulkenin sanayi altyapisi
ciddi zarara ugramisti. Metalurji, temiz eneriji, saglik teknolojileri gibi kritik sektorler g6z
ardi edilmis, 6ncelik uluslararasi finans gibi sektorlere verilerek ‘blylme icin blyUme’ fikri
desteklenmisti.

ABD acisindan, dUstk katma degerli sanayi Uretimini cevre Ulkelere kaydirip, hizmet ve
teknoloji agirlikli ekonomiyi surdirmek buglne kadar mUmkuin oldu. Fakat Cin’in son
yirmi vyildaki ciddi ekonomik atilimlari ve yakaladigi bUylUme hizi, ABD’nin klresel
Gstinligund gbérinir sekilde tehdit eder hale geldi. GUncel durumu, rakamlara bakarak
daha iyi anlayabilirizz ABD’de 1950 yilinda sektorel istihdam oranlari sanayide %34 ve
hizmet sektérinde de %55 civarindayken, 2024 vyilinda is glclUnin sadece %8,3’U
sanayide, %80’i ise hizmet sektérinln cesitli kollarinda calisiyor. Bu ekonomik yapi ayni
zamanda, ylUksek katma degerli sanayi GrlUnleri GUretimi de dahil olmak lzere bircok alanda
ara mallar, hammadde ve teknoloji tedarikinde disariya, ve 6zellikle de Cin’e bagimlilik
anlamina geliyor. Yine verilere gbre, 1995 yilinda ise Japonya, ABD imalat sektérlerinin



yaklasik %40’ icin bir numarali yabanci kaynak konumundaydi; bunu yaklasik %30 ile
Kanada takip ediyordu. 2018e gelindiginde ise, ABD imalat sektérlerinin %90’Indan
fazlasinda (6zellikle de tekstil, motorlu tasitlar, elektrikli ekipman sektérlerinde) en dnemli
yabanci tedarikgi artik Cin’di.

Bu durumda dahi mevcut klresel dizenin devami, kuskusuz bir stre daha askeri glc
kullanarak saglanabilirdi. Ama Cin’in beklenenden hizli bUyUmesi ve ylksek teknolojide
rekabetci hale gelmesiyle, ABD askeri tekeli de sarsiimaya basladi. Buglin Amerikan askeri
sanayisinin devami icin gerekli olan (nadir toprak elementleri, ileri teknoloji yari iletkenler,
manyetik malzemeler ve batarya bilesenleri gibi) kritik girdilerin tedariki de blyUk dlcide
Cin’in kontrolinde. Ozellikle nadir toprak elementleri konusunda, diinya capindaki cevher
ctkariminin %70’ini ve islemesinin %90’InI elinde tutuyor. Bu durumda, agir sanayi ve
teknolojik imalat gibi alanlarin artik ‘kUresel is b&lUmU’'ne birakilamayacagdi da netlesiyor.

ABD'nin 6zellikle Trump énderliginde iyice belirginlesen yeni dénem emperyal stratejisi,
artan klresel rekabet karsisinda kendi hegemonik konumunu koruma ve yeniden Uretme
cabasi olarak goérulebilir. Korumaci ve izolasyonist politikalarin, bdyle kriz dénemlerini
asmak icin daha énce de kullandigi araclar oldugunu biliyoruz. Bu strateji, devletin
ekonomik rolUnU artirdigi bir yeniden yapilanmayi gerektiriyor. Kritik &nemdeki sektorler
icin kamu yatirimlarinin artirilmasi ve yerli Uretimin desteklenmesi gibi tedbirlerle ‘mali
disiplin ve minimal devlet midahalesi’ sdyleminin yerini ‘yeniden sanayilesme icin devlet
destedi’ aliyor. GUmrUk vergilerinin artmasi ve sinirlarin kapatilmasi gibi korumaci
tedbirlerle birlikteyse ‘serbest klresel ticaret ve dolasim’ miti terk ediliyor. Boylece
neoliberal doktrinin temel ekonomik dnermeleri de rafa kaldirilmis oluyor.

Tirkiye’nin sistemdeki rolii ve olasi riskler: Nasil bir sdylem gelistirebiliriz?

Son kirk yilda yasanan teknolojik ilerlemeler hem hizmet sektérinde hem sanayide (rejim
icin riza Uretmesi beklenen) geleneksel “orta sinif”in uzun sdredir varligini strdlrdigu pek
cok is kolunun daralmasina ya da yok olmasina yol acti. Sermayenin serbest dolasiminin
da etkisiyle, sanayi Uretimi énce merkezden yari-cevreye, oradan da daha ucuz emek
arayisiyla cevre Ulkelere kaydi. Fakat artik bu sanayi kollarinda da makinalasmanin
etkisiyle is gliclne olan ihtiyac azalmis ve cevre Ulkelerde rekabet artmis durumda. Buna
tarim Uretimini vuran iklim krizi ve bircok yerde devam eden sicak savaslar da eklenince,
genis cografyalarda artan hayatta kalma mucadelesi merkez Ulkelere dogru kuvvetli bir
uluslararasi gé¢ dalgasini tetikledi. Merkezde ve yari-merkezdeyse, geleneksel ‘beyaz
yakalr’ islerinin bir kisminin daha yapay zeka ve benzeri teknolojilerin yayginlasmasiyla yok
olacagini 6ngdrebiliyoruz.

Bunlarin sonucunda, hem gé¢cmen karsitligindan beslenen milliyetcilik hiz kazaniyor, hem
de ekonomik korumaciligi én plana ¢ikaran politikalara destek artiyor. Son on yilda, hem
Avrupa’da hem de ABD’de yuUkselen milliyetci dalganin dis politikaya ve klresel paylasim
savasina yansimalarini izliyoruz. Donald Trump &nderliginde ABD’nin cizdigi ekonomik
korumaci hattin yani sira, ayni zamanda dUnyanin diger diktatorleriyle isbirligine belki de
her zamankinden daha acik bicimde hazir olacagini gérlyoruz. Tum diUnyada yuUkselen
sag siyaset ve fasizan pratikler de buna eklendiginde, Tlrkiye de dahil bircok UGlke ic¢in i¢
politikada daha da sertlesen otoriter kosullar yaratiyor. Bu otoriterlesme dalgasinin
onUnde artik kurumlar yahut uluslararasi normlarin degil, sadece halkin ve toplumsal
muhalefetin kaldigini goérUyoruz. Demokratik glclerin Ulke icindeki mUicadele azmi ve
kapasitesi, dnimuzdeki dénemde dis politikadaki gliclinl de belirleyecek.... Turkiye i¢in
oncelikli tehditlerden biri, rejimin kendi devamliligini saglayabilmek adina iceride alacagdi
cesitli tavizler karsihgi, bdlgedeki emperyalist glclerle ortaklasmayi kabul etmesi olur. i¢
siyaset acisindan, ABD’nin icazetiyle tesis edilecek bir sivil diktatérlGgun yikici toplumsal
sonuclari aciktir. Dis siyaset acisindan ise, Ortadogu’da koérUklenecek bolgesel catismalara
Turkiye’nin askeri mudahalesi glindeme gelebilir. Yakin tarihte Suriye 06rneginin de



gosterdigi gibi, Turkiye’nin komsu Ulkelerde mezhep catismalarini kériklemesi simdiye
kadar hem insani hem de siyasi krizlere sebep oldu. Ayni senaryonun Orta Dogu’nun
baska Ulkelerinde ve &zellikle iran’da da tekrarlanma ihtimali var.

ABD’nin bélgeye dair planlari arasinda, Filistinlilerin Gazze’den cikarilmasi ve multecilerin
Suriye gibi Ulkelere yerlestiriimesi ve bdélgenin yeniden insasi da dile getirildi. Bu slrecte,
israil’in Suriye’deki bazi adimlarina karsilik olarak, Turkiye ile uzlasma saglanmasi da
seceneklerden biri. Gériinen o ki, mevcut plan TuUrkiye ile israil'in ortaklasmasi ve bu
sUrecte Filistin halkinin varliginin bir pazarhk unsuru haline getirilmesi Gzerine kuruluyor.
Ancak Turkiye kamuoyunda, siyasi yelpazenin hangi ucunda olursa olsun, bu tir bir planin
genis bir kabul gdormesi mimkin dedil. Mevcut rejimin bu konuda ciddi bir toplumsal
tepkiyle karsilasacadi ortada. Ozellikle sosyalistlerin, Filistin halkinin haklarinin
savunulmasi ve adil bir ¢c6zUm icin bdyle bir anlasmaya karsi glcli ve kararh bir cephe
olusturmalari blyUk 6nem tasiyor. Bu noktada, hem toplumsal tepkinin diri tutulmasi hem
de uluslararasi dayanismanin glclendirilmesi, sosyalist hareketin éncelikleri arasinda yer
almalidir.

Diger yandan, askeri acidan glicsliz ve siyasal olarak yalnizlasmis bir Avrupa Birligi’nin
Rusya’ya karsi alternatif ittifak arayisini gériyoruz. NATO’nun askeri kanadina destek
vermesi karsiliginda, Turkiye’'ye ekonomik yardimlar ve hatta sinirli bir AB Uyeligi gibi
cesitli teklifler gindeme gelebilir. Buna karsi gelistirilecek sosyalist sdylem, ayni anda hem
Rusya’nin Ukrayna’daki yayillmaci politikasina hem de emperyal askeri ittifaklara
cepheden karsi cikan UclncU bir yolu dnermeli. Bir yandan Turkiye’nin NATO’daki olasi
rollne karsi cikarken, diger yandan da dinyada baris talebimizi daha ylksek sesle dile
getirmemiz gerekiyor.

Tuarkiye sosyalistleri icin bu donemde 06zellikle iki prensibin savunulmasi gerekliligine
inanityoruz. Bunlardan ilki, bdlgede ve dlnyada baris ve bariscil siyaset sdyleminin
kurulmasidir. Ne olursa olsun bélgesel catismalarin ¢ozUmu icin acik diplomasi ve uzlasma
yollarini tek secenek olarak ortaya koymamiz ve bunu dis politikadaki kirmizi cizgimiz
olarak belirlememiz gerekir. Acik diplomasiden kasit, boélgesel iliskilerin gizli mtzakere ve
anlasmalarla yUrGttilmesine de karsi cikmaktir. Tum bolge halklarinin kaderini yakindan
ilgilendiren konularin, yine halklarin hem kurumsal hem organik temsil organlari nezdinde
tartismaya acilmasi ve demokratik yollarla karara baglanmasi, temel bir dis politika ilkesi
olarak da benimsenmelidir.

Ikincisiyse, Turkiye’nin ekonomik, siyasi ve askeri bagimsizliginin korunmasidir. Bu prensibi
hem ABD’nin hem de Avrupa Birligi'nin karsisinda daha da kuvvetle dile getirmemiz
gereken bir sUrecteyiz. Ulkenin egemenlik ve bagimsizligini kisitlayan her tirlG uluslararasi
anlasmanin ve askeri ittifakin karsisinda yer aldigimizi ve silahl kuvvetlerin tGlke savunmasi
disindaki herhangi bir amacla kullanilmamasi prensibini strekli yinelemek gerekir. Bununla
beraber, yapilacak herhangi bir baris mizakeresinde tutacagimiz tarafi emperyal glclerin
degil, halklarin giindemi belirleyecektir. Ornedin, Ukrayna’da ateskes masasina oturma
kosullari, emperyal paylasim savasi icindeki taraflardan birinin dedil, Ukrayna halkinin
ortak iradesiyle sekillenmelidir.

Son olarak, dinya halklarinin iklim degisikligi, kiresel gida krizi, temiz enerji ihtiyaci ve
uluslararasi go¢ gibi bircok ciddi krizle bogustugu ve giderek daha cok kdseye sikistigi bir
déneme girdik. Bu sorunlar, onlari var eden klUresel somuru iliskilerinin devamiyla degil;
ancak degisen Uretim sekillerini gdz 6nline alan ve esitler arasinda is birligine dayali yeni
bir dlUzenle c¢o6zllebilir. Cikis yolunu arayan ve direnen dinya halklari icin sosyalist
secenek, bu hayati sorunlarin ortak ¢&zUmUne dair teorik oldugu kadar pratik
tartismalarla da gulclendiriimek zorundadir. Yeni bir dlzenin insasini tahayyllden
stratejiye donUstirmek, 6nimizde her zamankinden daha acil bir gérev olarak duruyor.



Garabete Karsi Hayalet: Asirl Sagin Yiikselisine Karsi

Solun Tarihi Firsati ve Sorumilulugu
Batuhan Eren

Giris

Cesitli siyasi, ekonomik ve toplumsal krizlerle sekillenen 21. yUzyil siyasetinin en glncel
egilimlerinden birini asiri sad siyasetin yikselisi olusturmaktadir. ikinci Dinya Savasi ve
sonrasina kadar dayansa da 2008 ekonomik krizi, 2010’lardaki gd¢men krizi ve COVID 19
pandemisi gibi gelismeler neticesinde bugln yeni dinamikler ile populerlesen bu edilim,
liberal demokrasinin cogulculuk gibi temel degerlerine, cesitli azinlik haklarina ve miesses
nizama karsitlik cevresinde toplanan bircok siyasi ve toplumsal aktdér tarafindan
olusturulmaktadir. Ozellikle kiresel kuzey ilkelerinde secmende karsiligi artan siyasi
partilere sokaklarda ve salonlarda o6rgltlenen toplumsal hareketler ve sivil toplum
kuruluslarin da dahil olmasiyla asiri sag bugln glncel politikay! sekillendiren énemli bir
bilesene dénUsmuUstir. italya’da Fratelli d’ltalia (Fdl), Avusturya’da Freiheitliche Partei
Osterreichs (FPO), Almanya’da Alternative fir Deutschland (AfD), Fransa’da
Rassemblement National (RN) gibi siyasi partiler kadar Avrupa geneline yayilan gé¢cmen
karsiti kimlik¢i hareket (Identitarian Movement) ya da bircok sivil toplum kurulusunun
sUrdUrdigu toplumsal cinsiyet karsiti hareket, glnden glne etkisi artan bu edilimin
temsilcilerinden sadece birkacidir. Son vyillarda farkli Ulkelerden bircok asiri sagd grubun
katilmasiyla tertiplenen Budapeste’deki Muhafazakar Siyasi Eylem Konferansi (CPAC) ve
Milano’daki Geri Gé¢ Zirvesi gibi etkinlikler ise asiri sagin yerel sinirlari da asip ulusédtesi
(transnational) bir kimlige kavustugunun géstergesidir. Gelinen noktada asiri sag artik
siyasi partilerle 6zdeslesmenin 6tesine gecip sokaklarda, salonlarda ve sosyal medyada
da kendisine yer bulabilmekte, asiri sag fikirlerin yeserebilecedi ortamlar tabandan gelen
hareketler tarafindan da saglanabilmektedir. Halktan yana kendini konumlayip glcUni
sokaklardan alan sol siyaset icin ise bu durum énlem alinmasi gereken ciddi bir konu
haline dontsmustlr. Bu yazi, asiri sadin bu ylkselen ve ulusétesilesen durumuna dair kimi
tespitler yapmakta, bu siyasi egilimin Turkiye'deki yansimalarina dair gdzlemler sunmakta
ve bu egdilime karsi sol aktoérlerin alabilecedi 6nlemlere dair kimi énerilerde bulunmaktadir.

Asiri Sag Nedir: Bir Kavramsallastirma Denemesi

Asirl sag tehdidine deva bulabilmek icin dncelikle asiri sag kavraminin ontolojik sinirlarinin
belirlenmesi lazimdir. Ozellikle “radikal sad”, “alt right”, “ekstrem sad”, “populist sagd” gibi
bircok kavramin benzer aktorleri siniflandirmak icin  kullanildigi ginimuizde bu
kavramsallastirmanin yapilmasi, sorunun ve ¢dzUmun tespiti icin elzemdir. AUTHLIB
projesi kapsaminda tUim bu kavramlar Uzerine gerceklestirdigimiz arastirmanin
neticesinde bizim tercihimiz Pirro (2022) ve Mudde’nin (2019) fikirleri dogrultusunda
ilerlemek ve asiri sagl bahsi gecen kavramlari da kapsayacak bir “semsiye kavram” olarak
tanimlamaktir. Pirro’nun éncdligini yaptigl bu kapsayici tanimlamaya goére asiri sag, hem
populist/radikal sad (liberal olmayan-demokratik) hem de ekstrem sag (anti-demokratik)
hareketleri kapsayan ve temelde nativizmm (yerlilik¢ilik) ve otoriteryanizme



(authoritarianism) dayanan bir semsiye kategori olarak betimlenebilir. Mudde’nin benzer
dogrultudaki kavramsallastirmasi da g6z éninde bulunduruldugunda asiri sagin temel
bilesenleri arasinda yabanci/codulculuk karsithdi, etnik ve dini muhafazakarlik, mtesses
nizam karsitligi ve sosyo-kultlrel otoritaryenizm oldugu soylenebilir. Bu ideolojik icerigin
Otesinde asiri sagin tanimi icin benimsedigimiz bir diger ontolojik cerceve ise Blee ve
arkadaslarinin (2024) da tanimladigi Uzere asiri sadl benzer uygulama, fikir ve duygu
paydasligi ile bir araya gelen ve parti siyasetinin 6tesinde bircok farkl tirden aktérin bir
araya geldigi bir “takimyildizi” olarak tanimlamaktir. Dernek ve vakif gibi sivil toplum
orgultleri, distnce kuruluslar (think tank), dini kuruluslar, aktivist gruplari ve érgutleri,
online platformlar, medya kuruluslari gibi siyasi parti olmayan bircok aktoér, partilerle
beraber bu takimyildizi olusturmaktadir. G&¢men ve yabanci karsithgr Gzerine kurulu
yerlilikci/milliyetci gruplar, toplumsal cinsiyet karsiti gruplar, komplo teorisyenleri, bilim ve
asl karsitlari, kiresel 1sinma inkarcilari, kdktendinci gruplar gibi farkli ideolojik durusa
sahip olusumlar, asiri sagin genel ¢ercevesi icinde ve bahsi gecen parti ve parti-olmayan
aktor turleri kapsaminda 6rgltlenerek bu siyasi egilimi var etmektedirler. TUm bunlar g6z
onlnde bulunduruldugunda, asirt sagi vyerlilikcilik ve otoriyeryanizmmden beslenen
ideolojik temellere dayanan ve farkli aktér tdrlerinin olusturdugu interaktif bir aktorler
galaksisi Uzerine kurulu bir politik egilim olarak tanimlayabiliriz. Bugln gelinen noktada bu
siyaset anlayisinin yUkselisini anlayabilmek ve Turkiye’deki karsiliklarini tespit edebilmek
icin onu ulusdtesi bir baglama oturtmak ve bu baglamin dinamiklerini anlamak
gerekmektedir.

Asiri Sagin Yiikselisinde ve Ulusétesilesmesinde Etkin Olan Kimi Dinamikler

AUTHLIB projesi kapsaminda gerceklestirdigimiz arastirmalar, liberal demokrasiye ve
ilerici hareketlere tehdit olusturan 6gelere sahip olan bu siyasi egilimin dinamiklerine dair
kimi fikirlere sahip olmamizi saglamaktadir (Projenin detaylarina https:/www.authlib.eu/
websitesinden ulasilabilir). Bu arastirma kapsaminda 7 Ulkeden (italya, Fransa, ingiltere,
Polonya, Macaristan, Cek Cumhuriyeti, Avusturya) ve farkli tlrlerden 500’0 askin asiri sagd
aktorin derlendidi bir veri seti olusturulmus, bu aktorlerin sdylemleri, birbirleriyle
bagdlantilari, stratejileri ve etkinlikleri nicel ve nitel bircok yontem kullanilarak incelenmis,
bu aktorlerin  Uyeleri ve destekcileri ile vari-yapilandirilmis bircok mulakat
gerceklestirilmistir. Proje kapsaminda arastirmalar devam etse de kimi cikarimlarda
bulunmak simdiden mimkUnddr. Bunlardan ilki, farkl Glkelerdeki cesitli asiri sag aktérlerin
kullandiklari sdylemlerdeki orintller ve sosyal medyanin bu sdylemlerin yayilmasindaki
islevsel kullanimidir. Ozellikle sosyal medya platformlarinda kullanilan gd&cmenlik ve
toplumsal cinsiyet gibi alanlarda kimlik siyasetine dayali otekilestirici sdylemler tim
Ulkelerdeki en popller sdylemleri olustursa da sosyal devlet gelenedinin gérece kuvvetli
oldugu italya, Fransa ve ingiltere gibi Ulkelerde sosyal politikalara dair de yodun bir
soylem Uretimi oldugu gdzlemlenmektedir. Sosyal yardimlar, sosyal glvenlik, emeklilik
haklari ve isci haklari gibi konular, asiri sag aktorlerin giderek artan bir ilgi gdsterdigi
alanlar olarak karsimiza cikmaktadir. Bu durum ise TUrkiye’nin de godrece dahil oldugu
sosyal devlet anlayisindan gelen Ulkelerde asiri sagdi sadece kimlik siyaseti yapan bir egilim
olarak gérmenin dtesine gecip sosyal politikalar alaninda da rekabet edilmesi gereken bir
rakip olmak gerekliligini ortaya koymaktadir.

Bununla beraber, ittifak kGltGrinln asiri sad siyasetin 6énemli bir belirleyicisi oldugu
sdylenebilir. ideolojik farkliliklarina ragmen toplumsal ve siyasi etkilerini artirmak namina
bir araya gelebilen farkli tir ve kategorideki aktoérlerin ortaklasa gerceklestirdikleri
etkinlikler ve kurduklari ittifaklar, asiri sagin yuUkselisinde olduk¢a 6nemli bir rol
oynamaktadir. italya’da kurtaj karsiti bir érgit ile gerceklestirdigimiz mulakattaki sahsin
da belirtildigi gibi, asiri sag aktodrlerin etkinlikleri “her katilimcinin bir seyler kazanabildigi
muttefiklikler, is birlikleri ve eylem planlar” Uzerine kurulmaktadir. Sosyal medya
Uzerinden yeni sdylemler yaratilmasi ve bunlarin paylasilmasi asiri sagin oldukca énemili



bir stratejik bileseni olsa da farkli tlr aktoérlerin fiziksel olarak bir araya gelip
gerceklestirdigi cesitli etkinlikler de bu siyasi edilimin devamliigini saglamakta
basat/6ncu bir role sahiptir. Birbirinden farkli siyasi dncelidi ve aktdr tirind temsil eden
aktoérlerin bir araya geldigi CPAC Macaristan gibi toplanmalar ya da Avrupa Parlamentosu
kapsaminda kurulup birebir drtlismese de etkisini artirmayi hedefleyen partileri bir araya
toplayan Patriots for Europe gibi gruplar, bu ittifak kGltGrinUn stratejik ve pratik
sonuclarindan sadece bazilaridir. Bu etkinliklerde ise siyasi partiler insan glcl ve materyal
kaynak saglama konusunda &ncelikli bir role sahipken, sivil toplum kuruluslar ve toplumsal
hareketler farklh aktdrlerin bir araya gelecedi etkinliklerin organizasyonunda ve yeni
fikirlerin Uretilip yayillmasinda énemli bir noktadadir. Gergceklestirdigimiz mulakatlarin da
gosterdigi Uzere, bu etkinlikler ve is birlikleri “degisimin mUmkin oldugu ve asiri sag
olarak atfedilenlerin aslinda marjinal olmadigi” fikrini kuvvetlendirmekle birlikte “yeni
taktiklerin ve fikirlerin 6grenilmesi icin ¢cok kiymetli imkanlar saglamaktadir”. Tum bunlar
g6z 6nlnde bulunduruldugunda, sosyal medya Uzerinden yeni populer sdylemler Ureten,
ulusdtesilesme (transnationalization) ve ortak hareket etme konusunda atilimlar yapan
asirl sag siyasetin, tedbir alinmazsa &énimuzdeki yillari sekillendirecek bir siyasi egilim
olarak karsimiza cikacagini soéyleyebiliriz.

Asir1 Sag Siyasetin Tiirkiye’deki iki Ornegi: Yeniden Refah Partisi ve Zafer Partisi

Ozellikle Avrupa ve Amerika’da yUkselise gecen bu egilimin temsilcilerinin Turkiye’de de
benzerleri oldugu vurgulanabilir. Elbette bu arglimanlari temellendirmek icin ampirik ve
teorik arastirmalar gerekse de gerek siyasi partiler diizleminde gerekse sokak siyasetinde
asirl sag olarak siniflandirilabilecek olusumlarin ve girisimlerin oldugunu soyleyebiliriz.
Partiler bazinda dustUnuldiginde 6zellikle Yeniden Refah Partisi ve Zafer Partisi farkli iki
ekoll temsil etmelerine ragmen son donemdeki yUkselisleri sebebiyle bu tartismalarda
one cikmaktadirlar. Dini muhafazakarlik ve sosyal politikalar alanindaki sdéylemleri ile
dikkat ceken Yeniden Refah Partisi, 6zellikle tasradaki isci/ciftci secmeni hedefleyen
politika ©Onerileri ve orgltlenme calismalari ile Turkiye'nin en hizli Gye kazanan
partilerinden biridir. Bir taraftan dini bir ahlak anlayisi ekseninde toplumsal cinsiyet ve
LGBTi+ haklari karsiti fikirleri aciklikla dillendirirken, diger taraftan Milli GoérUs
geleneginden beslenen “adil dlzen” benzeri soylemlerle kendini anti-kapitalist,
anti-Siyonist, faiz karsiti ve kaynaklarin esit dagilimindan yana konumlandirarak
muhafazakar secmen icin AKP’ye bir alternatif olmayi hedeflemektedir. Yargitay Temmuz
2025 parti Gye sayilari verilerine gére 650.073 Uye sayisina ulasan parti, AKP ve CHP
ardindan en ¢cok Uyeye sahip olmasiyla oldukca dikkat cekmektedir ve cekmelidir.

Fransiz tipi bir asiri sag parti profili cizen Zafer Partisi ise yine son donemde &zellikle
gencler arasinda artan popdulerligi ile 6ne cikmaktadir. Cumhuriyetcilik ve laiklik gibi ilerici
degerlerin savunuculugunu yapan parti ayni zamanda asiri milliyetcilik Gzerinden
sekillenen gébc¢men ve azinlik karsithgr temelli séylemleri ile Fransiz Ulusal Cephe
(Rassemblement National) partisini andirmaktadir. 2025 yilinda yapilan anketlerin
ortalamasina gore %5 civarina yukseldigi belirlenen oyunun yaninda sosyal medyadaki
asiri milliyetci iceriklerde kendine yer bulabilmesi ve 19 Mart itibariyle baslamis olan
Sarachane Eylemleri slrecinde sokaklarda da 6zellikle genc katilimcilarin bir kismindan
destek gdérmesi, Zafer Partisi’ni glincel siyasette dnemli bir konuma getirmektedir. Partinin
gunden gune arttigi iddia edilen destegdinin ise Turkiye’de son vyillarda 6zellikle gencler
arasinda kuvvetlenen ve sosyal medya Uzerinden edit’ler/meme’ler vasitasiyla da
rahatlikla yayilan tepkisel bir milliyetci dalga ile ilintili oldugu sdylenebilir. Son dénemde
sosyal medyada da siklikla karsilasilan ve “ittihatcilik” gibi alternatif bir kimlik ve tarih
insasina dayanan, yeni soylemler, anlatilar ve kahramanlar yaratan iceriklerin bu
kuvvetlenen siyasi egilimi anlamak adina elzem oldugu ileri stUrtlebilir. TUm bunlar g6z
onlnde bulunduruldugunda, gerek Yeniden Refah Partisi’nin gerekse Zafer Partisi’nin
Tarkiye’nin 6nimuzdeki 10 yili etkileyebilecek olasi bir asiri sag yUkselisinde ve &zellikle



AKP iktidarinin gl¢cten dismesi ihtimalinde olusacak gl¢ vakumunda secmene alternatif
olabilecek kuvvetli adaylar olarak karsimiza ciktiklarini vurgulayabiliriz.

Solun tarihsel sorumlulugu ve firsati: Asiri saga alternatif olabilmek

Asirl sag siyasetin gerek bolgesel gerek yerel olarak ylkseliste oldugu bu dénemde
Tarkiye’deki glncel siyasi ve toplumsal badlam, sol icin de O6nemli firsatlar ve
sorumluluklar dogurmaktadir. Ozellikle 19 Mart itibariyle baslayip hala devam eden yeni
toplumsal hareketler dalgasinin, TUrkiye’de muhalefetin yeniden sekillenecedi bir firsat
alani yarattigr 6ne surllebilir. Toplumsal hareketler literatinde “eventful protests” olarak
gecip Turkceye de “olayli eylemler” olarak cevrilebilecek bu yeni dalgadaki eylemler, siyasi
rutinleri bozup farkli gGruhlari bir araya getirmeleriyle 6ne cikmaktadirlar (della Porta,
2008; 2018). Bu sebeple de bu eylemler, yeni kimliklerin, hedeflerin, séylemlerin ve
yontemlerin insasina imkan saglayarak gerek katilimcilarin gerek takipcilerin gerekse
icinde var oldugu baglamin Uzerinde doénUstlricl bir etkiye sahiptirler. Eylemler
esnasinda yasanilan yodun bilissel ve duygusal tecrlbeler ile farkl kimlik gruplari arasinda
artan etkilesimler, siyasi yonelimler Uzerinde de degisiklikleri tetikleyebilmekte, partiler
arasi secmen hareketliligine sebep olabilmektedir. TUm bunlar géz 6niinde bulundugunda
Tuarkiye’de solun da kendini asiri sag karsisinda konumlandirip yeni ve ikna edici sdylemler
yaratarak asiri sada kayabilecek olan kitleyi kendisine ¢cekebilmesi hem bir firsat hem de
sorumluluktur. Firsattir, zira bu durum kitlesellesmenin é6ndnd acip sol parti ve hareketlerin
etkisini artirabilir. Daha da 6nemlisi sorumluluktur, zira aksi halde d6nimuizdeki yillarda
yikict etkisinin artmasi olasi bir asiri sag dalganin 6nil acilacaktir. Tasradaki muhalif isci ve
ciftciler ile Sarachane eylemlerine katilan gencler, tam da solun etkili eylemler ve
soylemler ile ikna edip kendi tarafina cekebilecegdi bir kitledir; haliyle bu tarihi dénemin
yvarattigr firsat (ve sorumluluk) kacirilmadan yeni eylem ve sodylemler ile harekete
gecilmelidir.

Bu yazi bu konuda bir ¢ézUm sunacak bir yeterlilikte olmasa da baz Onerilerde
bulunulabilir. Bunlardan ilki ve en klise olani bahsi gecen kitlenin sosyallesme alanlarina
girip bu kitlede karsiligi olabilecek yeni sdylem ve politika dnerileri yaratilabilmesi, bunun
icin de dncelikle bu kitlenin konustugu “dilin” ve onun bilesenlerinin &égrenilebilmesidir.
Solun karsisinda mucadele verdigi fikirlerin halk kitlelerinde karsilik buldugunu gérdtgu
vakit dnce oturup bu kitleleri dinlemesi, bu fikir ve duygularin varhdini kabullenmesi ve
ardindan bu kitlelerde kultUrel olarak karsilidi olan sdylemler/eylemler ile bu fikirlere
alternatifler oldugunu aktarabilmesi elzemdir. Ozellikle Sarachane eylemlerinde de
karsimiza cikan genc ve milliyetci kitle dUstntldigunde, bir baska husus ise tipki sokaklar
gibi sosyal medyanin da asiri sada alternatif olacak ikna edici sdylemler ve eylemlerin
insasi icin kullanilmasi gerekliligidir. Almanya’daki Die Linke 6rneginde oldugu gibi, TikTok
ya da Instagram benzeri gorsel icerige dayali sosyal medya platformlarinda asiri sagin da
girmekten cekinmedigi kimlik siyaseti ya da sosyal politikalar gibi konularda ikna edici ve
kullanici kitlesinin dilinden anlayan iceriklerin Uretilebilmesinin basariyr getirdigi ileri
sUrulebilir. Uzun metinler yahut bildiriler yerine 30 saniyelik bir Instagram reels videosu,
Tiktok icerigi ya da mizahi bir Internet meme’i siyasi kimliklerin ve “6teki” olanin insasinda
cok daha etkili olabilmektedir. AKP déneminin kimlikler ve degerler Uzerinde yarattigi
tahribat ve sebep oldugu sosyoekonomik yikim da g&z éninde bulunduruldugunda asiri
sagin &zellikle aktif sekilde yatirim yaptigi yeni kimlik ve séylem alanlarinda aktif adimlar
atilmasi, bu dogrultuda gereklidir. Bugln sosyal medyada milyonlarca izlenen Nihal Atsiz
ya da Enver Pasa gibi tarihi figUrleri glzelleyen videolarin ve sosyal medya edit’lerinin
populerligi, bu baglamda gerceklesen ve &zellikle gencler arasinda yayginlasan yeni bir
tarihsel referans noktasi ve anlati (narrative) arayisinin bir sonucu olacak karsimiza
citkmaktadir. Yerel kimlikler ve kultUrlerden beslenen kapsayicl, ilerici ve evrensel
anlatilarin yaratisi, alternatif referans noktasi olabilecek “kahramanlarin” ve “mitlerin”
insas! (bkz. Bartu BdlUkbasi érnegdi), yeni gbérsel ve yazinsal dillerin Uretilmesi bu konuda



¢c6zUme yardimci olabilecek adimlar kabul edilebilir. TUm bunlari da sosyal medyayi cephe
addederek ve sosyal medyanin fikri cok hizli aktarabilen Uslubundan/araclarindan
yararlanarak gerceklestirmek oldukca hayatidir. Bu yazida gecen ve bunlardan ¢cok daha
ivi temellendirilmis séylem ve eylemlerin insasi, sol ve ilerici hareketler i¢cin cikan bu tarihi
firsatin ve sorumlulugun yok olmadan degerlendirilebilmesi icin dnceliklenmesi gereken
acil bir husustur.

Kaynake¢a

Blee, K., Futrell, R, & Simi, P. (2024). A constellation approach to understanding extremist white supremacy.
Mobilization: An International Quarterly, 28(4), 435-444. https://doi.org/10.17813/1086-671X-28-4-435

della Porta, D. (2008). Eventful protest, global conflicts. Distinktion: Scandinavian Journal of Social Theory, 9(2),
27-56.

della Porta, D. (2018). Afterword: Transnational Activisms in Social Movement Studies. In S. Berger, & S. Scalmer
(Eds.), The Transnational Activist: Transformations and Comparisons from the Anglo-World since the Nineteenth
Century (pp. 339-351). Palgrave Macmillan

Mudde, C. (2019). The far right today. John Wiley & Sons.
Pirro, A. L. (2023). Far right: The significance of an umbrella concept. Nations and Nationalism, 29(1), 101-112.



Toplumsal Muhalefet ve AKP: Firsatlar, Zorluklar,

Imkanlar, Tehlikeler
Mete Kaan KAYNAR

Diin: 2025’in Parke Taslari

ister secimli/rekabetci otoriterlik diyelim, ister neo-fasizm, ister demokratur (demokratik
diktatérlik) ya da sultanizm. Ben hepsini de kapsayacak sekilde, Turkiye'ye &zgl bir
tanimlama, otoriterligin bugln, Erdogan ydnetimi altinda aldigi spesifik sekli olarak
reistokrasi kavramini tercih ediyorum. Her ne kadar, 12 Eylil Darbesi’nden sonra
Cumhurbaskanligi kurumunun yetkilerindeki degdisikliklerle birlikte parlamenter sistemin
klasik tanimindan az biraz uzaklasiimis olsa da kor topal isleyen parlamenter sistemin
reistokrasiye kalici donlisimuU icin cizilen yolun parke taslarinin 2007 yilindan sonra
désenmeye baslandigini sdyleyebiliriz. Bu yilin ekim ayinda yapilan referandumla
yUrlrlGge giren 5678 Sayili Kanun ile birlikte parlamentarizm kavsagindan sapilmaya
baslanir. Nitekim, ibrahim Kaplan da bunun bir anayasa degisikliginden ziyade bir siyasi
sistem degisikligi oldugunun altini cizer. Cumhurbaskanlarinin secimlerini dizenleyen
Kanun da 2012 yilinin ilk glnlerinde kabul edilir.

Yapilan (Ana)yasal degdisikliklerin akabinde, gbrev slresi 28 Agustos 2014’te sona erecek
olan 1. Cumhurbaskani Abdullah GUI'Un yerine secilecek adayin belirlenmesi icin 10
Adustos’ta vyapilan secimleri Recep Tayyip Erdogan ilk turda kazanir. AKP Genel
Baskanligrrna da Ahmet Davutoglu ge(tirdlir. Erdogan’in son -yani ikinci- kez 2018de
yvapilacak secimlere katilma hakki vardir; nitekim, katilacak ve oylarini daha da artiracaktir.

2007’de baslayan (parlamentarizmmnden reistokrasiye dogru) somut rejim degdisikligi streci,
2015’te kisa bir sUre kesintiye ugrar. Aslinda kesintiye de ugramaz; haziran ayindaki
secimlerde AKP, acik¢ca iktidari kaybeder. Davutoglu'nun gdstermelik koalisyon
goérismeleri devam ederken, Ulke neredeyse bir i¢c savasin esigine gelir. Agustos ayinda
Erdogan; “7 Haziran 2015 tarihinde yapilan 25. Dénem Milletvekili Genel Secimi
sonrasinda, TUrkiye BlyUk Millet Meclisi Baskanlik Divani seciminin
yapildigi 09/07/2015 tarihinden itibaren kirk bes gunlik sldrede Bakanlar Kurulu
kurulamadigindan, Turkiye BlyUk Millet Meclisi Baskani ile istisare edilerek Turkiye
Cumhuriyeti Anayasasinin 104°Uncl ve 116’nci maddeleri geregince Turkiye Blylk Millet
Meclisi secimlerinin yenilenmesine karar veri[r].” 2016’daki siyasal isldamci bir darbe
(girisimi) de, rejimi doéonUstirme, gittikce daha fazla otoriterlesme saikindeki iktidarin
imdadina “Allah’in bir [Gtfu” gibi yetisir.

Haziran-Kasim 2015 secimleri, ayni zamanda, Kirt siyasi hareketinin o glnlerdeki 6rgitli
glcl Halklarin Demokratik Partisi’nin (HDP) -12 Eyltl Darbesi’nden sonra ¢cok farkli bir
amacla secim sistemine eklenmis olsa da 1984 sonrasinda adim adim bir anti-Kurt
kalkanina dénen- %10 Ulke barajini dnce (Haziran-2015) astigi, sonra da (Kasim 2015 ve
devaminda) tamamen anlamsiz hale getirdigi -baraji, kelimenin tam anlamiyla yiktigi- bir
dénem olarak siyasi tarihimize gecer. Bunun, éncesinde CHP ile dirsek temasinda olan,



AKP’ye karsi ortak bir cumhurbaskani adayi -Ekmeleddin ihsanoglu- Uzerinde uzlasan
MHP’nin, daha sonra AKP ile fiili koalisyona razi olmasindaki énemli saiklerden biri oldugu
da -bu arada- belirtilmelidir.

Erdogan’in glcl 2017°deki MUhlrstz Referandum sonrasi daha da pekisir; MHP’nin de
destedi ile Cumhurbaskanhgr HUkimet Sistemi (CBHS) adi verilen yapi, parlamenter
sistem yerine ikame edilir; reistokrasi bir kavram olmaktan c¢ikar, kurumsallasir, ete kemige
burintr, kuvveden fiile gecer. Artik “Ati alan UskUdar’i gec[mis]”; 1983’ten o gline, kdr
topal isleyen aksak-parlamenterizm geride kalmis, bir baskanlik sistemi degilse de bir
CBHS, bir reistokrasi insa edilmistir. Ne bir parlamenter ne de bir baskanlik sistemi olan bu
gulyabani -dnce- bir siyasi parti, bir siyasi entite, bir 6rglt olarak Adalet ve Kalkinma
Partisi’nin pesinden de bizzat (TBMM ve vyargl da dahil) devlet aygitinin icinde
codzundukleri (solvation), eridikleri bir Saray Rejimi’ne/reistokrasiye dimen kirmaya
baslar: Bir parti-devlet ya da bir tek parti rejiminden farkli olarak, bu
rejim-formulasyonunda (CBHS/reistokrasi), 12 Eylil sonrasinin Cumhurbaskanhdi makami
devleti ve partiyi kendi icinde -islevsizlestirmek, lagvetmek, ortadan kaldirmak dedil,
aksine- aracgsallastirir, cdzer. Bu yeni ¢cdzeltide -reistokraside- artik ylrGtme erkinin bir
parcas! olarak Cumhurbaskanligi kurumu yoktur, aksine, (Meclis ve yargl kurumlari da
dahil) devlet ve AKP’nin eriyik halde icinde bulunduklari bir Saray vardir. Saray; devlet
ayglti ve partiyi lagvetmez, cbdzerek kendi icinde aragsallastirir.

20 Subat 2018'de kurulan Cumhur ittifaki ile birlikte Ulke, 3 Kasim 2002'de girdigi
Dordlincl Merkez Sag Donemi’nden cikarak Dordincl [fiill] Koalisyon Ddnemi’ne (21
Subat 2018+) girer. Ustelik akabinde, bir hukuk fakultesi birinci sinifi dgrencisinin Hukuk
Baslangici dersi vize sinavinda yazsa gecer not alamayacagdi bir hukuk yorumuyla. 2017
Anayasa degisiklikleri -MUhUrstz Referandum- sonrasindaki sistem degdisikligi(!) ile
Erdogan’in 2018’deki Cumhurbaskanligrnin ikinci degdil, ilk cumhurbaskanhgr dénemi
olduguna karar verilerek 2023’te de ikinci, ikinci defa secimlere katilmasinin énG acilir. Ana
muhalefet partisi CHP, bu karara karsi etkili bir muhalefet yUrGtemez. Erdogan, “ikinci,
ikinci defa” yani toplamda UcUncl defa katildigi secimlerde -bu kez oyunu disUrir ama
ikinci turda- Cumhurbaskanlidgl secimlerini (28 Mayis 2023) yine kazanacaktir. 2018’deki
secimlerden sonra, 9 Temmuz’'da, Basbakanlik makaminin lagvedildigini de notlarimiz
ekleyelim.

Bugiin
Bir Darbe Girisiminden...

2018’de etkisini gbstermeye baslayan ekonomik kriz, CHP’nin 2019 yerel secimlerindeki
basarisiyla beraber bir siyasi krize dogru evrilmeye baslar. Gergi, bu secimlerde CHP 11
blyUksehir elde ederken AKP 15 buyUksehri; AKP 24 il elde ederken CHP 10 ili
kazanabilmistir. Ancak, bu secimlerde CHP’nin Turkiye’nin U¢ marka kentini (istanbul,
Ankara, izmir) kazanmasi, AKP’nin diger kazanimlarini gélgede birakmaya yetmistir.
Nitekim, Erdogan’in “istanbul’u kazanan TUrkiye’yi kazanir” postulati bir politik travmaya
ve bu travmanin yarattigi bir politik hinca dénlsldr. Ekonomik kriz, Covid-19 salgini
(2020-2022) ile beraber bir toplumsal krize dogru bukUlmekte gecikmez. Pandemi henlz
atlatilmistir ki 6 Subat 2023'te Kahramanmaras merkezli bir deprem meydana gelir.
Neredeyse Almanya’nin yUzolcimU kadar bir cografyayr (350bin km2) ve yaklasik 14
milyon nUfusu derinden etkileyen depremi ydnetmekte basarisiz olan -farkli bir ifade ile
depremi hoyratca ydneten- Saray, yukarida da ifade edildigi gibi, 2023 secimlerini, Altili
Masa’nin da aymazliklari, ahmakliklari, acemilikleri, beceriksizlikleri,
koordinasyonsuzluklari, projeksiyonsuzluklari ve ihmalleri ile zor -ikinci tur- da olsa
kazanir ama kisa bir stre sonra (31 Mart 2024) gerceklestirilen yerel secimler, Saray icin
tam bir hezimete ddner. 2023 genel secimlerinden 2024 yerel secimlerine genel baskanini
degistiren, yenilginin travmasini Gzerinden atan CHP, bu secimlerde kendisinin bile



sasiracagl bir basari elde edecek, 14 blylUksehir ve 21 sehrin belediyesini kazanacaktir.
AKP’nin elinde ise 12 blyUksehir, 12 de sehir kalir.

istanbul’da Ekrem imamodglu, Ankara’da Mansur Yavas, sadece bUyUksehir belediye
baskanliklarint kazanmazlar; CHP’nin ilce belediyelerindeki basarilari, 2019°dan farkl
olarak her iki ildeki blUyUksehir belediye meclislerindeki parti desenlerini de bastan asagdi
degistirir: 2019°da bUyuUksehir belediye baskanliklarini kazanmis olsalar da buyUksehir
belediye meclislerinden karar cikartmakta zorlanan belediye baskanlari gider; yerlerine,
2024'te, istedikleri kararlari rahatlikla alabilen, bltceleri Gzerinde tam bir denetim ve s6z
sahibi olan belediye baskanlari gelir. Bu, en gec 2028’de yapilacak olan Cumhurbaskanligi
secimlerinde iki ismi, Ekrem imamoglu ve Mansur Yavas’i - eski Genel Baskan Kemal
Kilicdaroglu’na yakin isim Mustafa Tunc¢ Soyer’in ismi cizilmis, izmir Blyulksehir Belediye
Baskanligrna da aday gdsterilmemisti, 2024 yerel secimlerinde izmir’de Cemil Tugay aday
gosterildi ve secildi- 6ne cikarir. Bu isimlerin belediyleler Gzerinde artan glc, yetki ve buna
baglh toplumsal popdullariteleri, merkezi idarenin blUyUksehirlerin imkanlarini ve hareket
alanlarini daraltma girisimlerini de hizlandirir, bir o kadar da pervasizlastirir.

Hem parti i¢ci dengelerin Mansur Yavas karsisinda onun ismini éne c¢cikarmasi ve Mansur
Yavas’in CHP’nin yapacadi édnsecime katilmama karari almasi hem de istanbul BlyUksehir
Belediyesi’nin Ankara’va nazaran cok buUyUk bir nGfusa (ve bUltceye) sahip olmasi
popularitesini parlattikca, bu, Ekrem imamogdlu’nu da iktidarin hedef tahtasina oturtur:
CHP’nin, yaklasan secimlerdeki Cumhurbaskani adayini belirlemek amaciyla 23 Mart’'ta
Oonsecim adi altinda bir temayll yoklamasi yapacadini aciklamasi, maden ocagindaki
grizuyu patlatmaya yeter. 18 Mart’ta imamoglu'nun diplomasi iptal edilir. Ertesi gin
gerceklestirilen operasyonda imamodglu ile birlikte 106 kisi g&zaltina alinir. Tam da CHP’nin
dnsecim/temaytl yoklamasinin yapildigi gin haklarinda tutuklama kararlari verilir. 21
Mart’ta, istanbul Cumhuriyet Bassavciligi tarafindan, istanbul Barosu Baskani ibrahim
Kaboglu ile Yonetim Kurulu UGyeleri hakkinda gérevlerine son verilmesi talebiyle acilan
davanin o gin gdrllen durusmasinda Mahkeme, istanbul Barosu Y&netim Kurulu
Gyelerinin Avukatlik Kanunu’nun 77/5 maddesi geredince gdrevlerine son verilmesine,
kararin kesinlesmesini muteakip en gec bir ay icerisinde yenilerinin secilmesine karar verir.

...Toplumsal Muhalefete

19-23 Mart arasli, bircok siyasi lider tarafindan “bir darbe tesebblsl” olarak kodlandi.
Ancak kitleler, sadece ve sadece imamoglu'nin diplomasinin iptali ya da onun ve
arkadaslarinin tutuklanmalari nedeniyle sokakta degillerdi. Elbette sokaktakilerin tamami
bu adaletsizlige ates pusklrlyordu ama toplum; Gezi Parki Direnisi tutuklularindan
Selahattin Demirtas’a, Anayasa Mahkemesi kararina ragmen TIiP Milletvekili Can Atalay’in
serbest birakilmamasindan, Zafer Partisi Genel Baskani Umit Ozdad’in tutuklanmasina,
kayyum atanan belediyelere, 19 Mart sonrasinda go6zaltina alinan genclere,
Kahramanmaras Depremi ve Kartalkaya Yangini gibi sosyal olaylarda Saray’in takindigi
hoyrat tavra, Universite &grencilerinin yasam, gecim ve gelecek sorunlarina, kadin
cinayetlerine, yasam tarzlarina pervasiz midahalelere, yolsuzluk haberlerine, ekonomik
krize, enflasyona, hayat pahaliligina, giderek artan otoriter uygulamalara, medyadaki
tekellesmeye kadar bircok nedenle, aktif bir direnise striklenmis; handiyse buna mecbur
birakilmislardi.

Coziim- Miizidkere Siireci ve Kesisen Yollar

Tarih, Turkiye'yi bir yandan 19 Mart’a tasirken diger yandan da yeni Mlzakere Slreci’'nin
taslarini dosemekteydi. Mayis ayina gelirken 19 Mart Toplumsal Hareketi’nin yolu Mlzakere
Sireci ile kesisme sansi yakaladi. AKP iktidari ddneminin bu ikinci Baris/Cdzim/Mizakere
dénemi Terdérslz Turkiye olarak kodlandi. Bu yeni sUrecte, baris ve ¢d6zUm alternatifleri



dislanirken Kurt Sorunu PKK’nin lagvina, silah birakmaya indirgendi. MlUzakere ve pazarlik,
baris ve ¢d6zUm perspektiflerinin énlne c¢ekildi. Bu slreci 19 Mart Toplumsal Hareketi’ne
eklemleyen de yeni slrecin bu niteligi, toplumsal barisin ve demokratiklesmenin yerlerini
kapall devre pazarliklara birakmalari oldu. SlUreci ana hatlariyla &zetlemek, ormani
gb6zUmulzde canlandirabilmek acisindan kayda deger olacaktir.

Tanzimat’tan (1839) sonra sekillenmeye baslayan Kurt Sorunu, son evresine 15 AJustos
1984’teki Eruh Baskini ile girmisti. Bu sUrecte iktidar bloklari degisti, bu bloklar icindeki
siyasi iktidarlar degdisti; Lakin, 40 yillik siyasal siddet ortamina devlet hep gUvenlikci
politikalar ve terérle mlcadele gézlUkleriyle bakmaktan vazgecmedi; ta ki 2013’e kadar.

Devletin, Klrt Sorunu’nu terdrle muicadele disinda bir noktada ele almasina, ¢cdzmeye
calismasina dayanan temel stratejik donlisimun ilk izleri 2009 yili baslarinda gorilmeye
baslandi. 24 Mart’ta, iran seyahati sirasinda, ucakta basinin sorularini yanitlayan dénemin
Cumhurbaskani Abdullah GuUl, Kuzey Irak’i kastederek “Kurdistan” ifadesini kullandi ve
"Klrt Sorunu’nda iyi seyler olacagini[n]" altini cizdi. Mayis ayinda Cek Cumhuriyeti'ndeki
Prag Zirvesinden ddnerken vyine ucakta yaptid aciklamalarda “ister terdr ister
GUneydogu ister KUrt meselesi deyin, bu Turkiye'nin birinci sorunudur. Halledilmesi
lazimdir...lyi gelismeler olmasi lazim ve olabilir. Herkes isin cok daha farkinda.... O yUzden
ivi seyler olacak diyorum. Bir firsat var, firsatin kacmamasi lazim.”
seklinde aciklamalarda bulundu (Milliyet 09.05.2009). 5 AJustos’ta dénemin Basbakani
Tayyip Erdogan Kurt Acilimi ile ilgili olarak Demokratik Toplum Partisi lideri Ahmet
Tark’le bir araya geldi. Ayni glinlerde Polis Akademisinde Kirt Acilimi Ust bashgiyla
bir calistay da dlzenlendi (Hurriyet 02.08.2009).

Klrt Sorunu ile ilgili strateji dedisimi The Economist dergisinin de dikkatini cekmisti. 27
AJustos’ta Baris Zamani (mi1)? (Peace Time?) bashdiyla cikan haber/analizde Turk
hikGmetinin Klrt Sorunu’nun ¢ézUmuyle ilgili ciddi bir plan hazirhd icinde oldugu alt
basliga tasindi. 31 Mayis’ta PKK ateskesi tek tarafli uzattigini acikladi.

2010 Subat’inda dénemin Ak Parti Genel Baskan Yardimcisi Hlseyin Celik, demokratik
acilim konusunda kararli olduklarini ve geri adim atmalarinin s6z konusu olmadigini
belirterek, “Ya biz bu meseleyi cdzeriz ya bu mesele bizi cozer” dedi (Milliyet, 08.02.2010).
21 Subat’ta dénemin Basbakani Recep Tayyip Erdogan, demokratik acilim kapsaminda
Besiktas’taki Basbakanlik Calisma Ofisi’nde bir araya geldidi sanatcilara acilimi anlatarak
destek istedi. “Sanatinizla, sanatc¢i duyarliliginizla dedisim hareketine omuz vermenizi
sizlerden bilhassa rica ediyorum. Siz olmazsaniz, sizin duyarlihidiniz olmazsa, sizin éncl
rollinlz olmazsa slrec eksik kalir” dedi (Milliyet.21.02.2010).

2011 Eylul'inde, dénemin Basbakanlik Mistesar Yardimcisi Hakan Fidan ve MiT Mistesar
Yardimcisi Afet Glines’in PKK y&neticileri Mustafa Karasu ve Sabri Ok’la Oslo'da yaptigi
goérismeye ait oldugu iddia edilen bir ses kaydi internete sizdi (HUrriyet, 13.09.2011). Fidan
bu goérismeleri Basbakan Recep Tayyip Erdogan’in talimatiyla ve onun &zel
temsilcisi sifatiyla gerceklestirmisti.

2013’Un ilk glnlerinde Baris ve Demokrasi Partisi Batman Milletvekili Ayla Akat Ata ile
Mardin bagimsiz milletvekili ve Demokratik Toplum Kongresi Es Baskani Ahmet Turk'ten
olusan heyet, Abdullah Ocalan ile gériismek Uzere imral’'ya gittiler (Bianet, 03.01.2013). 23
Subat'ta da Baris ve Demokrasi Partisi Grup Baskani Pervin Buldan, istanbul
Milletvekili Sirri Slreyya Onder ve Diyarbakir Milletvekili Altan
Tan imral’ya giderler (Anadolu Ajansi, 23.02.2013). imral’ya 3. ziyaret 18 Mart'ta
gerceklestirildi. Baris ve Demokrasi Partisi Es Genel Baskani Hakkari Milletvekili Selahattin
Demirtas, BDP Grup Baskan Vekili 1§dir Milletvekili Pervin Buldan ve istanbul Milletvekili
Sirn Streyya Onder yine imrali’ya gittiler (Bianet 18.03.2013). 3 Nisan’da 63 kisilik Akil
Adamlar Heyeti aciklandi. Ekim ay! basinda ddnemin Basbakani Erdogan; kamuda
basoértisi  yasaginin  kaldirilmasindan, farkli dilde egitime, sec¢cim barajinda
degisikliklerden, eski kdy isimlerinin geri verilmesine, &éJdrenci andinin kaldirilmasina,



alfabeye “x, w ve g”  harflerinin eklenmesine kadar bircok yeniligin yer
aldigr demokratiklesme paketini acikladi (NTVMSNBC, 01.10.2013). 2 Aralik’ta Toplumsal
Baris Yollarinin Arastirilmasi ve C6zUm Slrecinin Degerlendirilmesi Amaciyla Kurulan
Meclis Arastirma Komisyonu Raporu yayinlandi.

27 Ocak 2014’te Baris ve Demokrasi Partisi Grup Baskanvekilleri Pervin Buldan ve idris
Baluken bir kez daha Ocalan ile gdérismeye gittiler (HUrriyet, 27.01.2014). EylUl ayinin son
glnlerinde dodnemin Basbakan Yardimcisi Bllent Aring, "C6zUm sUrecinin basariya
ulasmasi noktasinda hikimeti[n]... varligini ortaya koy[dugunu]” bu amacla bir C6zim
SUreci Kurulu olusturulacagini acikladi (Radikal 30.09.2014). 16 Temmuz’da Terdrin Sona
Erdirilmesi ve Toplumsal BlUtlinlesmenin Glclendirilmesine Dair Kanun kabul edildi.

2009’dan 2015’e kadar gecen zamanda da provokasyonlar, yol kazalari olmamis degdildi.
Tarkiye Kurt siyasi hareketinin destek vermekten imtina ettigi bir Gezi Direnisi sUreci
yasadi bu sUrecte. 17-25 Aralik’taki yolsuzluk ve rlsvet skandalinda iktidar iyice yara aldi.
iktidar bloku icinde 2013’te belirginlesen krize, 2015 Haziran secimlerinde siyasal bir kriz
de eklendi. AKP kelimenin tam anlamiyla iktidari kaybetti. TUrkiye neredeyse bir i¢c savasa
dogru suriklendi. AKP 2015 Kasim ayindaki secimleri yeniden kazandi. GlUlen’in darbe
girisimi “Allah’in bir |Gtfu” gibi imdada yetisti.; otoriterizmin pekismesine, reistokrasinin
kurumsallasabilmesine imkan tanidi. Kirtlerin 6tekilestirilmeleri siyasi krizin asilmasinin
payandasi haline getirildi; iktidarin bekasina indirgenerek ele alinan Cézim Sireci
unutuldu.

CoOzUmsulz, toplumsal barissiz bu Mlzakere SlUreci’'nin ilk adimlari 1 Ekim’de Bahceli ile
DEM Parti Meclis grubu arasindaki ayakUstl hasbihal ile atildi. 22 Ekim’de Bahceli’nin,
Ocalan’in TBMM’ye gelerek “Orgtin lagvedildigini ilan etmesini” dnermesiyle de gdzler
PKK’ya cevrildi. (Evrensel 29.10.2024) Ayni glnlerde Bahceli, PKK’nin silah birakmayi
kabul etmesi halinde Ocalan’in TBMM’de konusabilecegini acikladi. Tam da bugiinlerde
Omer Ocalan imral’da Abdullah Ocalan ile gérustld. TUSAS saldirisi da o giin cereyan
etmisti. Ekim ayinin son glnlerinde Erdodan da Bahceli'nin aciklamalarina destek verdi.
2024°0n son glUnlerinde Suriye’deki rejim degdisikligi Kart sorununa yeni bir boyut daha
ekledi. DEM Parti heyetinin ilk imrali ziyareti de bugUnlerde gerceklestirildi. 2025’in ilk
glnlerinde DEM Parti, TBMM’deki diger siyasi partilerle gérismelere basladi. 27 Subat’ta
Ocalan, “Silah birakma ve kendini feshetme” cadrisi yapti. PKK, 1 Mart’tan itibaren gecerli
olmak Uzere ateskes ilan etti ve Ocalan’in cagrisinin gereklerine uyacagdini acikladi. 10
Nisan’da Erdogan, DEM Parti heyetini cumhurbaskanliginda kabul etti. 26 Nisan’da Suriyeli
Kiart partileri Kamisli'da Kirt Ulusal Konferansi dizenledi. Ve 5-7 Mayis'ta PKK kongresi
toplandi.

PKK’'nin silah birakmasi ve Kongre sonrasindaki basin aciklamalarinda yer alan ifadeler
toplumu ana hatlariyla 3 parcaya bélda:

e PKK’nin silah birakmasiyla Kirt Sorunu’nun bittigini, TerdrslGz Turkiye hedefine
ulastigini savunan, Kart Sorunu’nu “oldu bittiye” getiren; MUzakere SUreci’ni yeni
anayasanin, yeni anayasa tartismasini Erdogan’in yeniden ve yeniden cumhurbaskani
secilebilmesinin, Erdogan’a yeniden, U¢ kere daha cumhurbaskani secilebilme imkani
taniyabilecek yasal degisiklikler yapma komedisini de reistokrasinin anahtari olarak
kurgulayan pazarlik¢ilar (Cumhur ittifaki).

«  PKK’nin aciklamalarindaki Lozan Antlasmasi ve 1921/24 anayasalarina dair elestirel
ifadelerden ve silah birakmanin Suriye’deki Kurtleri kapsamamasindan rahatsiz olan,
strecin arkasinda ABD/Iisrail’in izlerini arayan endiseliler.

« PKK’nin silah birakmasi ile yukselen sovenist/intikamci duygulari oksayarak oy
oranlarini artirmay! hedefleyen, gercek bir baris sireci bir yana Cumhur ittifaki’'nin
muzakereci tavrini bile ihanet olarak degerlendiren intikamcilar.

Klrt Sorunu’nda gelinen nokta, 19 Mart sonrasi sekillenen toplumsal muhalefete adir bir



sorumluluk yiklemektedir:

1D Toplumu, kamuoyunu, Kirt Sorunu’nun silah birakmaya indirgenemeyecedi ve Uzerinin
kapatilamayacagi konusunda ikna etmek.

2) Slrece endise ile yaklasanlari, her strecin riskler tasidigi ve bu risklerin ancak ve ancak
politik yolla birer imkana cevrilebilecekleri konusunda teskin etmek.

3) intikamcilara karsi tutarli, kararl bir politik dil gelistirmek.

4) 19 Mart Toplumsal Hareketini, Universitelilerin beklenti ve kaygilarina ve bu ikisini de
Kirt Sorunu’nu gercekci ve demokratik bir c6zUm taleplerine eklemlemek.

Kesisen Yollar: 19 Mart- Miizakere Siireci- Universiteler
Miizakereden Barisa Kiirt Sorunu

Klrt Sorunu, her seyden 6nce bir bakis acisi sorunudur. Toplumsal muhalefetin paydaslari,
en basta da TIiP, Kirt Sorunu’nun bir problem, bir dert, sikinti, tedavi edilmesi gereken bir
hastalik degdil, bir demokrasi meselesi; Kirtler de dahil toplumun tim otekilerinin esit
yurttas olabilecekleri demokratik Cumhuriyet’in insasina dair bir firsat oldugu konusunda
toplumu ikna edecek bir politik dili gelistirmeleri/gelistirmesi gerekmektedir.

Klrt Sorunu’na bu cerceveden bakilir bakilmaz gorilecektir ki, toplumu olusturan tim
heterojenliklerin, toplumu olusturan farkli siniflarin, kesimlerin, gruplarin; genclerin,
kadinlarin, iscilerin, issizlerin, orta sinifin; sosyalistlerin, liberallerin, milliyetcilerin,
muhafazakarlarin, cumhuriyetcilerin... konusamadiklari, 6érgutlenemedikleri, daha da
dodrusu konusmaya, disiinmeye korktuklari; konusmalarinin ve érgitlenmelerinin olasi
bedellerini hesap etmekte bile zorlandiklari bir Glkede, bir sorunu ¢cdé6zmekten bahsetmek
bile mantikl degdildir.

Unutmamaliyiz ki, duslnce &zgurliglu yoksa, o&rgltlenme &zgUrlGgl yoksa, bu
ozgUlrlikleri garanti altina alacak bir hukuki iklim yoksa, 6zetle demokrasi yoksa, bir
sorunu ¢6zmek icin yola revan olduklarini séyleyen kagittan kahramanlar ya yalan
sdylUyorlardir ya da bizi kandiriyorlardir. Kirt Sorunu’nun basitce bir siyasal siddet sorunu
degil, bir toplumsal sorun oldugu ve ¢6zimin de toplumsal (yapi/kurumlar ve toplumu
olusturan kesimlerde ve bireylerde) oldugu konusunda toplumu ikna edecek bir politika
gelistiriimesi gerekmektedir. Nitekim, Kirt Sorunu ne sadece Kandil’le ne imrali Adasryla
ne sadece Edirne’yle ne de sadece grup toplantilarinda konusan/konusacak karton
kahramanlarla ¢ézilebilecek bir sorundur. Kirt Sorunu’nun ¢6zUm adresi Anadolu, 6znesi
de bu cografyada yasayan insanlar, halk, bu toplumdur.

Unutmadan not etmek gerekiyor ki, Kirt Sorunu’nu ¢dzecek dznenin bu toplum, bu halk
oldugu konusu -halkin ézne oldugunun kabull- halkin heterojen oldugunu; halkin
heterojen oldugunu kabul de farkliliklarin mesru oldugu 6n kabulinlU gerektirmektedir.
TiP, farkhhklarin &tekilestirildigi, dismanlastirildidi bir iklimde halkin &zneliginden
bahsetmenin mUmkUin olamayacadl konusunda da bir tutarli politik dil gelistirmek
zorundadir: Nitekim, cogullugun cogunluga kurban edildigi bir toplumsal zeminde sadece
halk adina konustugunu zanneden cakma diktatérlerin sesi cikacak; onlarin borusu
Otecektir. Halk 6zne olacaksa sirtini cogullugun mesruiyetine dayayarak 6zne olacaktir.
Cogulluk mesru degilse, cogunluk buyuracaktir. Ya cogullugun zenginligine dayanmak ya
da cogunlugun adina konusanlarin zirvaliklarina katlanmak zorundayiz.

Bu noktada, hukukun toplumun isletim sistemi oldugunun da altini cizmek gerekiyor.
Toplumsal kurumlarsa bu isletim sistemi icinde, bu isletim sistemi ile calisirlar. Bireyler hem
toplumsal kurumlari sekillendirirler hem de onlar tarafindan sekillenirler. Her bir toplumsal
kurum da havada tek basina asili durmaz; diger toplumsal kurumlarla karsilikli iliskileri
baglaminda sekillenir, bu iliskiler adi icinde tanimlanirlar. iste hukuk, tam da bu noktada,



bireyler-toplumsal kurumlar arasindaki c¢ift yonla ve girift iliskinin isletim sistemi gibi
calisir. S6zUn  6zG, cogulluklari garanti altina alan bir hukuk yoksa
farkliliklarin mesruiyetinden konusmak da anlamsiz olacaktir. Farklliklarin mesru olmadigi
yerde halkin 6zneligi ici bos bir temenniden, bir fanteziden fazlasi degdildir. Halkin 6zne
olmadigi yerde de bir toplumsal sorun ¢cdzllemez. Sorun ancak bu sekilde ele alinirsa,
Kirt Sorunu’nu ¢c6zmenin Kulrtlerin Sorunu’'nu ¢ézmekten farkl bir ontolojiye tekabdl
ettigi de kabul edilmis olacaktir. C6zUm icin halkin 6zne oldugunu, halkin 6zne olabilmesi
icin toplumun heterojen oldugunu, heterojenligi 6zUmseyebilmek icin
farklihiklarin mesru olduklarini, farkliklarin mesrulugu icin hukuka ve
demokrasiye ihtiyacimiz oldugunu; Kirt Sorunu’nun Kdurtlerin oldugu kadar kendi
mahallemizi, kendi politik kimliklerimizi, politik duruslarimizi da sekillendirecek bir sorun
oldugunu kabul etmemiz gerekmektedir. Kurt Sorunu; tikanan politik yapiyi
acmanin lavmani, yeniden cumhurbaskani secilmenin anahtari, Kirt se¢cmene sirinlik
yapmanin, daha fazla oy almanin manivelasi olarak gindeme geldik¢ce kroniklesti. Kurt
Meselesi ile baska sorunlari ¢c6zmeye kalkmak Kirt Sorunu’nu ¢dzmek istememenin,
toplumsal barisi énemsememenin, toplumsal huzuru gdérmezden gelmenin bir baska
ifadesidir.

Universiteler

19 Mart Toplumsal Hareketi: istanbul Universitesi Esnaf Yemekhanesi &niinde bu
Universitenin  &Jrencilerinin Bodazici, Yildiz ve istanbul Teknik Universitelerindeki
arkadaslarinin da destegdi ile polis barikatlarini yikmalariyla baslandi dense yanlis olmaz.
Ayni gUnlerde Ankara Universiteleri istanbul’daki arkadaslarina destek oldular. ODTU,
Hacettepe ve Ankara Universiteleri kadar -basta Bilkent olmak Uzere- 6zel Universitelerde
egitim goérmekte olan Universiteliler de direndiler. CHP, eylemlerin ilk glnlerinde
Universiteden gelen destekleri sadece Ekrem imamoglu’nun tutuklanmasina ydnelik
tepkiler olarak degerlendirse de nihayetinde genclerin sesini duydu. Universiteler 19
Mart’in motorunu olusturdular. Ancak bu noktada su hususun altini ¢izmek yerinde
olacaktir -ki toplumsal muhalefet bilesenlerinin, basta da TiP’in, 6grencilerin editim, hayat
ve gelecek kaygilarini iyi dederlendirmesi gerekmektedir. Ogrencilerin spesifik talep ve
umutsuzluklarini toplumsal muhalefete eklemleyen de bu husustur. Kendi spesifik talepleri
onemsenmeyen, kale alinmayan 6Jrencilerin -yazin gelmesinin, okullarin tatile girmesinin
de getirecedi rehavetle birlikte- Hareket’ten kopma egdilimine girecekleri de apaciktir.

19 Mart Toplumsal Hareketi

Sosyal hareketler, (dar anlamiyla) siyasal hareketlerden -6rgutlG-politik hareketlerden-
fakli 6zellikler gdsterirler. Sosyal hareketler 6nceden karar alinmis, gini saati belirlenmis,
yukaridan asagi -hiyerarsik- &6rgutlld hareketler degillerdir. Yoneticileri yok, (kanaat)
onderleri vardir; homojen degillerdir, katilimcilari arasinda tutarli bir politik hat bulmak
zordur; 6rgUtsel kararlarla degdil, kamusal akilla yollarini bulur, ilerlerler. 19 Mart Hareketi de
bir sosyal hareketin tim bu &zelliklerini blnyesinde tasir.

Enis Berberoglu’nun tutuklanmasindan sonra, 15 Haziran 2017°de Kemal Kilicdaroglu’nun
baslattigr Adalet YUrUyUsU hayli ses getirmis ama bu, buglnklne benzer bir toplumsal
harekete dénememisti. 30 Ekim 2024'te istanbul'da Esenyurt Belediyesi'nin CHP'li
Baskani Ahmet Ozer’in tutuklanmasi ve belediyeye kayyum atanmasi sonrasinda da cesitli
eylemler, gosteriler olmus ama yine bir sosyal hareket dog(a)mamisti. Benzer sekilde,
HDP/DEM parti de kayyum atanan belediyeleri icin uzun soluklu eylemler gerceklestirmis,
kamuoyuna sesini duyurmaya calismis ama bunlar da kapsamli bir sosyal harekete
dénus(e)memislerdi. Daha o©once alti c¢izildigi gibi, sosyal hareketler, 6rgutlU-politik
hareketlerden farkl bir dogaya sahiptirler. Nitekim bu, bize, 19 Mart Hareketi’'nin dogasi
hakkinda bir takim tespitlerde bulunabilmek icin de bir firsat verecektir. Yeniden tekrar



etmekte fayda var: 19 Mart Hareketi, imamoglu’nun tutuklanmasi ile kibriti cakilan,
CHP’nin 6nayak oldudu bir sosyal harekettir ancak tutukluluk -ve/ya diploma iptali- 19
Mart’in nedeni, CHP’de 19 Mart Hareketi’'nin mudurt/amiri degildir. Hareket, bircok
bilesenden olusmakta ve onlarin farkli talepleri, beklentileriyle sekillenmekte. Bu
badlamda, 19 Mart Hareketi’nin énindeki bir diger tehlike/riskin de her bir bilesenin
Hareket’i domine etme, heterojenligini dikkate almama ya da bir hayal kirikligiyla
Hareket’ten kendisini izole etme hatasina disme tehlikesi/riski oldugunu vurgulamak
gerekiyor -ki bunun genel anlamda 19 Mart Hareketi’nin topyeklin sénimlenmesine de
zemin hazirlayacagini belirtmeye bile gerek yok. Ancak yine de altini cizerek belirtmek
gerekiyor ki bu, Hareket’in icindeki parcalardan biri/birkacinin 19 Mart Hareketi’nin
toplamini hareket ettirebilecek, yodnlendirebilecek bir katalizbr -ya da tabir-i caizse
moderatdr- ol(a)mayacadil anlamina da gelememektedir.

Yukarida da ifade etmeye calistigim gibi, bir kisinin, bir parti, dernek, sendika vb.’nin bu
Hareket’e amirlik etmesi gibi bir durum, bu tUr hareketlerin dogasina aykiridir. Nitekim,
yazinin bundan sonraki bélimlerinde yazacaklarimin da bir akil verme, irsad etme olarak
degil -bu toplumsal hareketin bir parcasi olarak- bu hareketin SWOT analizi ile ilgili
degerlendirmeler seklinde okunmasini isterim: Bir sosyal hareket olarak 19 Mart
Hareketi’nin glcll, zayif yénleri, hareketin dnlndeki firsat ve tehditler nelerdir bunlari
konusabilecegimiz sorular sormak; celiskileri ve firsatlari dile getirmek istiyorum.
Unutmadan not etmek isterim ki asadida ana basliklariyla tartisilan -hatta sadece
hatirlatilan- her bir unsur apriori bir engel ya da bir imkan olarak tanimlanamaz. Her bir
unsurun 19 Mart Toplumsal Hareketi’ndeki roll, aktdrlerin politik faaliyetleri ile
sekillenecek, bir baska ifadeyle, ne(yin) kadar engel, ne(yin) kadar imkan
oldudu/olabilecedi Hareket’in icindeki aktorlerin davranislariyla sekillenecektir.

19 Mart-Miizakere Siireci-Universiteler, Ortak Politik Dili Gelistirmek: imkanlar, Engeller
Kiiresel Yapi ve Konjonktiir

Otoriter edilimler tUm dlnyada yayginlasiyor. Staffan |. Lindberg’in editérlGglnde,
Gothenburg Universitesi Siyaset Bilimi Bdlim{’'ne bagl V-Dem Institute (varieties of
democracy, demokrasinin farkli ylzleri) tarafindan hazirlanan raporda (2025), demokratik
ve 6zglrlikecl degerlerin dinyada giderek istisnai bir hal aldiklarinin alti cizilmektedir.
Rapordan aldigim verileri paylasmakla yetiniyorum:
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13% 6% 7% 38%
SHARE OF WORLD POPULATION SHARE OF WORLD POPULATION
LIVING IN DEMOCRACIES LIVING IN AUTOCRACIES
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51%  28% 49%  72%

Demokratik deger ve prosedurlerin tim dinyada asinmasinin -yani yapisal faktorlerin-
yaninda uluslararasi konjonkttriin de AKP iktidarinin lehine oldugunu, ABD/Avrupa’daki
siyasi iktidar(lar)in konjektlrel gerekcelerle AKP ydnetimiile zitlasmak konusunda isteksiz
olduklarinin da altini cizmek gerekiyor. 19 Mart’'tan bu yana go&sterilen uluslararasi
tepkilerin cihzhigini da bu yapisal faktdrlerin bir izdiGsUmU olarak ele almak yerinde
olacaktir. Gocmen politikalari konusunda neredeyse tUum taleplerine hirmet eden ve
bunlari istiyakla uygulamaya koyan AKP’nin iktidardan gitmesinin, ABD ve Avrupa icin bir
belirsizlik yaratacagi asikardir.

KUresel sivil/siyasal aktorlerin Turkiye’deki toplumsal harekete destekleri her halukarda
onemlidir. Daha 6nce de degdinildigi gibi yukaridaki satirlar, ne kiresel aktorlerin AKP’nin
dimen suyuna girdikleri ne de 19 Mart Hareketi’ni karsilarina aldiklari seklinde
yorumlanmali; klUresel faktoérler apriori bir engel olarak diUstnUlmemelidirler. Nitekim,
oldukca heterojen yapidaki Avrupa/ABD’li sivil/politik aktdrleri bilgilendirmek, harekete
gecirmek halen cok dnemlidir ancak klresel yapisal ve konjektlrel bariyerlere de dikkat
etmek gerekmektedir. Klresel aktorlerin 19 Mart Hareketi’ne bir imkan mi saglayacaklari
yoksa bir engel mi yaratacaklari da yine ve yine Hareket’in icindeki unsurlarin bu faktéri
nasil degerlendirebildikleri ile -siyasi faaliyetin kendisi ile-sekillenecektir.

Erdogan-karsithigi Cikmazi

Yukarida da &zetlemeye calistigim gibi, Saray Rejimi -reistokrasi- ne bir ginde insa
edilmistir ne de dinyadaki yapi ve konjonktlrden azadedir. Ancak -bunun da &tesinde- 19
Mart Hareketi’'nin tiUm bilesenlerinin, Saray Rejimi’nin mi otoriterligi dogurdugu yoksa
otoriter mantalitenin mi Erdogan’in yolunu actigi konusunda da net olmalari
gerekmektedir.

Once bir analoji: Tabir-i caizse, imamoglu 19 Mart Toplumsal Hareketi otomobilinin
markasi; CHP bu otomobilin ylriyen aksami ve kaportasi; Hareket’in icindeki diger tim
bilesenler/paydaslar arabanin elektrik aksami; déJrenci hareketi bu 19 Mart arabasinin
motoru; sokagin politik dili, talepleri, argimanlari, sdylem ve beklentileri... ise otomobile
yUklenen akaryakitidir.

Tabire devam: Her ne kadar bu otomobil -bu Hareket- evvel emirde, markasiyla
(Imamoglu) degerlendirilse de eni sonu kaportasi Uzerinde, ylUrlyen aksaminin (CHP)
marifetiyle hareket etmektedir. Ancak, bu otomobilin hareketini mimkin kilan ama



disaridan bakildiginda da goérilmeyen bir elektrik aksami -bir sinir sistemi- (CHP
haricindeki tUm toplumsal bilesenler) de vardir. Bu otomobil, elektrik aksaminin
yardimiyla, bir siviyi, benzini, motorlarinda (6grenciler) kinetik enerjiye cevirir ve otomobil
hareket eder. Politik sdylem/talepler -akaryakit- tam da zurnanin zirt dedigi yerdir. Bu
baglamda, Erdogan-karsithdginin 19 Mart Toplumsal Hareketi’'nin akaryakiti; sokagin tek
ortak keseni, sokaktaki heterojen yapinin yegane ortak dili oldugunu da not edelim.
Nitekim, ben, Erdogan-istemezikciligunin 19 Mart Toplumsal Hareketi’nin en sorunlu
yonU oldugunu distiinmekteyim.

Elbette bir tavuk-yumurta sorusudur ama Hareket’in bilesenlerinin -en basta da CHP’nin-
su hususu dikkatle analiz etmesi elzemdir: Mevcut Saray Rejimi -buglnin Turkiye’sinde
ete kemige bUrinmUs, CBHS olarak tezahlr etmis bir otoriterlik olarak reistokrasi-
Erdogan’dan mi tlrer yoksa, tersine, Erdogan mi otoriter zihniyetten? Soruyu farkli bir
sekilde sormak gerekirse, buglin, su anda tenefflUs ettigimiz reistokrasi (Saray Rejimi,
CBHS) hudayinabit -kendi kendine (siyasi) topraktan filizlenivermis- midir yoksa
1970’lerden itibaren sekillenen ama 12 Eylul Darbesi ile handiyse bir devlet ideolojisi, bir
resmi ideoloji haline gelen/getirilen Turk-islam Sentezi’nin spesifik bir mahsult madar? Bir
otoriter olarak Erdogan giderse Turkiye bir anda, kendiliginden demokratiklesir mi yoksa
sorun, Erdogan’in sahsi degdil de onu da Ureten mantalitede, bizzat Turk Isldm Sentezi’nde
midir? Tavuk mu yumurtadan, otoriter ydénetici mi otoriter yap!r ve mantaliteden cikar
yoksa otoriter toprak mi otoriter bir mahsul verir? Cevabimizin 19 Mart otomobiline
yUkleyecegimiz akaryakitin oktaniyla alakali oldugu acik. Ben, sokagin ortak dili olarak
tezahlUr eden Erdogan-karsithiginin, bir toplumsal hareketi devindirecek kinetik enerjiyi
Uretebilmek acisindan yetersiz oldugunu distnUyorum: 19 Mart Toplumsal Hareketi’nin
kamuoyu ©&nderleri, nihayetinde, Erdodan’i da ureten Turk-isldm Sentezi Uzerine
dustinmek; akaryakit ile tesbih edilen politik dil, argimanlar, sdylem... Gzerinde de kafa
yormak mecburiyetindedirler.

19 Mart’in Katalizérii versus Amiri Olmak

Mevcut yapinin bizzat Erdogan’dan tUremedigi, Erdogan’in da beslendigi, mevcut rejimi
mUmMkUn kilan Turk islam Sentezi’nin de bu baglamda dikkate alinmak zorunda olundugu
hususu degnegdin bir ucu ise degnegin diger ucu da 19 Mart Hareketi’nin heterojen
karakteridir.

Heterojenligin sosyal hareketlerin dogasina mundemic olduklarini daha ©&nce de
belirtmistim. Ancak, 19 Mart Hareketi bilesenlerinin farkliliklarinin ortak noktalarindan cok
daha fazla oldugunu, hic degilse su anda sokadgin neredeyse tek ortak keseninin
Erdogan-karsitlhigr oldugunu da belirtmek gerekir. Bir dilemmadan bahsettigimizin altini
cizmek gerekiyor: Bir yanda Erdogan-karsithigini asmak diger yanda sokagin tek ortak
keseninin anti-Erdogan’cilik olmasi ve sokadin Erdodan-karsithgindan beslenmesi. Ustelik,
zamanla, Hareket’in farkli bilesenlerinin -en basta da Hareket’in motoru Universitelilerin ve
denkleme yeni eklenen, kuvveden fiile gecen Baris/Mlzakere Slreci’nin- kendi 6zgul
taleplerini 6ne cikarmaya calismalarinin; Hareket’in parcalanma, dagilma riski tasimasinin
da ihtimal dahilinde oldugu unutulmamalidir. Ancak ne Hareket’in heterojenligi ne de
bilesenlerin kendi talepleri etrafinda kimelenmeleri apriori kétUdir; bu sadece, yine,
Hareket’in kanaat &énderlerinin farkinda ve proaktif olmalarini gerektiren bir husus olarak
okunmalidir. On alma, heterojenligin dagdilmaya degil zenginlige dogdru evrilmesine vesile
olabilecektir.

Takvim

19 Mart Hareketi’'nin -Erdogan karsitliginin disinda- net, sarih bir politik séylem/dil/talep
insa edememesi yaninda, bir takvim sorununa da dikkat cekmek gerekiyor. Eger Erdodan



karsithginin otesinde bir politik dil insa edilemezse, yaklasan toplumsal/akademik
takvimin Hareket’in motoru 6grenci dinamizminin sdnimlenmesini de tesvik edebilecedi
dusunulebilir. Nitekim, 6 Haziran’da Ulke Kurban Bayrami tatiline girecek, neredeyse tim
Universiteler bayram tatilini takiben final sinavlarini yapacak ve pesinden yaz tatili
baslayacaktir. Bu, 19 Mart Hareketi’nin mayis sonu itibariyle kacinilmaz olarak sonlanacadi
anlamina gelmez. Ancak, bilesenler bu konuda proaktif olmadiklarinda, Hareket’i
cesitlendirmediklerinde, bariscil demokratik protestolari Anadolu’ya yaymadiklarinda ve
hepsinden de énemlisi bir Erdogan-karsitligr 6étesine gecemediklerinde Hareket’in isisinin
kaybolabilecegini de not etmek gerekiyor.

Ortak Politik Dil Olarak Asgari Hukuk ve Fikir Ozgiirligii

19 Mart Toplumsal Hareketi, Kirt siyasi hareketi ile yUriGtllen MUzakere Slreci ve
Universitelerde devam eden eylemlerin bir ortak politik dil etrafinda bir araya getiriimeleri
elzemdir. Asgari, temel hukuk ve dUslnce ve fikir 6zgurligu kavramlarinin hem toplumsal
muhalefeti bir araya getirecek ortak dil ihtiyacini giderebilecedi hem de Mizéakere
Sdreci’nin giindeme tasiyacadi besbelli olan yeni anayasa/anayasa dedisikligi streci icin
bir alternatif olarak savunulabilecegi diusunlebilir; hic kuskusuz bunun TiP’e stratejik bir
avantaj verecedi de belirtiimelidir. TIP, anayasa tartismalarinda da aktif taraf olmal; 19
Mart Toplumsal Hareketi’nin, Kldrt siyasi hareketi ile yUrGtilen Mlzakere SUreci’nin ve
Universite eylemlerinin tUmUndn taleplerini harmanlayabilecek, bir araya getirebilecek bu
ortak dili yeni anayasanin ruhu acisindan da dillendirmelidir. Nitekim, Anayasa
degistirilirken ya da yeni bir anayasa vazilirken toplumun distnce ve fikirlerini ifade etme
6zgurliga ve/ya temel hukuk kurallarini arkasina alabilme giivencesi yoksa; dUsincelerini
aciklayan siyasetcilerden sinema menajerlerine ve oyuncularina, medyumlardan sokak
rOportajlart yapanlara, en siradan sivil (pasif) haklardan biri olan boykot hakkini
kullananlardan Universite 6Jrencilerine, gazetecilere, akademisyenlere akla gelebilecek
herkes sorgusuz sualsiz tutuklanabiliyor ya da tutuklanma riski tasiyabiliyorsa; 2013’deki
Gezi Direnisi nedeniyle ya da 30 kUsur yil 6nceki diplomasi nedeniyle insanlar fUtursuzca
siyaset disi ediliyorsa -temel hukuk normlari dahi bilincli bir sekilde yok sayiliyorsa-
boylesi bir politik iklimde bir anayasanin degistiriime imkani da yok demektir.

Eger bir anayasa yazilmak ya da mevcut olani kapsamli olarak degdistirilmek isteniyorsa;

HMevcut TBMM ivedilikle dUslnce ve ifade 6zglrligl énlndeki engelleri kaldirmali ve
temel hukuk normlarinin gecerliligini garanti altina almali, ardindan da secim barajini %2-3
gibi makul bir seviyeye indirerek yasama temsiliyetinin 6nint agcmali -ki, dislnce ve ifade
6zgurligunlt kisitlamak icin hukuki kiliflar uydurmak, bu &zgurlUkleri hakim kilmak i¢in
yapilmasi gerekenlerden ¢ok daha cetrefilli islerdir-. Saray’in TBMM Uzerindeki vesayeti
acilen kaldirilarak ulusal parlamento acilen glclendirilmelidir.

2)Ancak ve ancak, dislnce ve fikir 6zglrlGgl d6nlUndeki engeller kaldirilir, temel hukuk
normlarina riayet konusunda bir siyasi irade gosterilebilirse toplum yeni anayasay! da
demokratiklesme, sivillesme, Klrt Sorunu, Universiteler, kadina yonelik siddet vb.yi de
korkusuzca tartismaya baslayabilecektir. Tartisan toplum, siyasi temsil glict buglinkinden
kat be kat yUksek ve Saray vesayeti altinda olmayan TBMM’yi besleyen en énemli kaynak
olacaktir: Hi¢c kuskusuzdur ki, secim barajinin dUstrdlmesi ve adil bir se¢cimin yapilmasi,
parlamento desenini daha mulevven, daha revnakli, rengarenk ve civil civil hale getirecek;
glclendirilmis parlamento ulusal egemenligin gercek temsilcisi olabilecektir.

3)Anayasa yazmak teknik bir istir. Toplum bir anayasa ya-za-maz. Anayasayl kaleme alma,
yazma, ete kemige blrUme isi, sadece ve sadece alaninda uzman hukukcularin isidir.
Ancak toplum bu (yeni) anayasadan beklentilerini tartisamiyorsa, sosyal bilimciler
(siyaset bilimciler, ekonomistler, sosyologlar, tarihciler...) bu tartismalarin sosyoekonomik
vechelerini analiz edemiyorlarsa, temsil glict yUksek bir ulusal mecliste bu anayasa enine
uzununa degerlendirilip kabul edilmiyorsa hukukcularin yazacagdi bu metin de bir anayasa



olamaz. Yeni anayasa ya da kapsamli anayasa degdisikliginin kakistokratik (niteliksizler
yoénetimi) bir degisim degil de adi Ustinde ana-yasal bir degisim olmasi bekleniyorsa
toplumun destegdine, bilim insanlarinin yénlendirme/analizlerine ve hukukcularin mesleki
bilgilerine ve belki de en dnemlisi yonetici elitlerin -bunu sadece siyaset bilimi anlaminda
kullaniyorum- koordinasyonuna ihtiyacimiz vardir.

Bir kapsamli anayasa dedisikligi ya da yeni bir anayasa yapmak &éncelikle toplumsal
mesruiyet gerektirir. Toplumsal mesruiyet de her seyden dnce bu slrece toplumun bizzat
ve bilfiil katilmasini zorunlu kilar. Toplumun bizzat ve bilfiil anayasa yapim slrecine
katilmasinin 6n kosulu ise toplumun, bu slrecte, asgari hukuk kurallarina uyulacagina
inan(diri)masi ve dislUnce ve ifade 6zglrlGglinUn garanti altina alinmasi ile saglanabilir.

Cok aciktir ki, ne Saray’in demokratiklesmek gibi bir niyeti vardir ne de mevcut TBMM’nin
Saray’a ragmen bir giicll. Ancak 19 Mart’tan bu yana kosullar cok degdismistir: TiP, ancak
asgari hukuk ve duslnce ve fikir 6zglrligu kavramlari etrafinda Kirt siyasi aktérlerini, 19
Mart’i ve Universite taleplerini bir araya getirme konusunda bir katalizér rolU oynayabilirse
Saray cevresini bu dénUsimuU yapmaya zorlayabilecek bir politik gli¢ haline gelebilir.

Zamani Geriye Cevirmek

O mUmkUn degil iste. Turkiye’nin, 2007’den bu yana ddsenen otoriterlesme yolundan bir
cirpida yUz geri etmesi, gerisin geri dénmesi, tarihin geriye dogru bukidlmesi mimkuin
degil. Toplumsal muhalefetin yapabilecegi -belki de- en buUylUk yanlis, AKP &ncesini
idealize etmek; bu Hareket’in politik tahayyulini ge¢cmiste, gecmisin -80 sonrasi, 90’larin-
hastalikli parlamentarizminde aramak olurdu.

“Otoriterlesme Erdodan/AKP ile geldigine goére, Erdogan/AKP gidince otoriterlesmeden
de eser kalmaz!” Bu 6n kabulUn oldukca sig ve tehlikeli oldugunu daha énce de belirtmeye
gayret etmistim. Marx’in mottosunu hatirda tutmak elzemdir: “...dis gérinUs ile seylerin
0zU, eger dogrudan dogruya cakissaydi, her tlrlG bilim gereksiz olurdu.” Ne Erdogan’in,
otoriterligin ve Saray Rejimin’nin birbirlerinden tamamen farkli seyler olduklarini
disunebilmek ne de Erdogan ile misahhas hale gelen Saray Rejimi’nin Erdogan gidince
kendiliginden ortadan kalkacagini -apriori- varsaymak icin elimizde yeterli sosyolojik kanit
vardir. TUrkiye’de otoriterlesmeyi -ve bu otoriterlesmenin spesifik yansimasi reistokrasiyi-
Erdogan’i da icine alacak ama ondan daha genis- toplumsal/politik -ve elbette tarihsel- bir
sorun olarak ele almak ve toplumsal mucadelenin politik hattini bu eksene oturtmanin
gerekliligini vurgulamak lazim. Zamani geriye ¢cevirmek UlkUsU Uzerine, Erdogan-karsithgi
Uzerine bina edilmis ve Erdogan gider gitmez sorunlarin kendiliginden ve birdenbire
ortadan kalkacagi 6n kabullne dayanan bir toplumsal hareketin basariya ulasma sansinin
olmadigini da tekrar vurgulayarak bitirmek isterim.



Biyocgesitlilik Krizinin Politik ve Toplumsal

Boyutlariyla Yiizlesme
Baris Oztdogru

Biyolojik cesitlilik ya da biyocesitlilik, dinya Uzerinde belirli bir bdlgedeki organizmalarin
gen, tlr, ekosistem ve bunlarin etkilesimlerindeki cesitliligi ifade eden cok katmanl bir
kavramdir (1). Aslinda yasamin bizatihi kendisini ifade eden bu kavram, 1992 yilinda Rio de
Janeiro'da dlzenlenen Birlesmis Milletler Cevre ve Kalkinma Konferansi sirasinda imzaya
acilan “Biyolojik Cesitlilik Sézlesmesi” ile uluslararasi dizeyde taninmis ve korunmasi
gereken bir deger olarak kabul edilmistir (1). Biyocesitliligi en kapsamli ve hukuki
bagdlayicilikla ele alan tek uluslararasi belge niteligindeki bu s6zlesme, biyolojik cesitliligin
korunmasi, bUtin bilesenlerinin sUrdurulebilir kullanimi  ve genetik kaynaklarin
kullanimindan dogan faydalarin adil ve esit paylasimi olmak Uzere U¢ ana hedefi
benimsemektedir (2). Dlnya Ulkeleri arasinda sadece ABD ve Vatikan’in taraf olmadigi bu
sodzlesmenin Uzerinden gecen 33 vyila ragmen, dogda koruma acisindan Dev Panda
(Ailuropoda melanoleuca) ya da iribasli Deniz Kaplumbadasi (Caretta caretta) gibi
koruma biyolojisi acisindan ikoniklesmis tdrleri kapsayan birkac basarili uygulama
disindaysa, genel olarak alinan yol, maalesef bir arpa boyu kadardir (3-4).

Sayilar Uzerinden konusuldugunda durumun ciddiyeti daha carpici bir hal alabilir. Dinya
Uzerinde halihazirda tanimlanmis bitki ve hayvan sayisi yaklasik 1.7 milyondur. Henlz
tanimlanmamis tlrlerle birlikte bu sayinin 8 milyona kadar cikabilecegi dlisinUlmektedir
(5-6). Bununla birlikte HuUkUmetlerarasi Biyocesitlilik ve Ekosistem Hizmetleri
Platformu’na (IPBES) gore, 6numuzdeki birkac on yilda yaklasik bir milyon tlrin insan
kaynakli nedenlerle yok olacagl 6éngorilmektedir (7). Hem bilimsel cevreler hem de
hikUmetlerarasi kuruluslarca kabul edilen bu durum, sonuncusu 66 milyon yil énce
dinozorlar c¢cagini bitiren Kretase-Paleojen (K-Pg) yok olusu olmak Uzere, yerklre
tarihinde gerceklesen bes blUyuUk kitlesel yok olustan sonra “Altinci Kitlesel Yok Olus”
olarak tanimlanmaktadir (8).

Ancak glinimUz yok olusunu gecmiste yasanan bes yok olustan ayiran iki temel fark
bulunmaktadir. Bunlardan birincisi, glincel yok olusun hizidir. Dogada arka plan yok olus
hizi olarak tanimlanan ve tlrlerin dogal slrecler icinde yok olma hizinin ifadesi olan hiz,
“milyon tlr basina yilda 0.1” olarak hesaplanmistir. GUnUmUz icin hesaplanan yok olus
hiziysa bu hesaptan ortalama 100-1000 kat daha fazladir; hatta kurbaga ve semenderlerin
dahil oldugu iki yasamlilar gibi bazi canli gruplarinda bu oran arka planin 45000 katina



kadar ulasmaktadir (9-10). Asil korkutucu olansa, bu hizin sadece dogal arka plan hizindan
fazla olusu degil, gecmiste yasanan kitlesel yok oluslardan bile cok daha hizli olusudur.
Ornegdin 1500-1980 vyillari arasinda gerceklesen yok olus oranlari, K-Pg yok olusundan
24-85 kat daha yuUksekken; 1980 sonrasi neoliberalizm kosullari altinda, s6z konusu son
kitlesel yok olusun 71-297 katina kadar ulasabilmektedir. Eger “Uluslararasi Dogayi
Koruma Birligi (IUCN)” tarafindan “kritik tehlike altinda” ile “hassas” arasinda
siniflandirilan turler ile veri yetersizligi olan turler, jeolojik standartlara gére yok olmus
sayilirsa, omurgali hayvanlar icin yok olusun blyUkligli K-Pg yok olusunun 8900-18500
katina kadar ulasabildigi hesaplanmistir (11).

GUNUmMUz yok olusunu gecmistekilerden ayiran asil énemli farksa, énceki yok oluslarin
tamamen dogal olaylar sonucu gerceklesmesidir. Ornegdin tim yok oluslarin anasi kabul
edilen Permiyen-Triyas (P-T) Yok Olusu (~252 milyon yil énce) Sibirya’daki dev volkanik
patlamalar ve arkasindan denizlerin asitlenmesi, K-Pg Yok Olusu ise Meksika, Yucatan
Yarimadasina meteor c¢arpmasli ve sonrasindaki hizli sogumaya bagh olarak
gerceklesmistir (12-13). Buna karsin ginimuUz yok olusu tamamen dogay! “meta” olarak
ele alan toplumsal Uretim iliskileri bicimimiz, yani “kapitalizmle” iliskili gdérinmektedir.
IPBES, biyocesitlilik kayiplarina sebep olarak arazi kullanim degisikligi (habitat
tahribatlar1), dogal kaynaklarin asiri sémuarisd, istilact tarler, kirlilik ve iklim degisikligi
olmak Uzere bes temel unsur tanimlamistir (7). Ancak, bu basliklarin her birinin altinda,
tamamen blyUme ve sermaye birikimi odakli ginimtz ekonomi-politik dlzeninin izleri
acikca gorinmektedir. IPBES tarafindan oldukca detayli bicimde hazirlanan bu raporda,
her ne kadar arazi kullanim degisiklikleri icin endUstriyel tarim faaliyetleri, dogal
kaynaklarin asiri somuarilmesi icin endUstriyel balikcilik faaliyetleri ya da istilaci tirler icin
uluslararasi ticaret aglari gibi gerekceler belirtilmis olsa da, nihayetinde yapilan “6znesiz”
bir kriz tanimlamaktadir. Yani, rapor incelendiginde “kapitalizmin” kelime olarak dahi
sadece iki yerde ve elestirel baglamdan kopuk bir sekilde gecmesi dikkat cekicidir.
Dolayisiyla rapor, biyocesitlilik krizinin sanki bir grup a¢c gozll insanin faaliyetiymis gibi
sunuldugu izlenimi vermektedir. Nitekim, raporda olasi ¢cézUmlerin tartisildigr kisimlarda,
dogasi geregdi kapitalist sistem icerisinde gerceklesmesi hicbir sekilde mUimkin olmayan
“ekonomik klclUlmeye” odaklanilmasi ya da “piyasa dlzenlemeleri” gibi sistem ici
modifikasyonlarin onerildigi gortlmektedir. Ancak, bu kriz mevcut sistem icerisinde
c6zUm bulunabilecek basit bir cevresel mesele olmaktan ziyade sinifsal ve politik
boyutlari da olan, yapisal bir problemdir.

Biyocesitlilik kaybi, yalnizca yerylzUndeki tlr sayisi dahil olmak Uzere biyocesitliligin
bilesenlerindeki azalma olarak degdil, gezegensel sinirlarin asiimasi baglaminda da
degerlendirilmektedir. Stockolm Dayaniklilik Merkezi 2009 yilinda, Dlnya sisteminin
istikrarint ve dayanikliligini dizenleyen, yani yasamin devam edebilmesine olanak
saglayan sinirlar olarak tanimlayabilecedimiz 9 gezegensel sinir belirlemistir. Bu temel
biyofiziksel esiklerden biyosfer/biyocesitlilik butinliginin kaybi da dahil alti tanesi 2023
yili itibari ile asilmistir (14-15). Halihazirda asilan diger bes sinir, yani iklim degdisikligi basta
olmak Uzere, arazi sistemlerinin degisiklikleri (habitat bozulmalari), tath su donglsinln
degisimi, biyojeokimyasal doéngllerde bozulma ve vyeni kimyasal kirleticiler de,
biyocesitlilik krizinin bilesenlerini olusturmakta ve bunlarin hepsi birbirini tetikleyerek
kUimulatif bir etki yaratmaktadir.

Biyogesitlilikle birlikte neleri kaybediyoruz?

Bu yazinin yazari gibi, akademik yasamini bltlnUyle biyocesitlilik calismalarina vakfetmis
bir arastirmaci icin, bir tUrin korunmasi adina yeterli ve tek gerekce, o tUrlin sadece var
olusudur. Ancak toplumun daha genis kesimlerini harekete gecirmek sb6z konusu
oldugunda, yalnizca bu gerekceye dayanmanin fazlasiyla naif bir beklenti olacagl da
asikardir. Bu sebeple biyocesitlilik kaybinin insana deden taraflarini konusmakta fayda
vardir. Biyocesitlilik kaybinin insan hayati Gzerindeki etkileri basli basina bir yazinin konusu



olacak kadar genisse de, birka¢ ana baslik GUzerinde durulabilir. Bu noktada gida glvenligi
basligi ile konuya giris yapmak faydali olacaktir. Ornegin tozlastirici bdceklerin azalmasi
bircok temel gida maddesi icin verim kaybi anlamina gelip,trlnlerin fiyatlarini etkiler ve
bu durum ister istemez kazanci ile ancak temel besin maddelerinin teminini saglayan
emekci siniflar Uzerine ilave bir yUk bindirir. EndUstriyel tarim faaliyetlerinin sonucunda
tarim alanlarinda asiri pestisit kullanimiysa, toprak verimliligini dogrudan etkilemekte,
hatta bazi Klresel Glney Ulkelerinde ormanlarin kesilmesi ile tarima acilan arazilerin bir
sGre sonra kullanilamaz hale gelip, terk edilmesi ile sonuclanmaktadir. Ayrica,
biyocesitliligin genetik islahin temeli olmasi nedeniyle, gida sistemlerini gelecek risklere
karsi direncli kilan bir unsur oldugu da gdz ardi edilmemelidir.

Biyocesitlilik kaybinin insan sagligi GUzerindeki belkide en carpici etkilerinden birisi, henltz
birkac yil dnce tUm dinyanin deneyimledigi COVID-19 pandemisi érneginde oldugu gibi,
zoonotik hastaliklarin yayilma riskinin artmasidir (7,16). Ekosistemlerde tir cesitliliginin
yUksek olmasi, “seyreltme etkisi” seklinde tanimlanan mekanizma yoluyla, patojen tasiyici
turlerin baski altinda kalmasini saglayip, zoonotik patojenlerin insanlara gecis olasiligi
azalmaktadir (17). Buna karsin biyocesitlilikteki azalma cogu durumda kemirgenler gibi
hem cevresel degisimlere daha cabuk uyum saglayabilen hem de bircok zoonotik hastalik
icin rezervuar olan turlerin populasyon bUyUklGguinU arttirip, halk saghgi icin énemli bir
tehdit ortaya cikarmaktadir (18).

Ozellikle Kuresel GuUney’in simdiye kadar neredeyse hic insan etkisine maruz kalmamis
orman ekosistemlerinin endustriyel tarim, madencilik ya da kentlesme faaliyetleriyle
bozulmasi, normal sartlarda insan ya da insanlar tarafindan yetistirilen hayvanlarla temas
etmeyecek olan virls rezervuarl hayvanlarin temasina olanak saglamaktadir (7, 19). Bu
baglamda 2002 yili SARS, 2012 MERS, 2014 Ebola salginlari ve nihayet 2019’da klresel
Olcekli bir pandemiye evrilen COVID-19 vakalarinin tamaminin, tarim arazilerinin
genislemesiyle ormansizlasma, hayvancilik faaliyetlerindeki artis, maden sahalarinin
acilmasi, yaban hayvani ticareti vs. gibi faaliyetlerin sonucunda ortaya ¢ikmasi da tesaduf
degildir (20).

Biyocesitlilik kaybi yalniz zoonotik hastaliklarla degil, tibbi kaynaklarin tikenmesiyle de
insan saghgini etkilemektedir. Ginimuzde kardiovaskUler hastaliklardan sonra DUnya’da
en fazla insan 6limine sebep olan kanser tedavisinde kullanilan ilaclarin %65’i ya
dodrudan ya da esinlenme suretiyle dogal kaynaklardan elde edilmektedir (21). Benzer
sekilde, DlUnya Saghk Orgiti’nin (WHO) tanimladigi "temel” ve "gerekli” ilaclar
listesindeki ilaclarin yaklasik %10’u, sadece cicekli bitkilere dayanmaktadir. Kiresel
Guney’in sinirli saglik altyapisina sahip bdélgelerinde ise, DSO verilerine gdre insanlarin
vaklasik %80’i geleneksel tibbi uygulamalarla saglik ihtiyaclarini karsilamaktadir (22).
Dolayisiyla, bu bolgelerdeki biyocesitlilik kaybi emekci siniflar acisindan cevresel bir
problemin étesinde, temel bir toplumsal ve yasamsal kriz haline dontsmektedir.

Kapitalist Uretim Tarzi ve Biyogesitlilik Krizi

insan, tarihsel olarak doda ve biyocesitlilikle ic ice gecmistir. Islah ydntemleriyle tarimin
gelistirilip, yaban hayvanlarinin evcillestiriimesi ve nihayetinde yerlesik hayata gecis ancak
biyocesitliligin sundugu olanaklarla mimkin olabilmistir. Bununla birlikte kapitalizm
oncesi tim toplumsal formasyonlarin, ekolojik bozulma ve yerel dlzeyde tir yok
oluslarina sebep oldugu da dogrudur. Ornedin tarim déncesi dénemde Homo sapiens’in
kUresel Olcekte vyayilmasi, 50 kilogramin Uzerindeki hayvanlar olarak tanimlanan
megafaunanin yok olusuyla ortismektedir. Ancak kapitalizm &ncesi toplumlar Uretim
araclarini ve bicimlerini strdlrebilmek adina, yani tarim topradinin verimliligi ve yabanil
gida kaynaklariyla kurduklari iliskinin sUrekliligi icin biyocesitlilikle isleyen diyalektik bir
iliskiye bagimliydilar (23). Gelinen noktadaysa, bu iliski kapitalist Gretim bicimi ile birlikte
doga ve toplum arasinda niteliksel bir kopusa evrilmistir. Kapitalist Uretim bicimi, Gretim



sUreclerini merkezilestirerek kirdan kente dogru kaynak akisini kalicilastirmis, bu sirecte
dogayla olan madde alisverisini bozarak Marxist literatlre "metabolik yarik (metabolic
rift)" olarak giren ekolojik kopusu yaratmistir (24). Marx’in ifadesiyle “Kapitalist Gretim,
blUylk merkezlerde topladigl kentli nGfusun toplam nUfus icindeki agirliginin durmadan
artmasiyla birlikte, bir yandan, toplumun tarihsel hareket gliclinl yogunlastirirken, diger
yandan, insanla toprak arasindaki madde alisverisini bozar, yani insanin besin maddesi ve
giyim esyasi biciminde tukettigi toprak bilesenlerinin topraga ddénlsini engeller ve
dolayisiyla topragin verimliliginin kalici olmasinin ebedi dogal kosuluna zarar verir.
Bodylece, ayni zamanda, kentli is¢inin fiziksel sagligina ve kir is¢isinin zihinsel yasamina da
zarar verir” (25). Yani, kapitalizmin dogusuyla birlikte dogal alanlardaki organik madde
dénglsuU, besin ve elyaf olarak Avrupa sehir merkezlerine tasinarak kirilmis, tasinan bu
maddelerse Avrupa sehirlerinde bir atik yUki seklinde tekrar ortaya cikmistir. Dolayisiyla
metabolik yarik kavrami yalnizca bir cevresel tahribati isaret etmekten ziyade, insan
toplumlarinin dogayla kurdugu diyalektik iliskinin tarihsel ve sistemsel bir bozulmasini da
temsil eder. Yine Marx”in ginimuUz kosullarinda ¢ok daha fazla karsilik bulan ifadesiyle
“Kapitalist tarim, yalnizca isciyi sdmirme araclarini degil, ayni zamanda topragi soyma
tekniklerini de ilerletmis; kisa vadeli verimlilik artislari, topragin kalici Uretkenliginin yok
edilmesi pahasina gerceklestirilmistir’.Ve kapitalist tarimdaki her ilerleme, yalnizca isciyi
soyma sanatindaki bir ilerleme degil, ayni zamanda topradi soyma sanatindaki bir
ilerlemedir; topradin verimliligini belirli bir sUreligine artiran her ilerleme, ayni zamanda bu
verimliligin kalici kaynaklarinin yikima ugratilmasi dogrultusundaki bir ilerlemedir. BUyUk
sanayi, Amerika Birlesik Devletleri 6rnedinde oldugu gibi, bir Ulkenin gelismesinin arka
planinda ne kadar &nemli bir rol oynarsa, bu yikima ugratma slreci o kadar hizlanir.
Dolayisiyla, kapitalist Uretimin teknigi ve toplumsal Uretim slreclerinin birligini
gelistirmesinin tek yolu, ayni zamanda her tdr zenginligin asil kaynaklarina, yani topraga
ve isciye zarar vermesinden gecer (25).

Kapitalizmin temelini olusturan meta Uretimi, doday! yalnizca bir kaynak ve atik deposu
olarak gériUp hem ekolojik tahribatin hem de toplumsal yabancilasmanin yapisal zeminini
olusturmaktadir. Ayrica, genlerden ekosistemlere kadar meta Uretim slreci disinda kalan
biyocesitliligin tim bilesenleri de, bu sebeple kapitalist sistem icerisinde anlamli bir
degere sahip degildir. Ornegdin DUnya Uzerinde tanimlanmis 400000 bitki tdrinden
yaklasik yarisinin yenilebilir oldugu tahmin edilmesine karsin, Birlesmis Milletler Gida ve
Tarim Orglti’ne (FAO) gdre sadece 200 civarinda bitki tirl kUresel tarim faaliyeterine
konu olup ticareti yapilmaktadir (23, 26-27). Ancak bu bitkilerin bile piyasa taleplerine
hitap eden bazi zirai ¢esitleri Uretime konu olmaktadir. Dolayisiyla kapitalist sistem kendi
yarattiglr ve oldukca dar bu ekolojik pencerede bile neolitik dénemden itibaren ciftci
topluluklarinin i1slah yolu ile gelistirdigi tUm zirai cesitleri dedersiz olarak gorlUp, piyasa
talepleri dogrultusunda sinirli sayidaki cesidi kullanmakta/kullandirmaktadir, ki bu durum
aslinda insanlik tarihi ile yasit ve 6zgln bir genetik mirasin yok olmasi anlamina
gelmektedir. Bu noktada unutulmamasi gerekense, biyocesitliligin genetik 1slahin temeli
oldudu ve ileride yasanacak sel/kuraklik vb gibi her tirlG asiri cevre kosullara direncli
genetik soylarin kaybedilmesinin insanhgr bUytk kithk dalgalariyla karsi karsiya
birakabilme ihtimalidir.

Kapitalizmin sinirsiz bGyUme ve birikim dUrtUstyle yerylUzindeki canliligr topyekin yikima
sUrUkledigi artik net bir sekilde goérinmektedir. Her ne kadar bu yikim tim insanlidi
etkileyecek olsa da, etkiler sinifsal ve toplumsal esitsizliklere gére ayrismaktadir. Cinkd bu
kriz ©ncelikli ve cok daha siddetli olarak saglikli gidaya, temiz suya ve yasanabilir cevreye
erisimde dezavantajli durumda olan sehirli emekci siniflar ile yerel halklari etkilemektedir.
Biyocesitliligin DUnya ortalamasinin olduk¢a Uzerinde oldugu gerek Latin Amerika,
gerekse de Asya’nin tropikal bodélgelerinde maden, petrol ya da endlstrivel tarm
faaliyetleri sonucunda oldukc¢a siddetli bir ormansizlasma slreci yasanirken, bu tahribatin
maliyetini &6deyenlerse yasam alanlarini kaybetmek suretiyle mulksGzlestirilip yeni
“ekolojik proletaryay!” olusturan yerel topluluklardir. Bu durum, Marxist literatUrdeki “ilkel
birikimin” glncel bir tezahlrU olarak okunabilir.



Peki biyocesitliligi tehdit eden tum olgularin arka planinda kapitalist ekonomi-politik
sisteminin yapisal izleri acikca goérildiglu ve haliyle bu krizle muicadelenin sinif
mucadelesinden ayri ele alinmamasi gerekliligi bu kadar acikken, sol bu krizin neresinde
durmaktadir? Maalesef, biyocesitlilik krizi, iklim krizi ile ic ice gecmis olmasina ve yerli
direnis hareketleri ile kent ekolojisi savunuculari gibi cesitli toplumsal aktérlerin ortaya
cikarak eko-sosyalist politikalarin gelisimi i¢cin uygun bir zemin olusturmasina ragmen,
sol/sosyalist cevreler biyocesitlilik krizini iklim krizi kadar ciddiyetle ele almamakta, hatta
blUylk olcide gdrmezden gelmektedir. Konu ile ilgili basitce bir literatlr taramasi
vapildiginda bile, hem biyocesitliligin kavramsallastirilmasi hem de krizin tanimlanip olasi
onlemlerin ele alinmasi konusundaki tim girisim ve yazili literatlrin sag ya da liberal
edilimli yazarlarla WWF ve Birlesmis Milletler altinda faaliyet gdsteren bazi kuruluslarin
calismalarina dayandigi gérulebilir (28). Ornegdin biyocesitlilik kavraminin kiresel dlcekte
taninmasinda en etkili isimlerden birisi, bazi yorumlari 6jeni gibi tartismali alanlarla
iliskilendirilmis olan “sosyobiyoloji” kuraminin yaraticisi Edward O. Wilson’dir. Yazdigi
“Altinci Yok Olus” kitabiyla biyocesitlilik krizine dair klresel &lcekte hatiri sayilir bir
farkindalik yaratan Pulitzer 6dullU Elizabeth Kolbert ise, ginimuz kitlesel yok olusunu
esas olarak insan etkisine indirgemekte, Naomi Klein’in “iste Bu Her Seyi Degistirir’ adl
eserinde ortaya koydugu iklim krizi ve kapitalizm arasindaki baglantiya yoénelik
elestirileriniyse acikca reddetmektedir. Kolbert, bu tlr “insan dis1” ¢cdzimlemelere yalnizca
mesafeli kalmakla yetinmeyip, ayni zamanda bu yaklasimlara karsi sert bir muhalefet de
gelistirmektedir (28). Solun durumunu ele aldigimizdaysa, ekolojik kriz baglaminda
Marxist literatlire muhtemelen en fazla katki yapan isimlerin basinda gelen John Bellamy
Foster’in dahi biyocgesitlilik konusunu hi¢cbir zaman bltlnsel olarak ele almayip, genellikle
diger calismalarina daginik bicimde entegre ettigi gérinmektedir (29). Solun konuya uzak
durmasinin muhtemel nedenlerini ciddi anlamda ele alan ilk kisilerden birisi olan Alan
Thornet, meseleyi biyogesitlilik kayiplarinin iklim krizinin aksine ntfusla da iliskili olmasi ve
solun bu tartismaya girmekten, tartismanin neo-Malthuscu bir pozisyona evrilecegdi
kaygisiyla kacinmasina baglamaktadir (29). Ancak bu aciklama genel olarak yeterli
gérinmemektedir. Cinkd Thornet’in hakli oldugu yerler olsa da, asil sorun biyocesitlilik
krizinin iklim krizi gibi global 6lcekli olmayip, yerel bir mesele gibi ele alinmasidir. Klresel
sicakliklardaki 1 °C’lik artis hissedilebilirken, bir kus turinin yok olmasiysa Kkitleleri
harekete gecirecek bir etkiye sahip dedildir. Bunun yani sira, 6zellikle Latin Amerika
solunun temsil ettigi anti emperyalist kalkinmaci mirasin etkisi de bu yaklasimda belirleyici
olabilmektedir. Ayrica, biyogesitlilik krizine dair bilgiler biyolojinin alt dallari olan ekoloji,
koruma biyolojisi ve genetik Uzerinden sekillenirken, solun bu bilgilere erisim ve
icsellestirme noktasinda epistemik bir mesafe yasamasi, yani bilginin tekellesmesi séz
konusudur.

Ekososyalist Bir Perspektif icin Yonelimler

Yazinin sonunda sol siyasetin biyocesitlilik krizini nasil ele almasi gerektidi Uzerine bazi
Oneriler sunmak gerekirse; sosyalistlerin éncelikli olarak biyocesitlilik kavramini gec
kalmadan siyasi glindemlerine entegre etmesi ve bu konuyu sola sonradan eklemlenen
tali bir unsur olarak degil de, dogrudan sinif siyaseti ile bUtlnlesik olarak ele almasi,
kanimca tercihten ziyade bir zorunluluk haline gelmistir. Bunu yaparken de, cevre
mucadelesi veren gruplarin birer siyasi 6zne olarak goérulip muucadelenin ortaklastirilmasi
gerekmektedir. Sonuc¢ olarak, biyocesitlilik krizini tarihsel ve toplumsal bir badlama
yerlestirerek, dogay! geri déndirllemez bir sekilde yok olmanin esigine getiren kapitalist
Uretim iliskilerinin yapisal zorunluluklarint hedef alan bir siyasi yaklasim gelistirirken, gayri
safi yurtici hasila (GSYIH) artisina dayanan kalkinmaci bakis acisi terk edilmelidir. Bu
yaklasim ise Uretim araclarinin kamulastirilmasi gibi yerlesik ve hakli taleplerin de &tesine
gecen ekososyalist temelli yeni bir siyasi hat gelistirilmesini zorunlu hale getirir. CankU
kapitalizm her ne kadar bu krizin sorumlusu ve hizlandiricisi olsa da, bUyime odakli her
tarl ekonomik model ekolojik yikima devam edecektir.
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Marksizm ve Hukuk Sorunu Uzerine
Alper Cavusoglu

Elinizde bulunan makale, 19-20 Nisan 2025 tarihinde Eskisehir’de gerceklestirilen Turkiye
isci Partisi Bilim Kurulu Calistayinda gerceklestirilen sunumun genisletilmesi ile
olusturulmustur.

Hukuk kavrami, Marksist doktrin icerisinde tartisiimasi en ¢cok 6telenen, tartisildigindaysa
genelde elestirel bir sekilde ele alinarak hedefe oturtulan kavramlardan biridir. Bu durum,
gerek hukukun zorunlu olarak hukuki kavramlar ile insa edilen bir cesit idealizme sahip
olmasindan, gerekse de yUzyillardir toplumlarin baskilanmasi amaciyla
aracsallastirilmasindan ileri gelir. Ancak hukukun dizen kurucu ve koruyucu islevleri, onu
tamamen gbdz ardi etmeyi imkansiz kilar. Bu baglamda, Marksist doktrin icerisinde
hukukun daha farkli bir perspektiften ele alinmasini zorunlu gériyorum.

Hukuk alaninin kavram seti ve bu alana hakim olan ideoloji nedeniyle hukuk egitimi,
oOzellikle Marksist hukukcular icin yabancilasmaya musait bir yanilsama alani olusturur. Bu
alanda hukuk toplumsal bGtln sorunlarin anahtari olarak konumlandirilir. Bunun en somut
goérinimuy  siyasal taleplerin hizla hukukilesmesi ve hukuka kabul talepleriyle yer
degistirmesidir. Oyle ki, bir hukukcu icin yalin bir sekilde insanca yasama talebini dile
getirmek yeterince mesru gelmez, bu talebin hukuk alaninda var olabilmesi icin mahkeme
ictihatlari ve uluslararasi s6zlesmelerde yer alan hUkUmlerle sUslenmesi gerekir. Oysa
siyasal talepler icin dogmatik hukuktan gelecek ilhamlara ihtiyac bulunmaz. Marksist
hukukcunun vyasadigr zorluk, kisisel ideolojisiyle icinde bulundugu ve dahi dunya
kavrayisini Gstlne insa ettigi alanin ideolojisinin her an catisma icinde olmasidir.

Ote yandan, Marksizm icin hukuka dénik esasli elestirilerden biri, hukuka ickin olan
idealizmin dUnyay! anlamlandirmakta yetersiz kalacagina iliskindir. Ozel mulkiyet érnegi
ele alinirsa; mulkiyet bir hak olarak konumlandirildiginda, buna dair getirilen kurallarin,
mulkiyetin toplumdaki belki de ylzlerce gérinimuinden yalnizca iktisadi sistemle uyumlu
bir yorumuna iliskin oldugu séylenebilir. Ayrica dogustan gelen bir dodal hak olarak
ortaya kondugundaysa, bu ylUzlerce gérinimin yaninda tarihsel olarak birbiriyle cok
fazla farklihigr bulunan kole Uzerinde 6zel mulkiyeti mUmkin kilan kéleci toplum
mulkiyetiyle, Ucretli emede dayanan burjuva 06zel mdulkiyeti ayni torbaya atilir ve



dolayisiyla kavram toplumsal gercekligi gdsteremeyecek hale gelir. Bunun yaninda hukuk,
var olan toplumsal iliskileri soyutlastirip genellestirerek hukuk diline tercime ederken
bunu ideolojik bir filtreden gecirmek suretiyle gerceklestirir. Bu dogrultuda Marksizm’in
hukuk yaklasimi, hukukun ideolojik maskesini dislirmeye yogunlasirken onun burjuvazinin
elindeki aracsal kullanimina odaklanarak hukuku reddetme veyahut yetersiz gbrme
egilimine sahiptir. Bunun UstUne iktisadi altyapinin, hukukun da parcasi oldugu Ustyapiyi
belirledigi dUslncesinin eksik ve sekter bir yorumu eklenince Marksist hukukgular icin
epey cetrefilli bir tartisma konusu baslar.

Ustyapi Unsuru Olarak Hukukun Altyapiyla iliskisi

Altyap! ve Ustyapi arasindaki iliski, teorideki muglakliktan cok, sekter yorumunun siyasi
sdylemi kolaylastirmasi nedeniyle genel olarak yanhs ele alinir. Ornedin Meclis’'te
istenmeyen bir kanun teklifi kabul edildiginde hemen Lenin’in “Parlamento burjuvazinin
ahiridir.” s6zinl gérmeye baslariz. Oysa Lenin’in parlamento hakkindaki dislncesini bu
bir cimlesinden anlamak mUmkin degildir. Oyle olsaydi, parlamenter siyaseti sokak
siyasetiyle birlestirmeye donlk calismalarinin tamamini ¢épe atmamiz gerekirdi. Kaldi ki
Marksist yontemle yapilacak bir inceleme, sdzlerin hangi baglamda sarf edildigini her
tarihsel olayda incelemeyi gerektirir.

Hukukun, Ustyapisal bir unsur olarak Uretim iliskilerin tesekkll eden altyapinin
belirlenimiyle sinirli oldugu iddiasi 6ncelikle Marks’in calismalarina dayandirilir. Hukuk
Ozelinde ise bu yaklasima Oncelikle, Marks’in Ren Bolgesi Demokratlar Komitesi
Davasi’nda yaptigl savunmada sarf ettigi cimlelerde rastlanir:

"Toplum hukuk UGzerine kurulmaz, bu bir hukuksal yapintidir. Tersine, hukuk, topluma
dayanmali; kisisel kaprislerinden farkli olarak, toplumun, belirli bir zamanda egemen olan
maddi Uretim biciminden dodan ortak cikarlarini ve gereksinimlerini ifade etmelidir.

(...) Elimde tutmakta oldugum bu Kod Napolyon, modern burjuva toplumunu
yaratmamistir. Tersine, 18. yUzyilda dogan ve 19. ylzyilda gelisen burjuva toplumu,
hukuksal ifadesini bu Kodda bulmaktadir yalnizca. Bu toplumsal kosullara uygunlugu sona
erer ermez bu Kod basit bir kagit parcasina déntsar.”

Marks’in bu ifadelerindeki netligi, mahkemede gerceklestirilen bir siyasal savunma
sirasinda sarf edilmis olmasina yormak gerekir. Toplumlar dénUslr, Gretim iliskilerinde
degisimler yasanir ancak hukuk kurallari toptan gereksiz hale gelmeyecekse de
uygulamasinda gerceklesen sorunlar nedeniyle kanunlarin kadik kalmasi ve yeniden
dizenlenmesi ya da ortadan kaldirilmasi her zaman mUmkudndur. Ancak elbette, toplumsal
kosullarla uyusabildigi élctide etkin bir hukuk sisteminden bahsedilecegdi de muhakkaktir.

Yine Marks, "Uretimin her bicimi kendi hukuksal iliskilerini, kendi y&netim bicimini vb.
dogurur.” demek suretiyle Uretim iliskilerinin hukuk basta olmak Uzere Ustyap! unsurlari
Uzerindeki belirleyiciligini ortaya koymustur. Dogru, hukuk Uretim bicimlerinden dogar,
ancak bunun dogru olmasi, her an Uretim iliskileri tarafindan sekillendirildigi anlamina
gelmez. Kaldi ki, Marks’in Gretim iliskilerinin belirleyiciligine iliskin distncelerinin olustugu
baglam duislUnilince iddiasinin nedeni daha iyi anlasilir. Séyle ki, Marks, kapitalizmin
varliginin tartismali oldugu bir dénemde bu sistemin varligini ispatlamaya, cesitli
kurumlarin kapitalist sistemin varhigini sGrdirmeye donlk isleyisini ortaya koymaya
calisiyordu. Urettigi eserlerin, muarizlari tarafindan dahi hald ana kaynak olarak
kullanilmasinin temel nedenlerinden biri bu cabasindaki basarisidir. Artik kapitalizmin
varligi konusunda bir soru isareti olmadigr gibi, toplumsal hayatin bitin vecheleri
Uzerinde belirleyici etkisinin oldugu da salt Marksistler tarafindan dedil, cesitli ekoller
tarafindan savunuluyor. Bu baglamda, hukukun altyapi tarafindan belirlendigi iddiasinin
indirgemeci bir yorumunda israr etmek, Marks’i tarihsel baglamindan kopuk anlamis
olmanin yani sira buglne dair hicbir sey sdylemeyen kaderci bir tekrara dismek anlamina



geliyor.

Marks’a ve Marksizm’e ydneltilen ekonomik determinizm elestirisinin de hakkaniyetli
olmadigini belirtmek gerekir. Bu baglamda 6zellikle iki noktaya temas etmenin elzem
oldugunu dustndyorum. ilk olarak, determinizm ithamindan cikarilabilecek sonucun
aksine, Marksist dusincede 6zne kuvvetlidir. Uretim iliskilerini toplum icerisinde
deneyimleyerek bilincini bunun Ustlne insa eden insan, dissal kosullara karsi “etkisiz
eleman” degildir, bir sinifin mensubu olarak ayni zamanda Uretim iliskilerinin de kurucu
ogesidir, yani dissal bir sekilde bilincine etki eden toplumsal kosullari var edendir.
Dolayisiyla hicbir kavram veya kurum, kendiliginden ve dolayimsiz sekilde, &zneyi
dislayarak bir digeri Uzerinde belirleyici olamaz. Tam da merkezindeki insan unsuru
nedeniyle hukuk basta olmak UGzere Ustyap! unsurlari, altyapinin kusursuz bir yansimasi
olamazlar. Bu baglamda Soyer’in yaptigi hatirlatma dnemlidir:

“Marx bu Ustyapisal unsurlari temelin olusturdugunu sdylemiyor; tam tersine, bu
Ustyapisal unsurlari olusturan siniflar. Siniflar, kendi maddi temellerine ve toplumsal
iliskilerine dayanarak Ustyapisal unsurlari yaratip bicimlendiriyor. Diger bir deyisle, temel,
Ustyaplyr yaratmadigr gibi onu dolaysiz bicimde belirlemiyor da. Temelin Ustyapl
karsisindaki belirleyiciligi, esasinda insan pratiginin Grlnleri olan ve yapilasarak insan
pratigini kosullayan toplumsal iliskiler dolayimiyla oluyor.”

ikinci nokta ise Marksizmin Ustyapi unsurlarina yaklasimi Uzerinden bir &rnekle
vurgulanabilir. Marks’in dUslncesinde altyapi Ustyapilyl motomot bir sekilde belirliyor
olsaydi, bir Ustyapl kurumu olarak devlet iktidarini elde etmek talilesir, esas amac¢ olarak
Uretim iliskilerinin kendiliginden degdismesi ve buna mukabil Ustyapisal unsurlarin
otomatik olarak donldsim gecirmesi beklenirdi. Bdylece siyasal devrim fikri anlamini
tamamen kaybederdi. Belli ki Marksist doktrinde devletin sinif catismasindaki konumlanisi,
altyapiya karsi belli bir badisikliga sahip olmasini saglar ve onu yonlendirmek icin
kullanilabilir, ki bu da Lenin’in calismalarinin ana eksenlerinden birini olusturur. Buradan
hareketle hukukun, devletin veya kultdr gibi, din gibi Gstyap! unsurlarinin salt Ustyapisal
unsurlar olarak nitelenerek talilestirilmedigi vaka olarak ortada dururken ekonomik
determinizm elestirisi daha da haksizlasir.

Motomot belirlenme iddiasinin hukuk acisindan &zellikle isabetli olmayacagdi, Engels’in
calismalarinda da ortaya konmustur. Zira hukukun sistemsel yapisi, onun homojen bir sinif
aygitl veyahut altyapinin dogrudan bir yansimasi olmasini engeller:

“Modern bir devlette hukukun, yalniz genel ekonomik duruma uygun dismesi ve onun
ifadesi olmasi gerekmez, ayni zamanda, kendi i¢ celiskileri ylUzinden kendi kendini
yaralamayacak sistemli bir ifade de olmasi gerekir. Ve basarinin bedeli sudur ki, ekonomik
iliskilerin yansisinin aslina uygunlugu giderek yok olur. Ve bir yasanin sinif egemenliginin
kaba, uzlasmaz ve gercek ifadesi olmasi durumu cok daha seyrek goruldiginden bunun
oOzellikle boyle olmasi gerekir: bdyle olmasaydi bu durumun kendisi ‘hukuk anlayisr’na ters
dismez miydi?”

Devamla, Engels'e gbre; “Hukukun gelismesi blUyUk bir &élclde, ilkin ekonomik iliskilerin
dogrudan hukuksal ilkelere cevrilmesinden dogan celiskilerin giderilmesinden ve uyumlu
bir hukuksal sistemin kurulmasina calisiimasindan ve sonra da, daha sonraki ekonomik
gelismenin etki ve baskisiyla bu sistemin tuz buz edildiginin ve yeni celiskilere
sUrUklendiginin anlasilmasindan baska bir sey degildir.” Engels’in acik anlatimiyla hukuk,
bir sinifin aygiti da olabilir, Gretim iliskilerinin bir ifadesi de olabilir ancak her kosulda, kendi
ic tutarlihgini saglamak zorunda olan bir sistem oldugundan bunlarin hi¢cbirini dolaysiz ve
kusursuz bir sekilde gerceklestiremez. Bu anlamda hukukun, altyapidan belirli dlctde
Ozerk kalabildigini kabul etmek gerekir. Nitekim Yunan Marksist Nicos Poulantzas’in
“goreli &6zerklik” kavrami, bunu daha yakin tarihlerde ortaya koyan bir kavram olarak
ortaya cikmakta, Althusser’in aragsalcilikla sinirli tanimina karsi hukukun ézgUtl durumunu
daha isabetli bir sekilde ortaya koymaktadir.



Nihayetinde, mevcut tartismada hukuktan ne beklenildigi dnemlidir, dinyayi anlamak mi,
yoksa dUnyayI degistirmek mi? Hukukun, egemen ideoloji dogrultusunda olusan idealizmi
ve soyutlayici kavramsallastirmalari, ezelilestirilen kavramlarla hukukun tarihini toplumun
tarihiyle esitleme amacina hizmet etse de Marks’in hukuka ydnelik elestirileri her seyin
hukukla baslamadigi, dinyanin hukukla anlasilamayacagdl yonundedir. Genc¢ bir hukuk
O0grencisivken bunu kesfeden Marks, hukuk c¢alismalarindan uzaklasarak iktisat
arastirmalarina baslamis, toplumu anlamak icin “temelde yatan neden” arayisiyla Uretim
iliskilerini incelemeye girismistir. Bu nedenle hukuk hakkindaki dusUnceleri sinirlidir,
dénemsel ihtiyaclara doénUk taktiksel bazi yanlar barindirir. Anlatilanlar 1si19inda;
altyapi-Ustyapl tartismasinin artik hukuk, toplum, devlet ve siyaset iliskisine dair anlaml
bir cikti sunmadigini iddia etmekte bir beis yoktur.

Hukuk Denince Ne Anlamamaliyiz?

Marksistler, hukuki pozitivist olmamalarina karsin genel anlamiyla hukuku, devletle
essUremli olarak hukuki pozitivizm perspektifinden ele aldilar. Béylece hukuk, devletle
birlikte vardi, devlet olmadansa varligina gerek olmayacakti. Engels ve Marks’in goruUsleri
de SSCB’de Meta MuUbadelesi Okulu’nun 6nemli ismi Pasukanis’in dlslncesi de asagdi
yukari bu dogrultudadir. Lenin’in hukuk disUncesi de devlet temellidir. Ayrica Lenin’in
hukuk duslncesinde faydaci Jeremy Bentham’in 6Jrencisi ve takipcisi, hukuki pozitivist
John Austin’in buyruk kurami gdze carpar. Kurulmus olan sosyalist devletlerin de hukuk
kavrayislarinin bununla malul oldugu sdylenebilir. Ancak bu sinirli yaklasimin disina cikmak
gerekir.

Hukukun bir baska ayadi hak mlcadeleleri zemininde ilerler. Bu alanda yUzyillar icerisinde
bircok kazanim elde edilmis olmasina karsin 6rglUtlenmenin ve halkin denge-fren glclinln
zayifladigl anlarda; neoliberalizmin sosyal devleti tasfiye ettigi strecte sosyal haklarin
basina geldigi gibi, elde edilen kazanimlarin asindigi ve hatta ortadan kalktigr goérultr. Bu
durum, hak mucadelelerinin anlamina dair soru isaretlerini beraberinde getirir. Douzinas’a
gobre:

“Hak talepleri yerlesik dizenlemelere meydan okumaktan cok onlari glclendirir. Hak
talebinde bulunan, kurulu gli¢c ve dagitim emirlerini kabul eder ve siyasal iddiay! yasaya
kabul talebine dénUstlrir. Hukukun rolU, sosyal ve siyasal gerilimleri, kurallarla
dUzenlenen bir dizi ¢dzUlebilir soruna dénlstirmek ve bunlari kural uzmanlarina teslim
etmektir. Hak talebinde bulunan, hukukun genel dlzenini degistirmeyi gorev bilen ilk
bildirgelerin devrimcilerinin tam tersidir. Bu &lclide aksiyonlari, baskiya ve tahakkime
direnme ve ona karsi ¢cikma olan orijinal haklar taahhidunG terk eder.”

Bu anlamda Douzinas hak taleplerinin savunulmasini degil, onun dogrudan siyasi
varolusunun gerceklestirilmesi olarak siyasi eylemi olumlar. Siyasi talepler hak seklinde
hukuk icerisinde tanimlanmak icin degil, nihayetinde o talepleri Ureten esitsizliklerin
ortadan kaldirilmasi icin vardirlar. Bu anlamda sadece direnme ve isyan hakkini gercek bir
hak olarak ele alir. Douzinas’in hak taleplerine ydnelik elestirel tutumu, bir ideoloji olarak
hukukun blyUk anlatilarina karsi bizleri uyarir. Hukuk tarafsiz degildir. Sinifl toplumlarin
isleyisini, kamu dUzenini saglamaya ve sUrdirmeye yetecek kadar hakkaniyetli ve tutarl
olmak kaydiyla dizenler. Nihayetinde bu haliyle hukuk, hak mUicadelelerinden ibaret bir
mucadele alani degildir. Onu daha genis bir hegemonik muUcadelenin alani olarak ele
almak gerekir.

Hukuku Normatif Alanin Parcasi Olarak Ele Almak

Hukuk sosyolojisi icerisinde erken doénemde gelisen yasayan hukuk perspektifi
hegemonya mucadelesi baglaminda ele alinabilir. Bu yaklasima gdére hukuk, devletin
hukuku olarak cisimlesen kurallardan degil toplumsal birliklerin icsel dizeninde Uretilen



normlardan dogar. Bu anlamda toplum ve onun Urettigi pratik, gelenek ve teamul hukuka
onceldir. S6z gelimi, bor¢c doguran hukuki sézlesmelerden bahsedebiliyorsak borg¢
doguran ticari iliskilerin halihazirda var olmaya baslamis olmasi gerekir. Gerceklik bu
sekildeyken, yasayan hukuk okulu, hukukun toplumda Ug¢ farkl sekilde gérindigunu iddia
eder: Devletin hukuku, yargi¢larin hukuku ve yasayan hukuk. Devletin kendi idari i¢
isleyisini dUizenledigi, mevzuatla kural ve yasaklari ortaya koydugu hukuk tUrline devletin
hukuku denirken mahkemelerin verdigi kararlar ile olusan hukuka yargic¢larin hukuku,
toplumsal birlikler olarak adlandirilan yapilarin icerisinde o birligin teamul ve pratikleri
Uzerinden sekillenen hukuka ise yasayan hukuk denir. Yasayan hukuk okulu, yasayan
hukuk pratiklerinin hukukun temelinde oldugunu belirterek devletin kendi hukukunu buna
uyumlandirmasini talep eder. Ancak gercekte olan cogunlukla bu olmaz, her sey, hukuk ile
dizenlenen butlin toplumsal iliskiler sanki devletle baslamis gibi gorulir. Bu ideolojik
perdeleme saiki nedeniyle aslinda devletin hukuku, yasama yabancidir. Onun gercekligini
yansitmadigi gibi, cogu zaman bozma egdilimindedir. Bu anlamda, “devletin hukuku”
kavramsallastirmasi, egemen sinifin ¢ikarlarinin, toplumsal gerceklikten badimsiz bir
sekilde egemen kilindigini ortaya koymak icin kullanilabilir.

Hukukun Gc¢ farkhh gorinimU de kendi alanlarindaki farkli normatif yapilar icerisinde
normlar Uretirler. Ornedin devletin hukuku yasama meclisinde ortaya cikarilirken yasayan
hukuk siyasi partilerin, sendikalarin veya c¢ok daha zayif baglara sahip pek cok
drgUtlenmenin pratikleri icerisinde gelisir. Urettikleri normlar arasinda bir geciskenlik
olabilecegdi gibi, yani bir normun devletin hukuku tarafindan ihdas edilmesinin ardindan
yaygin bir pratige dénuserek benimsenmesi ve yasayan hukuka dahil olmasi ya da tam
tersi yasayan hukuk pratiklerinin mahkeme kararlarinda kendisine yer bulabilmesi gibi,
ayni normatif alanlari dlzenleme iddiasinda olduklarindan hukukun bu G¢ gdérinimu
arasinda bir mlcadele slregider. Bu, farkli pratik ve teamdullerin toplum geneline yayilmasi
icin siyasi alanda verilecek bir hegemonya mulcadelesinin uzantisi olarak ele alinabilir. Bir
parantezle belirtmek gerekir ki, hukukun modern devlet icerisinde bir kurumsallasma
sonucu ortaya ciktigini, dolayisiyla toplumsal normatifligin her parcasinin hukuk olarak
sayllamayacadini savunan gorlslU burada tartismaya acmayacagim. Her kosulda; ister
toplumda diizeni saglayan coklu hukuklardan, ister coklu normatif yapilardan bahsedilsin,
devletin hukukunun tek basina butin hukuk alanini domine etmedigini, farkli normatif
yvapilarin da bu alanda var olabildigini sdylemek gerekir. Bu nedenle hukuk alanindaki
mucadele, hukuk sisteminin i¢c dUzeniyle sinirli degildir.

Hegemonya mUicadelesi denince akla gelen isim olan Antonio Gramsci’ye gore; “her insan,
etkin oldugu o6l¢clde... yasam ve davranis kurallari, ‘normlar’ koyma egdilimindedir.” Kisiler
bunu salt bireysel olarak dedil, icinde bulunduklari bUtin topluluklarda, belirli bir
kendiliginden dizeni olusturmak ve sUrdlirmek icin her an deneyimlerler. Bu anlamda
Gramsci bir adim daha ileri giderek hukuku “yeni geleneklerin yaratilmasi muicadelesi”
olarak niteler. Bu yeni geleneklerin yaratilmasi sirasinda, burjuva devletinin ve hukukunun,
en glcli yasama faaliyetine sahip oldugu, bUtin hukuk alani Uzerinde tekc¢i ve
merkeziyetci tahakkim kuran bir aktdr olarak konumlandigini ve diger normatif yapilara
ancak kendi izin verdigi olctde bir gecerlilik tanidigini kabul etmek gerekir. Ancak devletin
hukukunun bu Ustinligld, dGzenin teminatini saglamaya vyarar. Bunun adaleti
gerceklestirmeyi amacladidi iddiasiysa ideolojik bir anlatidan ibarettir. Adalet, icsel ve
sUbjektif bir degerdir ve adil olanin ne olduguna dair vyargillar buUtin hukuk
mucadelelerinden daha cok, devletin dezavantajli durumda oldugu bir hegemonik
mucadele alanidir. Bu nedenle, Douzinas’in az énce belirttigim goérlslerinden hareketle,
hukuk alanindaki bu muicadelenin salt bir “devletin hukukuna kabul edilme” ya da
“mahkemelerde verilen hak muicadeleleri” seklinde olmamasi gerekir. Devletin hukukunun
ne dediginden bagdimsiz, toplumsal adalet duygusunun bu hegemonya mucadelelerinin
ciktilarindan hareketle olusturulabilecedi muhakkaktir. Yani yasayan hukuk pratiklerinin
Uretilebilecedi ve vyayilabilecedi normatif yapilari iceren toplumsal birlikleri ve
orgUtlenmeleri yaratmak, bu hegemonya mucadelesi icin &nemli bir adimdir.



GUnluk yasamin 6zgll normatif yapilari farkl sekillerde var olmaya devam etmektedir.
icinde bulundugumuz bitin topluluklarda, toplumsal yapilarda bazen yazili bazen sézIi
olarak belirlenmis kurallar bulunur, dizeni bunlar saglar, hukuk degil. Hukuk, dizenin
halihazirda bozulmus oldugu istisnai anlarda, mevcut normlar dizeni yeniden tesis
etmeye yeterli gelmediginde sahneye cikar. Ki bu durumda dahi, eger taraflar birbirlerini
vildirma politikasi olarak hukuka basvurmay! uygun bulmadiysa -ki bu is davalarinda
isveren tarafinin sikca basvurdugu bir taktiktir- ataleti nedeniyle hizli ¢dzim
Uretemediginden ilk basvurulan ydntem olmasi pek mimkuin degdildir.

Ozetle anlatmaya calistigim sey, hukukun hukuki uyusmazliklari cézmek icin son asamada
devreye giren bir makam olmakla sinirlandirilmasindansa diger normatif yapilarla birlikte
bu uyusmazliklari Gretmeyecek veya sayisini énemli &lclde azaltacak bir blGtlnsellik
icerisinde dlUzeni kurabilmesidir. Bu baglamda hukuka elestirel yaklasimla yetinmeyerek
onu kurucu bir disiplin olarak ele alabiliriz. Hukuk, tipki Marks’in disindUgu gibi, dinyayi
anlamlandirmak icin elverisli bir ara¢ olmayabilir; ama dinyay! sekillendirmek icin son
derece elverisli bir aractir. Tam da bu nedenle Uretim iliskilerinin dolaysiz yansitilmasindan
cok onun mUmkun oldukc¢a tutarli ve glvenli bir sekilde var olabilmesi icin gereken -ve
dogrudan yansima olmasi gerekmeyen- toplumsal dizeni kurmaya calisir, halihazirda
onun disinda olusmus olan kendiliginden dizeni de hukuk dizeninin icine dahil etmeye
calisir. O halde, toplumsal dlizenin hukuktan ibaret olmadigini, hukuku anlamak icin diger
toplumsal normlari da anlamak gerektigi muhakkaktir.

Hukuku diger normatif sistemlerle birlikte bir hegemonya mucadelesinin alani olarak ele
almak Marksist hukuk yaklasiminin stratejik hedeflerinden biri olmalidir. Bdylece sosyalist
bir hukukun imkani, proletarya devriminin sonrasina ertelenen bir tartisma bashdi
olmaktan c¢ikacaktir. Meshur proletarya devrimi - sosyalizm - komulnizm semasinda,
proletarya devrimi boyunca sinifli toplumun korundugu, ancak egemen sinifin burjuvazi
degil proletarya olacadi bir gecis asamasi dlistinullr. Ayrica bu gecis asamasinin hukuku
da burjuva hukuku olarak kalmaya devam edecektir. Pasukanis’in Marks ve Engels’in
calismalarina dayanarak savundugu Uzere; sosyalizmle birlikte siniflarin ortadan kalktigi,
diger toplumsal esitsizliklerin ise kirinti seviyesinde kaldigi bir tasavvurda, sinifli toplum
dizenini insa eden hukuka ihtiyvac da yavas yavas ortadan kalkacak ve devletle birlikte
hukuk sénUmlenecektir. Zira bu tasavvurda, mevcut sémurG iliskilerini ayakta tutmasi
gerekmeyecekse devlete ve hukukuna ihtiya¢c yoktur. Bu nedenle Pasukanis tarafindan
burjuva hukukunun “sosyalist hukuka” dénlsmeyecegdi savunulur. Ona gdére toplumsal
duzen; trafik kurallari, meslek etigi gibi basit ve teknik kurallarla yUratulebilir. Gercekten
boyle olacak olsa dahi, toplumsal hayatin farkli sekillerde norm Uretmeye devam edecedi
aciktir. Bu durumda, devletin hukukundan bagdimsiz olarak sosyalist pratiklerin, hangi
hukuk duzeni icerisinde oldugu fark etmeksizin cesitli toplumsal birlikler icerisinde
normlastiriimasi ve genelgecerlestirilerek bu déneme hazirlanmasi gerekir. Aksi takdirde,
Uretim iliskileri devlet eliyle donUstlrilirken burjuva hukukunun ufkuyla sinirlanan hukuk,
sosyalizmin ayak bagdi haline gelecektir.

Sonug¢ Yerine

Hukukun salt devletle birlikte ele alinmasinin onun imkanlarini sinirladigini géstermeye
calistim. Ayrica gelecegin toplumunu kuracak bir donlisimU yaratma iddiasindaki
sosyalist hareketin, hukuka dénlk cekingen elestirelligini asmak Uzere bu baglamda
yasayan hukuk pratiklerinin ortaya konabilecedi normatif yapilari olusturmasi gerektigini
sdyledim. Marksizm’in “hukuk sorunu”’nun digumlendigi yer tam olarak burasidir. Hukuk,
elestirellikle sinirli bir sekilde ele alinirsa glinimuaz i¢cin ¢dézUmler Uretmek zorlasir. Hukuk,
hak mucadelesiyle sinirli bir sekilde ele alinirsa gli¢c merkezinin egemen siniflar lehine
bUkUldigl zamanlarda sistemin bizzat muarizlari tarafindan yeniden Uretilmesi
kacinilmaz hale gelir. O halde hukuku ddénUstlrlGclU bir yapisallik icerisindeki pratikler
olarak ele almak gerekir. Bu dogdrultuda; icinde bulundugumuz toplumsal birlikler yani



dernekler, sendikalar, siyasi partiler, genclik &rgUtleri, dayanisma agdlari icerisinde bu
sosyalist pratikleri ne kadar ortaya koydugumuz Uzerine disinmemiz gerekir. Kaldi ki
kanunlar, cogu zaman bu toplumsal birliklerin tizUklerine ve ic isleyislerinde belirledikleri
kurallara cok az karisir, sadece genel bir cerceve cizmekle yetinir ve bu gruplarin i¢
dizenlemelerinde &zerk olabilmesine imkan tanir. Buna karsin ¢odu sosyalist
organizasyon bu genel cercevenin disina ¢cikmaya c¢cok az ugrasir. TizUklerinin baslangi¢
kismindaki hamasi sdylemler haricinde olusturulan pratikler genelde basbayadi burjuva
teamullerine dayanir. Bu sinirli ufkun disarisina ¢ikarak gelecegin sosyalizmini insa etmeye
simdiden baslamak elzemdir. Eger sinifin 6rgltleri ya da sinifi temsil etme iddiasinda olan
partiler sosyalist bir ufka sahiplerse bu durumda sinif bilinciyle i¢c ice gecmis bir hukuk
bilincini gelistirmek, yapilacaklar listesinin basinda gelir.
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21. Yuzyil Sosyalizminde Kiiltur ve Sanat
Semih GUmuUs

Biz hemen &nUmuize artik bUtin dinyada eskimis, gdzden dismeye baslamis verili
demokrasinin yerine, yepyeni bir demokrasinin kazanilmasi amacini koyuyoruz. Bizim
uzun vadeli programimiz sosyalizm programi ama o yolun Ustinde Ulkemizi adim adim
demokratiklestirmenin ara yollari da var. Devrimci bir is¢i sinifi partisinin programi ana
yolu ve onun sonundaki hedefimizi gdsterirken micadele bicimimizi de anlatir. Ve o yolun
taslarini désemek icin ayri programlar yapmak gerekir. Sosyalizmmden de &nce devletin
hegemonya alanlari olarak goérdigimuz alanlarin isci sinifi ve emekc¢i halk yararina
demokratiklestirilmesi gibi bir gdrevimiz var. Bir sosyalist partinin islevidir bu. Hangi
yoldan olursa olsun, sézgelimi reformlar ve radikal reformlarla toplumu degistirmeyi,
ileriye dogru atilmayi saglayacak bUtlin kazanimlar 6zinde devrimcidir.

KUltar ve sanat sivil toplum alanlarindan biri ve dogrusu bu Ulkenin hic sogumayan sert
mucadele kosullari icinde ¢cogu kez akla ve gindeme sonra gelen alanlardan. Oysa sivil
toplum alanlarinin kalbindedir kultlr ve sanat. Nicin? Cok boyutlu acilim gerektiren bir
konu bu.

* %k %

Kendisini kultlr ve sanat alanindan uzakta, onun disinda gbéren bir siyasal parti, hareket,
drgit, akim yoktur. Olmaz da. Ote yandan Turkiye sosyalist hareketi de batlin tarihi
boyunca kultlr ve sanata bu yakinlikta durdu. Kaldi ki her yerde oldugu gibi, GUlkemizde de
kGltdr ve sanat alaninda, son ceyrek yuzyillda AKP-MHP iktidarinin zoruyla giderek
tirmanan bir hegemonya savasi var. Biz ge¢cmisten buglne bu alanda sol ve sosyalist
dinyamizin hegemonyasinin yerinden oynatilmaz oldugunu dislinduk. Gercekten oyle
mi? Ustinde enine boyuna disidntlmesi, tartisiimasi, dersler cikarilmasi gereken bir
durum.

Sunu aklimizdan cikarmamaliyiz: Partimizin kendisine dénuk nitelikli ilgilerin strekliligini
korumasinin, toplumsal karsiliklarini adim adim genisletmesinin ara yollarindan biri de
kUltUr sanat alanidir. Ote yandan, organik bir parcasi oldugumuz bu toplumun uzun zaman
icinde niteligini yUkseltmenin en etkin araclarindan biridir kiltir sanat. Onu ihmal



etmemeliyiz.

Kultar, tipk dil gibi, aslinda siyasal olmayan dilin yasaklandigl anda siyasallastigi gibi,
dogadan siyasal bir olgu dedildir. KlUltlr siyaset, ekonomi ve ideoloji arasinda organik bir
bagd kurar ve kullanim amacina gére siyasallasir. Dolayisiyla Marksizmin “alt yapi Ust yapiyi
belirler” dnermesini salt lafziyla dedil, iki yapi arasindaki karsilikhlik iliskisini g6z éninde
tutarak ruhuyla da anlamak gerekir.

KUltGr elbette Ustyapi unsurlari icindeki yerini korur ancak bu demek degdildir Ki,
tamamiyla Uretim iliskilerinden ayrik, salt sanatla 6zdes, yalnizca dUslnsel ve yaratici
eylemin bir sonucudur. Ustelik kulttrd bu denli kisith bir cerceveye yerlestirmek onu
dokundugu alanlara bicim veren bir unsur olmaktan cikarip edilgin kilar.

* %k %

Kultlr dedigimiz zaman onun 6nce “topradi islemek” anlaminda kullanildigini biliyoruz.
Bildigimiz s&mdurgecilik de yalnizca ekonomik ve siyasal tahakkimG degil, kulttrel
tahakkimuU de barindirir. S&émuirgeci devletin sémuirge bdlgesine yerlestirdigi topluluklar
o bodlgede valnizca somut degisimlere yol acmakla kalmaz, birlikte getirdikleri kulttrel
Ogelerle toplumsal bilinci ve o boélgenin kultirinld dénlsstz bicimde dedistirir, daha
dogrusu bozar. Sonunda yarattiklari melez kultlrle hem siyasal iklime hem de Uretim
iliskilerine kalici midahalelerde bulunur. Cink( kultdr hem siyasal hem toplumsal yasami
bicimlendirir ve sosyalistlerin de gelecege uzanan butln strecler icinde hayatin kultlrel
yonlerini kendi amaclari dogrultusunda érgltlemesi gerekir.

Her yerde benzeri yasaniyor, siyasal hayatin sag kanadinda siralanan partiler iktidar olma
heveslerini kUltUrel hegemonyayla tamamlamak icin kendi muhafazakar ve gerici
anlayislarini cesitli araclarla topluma dayatmaya calisiyor.

AKP’nin klltUrel hegemonya cabasini, baslangicta pek de bilince cikarmadan ama neden
sonra buglnlerde ciddi bir politika olarak dayattigini da biliyoruz. AKP’nin kendi
kultGrinUn propagandasini medya hakimiyetini kullanarak glcli bicimde nasil yaptigini ve
belli 6lctlerde nasil basarili oldugunu 6lcmek zorundayiz. Kaldi ki emek-sermaye
ekseninde “biz” ve “onlar” olarak bélinen her toplumda kultlrel alanda da bas gdsterecek
sinif catismasi kacinilmazdir ve sanatsal begenilerden giyim tarzlarina, yeme-icme
aliskanliklarindan dine, bilime, felsefeye, hatta dile kadar bGtln kultlrel simge ve pratikler
cikarlari somutlastirir ve toplumsal ayrimlari pekistirir.

Boylece kultlrel sermaye dagilimindaki esitsizlik nedeniyle toplumsal siniflar arasindaki
ucurum derinlesir, tahakkim ve iktidar iliskileri kusaklar boyunca yeniden Uretilir. TUrkiye
gibi Ulkelerde, kultUrel sermayeden yoksun kesimlerin bGtln gUcleriyle 6nce siyasal
iktidari, onun ardi sira ekonomik sermayeyi ele gecirmelerine ragmen, kultlrel sermaye
eksiklerini fark etmeleriyle birlikte klltUr savaslari baslar.

* %k %

Cok kaltarlulik hemen butldn sol ve sosyalist partilerin programinda, dogrudan neyi ifade
ediyorsa 0Oyle, yani ayni toplum icinde varligini birlikte strdtren farklh kultlrler olarak
yerini alir. Fakat cok kultarltlik neredeyse bitln sagd partilerin de programinda yer alir.
Tek bir farkla, cok kultlrlalik denmez de Ulkemizin sahip oldugu kultlrel zenginlik denir
ve sz konusu zenginligin kapsami, Gstlne “milli kaltar” ya da “ulusal kaltar” gibi kiliflar
gecirilerek daraltilir.

DilslUnce bakimindan bitin bu sdylemler arasinda derin ucurumlar olmasina ragmen,
kullanilan dil bakimindan ayirt edici bir fark gdéze carpmaz clnkl hicbir parti, giristigi
kUltdr savasindan kaybetmeyi gbze alamaz.

AKP’nin neden sonra kultlr alanina middahalede kararhh gérinmesinin nedeni de bu. AKP
siddetle, zorla ele gecirdigi alanlar arasinda kazanamadigi kultlr alanina karsi da 6zellikle
yargl sopaslyla zor kullanmaya basladi. Ne zaman ki bir ktltir egemen ideoloji tarafindan



icerilemez, o zaman dogrudan saldiriya konu olur. Saldiriya tepki olarak gelisen direnisler
-6zellikle sendikalarin ve baskaca &rgltleyici mekanizmalarin islerligini yitirdigi bir siyasal
ortamda- baskiyla tahakkim altina alinmaya calisilir.

Tuarkiye’de bunun en somut 6rnedini demokrasi kultirinde gorlyoruz. AKP iktidari
baslangictaki hegemonya stratejisi nedeniyle acik bir demokrasi karsithgr ortaya
koymamakla birlikte, temel hak ve 6zgUrlikleri zimnen uygulanamaz hale getirerek énce
demokrasiyi islevsiz kildi, ardindan da yasam hakki gibi en temel haklara bile dogrudan
saldirmaya basladi. Zaman zaman halkin nicin yeterince tepki gdstermedigi konusu
glndeme gelse de, temel hak ve ézglrlukler, cinsiyet esitligi, irkcilik karsithidr gibi pozitif
yonelimler demokratik kultUrin kazanimlaridir ve demokrasi kultrinin bulunmadigi,
bulunsa da yeterince icsellestirilemedigi toplumlarda bu tip kazanimlarin varligi, kiltarel
sermayeden yoksun bir cogunlugun varligi karsisinda pek bir deger tasimiyor.

Toplumbilimciler diyor ki, bir toplumun disiinme bicimi U¢ yUz yilda bir degisir. Bunun
dogrulugunu varsayalim. Demek ki parcasi oldugumuz bu toplum degisim slrecinin belli
bir ugraginda bulunuyor. Su anda nerede oldugunu biliyor ve anliyoruz.

O zaman ilk saptama: Hic kuskumuz olmasin ki, bu toplumun ortalama niteliginin
ylUkselmesinde, onun kimliginin ileriyve dodru degismesinde, 6teki alanlarin hicbiri sanatin
yapacadl katkidan daha nitelikli ve kalici, 6zellikle kalicl katkl yapamaz.

Demek ki toplumsal duUslncenin kerte kerte degisimini, yani kultlrel sermayenin
artirilmasini amaclamaliyiz. Bu sUre¢ de herhalde en az birka¢ kusak boyunca devam eder.

* %k %

Boylece vyalnizca sosyalizmden &ncesine degdil, sonrasina da isik tutmus oluyoruz.
Toplumu iyi kétlh degdistirmemiz gerekir ki daha ¢cok insan sanata ydnelsin ve sanatla
sosyalist toplum arasinda daha ¢cok kdépri kurulabilsin.

Kultir ve sanatin reel sosyalizm deneyimi icinde de olmasi gerektigi gibi
degerlendirildigini séylemek zor. Elbette bize ondan ne kaldiysa alacagiz. Ama aradan
gecen on vyillar icinde dinyamizin blyUk bir hizla degistigini, bugln adeta baska bir
dinyada yasadigimizi gbéz 6nlnde tutunca kUltir ve sanat alaninda neler yapmamiz
gerektigini iyi dusinmemiz, &teki Ulkelerdeki yeni deneyimlerden yararlanmamiz
gerekiyor.

O zaman ikinci saptama: Demek ki kUltir ve sanat, kalenin ele gecirilmesi gereken
burclarindandir. Ve sosyalistler klltlr savasindan yenilgiyle cikmayi kesinlikle distinemez.
Bence bu da Partimiz icin bir ydnergedir.

Burada UclUncl saptama: Demek ki kuGltlr ve sanat insanlarini sosyalizmmden ©nce
kazanmak zorundayiz. Somut gdérev mi ariyoruz, o da iste bu.

Dordlncust: Yani biz bir kdltdr devrimi yapacagiz. Cin’dekini reddedip, Sovyetler
Birligi'ndekini de yarim kalmis gorlp, yirmi birinci ylzyill sosyalizmine bagli, dijital
dinyanin destedini alan bir kaltir devrimi. Yirmi birinci yUzyil sosyalizmi derken Latin
Amerika devrimcilerininkini dedil, yirmi birinci yUzyill gercekligine badll olmayi
kastediyorum. Ama...

Besinci saptama: Hic kusku yok ki okul egitimiyle i¢ ice.

Sonunda bu Ulkede c¢ok kultUrlGlUk icinde yasayan bir sosyalist toplum amacliyoruz.
Ozglr ve esit bireylerin toplumunu. Orada kultir ve sanat emekcilerinin calisma
kosullarinin hi¢cbir baski altinda tutulmayacak bicimde asilmasi gerekiyor. Sonrasini alanin
emekcileri yapacak. Baska?

Kultir ve sanat alaninda somut adimlarin &tesinde hazir Gtopyalarimiz yok. Sanatin
disindaki o6teki alanlar, tarih, bilim, siyaset, akademik, glndelik... tUmuUnin asil islevi
dogrularla yanlislari birbirinden ayirmak ve kendi dogrularini ortaya koymak degil mi. Yani



somut olana baglidirlar, dolayisiyla kendileri icin yeni Gtopyalar olusturabilirler. Oysa sanat
ve edebiyattan s6z ettigimizde sinirsizliktan, soyut ve kendilerini soyutlamalarla ortaya
koyan dinyalardan s6z ediyoruz.

Devrim elbette ertesi sabah her yeri aydinlatmayacak. Bir devrimci gecis ddnemi
baslayacak. Yani bir kuruculuk dénemi. ister burjuva devrimlerinden sonra olsun, ister
sosyalist devrimlerden, bitin kuruculuk dénemlerinde kendilerini halkin evlatlari olarak
gbéren kUltlr ve sanat insanlari, o kuruculuk dénemlerinin gdrev insanlari olarak &ne
cikacaktir. Bunun orneklerini pek cok Ulkede gordik, Cumhuriyet’in hemen ertesinde
baslayan kuruculuk sUrecinde de dénemin &énde gelen yazarlari gbdrevci anlayislarla o
sUrece katildilar. Kaldi ki biz devrimci degdisiklik icin kendi kendimize yetemeyiz, sinifin
glclne oldugu gibi, toplumun énde gelen entelektlellerine, sanatcilarina da baglhyiz.

* %k %

Bir de su var: Nasil bir kiltdr icinde yasiyoruz... Dinyanin hemen her yerinde oldugu gibi,
Ulkemizde de toplumun bGtlnU piyasanin, popuUler kiltdrin yol actigi yozlasmanin etkisi
altinda. Artik egemen ideolojiye hizmet edecek metalasmis bir kitle kalttrG yaratiimaya
calisiliyor. Uzun sudreli birikim gerektirdigi icin kisa vadede ele gecirilemeyen kultlrel
sermaye, kolay tuketilebildigi icin hizla yayilan bu piyasa kulttrG aracilidiyla iktidara mal
edilebilir. Demek ki ktlttrQ yozlastiran tiketim kGltGrinUdn yerine, “sosyalizmmde herkes icin
sanat” mottomuzu ayada kaldiracagiz. Ama Adorno, “GUnUmuzde kultlr her sey benzerlik
bulastirir” diyor. Bu da bizim icin uyari. Ustelik biz bu Ulkede bu bulasiyi tenimizde
hissediyoruz.

Demek ki sanati ayada indirmemek gerekiyor. Yani toplumun ortalamasiyla sanat arasinda
bir fark varsa, sosyalistler bu farkin ortadan kaldirilmasini amaclamaz. Tersine, toplumun
ortalama niteligini yUkseltmektir amacimiz.

CUnkU biz Maocu degiliz. Adini koymasa da, hayatin bltln alanlarina sizan postmodern
kultirden medet de ummuyoruz. Postmodernizm sanat alaninda ne yapar? Yukaridakini
asagl indirerek akli sira nitelikli sanatin vicdani rolUnt oynar. Demek ki biz buna génul de
indirmemeliyiz, izin de vermemeliyiz.

Sosyalizmmde hem sanatin erisilebilir olmasini, herkes icin sanatin kosullarini olusturacagiz
hem de basta séyledigim gibi, toplumun ortalama niteligini yUikselten sanata yasamsal bir
deger verecegdiz.

Peki bu nasil olacak? Bizim zorumuzla mi? Giderek asagi ¢ekilmis bu toplumda ailede zor.
Okul egitimi, o da mahvedildi. Turkiye’de yaklasik 25 milyon &égrenci var. NiUfusun ylzde
30’u okullarda. Ve devletin hegemonya alanlari arasinda ilk siradadir egitim kurumu.
Yalnizca bizim Ulkemizde degil, pek cok Ulkede de bdéyle dlUsinuldigini gdrebiliriz.
Okullar devletin ideolojik aygitlari arasinda degil miydi? Althusser dogru sdylUyordu ve bu
bizim icin de dogrudur.

Demek ki altinci saptama: Kultir ve sanattan so6z ettigimiz zaman, onu hemen okul
egditimine baglamamiz gerekiyor.

Fransiz edebiyat distnlrld Roland Barthes, kendisiyle Fransa’daki egitim sistemi Ustlne
yvapilan bir séyleside, “Okullarda edebiyattan baska bir sey 6gretilmemeli” diyordu. Bu
carpicl s6zU bir mutlak olarak degdil de énemli bir bakis acisi olarak almak gerekir. Anlama,
yorumlama ve soyutlama yetisini en cok gelistirecek alan olan edebiyat (kurmaca)
gercekten iyi 6gretilirse, butln kapilari acacak anahtari elimize almis oluruz.

Ernest Bloch da, “Sanat insanlarin bilincinin 6teki dinya yerine bu dinyayl sonsuz
gérmeyi saglayan bir ufka acilmasini saglar ve o sonsuzluk imkansiz gibi gérineni
onlmulze getirir” diyordu.

Demek ki yedinci saptama: Okullarda edebiyat ve sanat egitimine agirlik vermek, gelecedi
kazanmak icin, sosyalist iktidarin baslica gbrevleri arasinda olmalidir.



* %k %

Partimizin soyle bir sansi var: Birincisi, sosyalist hareketin her anlamda énlinde olusu, onu
toplumun ortalamasinin Gstlinde bulunan klltlr ve sanat emekcileri ve entelektlelleriicin,
bugln dedilse de yarin, cekim merkezine dénustirebilir. ikincisi, 85 milyonluk bu koca
Ulkede kUltir ve sanatin énemli bir birikimi var. Kultir ve sanat somut UrlUnleri ve
sorunlariyla hayatimizdan hic ¢cikmadi. 12 EylUI'Un ertesindeki zor zamanlarda érneklerini
yasadigimiz gibi, sosyalist hareket Ustlindeki devlet siddeti karsisinda hem siginilacak bir
liman olmustur kuGltGr sanat hem de bitin topluma ulasmanin en islevli yollarindan,
demek ki verimli bir topragdi vardir onun.

Onimuzdeki kisa ve uzun dénemi gdz dniinde tutarak, Partimizin kiltdr sanat alanindaki
varligini ézel bir 6nemle almaliyiz. Bunun iki dUzeyi var: Biri kultlr ve sanat alanindaki
etkinlikler icinde var olma bicimlerini bulmak; ikincisi de 6zgUrlikcU bakis acimizla bu
alana destek olmak.

Yirminci yUzyill sosyalizmi belli bir asamadan sonra kapitalizmle rekabet edemeyerek
duraganlasti ve 6zellikle teknolojik gelismelerde cagi yakalayamadidi icin, bGtin dinyada
1945-1980 arasinda, 6zellikle 1960’larda sahip oldugu halk destedini yitirmeye basladi. Bu
gerileme 2007 yilindaki kiresel ekonomik krizin ardindan toparlanir gibi olduysa da hem
dodru stratejilerin yeterince bulunamamasi hem de klresel &lcekte etki yaratan olumlu
soylemlerle 6nUnln acilmaya basladigini géren solda yarattigi rehavet yizinden, 6zellikle
Batr'da beliren bosluk Avrupa ve ABD’de ylkselise gecen radikal sad tarafindan
doldurulmaya calisildi.

Sonug olarak, Ulkede geleneksel demokrasinin islemesi icin gerekli olan yapilar ¢cokse ve
toplumsal uzlasi disaridan mudahalelerle parcalansa bile, altta yatan Kkitle kaltGrd
derinden degisiklige udratiimadikca, baska bir deyisle kolektif bilincin ezberleri
bozulmadikca var olan dizen devam eder. Fakat demokrasi bilincinin kazanilmasinin zor
oldudu yerde, sosyalizm bilincinin olusmasi elbette cok daha uzun zaman alan karmasik
bir sUrec olacaktir ve zorun kullanildigi devrimlerde oldugu gibi, bu ancak toplumsal
dislncenin kerte kerte degisimiyle, yani kGltlrel sermayenin artirilmasiyla mimkanddar.

Bu slrec elbette uzun olacaktir ¢cinkli ekonomik ve toplumsal deneyimlerin bilince
yansimasi icin éncelikle kiltlrel bir zeminin olusmasi gerekir. Sosyalistlerin uzun vadeli
kazanim icin neoliberal piyasalarca ustalikla kullanilan kitle kUltGrinU kendileri icin bir arac¢
haline getirmek yerine, kapitalizmin hoyratca bicimlendirdigi kulttrel alandan degil, kendi
O0zgun sobéylemleriyle gelistirdikleri kultGrel sermayeden yararlanmasi, en azindan
baslangic olarak sosyalizm muUcadelesini yapilandiran s&zclk secimlerine &zen
gostermesi gerekir.

Friedrich Engels, Joseph Bloch’a yazdigi 21 Eylul 1890 tarihli mektubunda sunlari diyordu:
“Tarihte nihai olarak belirleyici olan yegane unsur, gercek yasamin Uretimi ve yeniden
Uretimidir. .... Olur da birisi ¢cikar ve sdzlerimizi ¢carpitarak yegane belirleyicinin ekonomik
unsur oldugunu soylerse, &nermeyi kendi baglamindan kopararak onu anlamdan yoksun,
soyut ve ici bos bir cimleye donustirmUs olur. Tarihsel mUcadelelerin seyrinde her ne
kadar aslolan unsur ekonomikse de, Ust yapiya dair unsurlar da etkilerini ortaya koyar ve
cogu zaman s6z konusu mUcadelelerin bicimlendiriimesinde baskin ¢ikarlar.”

Demek ki kultUrel iktidar olmadan siyasal iktidar olunmaz.

* Kultar Sanat Blrosu Uyesi Fulya Kilincarslan’in katkilariyla.



Piyasalas(tir)manin Karsisinda ve Ucretin Otesinde: Yasamin

Uretimi icin Kamu Politikalari
Deniz Ay ve Cosku Celik

Elestirel ekonomi politik yaklasimlari, Tarkiye ekonomisinde icinden gectigimiz kriz halini
bolisim soku olarak tanimliyor. BélUsim sokunun en basit tanimi ise emekgi siniftan
sermaye sinifina dogru bir servet gecisi olarak kabul ediliyor. Ancak, krizin adini “b&lisim
soku” olarak koyan yaklasimlar, emekgi siniflarin heterojenligini ortaya koymakta ve bu
servet gecisinin parasal olmayan boyutlarini degerlendirmekte yetersiz kaliyor. Bu
eksikligin sonucu olarak, bélisim sokuna karsi emegin cikarlarini ve sermayeden
alacaklarini éne cikartan politika dnerilerinin vurgusu da cogunlukla Ucret ve satin alma
guculne sikisiyor. Turkiye’de en yaygin politik talep olarak asgari Ucret artisi dne cikmakla
birlikte, uluslararasi baglamda kavramsal tartismalar ve toplumsal hareketler temel
vatandaslik geliri, yasam Ucreti gibi- yine- parasallastiriimis talepler etrafinda sekilleniyor.

Uretim iliskilerinin dtesindeki bu fiili bdlisim soku ¢dzUmlemesini asmak siyaseten bir
aciliyet halini almistir. Bu aciliyetin karsilanmasi icin, emekci siniflarin toplumsal yeniden
Uretim krizinin derinlesmesini durdurmayi, durdurmaya giden yolda da bu krizin yikici
sonuclarini hafifletmeyi hedefleyen alternatif bir kamu politikasi gindemi &neriyoruz:
Feminist ekonomi politik perspektifinden yola cikarak “yasamin Uretimi i¢cin kamu
politikalari”. Bu cerceveyi ortaya koyarken feminist politik ekonomi ve elestirel ekonomik
cografya literatUrlerinde de kullanilan buzdadr metaforunu gelistirerek yeni bir model
sunuyoruz.

Ekonominin hegemonik tanimi olan Ucretli Gretim, metalasmis isglcl ve kapitalist piyasa
buzdaginin gdérinir kismi, yani kapitalist ekonominin goérinlGr yUzGdir. Buzdadinin
gérinmeyen kismi ise Ucretli isglclinden dislanmis olanlardan, Ucretli emegin
dezavantajlilarinin Uretim ve yeniden Uretim faaliyetlerinden olusuyor. Bazi kesisimleri
olmakla birlikte, kapitalist Gretimin Gzerine yaslanip gdérinmez kildigi Gretim alanlari cocuk
iscileri, ev ici kadin emegdini, ev iscilerini, gd¢cmen iscileri, gecimlik kdyliyU ve kapitalist
sOMUrinin en nihayetinde yaslandigi dogayi kapsiyor.

Kapitalizmin, kapitalist olmadigi iddia edilen alanlara dodru genisleyip sermaye birikimini
devamli kilarak kendisini yeniden Urettidi iddiasi ilk olarak Rosa Luxemburg tarafindan
ortaya atilmisti. Bu saptamadan yapilacak en énemli cikarim ise kapitalizmin disinda



oldugu iddia edilen alanlardaki toplumsal iliskilerin belirleyeninin burjuva hukuku dedgil,
siddet oldugudur. Bu yaklasim ayni zamanda “Ucreti”, parasal bir ederden ¢cok emekci
siniflari ayristiran bir mekanizma oldugunu da gérinlr kiliyor. Silvia Federici’'nin “Ucret
patriyarkas!” olarak tanimladigr bu toplumsal iliski, yerli iscileri gb¢cmenlerden, erkek
iscileri kadinlardan, yetiskin iscileri cocuklardan parasal olarak daha “degerli” kilarak
emekci siniflari bélmenin bir araci olur. Ayni zamanda, Ucret iliskisi disinda birakilan emek
sUrecleri de emek mucadelesinden dislanmis ve kopariimis oldugundan sermaye sinifi
karsisinda da zayiflatiimis olur. Bu zayiflama da tim emekgi siniflarin sermaye karsisindaki
muUcadelesini zorlastiran bir faktoérdar.

Oyleyse, yasamin yeniden Uretimi icin kamu politikalari dnerisinin temelinde “yasamin
Uretimi ve yeniden Uretimi icin Ucret” talebi yatiyor. Emekci siniflarin ve doganin yeniden
Uretiminin kosullarini yeniden kazanmanin ve Ucret patriyarkasinin bir reddi olarak, yasami
yeniden Uretmenin tiUm temel kosullarinin piyasalastiriimis olmasina karsi bir itiraz olarak
butUnlestirici bir emek muUcadelesinin hatti da buradan cizilebilecektir.

Boylece, sinif miuicadelesinin odagdini Ucretli ve formel isglcUnin Ucret artisi vb.
taleplerinden yasamin Uretimi ve yeniden Uretimi Gzerine taleplere yéneltmek gerektigini
savunuyoruz. Bu ¢cerceve ayni zamanda, kamu politikasinin fiili aktorlerine yonelik elestirel
bir bakisi da gerektiriyor. En yalin haliyle, kamusal olani, devlet blrokrasisinin, iktidardaki
hikUmetin ve devlet otoritesini temsil edenlerin de jure (hukuken) aktérlGgUnin dtesine
gecen bir anlayisla disiinmek gerekiyor. Emekci siniflarin kendisini yeniden Uretme arac
ve imkanlarinin tamamen piyasalastigr kosullarda bolisim sokunun politik karsihgr da
ertelenmesi artik mUimkUin olmayan bir misterek varolus micadelesidir.

Bu, artik ertelenmesinin maddi kosullari kalmamis musterek varolus micadelesinin hattini
ortaya koymak icin feminist ekonomi politik yaklasimina basvuruyoruz. Bu yaklasim da
temelinde Uretim ve yeniden Uretimi ele alan bUtlncil ve iliskisel bir teori ve bu teoriden
beslenecek bir politikaya cagdri niteligindedir. Kapitalizmin analizine de meta iliskileri
disinda politika 6nerilerine de iscilerin Uretildigi ve yeniden Uretildigi mutfaktan ve yatak
odasindan baslayarak toplumsal yeniden Uretimin sorumlulugunun kamusallasmasinin
yolunu acacak alternatif bir kamu politikasi giindemine ihtiyacimiz var.

Buzdagi Ekonomisinde Emekgi Siniflar

lliskisel Marksist sinif yaklasimi, sinifi yapisal bir konum (piyasa pozisyonu, gelir grubu vb.)
olarak tanimlayan yaklasimlardan farkl olarak, sinifi degeri Ureten ve el koyan kesimler
arasindaki tarihsel bir iliski olarak tanimlar. Bunu yaparken, sinifi diyalektik iliski icinde
oldugu siniftan bagimsiz tanimlayan yaklasimlari reddeder. Béylece, klasik Marksizmden
baslayarak Uretim araclari mullkiyetine sahip olmadigindan yasamini strdirmek icin emek
glclnuU diyalektik iliski icinde oldugu sermaye sinifina Ucret karsiligi satarak yasamini
sUrdirebilen isci sinifini yalnizca Uretim slGrecinde dedil, yeniden Uretim slrecinde -
“deneyimin hammaddesinde ve bilincte” - de tanimlar.

lliskisel sinif yaklasimi, Uretim iliskilerinin dtesine gecerek toplumsal yeniden (retim
alanlarinda da sinif deneyimlerine dikkatleri cekmesiyle Marksist sinif tartismalarina
muazzam bir katkl yapmis olmakla birlikte, isci sinifinin glndelik ve kusaklar arasi yeniden
Uretiminin arkasindaki emek slreclerine, yani buzdaginin suyun altinda kalan kismindaki
emek sireclerine, deginmez. Bu noktada, karsimiza cok énemli bir soru cikiyor: Uretim
araclari mulkiyetine sahip olmayan, sahip olsa da bunlarla gecimini saglayamayan, ancak
emeklerini sermayeye dogdrudan Ucret karsilidinda satmayanlar/ satamayanlar isci sinifi
kavramsallastirmasinin disinda mi tutulmalidir?

Bizim bu soruya cevabimiz: Hayir. Formel Ucretli emegi emegdin tek bicimi ve Gcretli iscileri
isci sinifinin ve sinif micadelesinin tek ézneleri olarak ele almak yerine; toplumsal yeniden
Uretim yaklasimindan hareketle, emekci siniflarin iliskisel ve codul bir tanimindan



ilerliyoruz. Bu tanimla birlikte, UGcretli/Ucretsiz, kendi hesabina calisan/Ucretli karsilhidi
calisan, kentsel/kirsal, toprak sahibi/topraksiz gibi ikiliklerin hem kavramsal hem politik
olarak asilmasi gerektigini savunuyoruz. Bu adim ayni zamanda, emekg¢i siniflarin irk,
etnisite, toplumsal cinsiyet eksenlerinde ayristirilmasinin  kapitalist birikim ic¢in
aracsalligina ve merkezi roline dikkat cekmeyi sagliyor. Nitekim kapitalizmin temel
celiskisi de Ucretli emek ile sermaye arasinda degil, emegin tim bicimleri-yasam-
sermaye arasindadir.

Dahasi bu yaklasim, kapitalist birikimin coklu sémurl bicimlerine odaklanirken dikkatleri
dogal kaynaklarin, topragin, kentsel mekanin, kamu hizmetlerinin metalastirma
sUreclerine de cekiyor. Rosa Luxemburg’un ilkel birikimi kapitalist birikimin sUrekli ve asli
bir unsuru olarak degerlendirmesinden yola ¢cikan erken dénem toplumsal yeniden Uretim
yaklasimlari, ilkel birikimi ve kapitalist iliskilerin disinda olan veya disinda gérinen
alanlarin metalastirilmasini yalnizca tarihsel bir temel degdil, kapitalizmin genisleyen
yeniden Uretiminin zorunlu ve slregiden bir bileseni olarak vurgulamistir.

Rosa Luxemburg icin bu kapitalizm disi alanlar, Avrupa ve Amerika’daki kéylulerin dogal
ekonomileriyle sdmdurgeleri kapsarken, Maria Mies bu “sbézde” kapitalizm disi alanlari
kapsayan bir kapitalizm tanimi icin buzdagi metaforunu kullanir. Mies’e gére Ucretli formel
emek ve sermaye arasindaki iliski kapitalizmin yalnizca goérinen yUzUunU olustururken,
kapitalist iliskilerin bUtlncUl bir analizi buzdadinin suyun altinda kalan kismini merkeze
almayi gerektirir. Boylece, Luxemburg’un ilkel birikim analizini Ucretsiz emegdi, gecimlik
koyluleri, enformel calisanlari, cocuk emegdini, dogay! ve topradl kapsayacak sekilde
genisletir. Nitekim, Gcretli emek ile sermaye arasindaki formel/yasal iliski, buzdagdinin
suyun altinda kalan kismina dogru zor, siddet ve sd6murinin cesitli mekanizmalari yoluyla
genisleyerek kendini var eder.

Feminist ekonomi politik cercevesinin Luxemburg’un calismalariyla kurdudu iliski,
neoliberalizmle derinlesen coklu mulkstzlestirme, el koyma ve sOmurld bicimlerini
anlamak acisindan kritik ®nemdedir. Zira neoliberal kapitalizm es zamanli olarak toprak,
doga ve kamu hizmetlerini 6zellestirip sermaye birikiminin hizmetine sunarak ve bdylece
emekcilerin kendi yasamlarini Gretme ve yeniden Uretme sUreclerini piyasa buyruklarina
teslim ederek, yani metalastirarak var olmustur. Peki bu tabloda asgari Ucret artisi, temel
vatandaslik geliri, yasam Ucreti, ev ici is icin Ucret gibi parasallasmis talepler bUttncul
alternatifler sunabilir mi? Bizim bu soruya da yanitimiz hayir; énerimizse yasamin meta
iliskileri disinda Uretimi ve yeniden Uretimi icin kamu politikalari talep ve insa etmek.
Bunun icin de énce Turkiye'nin krizini nasil tanimladigimizi aciklamak gerekiyor.

Tilirkiye’nin Coklu Krizleri

23 yillik AKP iktidarlarinin ekonomi politikalari, ucuz ve disipline edilmis, érgltsel olarak
zayiflatiimis, glivencesiz, esnek, enformel isgliciiniin sémirdsd Gzerine kurulu oldu. insaat
ve dogal kaynaklar somdurldsl, toprak gasplarl, kirda iscilesme dalgasi, kentte
mulkstzlestirme ve yerinden etme, kamu hizmetlerinin daraltilmasi ve 6zellestiriimesi ve
hanehalkl borcluluguyla karakterize olan ekonomi politikalarinin sonucunda; Turkiye'de
emekci siniflar, 2020’lerin bdlisim sokuna Uretim ve toplumsal yeniden Uretim kosullari
tamamen metalasmis ve finansallasmis olarak girdi.

Tuarkiye, emegdin gelirden aldigi pay ve emekci siniflar icerisindeki asgari Ucret ve altinda
calisanlarin yUksek orani acisindan kilresel baglamda ekstrem bir érnek teskil ediyor. Brit
asgari Ucretin kisi basi GSYH’ye orani 1974’'te %80,6 iken 2024’te %46,5’e dusmustar.
Asgari Ucretteki bu distUsin yani sira, 2023 yilinda asgari Ucret seviyesinde veya altinda
Ucret alan emekcilerin orani toplam calisan ntfusun %43,6’sin1 olustururken, kadinlarda bu
oran %50’yi asmaktadir. Dahasi, s6z konusu asgari Ucret hem yoksulluk hem aclik sinirinin
altindadir. Yoksulluk sinirinin yarisinin altinda kalan asgari Ucretin iki kati veya daha fazla
kazanan Ucretlilerin oraniysa toplamda %7,5, kadinlarda ise %4,7°dir.



Asgari Ucretin altinda gelir elde eden emekgilerin sayisinin yiksek olmasi, Turkiye isglcu
piyasalarinin yapisal bir sorunu olan yUksek dlUzeydeki kayit disi istihdamla dogrudan
iliskilidir. Ozellikle kadinlar icin kayit disi istihdam orani TUrkiye'de yUksek seyretmis ve bu
durum 2020’li yillarda daha da belirginlesmistir. 2024 yili G¢clnclU ceyregdi itibariyle
TUrkiye’de resmi istihdam orani %49,6 iken, kayitli ve tam zamanli istihdam orani sadece
%34,5’tir. Erkeklerde resmi istihdam orani %67,2 iken, kadinlarda bu oran %32,4’tur. Ote
yandan, kayitl ve tam zamanli istihdam orani erkeklerde %49,6 iken kadinlarda sadece
%19,6°dir. Dolayisiyla, bugln Turkiye’de her bes kadindan dérdl kayith ve tam zamanli
istihdamin disinda kalmaktadir. Bu kadinlarin dnemli bir kism1 ise, halihazirda yoksulluk ve
achk sinirlarinin altinda kalan asgari Ucretin dahi disindadir. Bu veriler, Ucretli calisanlarin
sayisindaki artisla birlikte degerlendirildiginde, sdmuarinin ne élctide yogunlastiginin acik
gobstergeleridir.

Elestirel ekonomi politik yaklasimlarinin bélisim soku olarak tanimladigr mevcut kriz
kosullarini biz, toplumsal yeniden Uretim krizi olarak tanimliyoruz: Buzdadinin suyun
Ustinde ile altinda kalan kisimlari arasindaki “denge” sUrdilrelemez sekilde bozulmus;
emekci siniflarin yasamin devamini getirmek icin dayanaklari kalmamistir. Nitekim
buzdaginin suyun altinda kalan kisminda on vyillardir siiren metalasma, gasp ve somuri
buzdaginin Gzerindeki formel iliskileri de daha yikici hale getirmistir.

Oncelikle, 2001 krizi itibariyle derinlesen toprak gasplari ve milksUzlestirme politikalari
kirsal ve kentsel emekgi siniflarin yasamlarini ivmelenerek artan bir bicimde piyasalara ve
nakite bagimli hale getirmistir. Bu baglamda &zellikle tarimsal Gretimin emekci hanelerin
gecimi icin yeterli bir faaliyet olmaktan cikmasi hem kirda hem kentteki emekci siniflarin
toplumsal yeniden Uretim sUreclerini, 6zellikle gida ve konut, piyasalara badgimli hale
getirmistir. ikinci olarak, &zellestirmeler ve kamu hizmetlerinin metalasmasi, egitim, sagdlik,
vasli ve cocuk bakimi gibi hizmetleri kamusal haklar olmaktan blyltk 6élctde cikarmis,
piyasa dolamiyla erisilen metalar haline getirmistir. Dolayisiyla, emekcilerin yasami Gretme
ve idame ettirme slrecleri (gida, konut, saglik, egditim, giyim vb.) artan bir bicimde
piyasalara bagimli hale gelmistir. Asagidaki grafikte gértldigu Gzere, kar itimli enflasyonla
da karakterize olan mevcut kriz kosullarinda toplumsal yeniden Uretimin en temel
unsurlari konut, egitim ve saglik en yuksek enflasyon kalemlerinden olmustur.

Tiiketici Fiyat Endeksi, Eyliil 2024 (Kaynak: TUIK)

Yasami Uretme ve yeniden Uretme kosullarinin neredeyse tamamen metalastigr ve
piyasalastigi bu dénemde parasallasmis taleplerin kisa vadede dahi etkili olma ihtimali son
derece dusUk. Bu ylzden, yasamin her bir alaninin meta iliskileriyle cevrelendigi ve
piyasalarin tahakkimuG altinda oldugu bu tablonun emekgi siniflar lehine dUzelmesi icin
gereken yasamin Uretimi ve yeniden Uretimi icin Ucret, yani bunun imkanini yaratacak
kamu politikalaridir.
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Yasamin Uretimi ve Yeniden Uretimi icin Kamu Politikalari

En basit tanimiyla kamu politikasi, kamu otoritesinin toplumsal sorunlari ¢dézmek, belirli
hedeflere ulasmak ve ihtiyaclari karsilamak icin gelistirdigi ilke, karar, program ve bunlarin
uygulanmasi sonucunda da degerlendirilmesini kapsar. Ucretli isciler disinda kalan ve
sistematik olarak bu iliski disinda birakilan emekci siniflari kapsa(ya)mayan bir emek
mucadelesinin eksik ve zayif kalip sermaye karsisinda kazanim saglayamamasi da
problemin dogru tanimlanmamasiyla yakindan iliskili: Yasami stGrdlUrmenin tGm yollarinin
metalastirildigr ve parasallastirildigr kosullarda maddi anlamda Ucret artisi talepleri
yetersiz kalmaktadir.

Yasamin Uretimi icin Kamu Politikalari yaklasimi, yasamin Uretimi icin (cret talebiyle
birlikte, yasamin yeniden Uretim altyapisinin ézellestirmelere karsi savunulmasini, kamu
hizmetlerinin (yeniden) kamusallastiriilmasini ve kaynaklarin yeniden dagitilmasini
kapsiyor. Bu mucadele, yasamsal mustereklerin geri kazanilmasi ve asagdidan yukari
orgltlenen bicimlerde devletin yeniden kamusallastiriimasi yéninde bir politik hatti da
icerir.

Bu politik &dnermeleri somut politika hatti olarak karsiligina 6rnek vermek Uzere yasamin
yeniden Uretimi kosullarindan barinma ve bakim alanlarini ele alallim. Barinma krizini
toplumsal bir problem olarak ele alip, problem tanimini kentsel arazi ranti ve kentsel
topragdin piyasalasmasi oldugunun adini koyabiliyoruz. En ylksek enflasyon kalemlerinden
birinin konut oldugu ekonomik kosullarda bu enflasyonist baskiya emekci siniflarin Gcret
artisiyla direnmesi mimkin olmadigi gibi, borclanarak konut sahibi olma vaadi de kentsel
ranti ortadan kaldirmaya yo®nelik bir hamle olarak goérilemez. CUnkl rant paylasiimaz;
paylasilsa rant olmaz. Meta-disilastirma, rantin olusmasinin énline ge¢cmektir.

Barinma krizinden en yogdun etkilenenlerin de (cretli emedin dezavantajlilari
konumundaki Universite 6grencileri ve onlarin konut ihtiyaci Uzerinden dusUnelim.
Ogrencilerin barinma ihtiyacini, piyasa kosullarinda sunulan konutlardan
yararlanabilmeleri icin kira destedi sunarak karsilanabilecegdi varsayimi konut sahiplerine
sunulmus dolayli bir stbvansiyondan ibaret olacaktir. Ote taraftan, Universite
ogrencilerinin barinma ihtiyaci Uzerinden, tarikat yurtlarina mecbur birakilan genclere
dayatilan baskinin kosullari da her meta-disilastirmanin yeniden Uretimin altyapisini
kamusallastirmayacadinin bir gbstergesi. Kentsel araziyi, Uzerindeki konut ve tim yapil
cevreyi bir yatirim araci olmaktan ¢cikarmanin yolu kamusal mulkiyet ile rantin olusmasina
engel olmaktan geciyor.

ikinci bir 6rnek olarak, yasamin Uretiminin temel kosul ve altyapilarindan biri olarak bakim
Uzerine duUsUnelim. Barinma konusunda daha dolayli kalan toplumsal cinsiyet
hiyerarsisinin derinlestirdigi lUcret patriyarkasi bakim konusunda daha da gdérinir oluyor.
Cocuk bakimini ele aldigimizda, kamusal kres hizmetini kadinin Gcretli emege katiliminin
kolaylastirici bir kosulu olarak “kadin” bashgi altinda ele alinmasi, kamusal sorun olarak ev
ici Ucretsiz emek glcl kadinin sorunu tanimlanmis oluyor. Oysa toplumsal problemin
kendisi, cocuk bakiminin kadinin isi olarak kabul edilip kutsal aile miti icinde bu emek
yogun isin bir sonraki nesil iscileri Ureten Uretken bir emek oldugunun gdrmezden
gelinmesidir.

Yasamin Uretimi icin Ucret Uzerinden dlzenlenecek alternatif bakim politikasi, bakimi
kamusallastirip cocuklugu ve bakimi kolektiflestirebilir. Boylece Ucretli emege katilmanin
kosulu olarak degil, biyolojik ailenin tekelinden ve 6zellestirilmis mutlak sorumlulugundan
kurtariimis bir cocukluk ilkesi etrafinda bir kamusal kres programi dlUzenlenebilir. Bu ilke
aynl zamanda, sosyal politikanin birimi olarak heteroseksuUel bir cift arasinda yapilacak bir
evlilik anlasmasi ile kurulmus biyolojik aile tabusuna ve kutsal aile mitine dayanmayan bir
toplumsal yeniden Uretim rejimini destekliyor. Zira sosyalist mlcadelenin nihai hedefi
sinifsiz bir toplumun insasi oldugu kadar toplumsal cinsiyet rollerini doguran hiyerarsilerin



de ortadan kalktigi bir toplumsalliktir.

Birer 6rnek olarak aldigimiz barinma ve c¢ocuk bakimi Uzerinden giderek, heterojen
emekci siniflarin varolus muicadelesinin piyasalas(tir)manin étesine nasil gecebilecedi iki
temel ilkenin benimsenmesine bagdlh oldugunu soéyleyebiliyoruz: Temel ihtiyaclari
meta-disilastirmak ve mulkiyeti kamusallastirmak.

* %k %

Mevcut Toplumsal Yeniden Uretim Krizi kosullari, Ucretli emekcilerin en glcli mUcadele
araclarindan biri olan genel grevin 6rgltlenmesi 6nindeki engellerin maddi kosullarini da
anlamaya yariyor. Toplumsal muhalefetin sicrama anlarindan biri olarak icinden gectigimiz
19 Mart Slreci’nin Ucretli isci sinifiyla badinin zayifligini da buradan okumak mimkudn. Bu
ayni zamanda farkli emek bicimlerinin emek mucadelesine yeterince dahil edilememis
oldugunu da gorundr kiliyor. Toplumsal yeniden Uretim alaninda konumlanan kadinlar,
gdbcmenler, ev ici calisanlar, Ucretsiz ya da enformel calisanlar, sendikal yapilardan
dislanmis, emek 6rgutlerinin géris alaninin disinda kalmistir.

Bu noktada, bir ydntem olarak yasami durdurmay! iddia eden feminist grev
orgutlenmelerini incelemenin dnemini vurgulamak isteriz: Sadece Ucretli emegi degdil
vasamin yeniden Uretiminde yer alan tUm emek bicimlerini goérinlr kilarak emek
mUcadelesinin kapsami genisletilebilir. Ayni sekilde, son dénemlerde yeniden glindeme
gelen kira grevleri de yasami Uretmek icin yapilan bircok harcamanin—6rnedin barinma
icin 6denen kira gibi—tlketim degdil, Uretim slrecinin bir parcasi oldugunu gbdsterir.
Sermayeyi hedef alan kira grevleri, bir tlr tiketim boykotu dedil, dodrudan yasamin
yeniden Uretimi icin talep edilen bir Uretim hakki mulcadelesidir. Bu 6rnekler, emek
hareketinin yalnizca isyerlerinde degdil, evlerde, mahallelerde, glndelik yasamin tim
alanlarinda 6rgutlenebilecedini ve bunun gerekliligini hatirlatiyor.

Son olarak, yasamin yeniden Uretimi icin kamu politikalari dnermemizin belirsiz bir
gelecege degil; buglne ve simdiye dair oldugunun altini cizmek isteriz. Buzdagdi
metaforuna geri ddnersek, tUm siniflar arasi esitsizliklerin temsili olan celikten bir
transatlantigi batiranin da buzdaginin gérinmeyen kismi oldugunu hatirlayabiliriz.



Inat ve Umut: Tiirkiye’de LGBTIi+ Miicadelesi

ve Sosyalist Siyaset
Meltem Kolgazi

Turkiye’de LGBTIi+ hareketi ile sosyalist Siyaset arasindaki iliskiye dair kafa yorma, buna
dair bir seyler yazma arzusu, mulcadelenin kesisim noktalarini ve ortak bir mucadele
gelecedi kurma arayisimiza iliskindir. LGBTi+ hareketi ve sosyalist siyaset arasindaki
iliskiye dair ayrintii bir ¢dzimleme, Tlrkiye’de aslinda yeni toplumsal hareketlerle
sosyalist siyaset arasindaki iliskiye dair de incelemeleri icermek durumundadir. Buradan
yola cikarak LGBTIi+ hareketinin seyrini ve bu seyirde sosyalist siyasetle iliskilerini
inceleyecedim. Bunu yaparken, LGBTIi+ hareketinin sosyalist siyasetle bulusma imkanlarini
ve bugline dair umudumuzu besleyen nesnel kosullari tartismayi hedefliyorum.

Yeni toplumsal hareketlerin bir bileseni olarak LGBTi+ hareketinin Tirkiye’de 1980lerde
filiz verdigini, 90Ilar itibariyle distince ve eylem alaninda varligini géstermeye basladigini
sdyleyebiliriz. icerisinde kendini solcu/sosyalist tanimlayan &zneler olsa da hareket
kendini her zaman sosyalist siyasetle belli bir mesafede tutmustur. Aslinda bu genel olarak
siyasi partiler Ustl bir tavir gelistirmeyi ve tUm siyasetlerle belli bir mesafede durmayi
tercih etmekle de iliskiliydi. Bu tercih bir varolus inadi olarak da okunabilecek bir yan
barindirmaktadir. Herhangi bir siyasi 6zne icerisinde “ehlilesmek”ten kacinma anlamina da
gelen bu yaklasimin harekete olumlu ve olumsuz etkileri oldugunu dustntyorum. Bir
yandan siyasi ic dengelere, ayrismalara sol i¢i tartismalara karsin hareketin gérece kendi
yolunda yUrUyebilmesini saglarken, Turkiye kapitalizminin ideolojik ve fiziki baskisina karsi
da kirilgan olmasina neden oldu. Elbette bu argimanlarin daha ayrintili tartisiilmasina
ihtiyac var, fakat bu yazinin kapsamini asiyor.

“Bagimsiz Bir Kanal Yaratma”

Turkiye’de LGBTIi+ hareketinin kamusal alandaki ilk gérUntrligdd 1987 vyilinda Gezi
Parkinda baslayan ve 10 glin sUren aclik grevi olmustu. Polis baskisi ve siddetine karsi 27



Nisan 1987°de aktivistler Gezi parkinda aclik grevine baslamislar ve bircok aydin da
dayanisma gdstermis destek ziyaretlerinde bulunmustu. 90’ yillar bir araya gelme ve
orgltlenme arayislarinin oldugu yillardi. 1993 yilinda yasal bir Onur YUrGyuUsU dizenleme
girisimi, yasaklamalar, baskinlar ve tutuklamalarla sonuclanmisti. 90’li yillar 6érgltlenme
ama ayni zamanda baski ve iskence yillari olarak da kayda gececekti. Hortum Sileyman’in
ortaya cikisi ve sonra tekrar 1996°da Habitat kongresinin dlzenlenecegdi dénemde Ulker
Sokak’in bosaltilmasi ile escinseller ve translar yine 1987’dekine benzer sekilde insan
haklari gasplariyla gindeme gelecekti.[1]

LGBTIi+lar bir hareket olarak tanimlanabilecek siyasi &rgitlenme ve eylemlilie ancak
2000’li yillarda kavusabildi. Hareketin nlGve olarak ortaya ciktigi sUreclerde TuUrkiye’'de sol
hareket 1980 darbesi sonrasi dagilmayi yasiyor ancak toparlanmaya calisiyordu. Radikal
sol yesil parti cevresinde bir araya gelen escinseller olsun, daha sonrasinda ODP’nin
kurulusu ile orada 6rgitlenen soldan politize olmus LGBTIi+ 6zneler olsun yine de
hareketin sol siyasetle temasinin sinirliidini asmada etkili olmadi. Sol/sosyalist hareketle
ayri kanallardan ilerleme bir 6z6rgltlenme durumu olarak ortaya cikti ve nesnelligin bir
sonucu olarak ortaya ciksa da bir sire sonra hareket icin bir tercihe de dodnlsecekti.
Bagimsiz bir kanal yaratma, kendi kaderini tayin etme gibi 6z &6rgltlenme arayisi ve
kararhligi LGBTI+ hareketinin 6zgUn tarihini de yaratmis oldu ve 6z&rgitlenme araci olarak
derneklesme sUrecleri 6zgln tarihsel bir deneyim yaratti.

ilk Dernek Kuruluslari

1993’te istanbul'daki ilk Onur YUrUyUst denemesi ile bir araya gelenler istanbul’da
Lambdaistanbul inisiyatifi olarak, daha sonra Ankara’da da Eylil 1994’te KaosGL dergi
cevresi olarak bir drgUtlenme icerisine girdiler. 1993’ten 2005’e kadar Lambdaistanbul,
Kaos GL aslinda bir érgltlenme olmakla birlikte formel, kayith bir yapisi yoktu. 2005
vilinda Kaos GL'nin yasal bir dernek olarak kurulmasi ile 6zé6rgttlenme, kendi derneklerini
ve drgltlerini yaratma fikri LGBTIi+ hareketinde badimsiz bir sekilde var olma fikrinin
yayginlasmasi s6z konusu oldu.[2]

Bagdimsiz bir hareket olma meselesi feminist hareketle temas, yeni toplumsal hareketlerin
geleneksel sol-sosyalist hareketi arkaik ve mesafeli bulmasi da dnemli etkenlerdi. Ozerk,
katilimci ve dogrudan eyleme dayall bir tarz benimseniyordu. Ayni zamanda Turkiye’de
feminist hareketin siyasi partilerden bagimsiz kendi giindemini 6zerk bir sekilde tasima
cabasl ve LGBTIi+ hareketinin feminist hareketle politik temasi da etkiliydi. Bagimsiz bir
hareket olma gerekliligi ile ilgili tezler arasinda Marksizmin cinsiyet kérlG olmasi, sosyalist
deneyimlerin patriyarkal diUzenle yeterince mulcadele edemedigi vardi, ayrica Tlrkiye
sosyalist hareketinin yeni toplumsal hareketlerle arasina koydugu mesafe de dnemli bir
etkendi. ‘Partiler Gstl’ badimsiz bir tavir arayisi siyaset disi, egemen iktidar mefhumlarina
dayanan parti politikalarinin sahasini bos birakmak anlamina gelmemekteydi. 12 EylUl
Darbesi sonrasi yasal zeminde gerceklesen ilk yUrUyls 17 Mayis 1987’de Dayaga Karsi
Dayanisma YUrUyUsU, kadinlarin dizenleyip 6rgutledigi; dayadin mesrulastirilmasina karsi
ses yukseltilen ve trans kadinlarin kdrstden s&z aldigi ilk 6rneklerden biridir. Devlet
tarafindan acikca onaylanan (karnindan sipayl, sirtindan sopayl s6zUnin mahkeme
kararina gecmesi) erkek siddetine karsi dlizenlenen yUrlyUs, trans kadinlarin da sz ve
goérunlrluk hakki talep ettigi, ortak bir direnis zemini olmustu. Bu yillardan itibaren
Turkiye’de feminist hareket ve LGBTIi+ hareketi arasindaki iliski her daim birbirinden
etkilenen ve etkilesen bir dinamige sahip oldu.

Sosyalist hareketle mesafeli iliskide Marksizmle escinsel &zglrluk hareketi arasindaki
“inisli cikish” iliskinin etkilerinin de ortaya dokllmesine ihtiya¢c var. Marksist literatlr
tarandiginda konuyla ilgili karsimiza Marx ve Engels’in kisisel mektuplasmasindan baska
bir sey cikmiyor. Mektuba konu olan sey Ulrichs’in escinselligin yasak olmaktan cikarilmasi
ile ilgili talebiydi. Karl Heinrich Ulrichs acik bir escinsel olarak ceza yasasindan escinsellikle



ilgili yasagin kaldirilmasini istiyordu ve Marx ile de baglanti kurarak derdini anlatiyor ve
bildigimiz kadari ile kitabini gdnderiyor. Bunun Uzerine Marx ve Engels arasinda
yayinlanma amaci olmayan kisisel bir mektuplasmada konu pek de politik olmayan bir
sekilde ele aliniyor ve gecistiriliyor.[3] Ustalarin umursamazhgi ve viktoryen ahlakgi
tutumlarinin yaninda Cin ve Sovyetler deneyimlerinin iyi 6rnekler yaratsa da inkar ve
kisitlayict uygulamalari da genel bir elestiri konusu olmustur.

Diger yanda, ikinci Dalga feminizmin Marksizmle iliskisini masaya yatirdigi strecin ve
bunun TUrkiye’ve yansimasinin da etkisi vardir. ikinci Dalganin Turkiye’de etkisi 90’
yillarda gérinir olmaya baslamisti. Ozellikle Heidi Hartmann’in ‘Marksizmin Feminizm’le
Mutsuz EvVliligi’ makalesi ile simgelesen bir mesafeden bahsedebiliriz.[4] Hartmann,
patriyarka ile kapitalizmin birbirinden ayri ama etkilesim halindeki sistemler olarak ele
alinmasi gerektigine dikkat ceker. Hartmann’a godre patriyarkanin maddi temeli gerek
Uretim ve gerekse yeniden Uretim ve cinsellik alaninda kadinlarin emek glcleri Gzerindeki
erkek denetimidir. Kadinlar kapitalizmin Gretim iliskileri icinde de ezilir, fakat kapitalist
sOmuariye karsi Marksizm bir kilavuz olurken, patrivarkaya karsi feminizmin ancak
kullanisli bir micadele araci olabilecedini ifade eder. Marksizmin cinsiyet kérl oldugu ve
cinsiyetle ilgili cozimlemelerde yetersiz kaldigini ileri strer. 19817de yayinlanan makale
TUrkceye 1992’de cevrilir. Bu makale ve benzeri yazin TUrkiye feminist hareketinde ve
onunla serpilen LGBTIi+ hareketinde Marksizmin “cinsiyet kérii” olduguna dair yer eden bir
iz biraktl. Turkiye’de ikinci Dalga feminizmin genel ortak mottosu patriyarkaya karsi ayri
badimsiz bir feminist mUcadeleye ihtiyac oldugu ve badimsiz bir kanal yaratmak
gerektigiydi.

Dernek yapilanmasinin partiler Ustli daha kapsayici bir yapiya sahip oldugu, genele
seslenebilme ve tim 6zneleri kapsayabilme imkani verdigi de genel bir kabul oldu. Sonraki
villarda giderek profesyonellesen dernek yapilarinin aktivizmden uzaklastigi, giderek fon
sikintisi ve baskilar nedeniyle etkisizlestigi goruldi. Fakat bugln tim sinirli faaliyet
alanlarina ragmen yine de dernek yapilanmasinin daha kapsayici ve cogulcu bir yapisi
olabilecegi fikri genel kabul gérmeye devam ediyor. ilk dénem aktivist bir ruhla yola
ctkilan 2000lerin basinda, AB uyum sUreci rlzgarinin yarattigi kismi rahatlama,
kalabaliklarin dernek cagdrilariyla bir araya gelmesine imkan verebiliyordu. Ama bugln
etkisizlesen dernek &érgltlenmeleriyle genc LGBTIi+larin daha fazla siyasi partilerde
orgUtlenmeyi tercih ettigini gériyoruz.

Sosyalist Hareketin Mesafesi/Dissalligi

Sosyalist hareketin LGBTIi+ hareketi ile arasindaki mesafede kimi zaman ahlakgi
yaklasimlarin etkisi olsa da meselenin siyasi politik bir mesele oldugunu gérmek gerekiyor.
Sosyalist hareketin mesafesinin arkasinda uzun bir zaman yeni toplumsal hareketlerle tarif
ettigi iliski olmustur. 90’li yillarla baslayan neoliberalizm dalgasinin 6zellikle 2000’li yillarla
beraber yeni toplumsal hareketlerin birtakim 6zneleri ile girdigi ittifak, sosyalist siyasetin
belli acilardan yeni toplumsal hareketlerle arasina bir mesafe koymasina neden oldu.
Ozellikle Turkiye’nin AB’ye adaylidiyla yaratilan “&ézglrlikct” hava ile bazi liberal
kesimlerin AKP ile siyasi temasi da bu mesafelenmede etkili oldu.

Yeni toplumsal hareketlerin Tlrkiye’de acilan sivil toplum alanindaki faaliyetlerinin
orgUtlenme pratikleri acisindan yarattigi erozyon da yine bu tartismanin bir parcasi olarak
ele alinmalidir. Sivil toplum alanini tamamen siyasi 6rgltlenmeyi ikame edecek bir arag¢
olarak gdren liberal tutumlarla bu alani tamamen emperyalizmin Truva ati olarak tarif
eden yaklasimlar, dernek &rgltlenmelerini de ya yeni mulcadele zemini ya da foncu
emperyalist aparata indirgeyen anlayislari ayni anda sahneye sUrdl. Ayrica genel olarak
sol kulvarin muhalefet yapma aliskanligi sol/sosyalist yapilarin yeni toplumsal arayislarin
yarattigl imkan ve olanaklari gdorme egdilimlerini zayiflattl. Sonu¢ olarak sosyalist hareket
dernek ve sivil toplum kuruluslari (STK) ile saglikli bir iliskilenme kuramadi. Diger taraftan



geleneksel komUnist partilerin yeni toplumsal hareketleri kapitalizm ici ‘reformist’, radikal
aktivizmi ise ‘irrasyonel’ olarak tanimlamasi da yine baska bir etken olarak yazilabilir. Bu
‘reformist’ bahsini biraz daha asagida acmaya calisacagim.

Nancy Fraser’in “ilerici neoliberalizm” olarak tanimladigr dénemden, yani neoliberalizmin
ozgurltkler alanini bir ittifak olarak gérip kimlik siyasetine, bazi reformist cikislara alan
actigi bir donemden bahsedebiliriz. Bu neoliberal politikalarin isci sinifina karsi actigi yeni
saldirt déneminde &zgurlUkler alanini sirf otorite karsithgr ve devlet kapitalizmini
hedefleyen politik cikislar Gzerinden kapsama alanina almaya calismasi da sosyalist
hareketin mesafelenmesinde 6nemli bir etkendi.[5] Kapitalizm, bu slrecte neoliberal
politikalarin yancisi olarak taninma taleplerini 6ne cikarirken yeniden dagitim taleplerini
glndemden uzak tutmaya calisiyordu.

Bugln neoliberal genisleme ddoneminin kapitalizmin krizi ile sona erdigini séyleyebiliriz.
Bunun en énemli yansimasi yeni toplumsal hareketlerin bir kirilma yasamasi ve énemli bir
bolUMmUNUNn kapitalizm disi siyasi arayislara girmesi olmustur. TUrkiye'de 6zellikle Gezi
Direnisi ile denk gelen bu dénemde, AKP’nin liberal kesimleri yari yolda birakmasi ve
ozgurltkler alanint dogrudan hedef almasi ise yeni toplumsal hareketlerin daha radikal bir
arayisa yoénelmesini sagladi.

Burada bir kisa parantez acmaya ihtiyac var. Gezi 6ncesinde Halklarin Demokratik
Kongresi’nin kurulus sUreci LGBTIi+ hareketinin dernekler ve STK’lar catisi ile siyasi
Oznelerle bir araya gelme imkani yaratti. Kart 6zglrlik hareketi ile ezilen kimlikler
semsiyesi altinda siyasallasma ve LGBTIi+ &érgltlenmelere HDK bileseni olabilme imkani
taninmasi LGBTIi+ hareketinde Gezi &ncesi ve sonrasi dnemli bir sire HDK cevresinde
toplanma egilimi yaratti. Diger taraftan Gezi Direnisi ile sosyalist siyaset yeni toplumsal
hareketlerle ve ayni zamanda LGBTIi+ hareketi ile de organik bir temas kurabildi, LGBTI+
Oznelerle temasa gecti ya da en azindan bu 6zneler arasinda sosyalizmin bir dtzen disi
alternatif olarak giindeme gelmesini sagladi. Gezi sonrasinda istanbul, 2013-2015 yillari
arasinda Turkiye tarihinin en kalabalik Onur YUrQyUslerine sahit oldu. YlrGyUsler
Tuarkiye’de Gezi sonrasi bir araya gelmis tim muhalif kesimlerin yer aldigi, sosyalist
hareketin icindeki 6znelerin de acildigr 6zgln bir slreci isaret ediyordu. Sosyalist
hareketin yeni toplumsal hareketlere ve 6zgUlrlikler alanina politik yaklasimi da yeniden
glndeme geld.i.

Gezi sonrasinda AKP/Saray Rejimi’nin yeni bir baski ve zor dénemini yasadik. Sadece
Tuarkiye’de degdil tim dlnyada otoriter ve sagci iktidarlarin yarattigi bir saldiri ve micadele
anlaminda bir gerileme dénemindeyiz. Bugln neoliberal politikalara bir tepki, ama ayni
zamanda otoriter glclnU arttiran kapitalizmin siyasi araci olarak ortaya c¢ikan toplumsal
cinsiyet karsiti hareketlerin ve onlarin temsilcisi sag politikacilarin saldirisi ile karsi
karsiyayiz. Otoriterlesmenin hakim oldugu ve sag populizmin yUkseldigi Ulkelerde kadin
dismani politikalarla LGBTIi+ karsiti politik séylem ve eylemler birbirine eklemleniyor.
Bunlarla beraber bir “bir kiresel LGBTI komplosu” ile karsi karsiya olundugu ve bazi
Ulkelerin vatandaslarinin 6zellikle de gencliginin ele gecirildigine dair bir sdylem de eslik
ediyor. Bu toplumsal cinsiyet karsiti aktivizm, Turkiye’de de disaridan dayatilan ‘toplumsal
cinsiyet ideolojisi’ ile klresel glclerin toplumu cinsiyetsiz, “aile dismani” bir yap! ile esir
alacagina dair de cesitli argimanlar Uretiyor. Genellikle devletlerin kendi elleriyle
alevlendirilen bu hak karsiti kampanyalar, dikkatleri sadece 6zgUrlikler baglamina cekerek
son krizinden halen cikamamis dinya kapitalizminin sosyal haklar, gdbcmen sorunu ve
yoksullasma gibi meselelerin ekonomik ve sinifsal temelleriyle anlasilmasina ve bu yénde
olusacak tepkilere karsi bir hedef saptirma gorevi gériyor. Bu acidan ézgurlikler ve temel
yurttaslik haklarinin, esitligin sinif siyaseti ile beraber ele alinmasina yakici bir sekilde
ihtiyac var. Bugln anti-kapitalist olmayan bir 6zgUrlikler alani tarif etmek imkansiz hale
gelmistir.

AKP/Saray Rejimi icin LGBTi+ dismanhgi, ayni zamanda muhafazakar oylari konsolide
etmek icin en énemli enstrimanlardan biri olarak kullaniliyor. LGBTi+ hareketi ve yeni



toplumsal hareketlerin kapitalizm ici ¢dézUm arayisinin sinirlarini gérdUkleri ve ciddi bir
saldiriyla karsi karsiya olduklari bir evrede sosyalist siyasetin 6zgurltkler alanina dair ciddi
bir politika yapma potansiyeli vardir. Sosyalist siyasetin isci sinifi ittifaki olarak yeni
toplumsal hareketlerle iliskisini ddnUstiirme potansiyeli LGBTi+lar icin de esit ve &zgUr bir
yasama dair umut olarak degerlendirilmelidir. Adil ve esit bir dinya hayalini diri tutabilen
sol politikalar, ayni zamanda toplumsal iyimserligi glc¢lendiren bakis acilari icin sahiciligini
de ortaya koyacaktir.

Bu umudu bUyUtmek icin LGBTIi+ hareketinin de temsiliyet, micadele ve kurtulus icin her
zamankinden daha cok sosyalist siyasete ihtiyaci vardir. Ozellikle AKP/Saray Rejimi’nin
dne strdlgu yeni LGBTIi+ karsiti yasa tasarisina karsi micadeleyi acilen bUyUtmek icin
birbirini besleyen bir biraradaliga ihtiyac var ve biz tUm mUmkudnlerin kiyisindayiz.

[1] Ahmet Glnes, G6ge Kusak Lazim, Sel Yayincilik, 2016.
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[4] Heidi Hartmann, Marksizm’le Feminizm’in Mutsuz Evliligi, Agora Kitaplhgi, Turkce baski 2006.

[5] Nancy Fraser, Feminizm, Kapitalizm ve Tarihin Oyunu, Ceviren: Gizem Kurtsoy, Kultlr ve Siyasette Feminist
Yaklasimlar, Sayi 09, Ekim 2009.



Turkiye’de Kamusal Enerji Politikalari Dénlisimiine Dair
Adimlar: Siirdiiriilebilir ve Badgimsiz Bir Gelecek Ig¢in

Stratejik Enerji Politikalari
Cagatay Tarhan, Batuhan Cagri Yapan, Altug Hasézbek

Ozet

Eneriji, yalnizca ekonomik bir gereklilik degil, ayni zamanda kuresel siyasetin belirleyici
unsurlarindan biridir. Savas gibi durumlarda enerji kaynaklarinin arzinda olan degisiklikler
yaninda; artan enerji ihtiyaci, yenilenebilir enerjiye gecis slrecleri ve iklim krizine bagh
zorunlu dénuUstmler dinya enerji piyasalarinda derin kirilmalara yol acmakta ve Ulkeleri
oldukca zor kararlar almaya zorlamaktadir. Enerji Uretimi ve depolama slreclerinde
yasanan gelismeler metal ve nadir toprak elementlerine olan ihtiyaci da arttirmakta, bu
madenlerin stratejik dbnemini ve islenmesi sirasinda olusan cevresel etkileri arttirmaktadir.
Enerji alanindaki dénlsim, yalnizca cevresel degdil, ayni zamanda sinifsal ve jeopolitik bir
mucadele alanidir.

Bu kapsamda, Turkiye'nin enerji politikalari, karesel iklim krizinin etkilerini azaltma
cabalarina uyum saglarken ayni zamanda ulusal enerji bagdimsizligini ve toplumsal refahi
glvence altina alacak sekilde yeniden insasi dncelikli konulardan biri olarak karsimiza
citkmaktadir. Mevcut piyasa temelli enerji Uretim ve dagitim sistemleri, halkin temel enerji
ihtiyacint ucuz ve erisilebilir yollardan karsilanmasini kolaylamazken, 06zel sektér
tekellerinin kar odakli politikalarina hizmet eden bir alis-veris hattina dénlismektedir. Bu
baglamda, Turkiye isci Partisi'nin sosyalist enerji politikalari, kamusal planlama modeli
cercevesinde yenilenebilir enerji kaynaklarina dayall bir dontsimt hedeflemelidir.

Bu 6n calismada, Turkiye’nin ginimuzdeki durumundan yola ¢ikarak gelecekteki eneriji
ihtiyaclarinin 6ngérilmesini ve yukaridaki parametreleri gbz énlne alarak, rizgar, glnes,
jeotermal, hidrojen ve gaz hidrat gibi Turkiye’nin sahip oldugu enerji potansiyellerinin
kamusal yatirimlarla nasil gelistirilmesi gerektigini ele alinacaktir. Calisma bir yandan da
ulusal laboratuvarlar, bilim ve teknoloji odakli Ar-Ge faaliyetleri, Universitelerde enerji
muhendisligi  alanlarinin  genisletilmesi gibi stratejik adimlarin  yol haritalarini
kapsamaktadir. Avrupa Birligi’nin Yesil Mutabakati hedeflerini alt sinir kabul eden ancak
Ozel sektdre bagimli olmayan, kamusal bir enerji politikasini dnceleyen, dénisimden
kaynaklanacak olasi is kayiplarina karsi adil gecis ¢dzUmleri sunan, sendikal katilimi
saglayan bir yap! olusturmak da dahil olmak Uzere, TUrkiye’nin sanayi ve enerji
altyapisinda kokla bir dénlisimU hedefleyen somut adimlara da bu calismada



deginilmektedir.

Giris

Enerji, insanlik tarihi boyunca yalnizca biyolojik olarak hayatta kalmanin degdil, ayni
zamanda toplumsal organizasyonun ve Uretim iliskilerinin temel yapi taslarindan biri
olmustur. Yaklasik 790.000 vyil énce atesin kontrolll kullanimiyla baslayan bir evrimsel
sUrec (bkz. Gesher Benot Ya’agov (israil), Zhoukoudian (Cin)), insanin doda Uzerindeki
muUdahale kapasitesini radikal bicimde artirmis ve bodylece enerji, Uretim bicimlerinin
gelisiminde belirleyici bir rol oynamaya baslamistir. Tarihsel olarak tarim toplumlarinda su
ve hayvan glclUne dayall enerji sistemleri yeterliyvken, Sanayi Devrimi ile birlikte kémdar,
petrol ve dogalgaz gibi fosil yakitlar, Gretim araclarinin merkezine yerlesmistir. Bu slrecte
enerji yalnizca fiziksel Uretimin girdisi olmaktan ¢cikmis; kapitalist Gretim biciminin temel
dayanaklarindan biri haline gelmistir. Enerjinin metalasmasi, sermaye birikiminin
sUrekliligini saglamak Uzere dizenlenmis enerji rejimlerinin dogmasina yol acmistir
(Jacobson ve dig., 2017). Bu rejimler, enerji Uretimini toplumsal ihtiyaclardan kopararak
kar maksimizasyonu ekseninde yeniden orgUtlemistir. Kapitalist enerji rejiminin temel
krizlerinden biri, kaynaklarin esitsiz tiketimiyle dogrudan iliskilidir. Gelismis Ulkeler, Kisi
basina disen enerji tiketiminde cok daha yUksek degerlere ulasmaktadir. Ornegin, ABD
vatandaslarinin ortalama enerji tiketim dizeyine tim dlnya uysaydi, insanlidin mevcut
ndfusu icin yaklasik bes Dlnya gezegenine ihtivac duyulacadi hesaplanmaktadir (Global
Footprint Network, 2022). Bu durum vyalnizca bir tiketim veya verimlilik krizi degildir,
sistemden kaynaklanan yapisal bir Uretim ve bolisim krizinden kaynaklanmaktadir ve
iklim degdisikligi ve ekolojik yikim acisindan da ciddi bir tehdit olusturmaktadir (Influence
Map, 2025). 19. ylzyildan bu yana atmosferde biriken sera gazlari nedeniyle ortalama
sicaklik artisi tehlikeli esiklere yaklasmistir. Karbon saliminin temel kaynadi olan fosil
yvakitlarin hizla terk edilmesi, yalnizca cevresel bir gereklilik degil, ayni zamanda ekonomik
ve etik bir zorunluluk haline gelmistir (Ameli ve dig., 2021).

Tarkiye’nin enerji politikalarinin tarihsel déonlisimine bakildiginda, &zellikle 1935 yilinda
kurulan Etibank ve 1970'lerde enerji Uretimi ve daditimini tek elde toplayan Turkiye
Elektrik Kurumu (TEK) araciligiyla, kamusal bir enerji modelinin insa edildigi
goriulmektedir. Ancak 1980 sonrasi neoliberal politikalarla birlikte bu yapi 6zellestirilmis ve
enerji, kar odakli 6zel sektdr sirketlerinin tekeline birakilmistir. Bu dénlsim, halkin enerjiye
erisimini hem ekonomik hem de cografi olarak sinirlayan bir yapi dogurmustur. Diger
ceper Ulkeler gibi Turkiye de artan bir enerji ihtiyacina sahiptir ve bu enerjinin dnemli bir
miktari fosil yakitlara dayanmaktadir. Bu durum iklim krizinin énlenmesi konusunda
Tuarkiye’ye blUyUk bir sorumluluk yuUklemektedir, acilen karbon saliminin azaltilmasi
konusunda planlamalar yapilmalidir. Turkiye'nin bu kapsamda Paris Anlasmasi
kapsaminda sundugu Ulusal Katki Beyani (INDC), net sifir hedefine yénelik glcli ve
kamusal politikalarla desteklenmedidi slrece yetersiz kalacaktir. DUnyada temiz enerji
sistemlerinin istihdam talebi giderek artarken, enerjiye duyulan ihtiyac da yalnizca lineer
degil; 6zellikle veri depolama, yapay zeka ve dijital altyapi gibi alanlardaki gelismelerle
birlikte ivmelenerek blUyUmektedir. Bu egilim, klresel enerji sisteminde yapisal bir
dénlsimua zorunlu kilmaktadir. Her ne kadar dijitallesme “maddi olmayan” bir ilerleme
olarak sunulsa da, ylUksek enerji ve kaynak tuketimine dayali altyapilar Gzerinde yUkseldigi
kendini giderek daha fazla gd&stermektedir. Veri merkezleri, iletisim aglari ve dijital
donanimlarin klresel 6lcekte artan elektrik ve su tUketimiyle dogrudan baglantili oldugu,
bu nedenle dijital donUsimUin enerji politikalarindan bagimsiz ele alinamayacagi goz
onunde bulundurulmahdir.

Turkiye’nin bu badlamda hem cografi konumu hem de enerji arz-talep dengesi dikkate
alindiginda, butUncul, uzun vadeli ve kamusal temelli bir enerji politikasina olan ihtiyaci
acikca ortaya cikmaktadir. Bu 6n calisma, Turkiye isci Partisi’nin enerji alaninda
onimuzdeki yillarda atmayi planladigr somut stratejik adimlarin bir ¢cergcevesini sunmayi



amaclamakta; kamusal enerji politikalarinin olusturulmasina ydénelik ¢6zUm dnerileri icin
bir baslangic metni olarak degerlendirilmektedir.

Kapitalist enerji rejiminin krizi

Kapitalist enerji rejimi, dodasi geredi hem sinirsiz blylime hem de sermaye birikiminin
sUrekliligi Uzerine kuruludur. Eneriji, bu bagdlamda toplumsal gereksinimleri karsilayan bir
kamusal hizmet olmaktan cikarilip, klresel piyasalarda metalastiriimis bir finansal Grdn
haline getirilmistir. Klresel enerji tlketimi esitsizdir. En yUksek gelir grubundaki %10'luk
kesim, toplam karbon saliminin %50'sinden fazlasindan sorumludur (Global Footprint
Network, 2022). Gelismis kapitalist Ulkelerde enerji yodun yasam bicimleri, cevresel
maliyetin blUyuUk 6lctde yoksul Ulkelere ihrac edilmesiyle stGrdUrilebilmektedir. Bu durum,
valnizca ekolojik bir adaletsizlik yaratmakla kalmaz, ayni zamanda jeopolitik badimlilik
iliskilerini de pekistirir. Klresel olcekte enerji donlisimine yodnelik girisimler, genellikle
piyasa araclariyla sinirli kalmaktadir. Karbon ticareti, yesil sertifikalar ve strdrulebilirlik
etiketleri gibi dlizenlemeler, cogu zaman gercek yapisal donlisim yerine “yesil aklama”
(greenwashing) uygulamalarina alan acmaktadir (Ameli ve dig., 2021). Bu baglamda net
sifir sdyleminin, kapitalist Gretim iliskilerinin stGrdUrUlebilirligini saglamak icin taktiksel
bicimde kullanildigi elestirisi donemlidir.

Turkiye acisindan ise, durum oldukca Kkarisiktir. Ozellikle enerji politikalarinin
Ozellestirilmesi sonrasindan atilan her adim, bu sirketlerin bUyUme kar oranlarini ¢cok
yUksek seviyelere cekerken, verilen hizmetin kalitesi, verimliligi ve mevcut iklim krizleriyle
cevresel iliskisi net olarak gdzlemlenememektedir. Ozellestirilmis enerji Gretim ve dagitim
sistemleri, yUksek enerji maliyetleri ve enerji yoksullugu gibi yapisal sorunlari
derinlestirmektedir. Ote yandan, vergi muafiyetleri, alim garantileri ve tesvik sistemleri
araciligiyla &6zel sermaye desteklenmekte, enerji sektdédrinde karin kamulastigr dedil,
zararlarin toplumsallastirildigr bir model isletilmektedir (Bildircin, 2023). Bu baglamda
enerji kithginin piyasa mekanizmalariyla yonetilmesinin enerji yoksullugunu daha da
derinlestirdigini ve krizin toplumsal maliyetinin sistematik bicimde alt siniflara yikildigi
kendini acikca gostermektedir. Bu durum, enerjinin bir meta degil, temel bir kamusal hak
olarak ele alinmasini zorunlu kilmaktadir.

Sermayenin restorasyon girisimi: Yesil Doniisiim
3.1 Yesil Doniisiimiin Yapisal Sinirlari

Fosil yakit temelli enerji rejiminden dislUk karbonlu ve yenilenebilir enerji sistemlerine
gecis, cogu zaman teknik bir strec, Uretim iliskilerinin temeline dokunmadan, iklim krizine
mucizevi bir c6zUm olarak ele alinmaktadir. Ancak bu dénlsiim, mevcut Uretim ve tUketim
dizeyleri sorgulanmaksizin yUrattldiginde, sermaye birikiminin yeni bir hamlesine
dénUsmektedir. Yesil dénlsim, bu haliyle, iklim krizini ¢dzmekten uzaktir. Rlzgar
tUrbinleri, glnes panelleri ve elektrikli araclar, karbon salimlarini azaltma potansiyeline
sahip olmakla birlikte, yiksek miktarda metal ve kritik mineral kullanimina dayanmaktadir.
Ote yandan yenilenebilir enerji sistemlerinin fosil yakitlarla karsilastirildiginda daha disuk
enerji geri dénls oranlarina sahip oldugu; dolayisiyla mevcut sanayi ve tUketim
dlzeylerinin temiz enerjiyle aynen strdlrtlmesinin fiziksel olarak mUimkin olmayabilecegi
(Truel, 2020) g6z 6nUnde bulundurulmalidir. Bu durum, enerji dénUdsimuini ekolojik
sinirlar acisindan celiskili bir sGrece dénUstirmektedir.

3.2 Kritik Mineraller ve Nadir Toprak Elementleri

Fosil yakit temelli enerji rejiminden disUk karbonlu ve yenilenebilir enerji sistemlerine
gecis, yalnizca enerji teknolojilerinin degisimini degil, ayni zamanda madensel hammadde



ihtiyacinin niteliginde ve niceliginde ko&klU bir dénisimU beraberinde getirmektedir.
Uluslararasi Enerji Ajansi’'nin (IEA) kritik mineraller raporlari, rGzgar turbinleri, elektrikli
araclar, sebeke altyapisi ve batarya teknolojilerinin; bakir (Cu), lityum (Li), nikel (Ni),
kobalt (Co) ve 0Ozellikle nadir toprak elementleri (NTE) gibi kritik minerallere yUksek
dizeyde badimli oldugunu ortaya koymaktadir (IEA, 2021; IEA, 2024). Ozellikle kalic
miknatis teknolojileri (Nd-Fe-B tipi miknatislar) Gzerinden okundugunda, temiz enerjiye
gecisin NTE talebini belirgin bicimde artirdigi goértlmektedir. Uluslararasi Yenilenebilir
Enerji Ajansi (IRENA), 2030 yilina kadar kalici miknatis talebinin énemli él¢ctde artacagini
ve bu talebin blyuk kisminin elektrikli araclar ile rizgar tUrbinlerinden kaynaklanacagini
ongodrmektedir (IRENA, 2021). Bu projeksiyonlar, enerji donlisimudnin “mineral yogun” bir
sUrec¢ oldugunu ve NTFE’lerin bu dénUsimde merkezi bir rol Ustlendigini gdstermektedir.
Bu baglamda Avrupa Birligi’nin kritik ham maddeler listesinde hem hafif hem de adir NTE
gruplari kritik hammadde kategorisinde degerlendiriimektedir. Ayni zamanda bu
elementlerin tedarikinde Cin’e olan yuksek bagimlilik, enerji dénlsimUunin jeopolitik
kirilganhklarini artiran baslica unsurlardan biri olarak ©ne c¢ikmaktadir (European
Commission, 2023). Avrupa Komisyonu Ortak Arastirma Merkezi'nin (JRC) yaptidi
calismalar, rGzgar enerjisi ve elektrikli mobiliteye iliskin senaryolarda NTE temelli miknatis
talebinin, mevcut Uretim ve geri ddnUusim kapasitesini zorlayacak duzeylere
ulasabilecegini gdstermektedir (Blagoeva ve dig., 2016).

NTE’ler, enerji donlsimUnin teknik bilesenleri acisindan vazgecilmez olsa da, madencilik
ve zenginlestirme sUrecleri dnemli cevresel riskler barindirmaktadir. NTE iceren cevherler
genellikle dustk tendrltd, kompleks ve genis alanlara yayillmis olusumlar halinde
bulunmakta; bu nedenle birim Urln basina ylUksek miktarda pasa ve atik olusmaktadir.
CozuclU ekstraksiyon, asitle lic (leaching) ve yogun kimyasal kullanimina (agir sivilar)
dayall zenginlestirme surecleri ise, agir metal ve radyoaktif element iceren atik akimlarini
artirmaktadir. Ozellikle Cin’deki buyik NTE sahalarinda, onlarca yillik kontrolstiz Uretim
sonrasinda ortaya cikan asidik atik golleri, yeralti suyu kirliligi ve agir metal birikimi, “yesil
enerji” icin gerekli minerallerin c¢cikariminin yerel &lcekte ciddi ekolojik yikimlara yol
acabilecedini gostermektedir (Ali, 2014). Bu gerceklik, NTE’lerin enerji dénlUsimuindeki
rolinUn yalnizca teknolojik bir gereklilik dlizeyinde ele alinamayacadini; ayni zamanda
ekolojik adalet, toplumsal maliyetler ve emek slrecleri acisindan da tartisiimasi
gerektigini ortaya koymaktadir.

3.3 Tiirkiyve’de Nadir Toprak Elementi Politikalari

Turkiye acisindan bakildiginda, NTE madenciligi politikalarinin, “yesil donlisim” sdylemi
altinda yeni bir cevresel tahribat ve emek sdémuarisd alanina dénismemesi icin, kamusal
planlama ve siki cevresel denetim mekanizmalariyla sekillendirilmesi zorunludur. Turkiye,
nadir toprak elementleri jeolojisi acisindan uzun slre periferide degerlendirilmis olsa da,
son villarda Eskisehir-Beylikova ve Kizilcadren (Sivrihisar) civarindaki saha c¢alismalari,
Ulkenin bu alanda bélgesel dlcekte stratejik bir aktdér olma potansiyeline sahip oldugunu
goOstermektedir. MTA tarafindan 1950°li  vyillardan itibaren yUrGtdlen c¢alismalar,
Eskisehir-Beylikova ve Kizilcadren kompleksinde florit-barit-bastnasit zonlari ile iliskili
onemli NTE mineralizasyonlarini ortaya koymustur (NTE, 2020). Kizilcadren alkali
silikat-karbonatit kompleksi icinde tanimlanan florit-barit-bastnasit cevherlesmesinin,
milyonlarca tonluk bir NTE potansiyeli sundugu ve bu sahalarin &zellikle, lantan (La),
seryum (Ce), neodimyum (Nd) gibi hafif NTE’ler bakimindan zengin oldugdu
bildirilmektedir (Turker ve dig., 2023). Son yillarda yapilan zenginlestirme calismalari,
Eskisehir-Beylikova kompleks cevherinde flotasyon ve lic yontemleriyle NTE tendrlindn
artirllabildigini; bazi calismalarda cevherdeki NTE iceriginin yaklasik %3 dlzeyinden %7
dizeyine cikarilabildigini ortaya koymaktadir (Bastlrkcl ve dig., 2022; Turker ve dig.,
2023). Bu calismalar, Turkiye’nin NTE alanindaki potansiyelinin, yalnizca rezerv bUyUuklGgu
Uzerinden degil, ayni zamanda zenginlestirme teknolojileri, jeokimyasal haritalama ve



proses gelistirme kapasitesi Uzerinden degerlendirilmesi gerektigini gdstermektedir.
Ozellikle bastnasit, barit, florit ve kalsit iceren kompleks cevher yapisi; hem ekonomik
degerlendirme hem de c¢evresel etki boyutunda disiplinlerarasi bir bilimsel yaklasimi
zorunlu kilmaktadir.

Kritik mineraller ve NTE’ler, yalnizca teknoloji politikalarinin degdil, ayni zamanda enerji
glvenligi, dis politika ve emek rejimi tartismalarinin da merkezine yerlesmis durumdadir.
Avrupa Birligi'nin Kritik Ham Maddeler Yasasi (Critical Raw Materials Act) kapsaminda
kendi icinde maden cikarma, isleme ve geri donlsim kapasitesini artirmaya dénuk attigi
adimlar, benzer sekilde Turkiye’nin de NTE politikalarini kamusal, planli ve ekososyalist bir
perspektifle yeniden tanimlamasi gerektigine isaret etmektedir (European Commission,
2023).

Tarkiye isci Partisi acisindan, NTE alaninda izlenecek strateji 6zetle su ilkeler Uzerine
oturtulmalidir: (i) Eskisehir basta olmak Uzere NTE sahalarinin arama, isletme,
zenginlestirme ve metal Uretim sUreclerinin 6zel tekellere devredilmesi yerine, kamu
mulkiyeti ve glcll cevresel-toplumsal denetim mekanizmalari ile yUrGtdlmesi; C(ii)
NTE’lerin yalnizca ham cevher veya disUk katma degerli konsantre olarak ihrac edilmesi
yerine, kalici miknatis, motor bileseni ve ylksek teknoloji malzemeleri gibi alanlarda yerli
Uretim kapasitesinin olusturulmasi; (iii) NTE madenciligiyle iliskili istihdamin, sendikal
haklar, isci saghgi ve glvenlidi, yerel halkin karar sUreclerine katilimi ve ekosistem saghdi
gozetilerek planlanmasi ve elde edilen gelirin yenilenebilir enerji altyapisi, enerji
kooperatifleri ve kamusal enerji yatirimlarina yonlendirilmesi.

Bu cercevede NTE politikasi, TUrkiye’de kamusal enerji politikalarinin insasinda yalnizca
teknik bir detay dedil, stratejik bir kavsak olarak dederlendirilmelidir. Eskisehir 6érnedi,
hem bilimsel hem de politik dlizeyde, kamucu enerji programinin somutlastirilabilecedi
kritik bir laboratuvar islevi gérebilir.

Tiirkiye’nin enerji gercekligi ve déniisiim potansiyeli

Tarkiye, son yirmi yilda hizli ntfus artisi ve sanayilesme dinamikleri nedeniyle enerji talebi
sUrekli artan bir Ulke konumundadir. Uluslararasi Enerji Ajans’nin (IEA) verilerine goére,
birincil enerji arzi icinde fosil yakitlarin pay! hala belirleyicidir ve enerji sisteminin temel
karakteri yUksek disa bagimlilik Uzerinden sekillenmektedir (IEA, 2024). Turkiye’'nin
mevcut enerji yapisinda petrol ve dogal gazda yerli Uretim toplam tlUketimin klcUk bir
kismini karsilamakta, toplam enerji ihtiyacinin yaklasik %70-75’inin ithalat yoluyla
saglandigi cesitli calismalarda vurgulanmaktadir (IEA, 2021; Tutar ve Atas, 2022). Enerji
ithalat, 0©zellikle fiyatlarin yUkseldigi dénemlerde cari acigin ve makroekonomik
kirllganliklarin ana kaynaklarindan biri haline gelmektedir. Our World in Data ve ulusal
istatistikler, Turkiye’nin enerji tlUketiminin son yillarda sUrekli artarken, enerji
yogunlugunun OECD ortalamasinin Uzerinde seyrettigini ve bu nedenle verimlilik
politikalarinin stratejik dnem tasidigini gdstermektedir (Ritchie ve Roser, 2022). iklim
politikasl acisindan bakildiginda, Turkiye’'nin sera gazi emisyonlarinin en blyuUk bileseni
enerji sektértdur. Ulusal envanter ve badimsiz analizlere gbre toplam sera gazi
salimlarinin yaklasik %70’i enerji kaynakhdir; bu da enerji sistemini yalnizca ekonomik
degil, ayni zamanda iklim politikalarinin da merkezine yerlestirmektedir (Gulaydin ve
Mourshed, 2025).

Tuarkiye Ulusal Enerji Plani (MENR, 2022), 2035 ufkunda elektrik talebindeki artisi, fosil
yvakit payindaki gérece azalmayi ve yenilenebilir kapasitenin anlamli bicimde artirilmasini
ongdren bir yol haritasi sunmaktadir. Planda 2035 yilina kadar rizgar kurulu glclnin 29,6
GW’a, glines kurulu glcldnln ise 52,9 GW’a cikarilmasi hedeflenmektedir (MENR, 2022).
2024 yilinda aciklanan “Yenilenebilir Enerji 2035 Yol Haritasi”, bu hedefleri daha da
somutlastirarak her yil en az 7,5-8 GW ilave rlzgar ve glnes kapasitesinin devreye
alinmasini ve elektrik sebekesinde kapsamli yatirimlar yapilmasini 6ngdrmektedir



(Climate Action Tracker, 2024; Climate Policy Database, 2025). Bu hedefler, Avrupa
Birligi’nin Yesil Mutabakat sUreci ve Sinirda Karbon Dulzenleme Mekanizmasi ile birlikte
dusunildigunde, Turkiye’nin sanayi ve enerji altyapisinda derin bir déntsimU zorunlu
kilmaktadir. Avrupa Cevre Ajansi ve AB-TUrkiye enerji isbirligi belgeleri, Turkiye’nin hem
enerji arz glvenligi hem de iklim taahhUtleri acisindan yenilenebilir enerji ve enerji
verimliligi 6nlemlerini hizla &lceklendirmesi gerektigini vurgulamaktadir (EEA, 2025).
XNadir toprak elementleri yaninda, 6zellikle Tlrkiye’nin sahip oldugu bor rezervleri, enerji
dénlsimune iliskin tartismalarda siklikla dile getirilen stratejik bir potansiyel olarak &ne
citkmaktadir. DUnyadaki toplam Bor Uretiminin % 48’ini karsilayan Turkiye’nin klresel bor
rezervleri acisindan sahip oldugu konum, enerji depolama, ileri malzeme ve nlkleer
teknolojiler baglaminda énemli bir rol oynayabilecegdine isaret etmektedir (Study on the
Critical Raw Materials for the EU, 2023). Ancak bu potansiyelin, ham madde ihracatina
dayali bir yaklasim yerine, kamusal planlama ve yUksek katma degerli Gretim stratejileriyle
degerlendirilmedigi slrece, enerji bagimsizligina katki sunmasi mimkuin degildir.

XMevcut resmi belgeler agdirlikli olarak piyasa temelli mekanizmalara ve 0zel sektér
yatirimlarina dayanmakta; kamusal planlama, demokratik denetim ve enerji yoksullugu
gibi boyutlar sinirli dizeyde ele alinmaktadir. Bu yaklasim da klUresel enerji sisteminin kisa
vadede normallesecedi varsayimina dayanmaktadir. Oysa enerji arzindaki daralmanin ve
fiyvat oynakliginin piyasa dalgalanmalarina bagli gecici bir strecten ziyade yapisal bir
nitelik kazanmasi nedeniyle enerji politikalarinin kisa vadeli piyasa sinyallerine degil, uzun
vadeli kamusal planlamaya dayanmasi zorunludur. Riskler g6zinine alindiginda,
Tarkiye’nin  mevcut anlayisla bu hedefleri tamamlamasi olduk¢ca zayif olarak
degerlendirilmektedir (Climate Action Tracker, 2024).

Uzun vadede bilimsel ve stratejik adimlar

Tarkiye’nin uzun vadeli enerji ddnlsimu, yalnizca mevcut teknolojilerin ithalatina ve kisa
vadeli piyasa sinyallerine birakildiginda, sanayi politikasi, teknoloji gelistirme ve istihdam
boyutlarinda ciddi firsat kayiplari doguracaktir. Bu nedenle enerji alaninda kamusal ve
planli bir Ar-Ge ve yenilik ekosistemi insa etmek stratejik bir gereklilik olarak ortaya
citkmaktadir.

Turkiye Ulusal Enerji Plani, net-sifir 2053 hedefini destekleyecek sekilde glnes, rlzgar,
depolama, hidrojen ve sebeke yatirimlarinin hizlandirilmasi gerektigini vurgulamakta; ayni
zamanda yerli teknoloji gelistirme kapasitesinin artirilmasi ihtiyacina isaret etmektedir
(MENR, 2022). TUBITAK’In &ncelikli Ar-Ge ve yenilik konulari ile sanayide Ar-Ge destek
programlari, enerji verimliligi, yenilenebilir enerji ve cevre dostu teknolojileri stratejik
alanlar arasinda saymaktadir (TUBITAK, 2025). Enerji Verimliligi 2030 Stratejisi ve 2.
Ulusal Enerji Verimliligi Eylem Plani da Ar-Ge ve inovasyonu yatay bir 6ncelik olarak
tanimlamaktadir (MENR, 2024). Bu mevcut cerceveler, kamusal bir enerji programi
baglaminda asagidaki sekilde yeniden 6l¢ceklendirilebilir:

1D Veri merkezleri icin yenilenebilir enerji sarti: Blyuk 6lcekli veri merkezi yatirimlarinin,
ayni elektrik bdélgesi icinde ilave yenilenebilir enerji kapasitesi yatirimi veya uzun vadeli
yenilenebilir enerji alim anlasmalari ile kosullandirilmasi; veri merkezlerinin marjinal
yukinun kdmdur ve dogal gaz santrallerine kaymasini engelleyecek dlzenleyici ¢cercevenin
olusturulmasi.

2) Enerji verimliligi ve konumlandirma standartlari: Veri merkezlerinin PUE (power usage
effectiveness), atik 1s1 geri kazanimi, sogutma teknolojisi ve iklim kosullari acisindan
minimum standartlara tabi tutulmasi; AB’de veri merkezleri icin gelistirilen enerji
verimliligi ve iklim uyumu kriterleriyle uyumlu ulusal standartlar belirlenmesi.

3) Veri egemenligi ve kamusal fayda: Kamusal veri merkezleri ile Universite ve arastirma



kurumlari icin kamuya ait bulut ve yUksek performansli hesaplama altyapilarinin
gelistirilmesi; stratejik sektérlerde Uretilen verilerin tamamen &zel tekellere
devredilmesinin énlne gecilmesi.

4) Ulusal Enerji DOnUsUimMU Arastirma Programi (UEDAP): Net-sifir 2053 hedefinin,
TUBITAK, TENMAK ve ETKB isbirligiyle en az 10-15 yillik ufukta kurgulanacak misyon
odakli bir arastirma programina doénlstlrllmesi; bu program kapsaminda sebeke
dénUsiml, depolama teknolojileri, yesil hidrojen ve sentetik yakitlar, nadir toprak
elementleri ve stratejik mineraller, binalarda ve sanayide enerji verimliligi ile adil gecis ve
enerji demokrasisi gibi tematik eksenlerin tanimlanmasi.

5) Ulusal Enerji Mikemmeliyet Merkezleri’nin kurulmasi: Turkiye’nin farklh bdlgelerinde,
Gniversiteler, kamusal arastirma merkezleri ve KiT’lerin ortakliginda; Eskisehir merkezli
Nadir Toprak ve Stratejik Mineraller Mikemmeliyet Merkezi, Bati Anadolu’da
Jeotermal-Hidrojen-Depolama Mikemmeliyet Merkezi, ic Anadolu’da Giines ve Sebeke
Entegrasyonu Arastirma Merkezi gibi kurumsal yapilara dncelik verilmesi.

6) Ar-Ge sonuclarinin kamusal ve kooperatif yapilarla bulusmasi: Enerji alanindaki Ar-Ge
projelerinin ciktilarinin yalnizca ézel lisans modelleriyle degil, kamu kurumlari ve enerji
kooperatifleri Gzerinden yayginlastiriimasi; yerli teknolojilerin ilk 6l¢cekli uygulamalarinin
belediye sirketleri ve KiT’ler araciligiyla hayata gecirilmesi.

Bu temel ve somut vyaklasimlar, TUrkiye'yi enerji teknolojilerinde sirekli ithalatci
konumundan cikararak; jeotermal, nadir toprak elementleri, glnes isil cozUmleri ve sebeke
teknolojileri gibi alanlarda bilgi ve teknoloji Ureten bir aktdér haline getirmeyi
hedeflemektedir.

Sonug¢ ve ¢agri

Enerji alaninda iklim krizinin ve artan ihtiyaclarin gerektirdigi déondsim teknik bir
glincelleme ya da piyasa temelli bir “yesil dénlsim” stratejisi olarak ele alinamaz. iklim
krizinin aciliyeti ve kapitalist dUzenin yillardir ¢c6zim Uretememesi bu sorunun toplumsal
orgltlenme bicimleriyle dogrudan iliskili oldugu ve sistem icinde ¢dzUlemeyecegdini acikca
ortaya koymaktadir.

Tarkiye’nin mevcut enerji rejimi; yiksek disa bagdimlilik, fosil yakitlara dayali Uretim,
Ozellestirme politikalari ve maliyetin halka yUklenmesi nedeniyle hem ekolojik hem de
toplumsal acidan sUrdUrllemez bir noktaya ulasmistir. Bu tablo enerji politikalarinin
kamusal vyarar temelinde yeniden insa edilmesini tarihsel bir zorunluluk haline
getirmektedir. Eneriji krizine yonelik ¢cozUm arayislari teknolojik iyimserlige dedil; Gretim,
tiketim ve toplumsal érgltlenme bicimlerinin kékli bicimde yeniden distUndlmesine
dayanmak zorundadir. Bu gerceklik, enerji politikalarinin yalnizca kaynak bilesimini dedil,
toplumsal ihtiyaclarin nasil tanimlandigini ve karsilandigini da kapsayan bUtUncdl bir
dénUsima gerekli kilmaktadir.

Bu calisma, TUrkiye’de kamusal enerji politikalarinin yalnizca karbon salimlarini azaltmaya
degil; ayni zamanda enerjiye erisimde esitligi saglamaya, emek slreclerini korumaya ve
ekosistem bUtdnlGginl godzetmeye yoénelik butdncll bir cerceveyle ele alinmasi
gerektigini savunmaktadir. Yenilenebilir enerji potansiyellerinin kamusal planlama ile
degerlendirilmesi, kritik mineraller ve nadir toprak elementleri alaninda piyasaya dayali bir
sOmMUrd rejimi yerine kamucu ve denetimli bir modelin benimsenmesi, agir sanayi ve dijital
altyapilarin artan enerji talebinin toplumsal maliyetlerinin gérinir kilinmasi bu cercevenin
temel bilesenleridir. Bunun yaninda, adil gecis politikalari mutlaka fosil yakit sektodrlerinde
calisan emekcilerin de katilimiyla planlanmalidir.

Tarkiye isci Partisi acisindan kamusal enerji politikalari, ekolojik yikim ve iklim krizine karsi
verilen mUcadelenin sinif mlcadelesinden ayri dlUsUnllemeyecedini gdérinldr kilan, bu



alanda yuUrdttlen direnis ve mucadelelerin birlestigi bir cephe olarak ele alinmalidir.
Enerjinin bir meta ve birikim araci degil, temel bir kamusal hak olarak tanimlanmasi;
Uretim, dagitim ve fiyatlandirma slreclerinin toplumsal denetime acilmasi; bilimsel bilgi,
kamusal Ar-Ge kapasitesi ve ekosistem sagligi ve toplumsal ihtiyaclar arasinda gulclu
baglar kurulmasi bu micadelenin temel dayanaklarini olusturmalidir. Bu metin, TlUrkiye'de
enerji alaninda ekososyalist bir ydnelimin insasina katki sunmayi ve kamusal, adil ve
ekolojik bir eneriji sistemine giden yolda yurGtilecek tartismayi derinlestirmeyi amaclayan
bir ilk adim ve cagri metni olarak degerlendirilmelidir.
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Giliniimiizde Sag Fasizm: Diinya ve Tiirkiye, Cenk Sara¢oglu

Bu sunumda 6&ncelikle “fasizm” terimine ydnelik kisa bir kavramsal tartisma ve
netkesmenin ardindan Trump sonrasinda kidUnyadaki genel edilimlerin uzun bir stUredir
devam etmekte olan fasistlesme sUrecinin yeni bir asamasi oldugu iddia edilecek.
Ardindan Turkiye’deki gelismelerin bu fasistlesme slreci icerisindeki yerine dair
degerlendirmelerde bulunulacak. Son olarak da Mart 2025te ortaya cikan halk
hareketliliginin bu fasistlesme trendine karsi bir alternatif dogrultu sunmasi acisindan
onemi degerlendirilecek ve bu hareketin yalnizca Tlrkiye degdil dinya siyasetinin icinde
bulundugu durum acisindan anlami tartisilacak.

Ekolojik yikim ve felaketler caginda sinif siyaseti- ilke Bereketli

Kapitalist Gretim bicimi muazzam bir meta birikimi Gzerinde yUkselir, nesnelerin yalnizca
kullanim degeriyle var olmasiyla yetinmez, onlari ticari unsur haline getirerek
metalastirmak ister. Boylece sadece Uretim bandindan ¢cikan sayisiz Grin degdil, herkese ait
olan toprak da, kiyi da, su da bir ticaret nesnesine dénuserek metalasir. Sermayenin surekli
blyUyebilmesi icin ise metalarin hizla dolasima girmesi gerekir. Bunun icin de ulasim
olanaklari kolaylastirilmalidir. Metalarin her yere ulasabilmesi icin daha fazla arac¢, daha
fazla yol, daha fazla havalimani, vb. yapilmali, yollar icin ormanlar katledilmeli, tarim
alanlari yok edilmeli, verimli topraklar asfaltla ddésenmeli; sermayenin bu ritmine dogal
dénglsu icinde yetisemeyecek olan doga da bir yandan tetiklenmeli, hormonlu ilaclar,
agir kimyasallar, genetigiyle oynanmis organizmalar, vb. yoluyla hizlandirilmalidir.

80’lerden itibaren dinyada ve Tlurkiye’de neoliberalizm cagdinin baslamasiyla birlikte
devletin piyasaya mudahalesini sinirlandiran, 6zellestirmelere alan acan yeni bir sermaye
birikim modeline evrilindi ve kamusalligin yitirilmesiyle birlikte kamu-6zel isbirlikleri artti.
Bu yeni cagda Uretici kimliginden uzaklasan, dolayisiyla sermaye birikimini emek
sdMUrGsU Uzerinden yeterince yapamayan burjuvazi i¢cin bu isbirlikleri, dogay! timuyle
sermayenin emrine sunmakta kullanisli birer arac oldular. Eszamanli olarak, emek-yogun
Uretim sektédrinden enerji, madencilik, insaat, turizm, vb. “doga-yodun” sektérlere gecis
yapildi. Sermayenin 80’lerde baslayan bu glclU yonelimi ile doganin yagmalanmasi, AKP
déneminin belirleyici 6zelliklerinden biri oldu. Saray Rejimi blylk 6lcide dogada yarattidi
enkazin Uzerinde yUkseldi.

Doganin metalasmasi ve sinirsiz sdmurdlmesinin sonucu olarak yerel ve klUresel 6lcekte,



basta iklim krizi olmak UGzere derin bir ekolojik yikimin icerisindeyiz. Bugln ekolojik yikimin
yanina yasamimizi dogrudan tehdit eden ve git gide daha fazla karsi karsiya aldigimiz
dogal veya insan kaynakli felaketler de ekleniyor. BlyUk yanginlar, seller, depremler,
pandemi, vb.nin karsisinda genis halk kitlelerinin savunmasiz ve caresiz birakildigina tanik
oluyor, bu durumun arkasinda ise yine kamusalligin tasfiyesini gérlyoruz. Felaketlerde
cadirsiz, maskesiz kalan, yangin séndlrme ucagdi arayan insanlarin sordugu “Nerede bu
devlet” sorusu yasanan kayiplarin depremden, yangindan, selden degil imha edilen
kamusallik yizinden olustuguna isaret ediyor.

Serbest piyasa ugruna kurallari ve devlet muldahalesini timuUyle ortadan kaldiran
neoliberal sermaye birikim modeli uzun stredir tim dinyada, halkin en temel ihtiyaclarini
karsilayamadigi acmazlar yasiyor ve krizlere ¢6zUm Uretmekte zorlaniyor. Her felaketten
sonra devletsizlik gercegiyle ylzlesen insanlar ise kendilerini daha yalniz ve glvensiz
hissediyorlar. Gelecege dair benzer bir glvensizlik hissi ekolojik yikim nedeniyle dogasiz,
topraksiz, “yuvasiz” kalma tehdidiyle de doguyor. Bu duygu durumu kisilerle neoliberal
dlzen arasinda bir yarik, catlak olusturuyor. Buradaki catlagi blyUtebilecek sistem karsiti
tehlikeyi gdren dlUzen aktérleri ise glvensizlik duygusunun yarattigl boslugu kamuyu geri
cagirarak degil, sermayeden asla 6din vermeyerek glclU bir otoriterlikle doldurmaya

calisiyor.

Simdi, neredeyse tim kamusal haklari elinden alinmis, érgltstz birakilmis ve zayiflamis
emekci halkin énlinde patronlarin didzenini asil topugundan yakalama firsati duruyor. O
asil topugu bugln, kamusalligi tasfiye ederek yarattiklari ekolojik yikim ve felaketlerin
sistemde olusturdugu catlaklardir. Karin insandan ve dogadan Ustin olmadigi, Uretim
iliskilerinin sermayenin degil toplumun yararina dizenlendigi sosyalist bir dinyanin
mUmkin oldugunu kanitlamak zorundayiz. Yoksa elimizde yasanacak bir dinya degil,
yvalnizca barbarlik ve yikim kalacak.

Uluslararasi Siyaset, Dis Politika ve Sol Siyasetin Dayanaklari- EKim Arbath

Klresel siyaset, bircok alanda ciddi bir degisim ve dénlsim slrecinden geciyor. SSCB’nin
coOklslyle tesis edilen tek kutuplu dinya dizeninin sonu gelirken, yeni dénemde BRICS ve
AB ittifaklarinin da rol alacadi cok kutuplu bir dinyaya dogru gidiyoruz. Buna karsilik
Amerikan ydnetimi, en blylk rakibi olan Cin’e yonelik gitgide daha sert ve catismaci bir
strateji izliyor. Yakin gelecekte bir yandan neoliberal ekonomik politikalarin sonu gelirken,
diger yandan bolgesel savaslarin ve dogrudan emperyal muUdahalelerin artacagini én
gobrebiliriz. Bu ddnemde, tim dlnya gibi Turkiye de bircok bdlgesel catismanin odaginda
olacak.

Turkiye icin 6ncelikli tehditlerden biri, rejimin kendi devamlihdini saglayabilmek adina
iceride alacagi cesitli tavizler karsihigi, bélgedeki emperyalist glclerle ortaklasmayi kabul
etmesi olur. i¢c siyaset acisindan, ABD’nin icazetiyle tesis edilecek bir sivil diktatdrlagin
yikici toplumsal sonuclari acgiktir. Dis siyaset acisindan ise, Ortadogu’da koérlklenecek
bolgesel catismalara Turkiye’'nin askeri midahalesi giindeme gelebilir. Yakin tarihte Suriye
ornedinin de goOsterdigi gibi, Turkiye’nin komsu Ulkelerde mezhep catismalarini
koéruklemesi simdiye kadar hem insani hem de siyasi krizlere sebep oldu. Ayni senaryonun
Orta Dogu’nun baska Ulkelerinde ve &zellikle iran’da da tekrarlanma ihtimali var.

Diger yandan, askeri acidan gl¢cslz ve siyasal olarak yalnizlasmis bir Avrupa Birligi’'nin
Rusya’ya karsi alternatif ittifak arayisini gérlyoruz. NATO’nun askeri kanadina destek
vermesi karsiliginda, Turkiye’'ye ekonomik yardimlar ve hatta sinirlh bir AB Uyeligi gibi
cesitli teklifler gindeme gelebilir. Buna karsi gelistirilecek sosyalist sdylem, ayni anda hem
Rusya’nin Ukrayna’daki yayillmaci politikasina hem de NATO ve benzeri askeri ittifaklara
cepheden karsi ¢ikan Uclincl bir yolu dnermeli.

Tum dunyadaki ilerici glcleri, fasizmin yuUkseldigi ve emperyalist paylasim savaslarinin



kizistigi zor bir dénem bekliyor. Turkiye sosyalistleri icin bu dénemde 6zellikle iki prensibin
savunulmasi gerekliligine inaniyoruz. Bunlardan ilki, bdlgede ve diinyada baris ve barisci
siyaset soyleminin kurulmasidir. Ne olursa olsun bdlgesel catismalarin acik diplomasi
kanallarindan c¢c6zilmesi ve silahli kuvvetlerin Ulke savunmasi disindaki herhangi bir
amacla kullanilmamasi prensibini stirekli yineleyecegiz. ikincisiyse, Turkiye’nin ekonomik,
siyasi ve askeri bagimsizliginin korunmasidir. Bu prensibi hem ABD’nin hem de Avrupa
Birligi’nin karsisinda daha da kuvvetle dile getirmemiz gereken bir sUrecteyiz. Ulkenin
egemenlik ve bagimsizligini kisitlayan her tarlG uluslararasi anlasmanin ve askeri ittifakin
karsisinda yer alacagiz.

Gilincel Sag ve Sol dalgalarin Tiirkiye'deki Yansimalari ve Kiireselden Yerele
Aktarilabilecek Dersler- Batuhan Eren

Bu sunumun amaci, yerel ve klresel siyasetin degdisen glincel baglaminda ivme kazanan
toplumsal hareketlerin siyasi ve toplumsal etkilerini inceleyerek kimi derslerin
cikartilmasinin  saglanmasidir. Bu amacla oturumda gerek Tilrkiye'de Gezi Parki
eylemlerinden beri basariya ulasmis toplumsal hareketlerin, gerekse Avrupa’da “6000
Sardine” gibi siyasi etkisi olmus toplumsal hareketlerin ve bu tarz hareketlerin sonucu
olarak kurulan Podemos gibi siyasi partilerin basarilarinin altinda yatan sebepler
tartisilacaktir. Bununla beraber, TUrkiye’de de yakin zamanda etkileri gérilmeye baslayan
ve Avrupa’da kuvvetli bir ivme kazanmis olan asiri sad hareketlerin de toplumsal bir
karsilik bulmalarinin sebepleri incelenecektir. Fratelli d’ltalia, Rassemblement National,
AfD ve FPO gibi partilerin ve hareketlerin kullandiklari s&ylemler, eylem repertuarlari ve
kurduklari ulusotesi ittifaklar ampirik veriler dodrultusunda ele alinip son ddnem
basarilarinin nedenleri incelenip bu ylkselen tehdide karsi alinabilecek tedbirler
tartisilacaktir. TUm bunlarin neticesinde hem Turkiye isci Partisi hem de Turkiye’deki ilerici
hareketler icin somut basarilarin hedeflendigi bir bilgi birikimi olusturulmasi
hedeflenmektedir.

Tirkiye Ekonomisinin Yapisal Cikmazlari ve Solun Stratejik Secenekleri- Ozgiir
Orhangazi

Tuarkiye ekonomisi 2010’larin ikinci yarisindan itibaren yavas yavas ve 2020’lerin basindan
itibaren de daha acik bir bicimde istikrarsiz bir gérinim sergilemeye baslamistir. Bunun
karsisinda devreye sokulan ekonomi politikalari genel olarak calisanlarin durumunu
kotllestirmis, ortalama reel Ucretler ve emegdin toplam gelirden aldigr pay dismdus,
calisanlarin emeklilik ayliklari, kidem tazminati gibi kazanimlari reel olarak eritilmistir.
Baska bir deyisle iktidar ve sermaye TuUrkiye ekonomisinin yapisal ¢eliski ve cikmazlarinin
yol actigl sorunlardan yUkd ve maliyeti genel olarak emegin Uzerine yikarak cikmaya
calismaktadir. Bu caba, kapitalist kriz donemlerinde Turkiye’de ve dinyanin bircok yerinde
gbdzlemlenen bir yonelistir ve sistemin isleyisine ickin bir sUrectir.

Muhalefette yer alan siyasetciler ile bircok ekonomist, ekonomide yasanan sorunlari
liyakat eksikligi, irrasyonalite, kurumlarin asinmasi vb. unsurlarla aciklarken iktidarin
degismesi yahut iktidarin daha “rasyonel” politikalar uygulamasi ile durumun iyilesecegini
One sUrmustlr. Nitekim 2023 secimleri sonrasinda iktidarin Simsek “programi’yla
“rasyonel” politikalara gecis yapmasi muhalefetin ve ekonomistlerin bircogu tarafindan
acik yahut 6rtult bir bicimde desteklenmistir. Sosyalist sol ise yasanan sorunlari tespit ve
teshirde glicl oraninda basarili bir performans sergilemis olsa da genis kesimlerin ilgisini
cekecek tutarl bir gelecek programi ya da plani ortaya koymakta yetersiz kalmistir. Bu
bosluk oldukca ciliz bir bicimde olsa da daha ziyade reformist/Keynesgil fikirler tarafindan
doldurulmustur.

Bu bildirinin tartismaya acmak istedigi ana tez su sekilde &6zetlenebilir; Sosyalist solun



gercek bir alternatif haline gelebilmesi icin buglnln yakici taleplerini orta ve uzun vadeli
sosyalist bir programla birlestiren bir ¢izgi gelistirebilmesi gereklidir. Bu ydnde bazi
onemli adimlar atilmis olsa da henlz genis kesimlere mal olabilecek sosyalist bir ekonomi
perspektifi ortada bulunmamaktadir. Bu eksiklikte dissal faktdrlerin roli kadar icsel
faktorlerin rolinUn de tartisilmasi faydali olacaktir. Bu baglamda, bu bildiride kabaca U¢
sey vapillmaya calisacaktir. Birincisi, TUrkiye ekonomisinin uzunca bir stredir istikrarsiz bir
blUylUme sergilemesinin ve bu istikrarsizlik karsisinda devreye sokulan politikalarin Turkiye
kapitalizminin yapisal celiski ve cikmazlari acisindan degderlendirilmesi. ikincisi, bu konuda
genel olarak muhalefette hakim olan hatali ve eksik tespit ve degerlendirmelerin kisaca
elestiriimesi. Uclncusd, verili durum karsisinda &ézgul bir sol/sosyalist programin ana
unsurlarinin - ve bu unsurlarin  gUndelik  yakici taleplerle nasil  birlestirilip
uyumlulastirilabileceklerine dair baslangic niteliginde bazi &nerilerin sunulmasi ve
tartismaya acilmasi.

Tiirkiye’de Giincel Siyasi Durum: iktidar ve Muhalefet- Mete Kaan Kaynar

19 Mart'tan bu yana Turkiye siyasi hayati yepyeni bir déneme girdi. Onimuzdeki dénem,
yva AKP iktidari icin ya da Cumhuriyet degerleri ve kdr topal da olsa islemekte olan
demokratik kurumlar icin sonun baslangicl: AKP, demokratik kurumlari etkisizlestirerek
iktidarini  kalicilastirabilmek amaciyla baskici, otoriter politkalarini sertlestirirken
toplumsal muhalefet de buna karsi direniste.

Bu sunumun amaci, hem mevcut durum ile ilgili genel manzaranin fotografini cekebilmek
hem de toplumsal muhalefetin bir bileseni olarak TiP'in bu konuda ki yol haritasini
cizerken dikkate almasi gereken kimi hususlar ve Ozellikle de belirsizliklere dikkat
cekebilmektir.

isci Sinifi ve Sinif Siyaseti: Giincel Bir Degerlendirme- Hakan Ko¢ak

GUnUmUzde Turkiye isci sinifinin ulastigi nicel dizey son derece yUksektir. Saray rejimi
ayni zamanda hizli ve derinlemesine bir proleterlesme slreci Uzerine sekillenmistir. Ancak
bu slrec ayni zamanda isci sinifi olusumunun negatif bir kesiti olarak; sinif kapasitesini
guclendiren degil zayiflatan bir bicimde cereyan etmistir. Saray Rejiminden c¢ikis bu
baglamda ayni zamanda bir isci sinifinin yeniden olusum sUreci olarak da anlasilmak ve
yasanmak durumundadir.

Sunumda icinde bulundugumuz kesitte bu yeniden olusumun imkanlarina
odaklanilacaktir. Sinif icindeki, hem tarihsel derinligi olan hem de emek slUrecinde yeniden
Uretilen fay hatlari asilabilir mi, sinifin érgitlenme ve eylem kapasitesi gelistirilebilir mi,
sendikal dUzeyin otesinde sinif siyasetinin parametreleri neler olabilir gibi konularda
yapilacak bir tartisma hedeflenmektedir.

Tirkiye’de Kapitalist Tahakkiim Altinda Tarimsal Yapinin Dénﬁsﬁmi'!_ve Gida Sorunu: Ne
Yapmali, Nasil Yapmali? - Cosku Celik, ipek Suer Topuzoglu, Fatih Ozden, I.Ugur Toprak

Dinya genelinde ve Turkiye’de tarimsal yapilar, neoliberal politikalar ve kiresel
sermayenin etkisiyle son kirk yilda kéklU bir ddnlsim gecirmistir. Kliglk ve orta 6lcekli
ciftcilik giderek zayiflarken, blylk Olcekli tarim isletmeleri ve klresel gida tekellerinin
hakimiyeti artmistir. 1980 sonrasinda uygulanan neoliberal politikalar, devletin tarima
yonelik destekleyici rolinU azaltmis; 6zellestirmeler, klresel ticaret anlasmalari ve ithalatin
serbestlesmesi Ulkelerin gida glvencesini tehdit eder hale gelmistir. Bu slreg, artan
maliyetler ve disUk fiyatlarla micadele edemeyen ciftcilerin, asiri finansallasma ve yUksek
borclar nedeniyle mulkstzlesmesine ve Uretimden cekilmesine yol acmistir. Ayrica,
endUstriyel tarim sisteminin asiri kimyasal ve fosil yakit kullanimina dayali yapisi, tarimsal



Uretimde verimliligi artirma amaci glderken, ciddi ekolojik ve saglik sorunlarina neden
olmustur. Sirketlesmis gida rejimi olarak da ifade edilen bu model, kentlerde ise artan gida
fiyatlarinin ve gelir adaletsizliginin de etkisiyle, basta emekgiler olmak Uzere genis
toplumsal kesimleri gida glvencesizligiyle karsi karsiya birakmistir.

Bu baglamda, uzun zaman boyunca koylUligun tasfiyesi tezi Gzerinden tartisilan “tarim
sorunu”, ginimuzde daha karmasik bir hal almistir. Bu mesele artik, tarim-gida sistemi
icindeki toplumsal siniflari, bu siniflari var eden veya ortadan kaldiran, yeniden Uretimlerini
kolaylastiran ya da engelleyen politik-ekonomik gucleri, ekolojik sUrecleri, toplumsal
cinsiyet ve toplum saghgi gibi konulari da iceren ¢ok boyutlu bir soruna déntsmuastar.
Onemli sermaye birikim alanlarindan birisi haline gelen kapitalist-endustriyel tarim
sisteminin yaratmis oldugu sémurG kosullari, ekolojik kriz, gida glvencesizligi ve saglik
sorunlari, tarim-gida sisteminin Uretim, dolasim, tedarik ve tUketim sUreclerinin bUttncil
bir analiziyle ele alinmasini gerekli kilmaktadir.

Bu calismada, konunun c¢ok boyutlulugundan yola c¢ikilarak gida rejimleri yaklasimi
cercevesinde, ekonomik guc iliskilerinin tarim-gida sisteminin Uretim, dolasim, daditim ve
tiketim bicimlerini tarihsel olarak nasil dénlstlrdigu ortaya konacak ve bu déntsimuin
yarattigi coklu sorun ve krizlere bir cevap olarak éne slrllen gida egemenligi paradigmasi
Uzerinde  durulacaktir. Gida egemenligi paradigmasinin  tarim  politikalarinin
belirlenmesinde, tarimsal Uretimin ve tiketimin demokratiklestiriimesinde ve agroekoloji
yaklasiminin uygulanmasinda sundugu toplum ve dogda odakli olanaklar tartisilacaktir.

Biyocesitlilik Krizinin Politik ve Toplumsal Boyutlariyla Yiizlesme- Baris Oziidogru

Bir bélgedeki canli organizmalarin gen, tlr ve ekosistem dlzeyinde cesitliligini ifade eden
bir kavram olarak biyocgesitlilik, ginimizde gezegenin en fazla suistimal edilip yok olma
tehdidi altina giren kaynadidir. Bu yok olus krizinin varhgi, bilimsel cevrelerden
hUukUmetlerarasi kuruluslara kadar genis bir konsensUsle kabul edilmektedir. TUrlerin yok
olma hizi, dogal yok olus hizindan 1.000 ila 10.000 kat daha yUksek olup, 6nimuzdeki
birka¢c onyilda yaklasik T milyon tlirin yok olmasi dngérilmekte ve bu sUrec “altinci
kitlesel yok olus” olarak tanimlanmaktadir. Onceki yok oluslardan farkl olarak bu sirec,
cok daha hizli ilerlemekte ve dogal degil, kapitalist Gretim iliskileri kaynaklidir. Bu nedenle
kriz, cevresel bir mesele olmaktan 06te, sinifsal ve politik boyutlari olan yapisal bir
problemdir.

Biyocesitlilik kaybr; gida glvenligi, zoonotik hastaliklar, medikal kaynaklarin yok olmasi,
temiz suya erisim gibi insan yasamini dogrudan etkileyen cok boyutlu bir strectir. Marx’in
“metabolik yarilma” olarak tarif ettigi, dodayi yalnizca hammadde ve atik deposu olarak
gbren kapitalist Gretim tarzi, sinirsiz bUylme ve birikim dUrtUstyle doga ile toplum
arasindaki dengeyi altlst ederek yerylzindeki canliligr yikima strUklemektedir. Bu yikim
tim insanhgr etkiliyor olsa da, etkiler sinifsal ve toplumsal esitsizliklere gbre
farklilasmaktadir. Saglikl gidaya, temiz suya ve yasanabilir cevreye erisimi kisitl sehirli
emekciler ile yasam alanlari gasp edilen klresel glneyin kirsal halklari bu krizden en fazla
etkilenen kesimlerdir.

Biyocesitlilik krizinin ortaya cikardidi esitsizlikler, sinif celiskilerini keskinlestirmekte ve
politik alani yeniden sekillendirmektedir. Kapitalist aktérler, sermaye birikimi icin dogayi
metalastirirken, Uretime konu olmayan tim canli ve ekosistemleri yok etmekte; bu yikimin
maliyeti ise yerel halklara yUklenmektedir. Boylece yasam alanlarini kaybeden bu kesimler,
yveni ekolojik proletaryayi olusturmaktadir. Bu durum Marxist literatUrdeki “ilkel birikimin”
guncel bir tezahlrU olarak degerlendirilebilir.



Biyocesitliligi tehdit eden tim olgularin arkasinda kapitalist ekonomi-politik dizenin izleri
acikca gorilmekte; bu yikim cogu durumda iklim kriziyle ic ice gecmektedir. Yerli direnis
hareketleri ve kent ekolojisi savunuculari gibi toplumsal aktdrler eko-sosyalist politikalar
icin zemin olustursa da, sol/sosyalist cevreler bu krizi codunlukla iklim krizine kiyasla daha
az ciddiyetle ele almakta, hatta gbérmezden gelmektedir.

Sosyalistlere dUsen goérev, cevre mulcadelesi veren gruplari siyasi 6zne olarak taniyip
mucadeleyi ortaklastirmak; biyocesitlilik krizinin nedenlerini tarihsel ve toplumsal
baglama yerlestirerek, dogayla iliskileri yeniden kuran, blUyUme karsiti ve nihayetinde
Uretim araclarinin kamulastirilmasinin détesine gecen yeni bir siyasi hat gelistirmektir.

Ogrenciden Miisteriye, Bireyden Miiride: Tiirkiye’de Egitim- Sanem Biilbiil-Hiiner

Son yarim yuUzyilda klresel oOlcekte egitim politikalarinda yasanan ddnlsUm, sadece
yvapisal degil, ayni zamanda ideolojik bir degisimin de habercisi olmustur. Neoliberal
rasyonalitenin belirleyici oldugu bu slrecte, kamu hizmeti olarak tasarlanan egitim, piyasa
normlarina gore yeniden yapilandirilmis; 6grenci, musteri kimligine indirgenmis; egitim
kurumlari ise birer hizmet saglayicisi olarak konumlandirilmistir. TUrkiye 6zelinde ise bu
dénlsim, yalnizca neoliberal degdil, ayni zamanda muhafazakar bir ideolojik cerceve
icinde sekillenmis; bdylece egitim, yalnizca piyasa gereklerine degdil, ayni zamanda
iktidarin kultirel hegemonya stratejilerine hizmet eden bir arac haline getirilmistir. Bu
baglamda, “6grenciden musteriye, bireyden muiride” donlstim; Turkiye’de son yirmi yilda
uygulanan neoliberal muhafazakar egitim politikalarinin carpici bir 6zeti olarak ortaya
ctkmaktadir.

Tuarkiye’de 2000’li yillarin basindan itibaren belirginlesen neoliberal muhafazakar sentez,
egitim politikalarinin hem ekonomik hem de kiltUrel kodlarint dénUstirmuastar. Bir yandan
0zel okulculuk tesvik edilmis, kamu okullari kaynak kithgi icinde performans ve sinav
baskisiyla islevsizlestirilmis, diger yandan editim miufredati ve kurum kaltdrG dinsel ve
muhafazakdr normlara goére yeniden sekillendirilmistir. Bdylece editim sadece
piyasalasmakla kalmamis, ayni zamanda iktidarin ideolojik aygitina déntsmustr. Bu ikili
yapl icerisinde &grencinin yalnizca tlketici degil, ayni zamanda itaatkar bir 6zne olarak
bicimlendigi gdrtlmektedir.

Bu calisma Turkiye’de son yirmi yilda egditim sisteminde yasanan doénUsimuani
neoliberallesme baslgi altinda egitimin piyasalasmasi ve muhafazakarlik baslhgi altinda
milliyetcilik ve dinin egitimin merkezine yerlestiriimesi cercevesinde tartismayi
amaclamaktadir.

Saglik Giindemini Sosyalist Siyasete Tasima Yollari- Ozlem Ozkan

Kapitalizmmde sermaye birikimi genislediginde, 6rgitlu isci sinifi mlicadelesi oldugunda ve
sosyalist Ulkeler var oldugunda, saglik sistemi, iscilerin belirli bir dizeyde Uretkenligini
saglamak amaciyla ya da ertesi glinu islerinin basinda olabilecek kadar saglikli olmalarini
bir 6lclide de olsa kamusal olarak teminat ve glvence altina alabilmistir. Ancak, reel
sosyalizmin ¢6zulist, son kirk vyildir kapitalist Ulkelerde saglik hizmetlerinin
metalastiriimasiyla, bu teminat ve glvence ortadan kalkmistir. Ozellikle son yillardaki
salginlar, deprem gibi dogal afetler, sermaye sinifinin yeniden birikim alanina dontsmus
saglik hizmetlerinin isciler ve emekciler icin yetersizligini daha da goérinlr hale getirmistir.
Nitekim, bu durum hangi kapitalist Ulkede olursa olsun, emekcilerin, iscilerin ya da
halklarin saglik hizmeti kullanimi, saglik hizmetlerine erisimi, saglik gdstergeleri, maruz
kaldiklari is cinayetleriyle ilgili bilimsel gdstergelerle de kanitlanmaya devam etmektedir.
Ayrica, yeterli ve dengeli beslenme, saglikli ve glvenli barinma, ulasim, calisma kosullari,
cevre gibi, toplumun ve bireylerinin saglikli olmasinin temel kosullarinin ortadan
kalkmasiyla, giderek yoksullasan emekcilerin saglik hizmetlerine olan gereksinimini daha



da artirmistir. Bunun sonucunda, emekgilerin, iscilerin ve yoksul halklarin karsilanamayan
saglhk hizmeti gereksinimi, olumsuz saglik g&éstergeleri, saglik alanini onlarin gindelik
yasaminin da énemli sorunlarindan/konularindan ya da gUndemlerinden birisi haline
getirmistir. Boyle olunca, yasamin her alaninda esitsizlik, yoksulluk, yolsuzluk, issizlik gibi
sorunlarla da beslenen kapitalizmsmde gelinen nokta, saglik sisteminin yeniden insasi
tartismalarina nesnel zemin hazirlamaktadir. Ne var ki bu zemin tek basina yeterli degildir.
Beraberinde 1917 Ekim devrimiyle Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birligi (SSCB) ile
baslayan sosyalist Ulkelerdeki saglik sistemi deneyimini de gindemimize tasimak, ondan
yararlanmak adeta zorunluluktur. SSCB’nin ilk saglik bakani Dr. N.A. Semasko ve yoldaslari
onculiginde 1917 yilinda insa edilmeye baslanan bu saglik sistemi, Semasko kabul etmese
de basta DUnya Saglik Orglti basta olmak Uzere, bazi kurum ve kuruluslar tarafindan
“Semasko modeli ya da Semasko saglik sistemi” olarak da adlandirilmistir. Bu saglik
sistemi referans alinarak sirasiyla; Mogalistan Halk Cumhuriyeti (1924), Bulgaristan Halk
Cumhuriyeti (1946), Romanya Sosyalist Cumhuriyeti (1947), Hindistan Kerela Eyaleti
(1947), Cekoslovakya Sosyalist Halk Cumhuriyeti (1948), Cin Halk Cumhuriyeti (1949),
Demokratik Alman Cumhuriyeti (1949), Macaristan (1956), Kiba Cumhuriyeti (1959), Laos
Demokratik Halk Cumbhuriyeti (1975) ve Vietnam Sosyalist Cumhuriyeti (1976) Ulke
deneyimleriyle de devam etmistir. Hatta sosyalist Ulkelerdeki saglik sistemi sadece
sosyalist Ulkeler icin degil, ayni zamanda kapitalizmin sosyal refah déneminde sinirli
sayldaki sosyal egdilimli merkez ve cevre kapitalist Ulkelerin de yararlandigi bir model
olmustur. Ornegin, Turkiye’de 1961 vyilinda Saglik Hizmetlerinin Sosyallestirmesi
Hakkindaki Kanun ile yapilandirilan saglik sistemi bunun en iyi 6rneklerinden birisidir.

Bu bildiride, sosyalist Ulkelerdeki saglk sistemleri karsilastirilarak, sadece emek gliclniln
yeniden Uretimi acisindan dedil, beraberinde hatta temelde “yeni insan”in
olusturulmasindaki islevi, bunlar icin toplumsal olarak nasil érgltlendigi ele alinacaktir.
Boyle bir tartisma, herkese esit, nitelikli, parasiz, ana dilinde ve basta patriyarkal olmak
Uzere, diger iktidar iliskilerini de icinde barindirmayan saglik sisteminin yeniden insasi
tartismalarinin ve saglik gindemini sosyalist siyasete tasiminin kapisini aralayacaktir.

Tiirkiye’de Hukukun Serencami ve Sosyalist Siyaset- Alper Cavusoglu ve Kagan Seker

Hukuk nedir? Hukukun tarihi devletle birlikte mi baslar yoksa hukuk modernitenin bir
Grint madar? Hukuk, kapitalist Gretim iliskilerinin dolaysiz bir sonucu olarak kabul
edilebilir mi? Veya hukuku egemen siniflarinin elindeki bir arac, devletin bir aygiti olarak
mi gdérmeliyiz? Peki ya devlet ve sdmuru iliskileri ortadan kalkinca hukuk da kendiliginden
ortadan kalkacak midir? Bu ve benzeri pek cok baglamda hukuk, sosyalist gelenek icinde
uzun yillardir tartisilsa da Marx’in, kati bir sekilde yorumlanarak bir cesit galat-1 meshura
dénUsmus olan “altyapinin Gst yapiyi belirledigi” iddiasinin etkileri, hukuka olan ilginin de
sinirli kalmasina neden olmustur. Zira bu kati yorumun kabull ile birlikte hukuk, bir Gstyapi
kurumu olarak tali bir konumda degerlendirilir. Bu durum, altyapiyi olusturan kapitalist
Uretim iliskilerinin varliginin ispat edilmeye calisildigi 19. ylzyil gercekligi icin anlasilabilir
kabul edilebilir ancak bugln Turkiye’de hukukun serencamini yasama, yUritme ve yargi
ekseninde ele almak icin 6ncelikle hukuka dair bu tartismalari stGrdlirmek ve ciktilari
Uzerinde kismi de olsa uzlasmak gerekir.

Marx’tan yillar sonra Lenin; devrim teorisini insa ederken esas olarak Ustyapi unsurlari olan
devlete ve iktidara odaklanmistir. Ancak onun da hukuku ele alisi son derece sinirli olmus,
déneme hakim olan hukuki pozitivist paradigmanin etkisiyle hukuk, devlet, egemenlik ve
iktidari birlikte ele almistir. Onlarin gdruslerini merkeze alarak hukuk doktrininde varlik
gobsteren yaklasimlar da benzer dogrultuda, sinif ¢catismasinin ve kapitalizmin yeniden
Uretilmesinde hukukun rolUnU ortaya koymaya calismistir. Hukuk, bir mUcadele alani
olarak ele alindiginda dahi esasen yargl mUcadelesine odaklaniimis, bdylece kapitalist
dizenin hukuk araciligiyla olusturdugu imgedeki celiskilerin ortaya cikarilmasina ve bu
celiskilerin sebep oldugu rahatsizliklarin derinlestiriimesine caba harcanmistir.



Hukuk, devletle birlikte ele alindiginda, onun devletin kurumsal yapisi icerisinde
yorumlanmasi gerekir. Bu dogrultuda; yasama, ydritme ve yarginin devletin en temel
erkleri oldugu konusunda ulus devlet teorisinin de &ncesine dayanan gorls siyaset
felsefesinin her daim en revacta konularindan birini olustururken hukuki metinler icin
onemli bir referans noktasi teskil eder. Bu Uc¢ temel erk arasindaki iliski hem hukuki bir
zeminde tarif edilmesi bakimindan hem de hukuki neticeleri bakimindan bdylesi bir
tartismada ele alinmaksizin gecilemez. Egemenligin kullanimindan hikimet sistemlerinin
olusumuna degdin pek ¢cok baslik dogrudan bu erkler arasindaki iliskinin nispeti ve etkisi ile
aciklanmakta, bu erklerin konumlari ile Ustyapida kokli degisimler meydana gelmektedir.
Bu nedenle hukukun taniminin gdsterdigi pusula ile hUkUmet sistemleri basta olmak Uzere
Ustyapida meydana gelen degisim ve donlstimler aciklanabilecektir. Nihayet yargi erkinin
“bagdimsiz ve tarafsiz” olduguna dair yaratilan mistifikasyon perdesi de bu sayede
dagitilabilecektir.

Bununla birlikte Marksist bir hukuk perspektifi, salt pozitif hukukun ve onun devlet
icerisindeki konumunun incelenmesiyle olusturulamaz. Ozellikle hukuk sosyolojisinin
gelisimiyle birlikte, hukuku, salt devletle baglantili, egemen siniflarin elindeki bir buyruklar
sistemi olarak ele almanin, hukukun toplumla olan iliskisine dair yetersiz bir icgdri ortaya
koydugu tartisiimaya baslanmistir. Bunun yerine hukuk, kendisinin haricindeki yapilari da
kapsayan bir normatif sistemler buUtinlUn parcasi olarak diger normatif sistemlerle
etkilesim icerisinde ele alinabilir ve bu perspektifle, toplum dizeni ve bu dizenin
kendiligindenligi anlasilabilir. Hukuk ve diger normatif yapilar arasindaki etkilesim, farkl
yapilara ait normlarin geciskenligini saglayabilir, farkli yapilardaki normlari mesru kilabilir
veya bunlarin birbirleriyle catismalarina neden olabilir. Bu anlamiyla hukukun, diger
normatif yapilarla birlikte bir micadele alani olusturdugu séylenebilir. Nihayetinde
normatif yapilar arasinda gerceklesen bir micadele, bir hegemonya mulcadelesidir.
Devletin hukuku, sUphesiz, devletin glclnU arkasinda bulunduran bir yap! olarak ic
tutarhihgini sGrdiremez hale geldiginde dahi hegemonya mucadelesinin en glclU tarafidir.
Ancak devletin hukukunu temsil eden yasalligin sinirlari daraltildiginda ve buna mukabil,
mesru olanin sinirlarinin korunmasi ve genisletilmesi gerektiginde, ancak hukuk alani
icerisinde bir hegemonya mucadelesi verilmesiyle basariya ulasilabilir. Nihayetinde bu
hegemonya muicadelesi sonucunda, hukuk dahil olmak UGzere toplumsal kurallarin
mesruluk kistasinin, toplumsal mucadeleleri yUrGten yapilarin sahip oldugu teamdul ve
pratikler ile, dillendirdikleri talepler uyarinca sekillenebilmesinin imkani ortaya c¢ikacaktir.

Kiiltiirel Hegemonya Tartismalari ve Sosyalist Kiiltiir Politikasi - Semih Gilimiis

Kendisini kultdr ve sanat alanindan uzakta gdren bir siyasal hareket, &6rgut, akim
yoktur. Olmaz da. Her yerde oldugu gibi, Ulkemizde de kiltdr ve sanat alaninda, son
ceyrek ylzyilda giderek tirmanan bir hegemonya savasi var. Biz bu alanda sol ve sosyalist
dinyamizin hegemonyasinin yerinden oynatilmaz oldugunu disUnduk. Gercekten &yle
mi? Ustiinde enine boyuna disintlmesi, tartisilmasi gereken bir durum.

isci  sinifinin ve emekci halkin  gelecekteki iktidarinin  toplumsal karsiliklarini
genisletmesinin yollarindan biri de kUltir ve sanat alanindan gececek. Demokrasi
bilincinin kazanilmasinin zor oldugu yerde, sosyalizm bilincinin olusmasi uzun zaman alan
karmasik bir slreci gerektirecek ve bu ancak toplumsal dislncenin adim adim
degisimiyle, yani klltUrel sermayenin artirilmasiyla mimkUnduar. Peki bu nasil kazanilabilir?

Bu slrec birkac kusak boyunca devam edebilir. Ekonomik ve toplumsal deneyimler bilince
nasil yansiyacak? Oncelikle kiltirel zeminin olusturulmasi gerekir. Dolayisiyla kiltir ve
sanat sosyalizmin alt yapiya bagimli olan degisimini destekleyecek en 6nemli sivil toplum
alanlarindandir.

Sosyalizmde sanatin bUtln alanlarina dénltk Gretimler ve kiltudrel etkinlikler, emekci halkin
cikarlarini somutlastirir, belledini glclendirir ve toplumun ortalama niteligini yUkseltir.



KuUltUrel sermaye dagilimindaki esitsizlik nedeniyle toplumsal siniflar arasinda olusmus
ucurumu ortadan kaldirmak, iktidarin halkin cikarlari dogrultusunda yeniden kurulusuna
katkida bulunmak temel gdrevlerimizdendir. Sanatin herkesin dlinyasina girmesinin yollari
ancak boéyle acilabili. Ote yandan reel sosyalizm deneyimi icinden bize ne kaldiysa
alacagiz. Ama aradan gecen on yillar icinde dinyamizin blUyUk bir hizla degdistigini géz
onlUnde tutarak kaltdr ve sanat alaninda neler yapmamiz gerektigini yeniden distnecegiz.
Partimizin kendisine donUk nitelikli ilgilerin strekliligini korumasi, toplumsal karsiliklarini
adim adim genisletmesi icin kultlr ve sanat alani belki de sanildigindan daha énemlidir. Bir
an bile ihmal edilmemeli.

Kapitalist Biiyiimenin ve Mﬂlk_:sﬁzlestirmenin Araci Olmayan Bir Kentsel “Doniisiim”
Tahayyiilii- Deniz Ay ve Deniz Oztiirk

Tarkiye'nin “kentsel dénlUsim” tarihi kent arazisi Uzerindeki rantin Uretimi ve yeniden
dagitimint saglayan politik bir sUrec olarak 1950’lere dayaniyor. Ancak somut bir
sehirlesme politikasi olarak yasal bir cerceveye oturtularak kurumsallasip 06zellikle
yerlesim alanlarinin yikimi, mulkiyetin el degdistirmesi ve muUlksUzlestirme yoluyla sermaye
birikimin glclU bir araci haline gelmesi AKP’nin ilk yillarina denk disUyor. Klresel 6lcekte
kapitalist kentlesme badlaminda disindigimuzde Turkiye’de yerlesen kentsel donisim
pratigi Ulkemiz kentlesmesine 6zgU bir kentsel politika da dedil.

Kapitalist kentlesmenin planl bir plansizlik icinde; arazi toplulastirma, acele kamulastirma
ve kamu arazileri satislari ile yariattigl dénlsimle yasam alanlarindan stGrilen emegin
mahalle 6lceginde ve yeniden Uretim alaninda da 6rgltlenmesi potansiyelini tasiyan
somut érnekler Uzerinden politik diren¢c noktalarini ortaya koyacagiz. Bu sunumda, etkileri
daha da yikici deneyimlerin artan sikhidiyla somutlasan iklim krizi ve yapili cevrenin
finansallasmasiyla yogunlasan barinma krizine sikisan kentsel yasam ic¢cin “nasil bir
dénUsim” tahayyul ettigimizin cercevesine dair ¢ dnerme ortaya koyacagdiz.

Birinci olarak, devletin arazi politikasi araclari olan acele kamulastirma ve kamu arazisi
satislarini kullanarak yarGttigd malk transferinin karsinda glcll bir direnc¢ olusturulmasi
gerekiyor. Fikirtepe gibi bluyuk 6lcekli kentsel dénUsim projelerinde; Sur gibi yerli halki
yerinden edip ticari ve turistik kullanimi dayatan dénlsim projelerinde; Hatay gibi afet
kosullarini  kullanarak dayatilan yeniden insa projelerinde karsimiza c¢ikan acele
kamulastirmanin mulksUzlestirme araci oldugu ortaya koyulmali. ikinci olarak, dénisim
mudahalelerinin  merkezilesmesine ve yerel ybnetimi disarida birakan mega-proje
mantigiyla yurGttlen uygulamalarin yerine belediye 6&lcedinde tamamlanabilecek;
guclendirme odakli ve mevcut yapili cevre kullanimina &ncelik veren yogunluk artisina
ydnelmeyen yasam alanlari Gretimi icin somut adimlar atilmal. Uclincli ve son olarak,
belediyenin idari bir birim olarak kamusalligini (geri) kazanmanin da yolu olarak mahalle
Olceginde yeniden Uretim alanini da &rgutlemenin imkanini glclendirecek dayanisma
aglari/ birimleri icin calismalar yuratdlmeli.

Yeniden Yollara Diismek: Suriyeli Miiltecilerin Geri Doniis Egilimleri ve Tiirkiyve Emek
Piyasasina Olasi Etkileri- Firat Coban

Suriye’de on U¢ yili askin sUren savasin ardindan Bessar Esad ydnetiminin yalnizca iki hafta
icinde devrilmesi ve HTS 6nculiglndeki Suriye muhalefetinin yeni bir siyasi dizenin
insasina baslamasi, Turkiye'de gecici koruma statlslUyle yasayan Suriyelilerin geri
dénUsUne iliskin tartismalari yeniden alevlendirmistir. Ozellikle tekstil, ayakkabi, imalat ve
hizmet gibi sektdrlerde cogunlukla kayitsiz veya belgesiz sekilde calisan, sinir kentleri ve
blUyUk metropollerde yasamlarini sGrdlren Suriyelilerin dénlsU, pek cok seyi oldugu gibi,
Tarkiye emek piyasasini da derinden etkileme imkaaini sahiptir. Gd¢ idaresi Baskanhgi
verilerine gbére 27 Subat 2025 itibariyla Turkiye’de 2 milyon 820 bin 362 Suriyeli



bulunurken, geri dénUs olasiligina dair stregiden tartismalar bile Ucretler, calisma saatleri
ve is glcl piyasasinin genel dinamikleri Gzerinde belirleyici bir etkiye sahiptir.

Bu bildiri, 202T7'den itibaren etkisini artiran stGpUlrme ve seyreltme politikalarinin da sonucu
olarak, son Uc¢ yil icinde sayilari yaklasik 1T milyon azalan gecici koruma altindaki
Suriyelilerin ve kayitsiz/belgesiz Suriyelilerin geri donts sureclerini ve bu sUrecin
Tuarkiye’deki emek piyasasi ile siyasal alan Uzerindeki muhtemel etkilerini analiz etmeyi
amaclamaktadir. istanbul ve Gaziantep’'te tekstil sektdriine odaklanan bir alan
arastirmasinin ilk bulgularindan hareketle, geri dénls slrecinin cok boyutlu yansimalari
ele alinacaktir.

Calisma kapsaminda su sorular etrafinda bir tartisma yUrUttlecektir: Yeni siyasi kosullar
baglaminda Suriyeli multecilerin geri donls egdilimleri nasil sekillenmektedir? Bu egdilim,
farkli sinifsal konumlar, kimlikler ve hukuki statller acisindan nasil karsilanmaktadir? Geri
doénUs slreci, mevcut ve gelecekteki emek piyasasi dinamiklerini nasil etkilemektedir?
isverenler, olasi bir geri dénls silrecine karsi nasil emek piyasasl stratejileri
gelistirmektedir?

Yasamin Uretimi icin Kamu Politikalari: Kapitalizmin Coklu Krizlerine Karsi Alternatif Bir
Cerceve- Cosku Celik ve Deniz Ay

Elestirel ekonomi politik yaklasimlar, 6zellikle son yillarda yasanan bolisim sokunu
emekci siniftan sermaye sinifina dogru gerceklesen bir servet aktarimi olarak cerceveliyor.
Ancak bu yaklasim, emekgi siniflarin heterojenligini kavramsallastirmakta ve bu servet
gecisinin parasal olmayan boyutlarini degerlendirmekte yetersiz kaliyor. B6lUsim sokuna
karsi 6ne surllen politika dnerileri genellikle asgari Ucret artisi, temel vatandaslik geliri
veya yasam Ucreti gibi kolayca pazarlanabilir talepler etrafinda sekilleniyor.

Bu yaklasimi asmak ve Uretim iliskilerinin dtesine gecerek fiili bdllisim sokunun daha
kapsamli bir c6zimlemesini sunmak adina, emekgci siniflarin derinlesen toplumsal yeniden
Uretim krizine yanit veren alternatif bir kamu politikasi gindemi 6neriyoruz: feminist
ekonomi politik perspektiften hareketle “yasamin Uretimi icin kamu politikalar”
kavramsallastirmasi. Bu cerceveyle, mlcadelenin odagini Ucretli ve formel isglclinldn
taleplerinden yasamin Uretimi ve yeniden Uretimi Uzerine taleplere genisletmenin
gerekliligini savunuyoruz. Bu perspektif, kamu politikasinin yalnizca devlet blrokrasisi,
iktidardaki hikimet ya da yasa yapicilar gibi de jure (hukuken tanimli) aktérlerle sinirli
olmadigini; “kamusal olan”in ¢cok daha genis bir toplumsal alani kapsadigini ileri sUrer.
Dolayisiyla, kamu politikalarini fiillen Greten ve etkileyen tim aktérleri kapsayan elestirel
bir bakisa ihtiyac vardir.

Feminist ekonomi politik yaklasim, butUncll ve iliskisel bir teori ve politika cagrisidir.
1970’li yillardan bu yana farkli bicimlerde ele alinan toplumsal yeniden Uretim yaklasimi,
emekcilerin yasamini sirdlrme ve yeniden Uretme slreclerini merkeze alir. Emek glclnUn
gundelik ve kusaklar arasi yeniden Uretimi; bakim, saglik, barinma ve egitim gibi hayati
alanlardaki emegin goérinldr kilinmasini saglar. Bu yaklasim, kapitalizmin analizine de,
meta iliskilerinin 6tesine gecen politika 6nerilerine de iscilerin Uretildigi mutfaktan ve
yatak odasindan baslayan bir perspektifle yaklasma imkani sunar.

Toplumsal Yeniden Uretim Yaklasimi (TYU), Ucretli isi isciligin tek formu; Ucretli isciyi ise
isci sinifinin ve sinif mUcadelesinin tek bileseni olarak gérmek yerine, emekg¢i siniflarin
heterojenligini esas alir. Bu sayede, Ucretli/Ucretsiz is, kendi hesabina/Ucretli calisma,
kentsel/kirsal yasam ya da toprak sahibi olan/olmayan gibi ikilikleri asan daha kapsayici
bir sinif tanimi yapilabilir. Béylece kapitalizmin temel celiskisini yalnizca UGcretli emekle
sermaye arasina degil, emegdin tim bicimleri ile sermaye ve yasam arasina yerlestirmek
mUmkin olur (bkz. Von Werlhof, 2007). Zira kapitalizmin ideali blitin emek bicimlerini
Ucretli hale getirmekten ziyade, emedi, yasami ve dogayl en distk maliyetle sermaye



birikiminin hizmetine sunmaktir.

BolUsUm soku, pandemi ve 2023 depremleri gibi felaketlerle birlikte, toplumsal yeniden
Uretim alanlarinda — gida, barinma, saglik, egitim ve glvenlik gibi — coklu krizler olarak
kendini géstermistir. Bu kosullarda, yasami strdUrebilmenin tim yollarinin metalastirildigi
ve parasallastirildigi bir ortamda yalnizca Ucret talepleri yetersiz kalmaktadir. Bu nedenle,
hayatta kalmanin temel araclarina metalastiriimamis ve piyasadisi yollarla erisim talep
etmek hayati dnemdedir. Bu sunumda, kapitalizmin coklu krizlerini ve yasadigimiz
bolisim sokunu feminist ekonomi politik perspektiften, bir toplumsal yeniden Uretim krizi
olarak degerlendiriyoruz. Buna karsi, yasamin Uretimi merkezinde sekillenecek bir kamu
politikasi cercevesi dneriyoruz.

Yasamin Uretimi icin Kamu Politikalari yaklasimi, yasamin Uretimi icin Gcret talebiyle
birlikte, yasamin yeniden Uretim altyapisinin ézellestirmelere karsi savunulmasini, kamu
hizmetlerinin (yeniden) kamusallastirilmasini ve kaynaklarin yeniden dagitilmasini kapsar.
Bu mucadele, yasamsal mulstereklerin geri kazanilmasi ve asagidan yukari érgltlenen
bicimlerde devletin yeniden kamusallastiriimasi yoninde bir politik hatti da icerir.

Umut ve inat: Tirkiye’de LGBTI+ miicadelesi ve sosyalist siyaset- Meltem Kolgazi

Yeni toplumsal hareketlerin bir bileseni olarak LGBTi+ hareketinin Tirkiye’de 1980lerde
filiz verdigini, 90lar itibariyle ise dlslnce ve eylem alaninda varligini gdstermeye
basladigini sdyleyebiliriz. icerisinde kendini solcu/sosyalist tanimlayan &zneler olsa da
hareket kendini her zaman sosyalist siyasetle belli bir mesafede tutmustur. Aslinda bu
genel olarak siyasi partiler UstQ bir tavir gelistirmeyi ve tUm siyasetlerle belli bir mesafede
durmayi tercih etmekle de iliskiliydi. Bu tercih bir varolus inadi olarak da okunabilecek bir
yan barindirmaktadir. Herhangi bir siyasi &zne icerisinde “ehlilesmek”ten kag¢inma
anlamina da gelen bu yaklasimin harekete olumlu ve olumsuz etkileri olmakla beraber
bunlarin tartisilmasina ihtiyac vardir.

Nancy Fraser’in “ilerici neoliberalizm” doénemi olarak tanimladigr 2000li vyillarda
neoliberalizmin toplumsal yeni hareketlerin birtakim 6zneleri ile girdigi ittifak, sosyalist
siyasetin belli acilardan yeni toplumsal hareketlerle arasina bir mesafe koymasina da
neden oldu. Bu dénem, &zellikle Turkiye’nin AB’ye adayligiyla yaratilan “6zgUrlik¢U” hava
ile denk dismUs ve baz liberal kesimlerin bu slrecte AKP ile siyasi temasli da bu
mesafelenmede etkili olmustur. Diger taraftan geleneksel komdUnist partilerin yeni
toplumsal hareketleri kapitalizm icin reformist, radikal aktivizmi ise irrasyonel olarak
tanimlamasi; yeni toplumsal hareketlerin Tlrkiye’de acilan sivil toplum alanindaki
faaliyetlerinin 6rglUtlenme pratikleri acisindan yarattigi erozyon da yine bu tartismanin
diger yonleri olarak ele alinmalidir.

Neoliberalizmin ézgurlUkler alanini bir ittifak olarak goérlp kimlik siyasetine, bazi reformist
cikislara alan actigr dénemin kapitalizmin krizi ile sona erdigini sdyleyebiliriz. Bunun en
onemli yansimasi yeni toplumsal hareketlerin bir kirilma yasamasi ve 6nemli bir
bolumUNnUn kapitalizm disi siyasi arayislara girmesi olmustur. Tarkiye’de 6zellikle AKP’nin
liberal kesimleri yari yolda birakmasi ve 6zgurltkler alanini dogrudan hedef almasi ile yeni
toplumsal hareketlerin dizen disi bir arayisa yénelmesini sagladi. Diger taraftan Gezi
Direnisi ile Sosyalist Siyaset yeni toplumsal hareketlerle ve tabii ki LGBTi+ hareketi ile de
organik bir temas kurabildi ve bu 6zneler arasinda sosyalizmin bir dizen disi alternatif
olarak gindeme gelmesini sagladi.

Bugln neoliberal politikalara bir tepki, ama ayni zamanda otoriterlesen kapitalizmin siyasi
araci olarak ortaya cikan toplumsal cinsiyet karsiti hareketlerin ve onlarin temsilcisi sagd
politikacilarin saldirisi ile karsi karsiyayiz. AKP/Saray rejimi icin de bugin LGBTI+
dismanhgi, muhafazakar oylari konsolide etmek icin en 6dnemli enstriGmanlardan biri
olarak kullaniliyor. DUzen icin reformlarin, neoliberal ittifakin dagilmasiyla Avrupa ve



ABD’de dahi elde edilen haklarin nasil bir bir ortadan kalktigini gériyoruz. LGBTi+
hareketi ve yeni toplumsal hareketlerin kapitalizmm i¢ci ¢&zUm arayisinin sinirlarini
goérdukleri ve ciddi bir saldiriyla karsi karsiya olduklari bir evrede Sosyalist siyasetin
ozUrlUkler alanina dair ciddi bir politika yapma potansiyeli vardir. Sosyalist siyasetin isci
sinifi ittifakl olarak yeni toplumsal hareketleri dénUstirme potansiyeli LGBTi+lar icin de
esit ve 6zglr bir yasama dair umut olarak degerlendiriimelidir. Bu umut ugruna LGBTIi+
hareketinin temsiliyet, mlUcadele ve kurtulus icin her zamankinden daha cok sosyalist
siyasete ihtiyaci vardir.

Kiirt Meselesinde Giincel Durum ve Sosyalist Siyaset- ismet Akga

Bir etno-politik sorun olarak Kirt meselesi tarihte ve bugln Tlrkiye’nin siyasal alan ve
devlet vapisini belirleyen en énemli faktorlerden biri olmustur. Tarihi, merkezi kapitalist
ulus-devletin insasi ve Turk milliyetciliginin yUkselisine uzanan Kirt meselesi, bir yandan
Kart kimliginin inkari diger yandan da siyasal temsiliyet, katilim ve ydnetim eksenlerinde
sekillenmistir. Devletin inkarci, asimilasyonist ve baskici politikalari 1980’lerde Kurt
hareketinin silahli miUcadele yoluna gitmesi sonrasinda daha da siddetlenmis ve Kurt
meselesi 1990’larda tamamen glvenliklestirilmis ve askerilestirimistir.

2000’li yillarda AKP iktidari altinda, hem uluslararasi ve bélgesel dinamiklerin etkisiyle
hem ic siyasetteki catisma ve ittifak dinamikleri ile hem de toplumsal, siyasal ve kultlrel
ayaklariyla Kurt Hareketi’nin ulastigi glcln sonunda mulzakere ve ¢&zUm slrecleri
glndemde olmus ama meselenin siyasal ve demokratik bir c6zUmU mUmkUin olmamistir.

7 Haziran 2015 sonrasi ¢dzUm sUreci sona erdirilmis, Klirt meselesinden yeni bir
militarizasyon dénemi baslamis ve Kirt meselesi, AKP liderliginde yeni bir siyasal rejim ve
devlet insasini iceren bir fasistlesme slrecinin merkezinde yer almistir.

Ekim 2025 sonrasi Suriye merkezli bdlgesel dinamiklerin zorunlu kilmasi ile gindeme
getirilen ve i¢ siyasetin dizaynini da iceren yeni “mulzakere” sUreci, “neo-fasist” olarak
nitelenebilecek &zelliklere sahip mevcut siyasal iktidarin yUrttlyor olmasi, demokratik ve
bariscil bir ¢d6ziUmden ziyade otoriter bir rejim altinda ¢dzUm perspektifinin iktidar
tarafindan dayatilmasi, konuyu ve sosyalistlerin alacadr politik tutumu daha
karmasiklastirmaktadir.

Bir etno-politik sorun olarak Kirt meselesinin nasil ve ne yénde “codzilecedi” dSnimuizdeki
dénemin muicadeleleri acisindan tayin edici olacaktir. iktidar “sorunu” demokratik ve
toplumsal taleplerin dnUnU acmadan, hatta onlari 6teleyip bastirarak “cézmek” pesinde
olacaktir. Sosyalistlerin gbérevi ise Klrt meselesinde bariscil bir ¢6zUmUn ancak ve ancak
Ulkede genel bir demokratiklesme ile ele ele gittiginde mUmkUin olacagdini siyasal sdylem
ve pratik dlzeyinde ortaya koymaktir. Anadilin kullanimindan merkezi ve vyerel
yoénetimlerin ve siyasal katilimin gercek anlamda demokratiklestiriimesine, emek
siyasetinin ortaklastirici mUcadele zemininin Kirtlerin taninmasini da icermesinden dis
politikada da baris eksenli bir siyaset anlayisinin yerlesiklestirilmesine uzanan sosyalist bir
politik hat acil bir ihtiya¢c ve gorevdir.

Tiirkiye’de Kamusal E[\erji Politikalar1 Doniisiimiine Dair Adimlar: Siirdiiriilebilir ve
Bagimsiz Bir Gelecek I¢in Stratejik Enerji Politikalari- Batuhan Cagri Yapan ve Altug
Hasoézbek

Enerji, yalnizca ekonomik bir gereklilik olarak degdil, ayni zamanda klresel siyasetin
belirleyici unsurlarindan biridir. Savas gibi durumlarda enerji kaynaklarinin arzinda olan
degisiklikler yaninda; artan enerji ihtiyaci, yenilenebilir enerjiye gecis strecleri ve iklim
krizine bagli zorunlu déntsimler dinya eneriji piyasalarinda derin kirilmalara yol acmakta
ve Ulkeleri oldukca zor kararlar almaya zorlamaktadir. Enerji Uretimi ve depolama



sUreclerinde yasanan gelismeler metal ve nadir toprak elementlerine olan ihtiyaci da
arttirmakta, bu madenlerin stratejik &nemini ve islenmesi sirasinda olusan cevresel etkileri
arttirmaktadir.  Enerji alanindaki doénlsim, yalnizca cevresel degil, ayni zamanda
jeopolitik bir mlUcadele alanidir.

Bu kapsamda, Turkiye’nin enerji politikalari, klresel iklim krizinin etkilerini azaltma
cabalarina uyum saglarken ayni zamanda ulusal enerji bagimsizligini ve toplumsal refahi
glvence altina alacak sekilde yeniden insasi dncelikli konulardan biri olarak karsimiza
citkmaktadir. Mevcut piyasa temelli enerji Uretim ve dagitim sistemleri, halkin temel enerji
ihtiyacint ucuz ve erisilebilir yollardan karsilanmasini kolaylamazken, 06zel sektér
tekellerinin kar odakli politikalarina hizmet eden bir alis-veris hattina donlismektedir. Bu
baglamda, TuUrkiye isci Partisi'nin sosyalist enerji politikalari, kamusal planlama modeli
cercevesinde yenilenebilir enerji kaynaklarina dayali bir donlisimU hedeflemelidir.

Bu 6n calismada, Turkiye’'nin ginimutzdeki durumundan yola cikarak gelecekteki enerji
ihtiyaclarinin 6ngoérilmesini ve yukaridaki parametreleri g6z 6nline alarak, riizgar, glnes,
jeotermal, hidrojen ve gaz hidrat gibi Tlrkiye’'nin sahip oldugu enerji potansiyellerinin
kamusal yatirimlarla nasil gelistirilmesi gerektigini ele alinacaktir. Calisma bir yandan da
ulusal laboratuvarlar, bilim ve teknoloji odakli Ar-Ge faaliyetleri, Universitelerde enerji
muUhendisligi alanlarinin  genisletilmesi  gibi stratejik adimlarin  yol haritalarini
kapsamaktadir. Avrupa Birligi’nin Yesil Mutabakati hedeflerini alt sinir kabul eden ancak
Ozel sektdre bagimh olmayan, kamusal bir enerji politikasini dnceleyen, dénisimden
kaynaklanacak olasi is kayiplarina karsi adil gecis ¢dzUmleri sunan, sendikal katilimi
saglayan bir yapi olusturmak da dahil olmak Uzere, TlUrkiye’nin sanayi ve enerji
altyapisinda koékla bir déonlsimid hedefleyen somut adimlara da bu calismada
deginilmektedir.

Yapay Zeka i¢in Tek Etik Model: Sosyalizm- Meltem Kolgazi ve Ciineyt Goksu

Yapay Zeka (YZ) teknolojisi, cagimizin en dnemli teknolojik atilimlarindan biri olarak
yalnizca bir bilimsel yenilik degdil, ayni zamanda toplumsal ve politik bir mesele olarak ele
alinmalidir. Kapitalist sistemde YZ teknolojileri, cogunlukla ekonomik fayda saglamak
amaciyla, genellikle blyUk sirketlerin ve glc sahiplerinin ¢ikarlarina hizmet etmektedir.
Bugln, YZ genellikle kapitalist cikarlarla sekillenmekte, blyUk sirketler tarafindan veriler
Uzerinde tekel kurulmakta, ya da izinsiz kullanilmakta ve bu durum toplumsal esitsizligi
derinlestirmektedir. Ancak, sosyalist bir bakis acisi ile YZ'nin toplumsal fayda saglayacak
sekilde, seffaf ve adil bir bicimde gelistirilmesi, bu teknolojinin toplumsal esitlik saglama,
isci sinifinin haklarini koruma ve guc¢lendirme araci olarak nasil kullanilabilecegdi dnemli bir
tartisma alanidir.

YZ, sadece "insan benzeri” disinme, 6grenme ve karar verme becerisine sahip olma
iddialariyla tanimlanmakla kalmaz, ayni zamanda toplumsal yapiy! etkileyen gucla bir
aractir. Ancak gunimuzde, bu “insan benzeri”’lik, blyUk 6lctde toplumsal yapiy! yansitan
bir kavrami ifade etmektedir. YZ teknolojisinin gelisimiyle birlikte, sinif ayrimcihigi, irk¢ilik,
cinsiyet esitsizligi ve ekonomik esitsizlik gibi toplumsal sorunlar da ayni hizla devam
etmekte, toplumsal yapidaki bu 6zellikler YZ tarafindan da yansitilmaktadir. Bu nedenle,
YZ'nin gelistiriimesi ve kullanimi, kapitalist cikarlarla degil, toplumsal fayda ve adalet
ilkeleriyle sekillendirilmelidir.

Bircok YZ algoritmasi, verilerle egitilmektedir ve bu veriler toplumsal vyapilarin
onyargilarini tasiyabilir. Eger YZ algoritmalari ényargili verilere dayanarak editilirse, bu
algoritmalarin ciktilari da esitsizligi ve adaletsizligi pekistirebilir. Bu durumda, yapay
zekanin toplumsal etkileri, sadece teknik bir sorun olmaktan cikarak, ayni zamanda etik ve
politik bir mesele halini alir. Sosyalist bir yaklasim, bu tlr algoritmalarin seffaf ve adil bir
sekilde vyapilandirilmasini  ve denetlenmesini gerektirir.  Ayrica, algoritmalarin
gelistirilmesinde sadece blUyuUk sirketlerin degil, toplumu temsilen daha genis bir kitleyi



kapsayan bir kolektif yapi olmalidir.

Bir diger 6nemli etik mesele, YZ teknolojilerinin veri Uzerindeki tekelidir. Veri, YZ’nin
basarisi icin kritik bir unsurdur ve veriyi kontrol eden sirketler, bUyUk bir ekonomik ve
politik glic elde etmektedir. Sosyalist bir bakis acisi, kamusal verinin toplumun ortak mall
olmasi gerektigini savunur. Bu noktada, blUyUk sirketlerin kamusal veriyi tekellestirerek,
bireylerin mahremiyetini ihlal etmesi ve ¢ikarlarini toplumun énlnde tutmasi, kapitalizmin
yol actigi sorunlardandir. Toplumsal faydayi gdzeten bir yaklasim, kamusal verilerin seffaf
ve adil bir sekilde yonetilmesini ve toplumun yUksek yararini gbézetmesini saglar.

YZ’nin Uretim sUreclerinde de 6nemli etik sorunlar ortaya cikmaktadir. Kapitalist sistemde
YZ, is glclnl otomatiklestirerek isci sinifinin daha da sémurtlmesine yol acabilir. Bu
durum, 6zellikle beyaz yakali iscilerin islerini kaybetmesi ve sosyal esitsizligin artmasi riski
tasir. Ancak sosyalist bir perspektiften bakildiginda, YZ, isci sinifinin calisma kosullarini
ivilestirmek icin kullanilabilir. Calisma saatlerinin azaltilmasi, is kazalarinin énlenmesi ve
isci haklarinin korunmasi gibi konularda YZ’nin potansiyelinden yararlanmak, toplumsal
refahi artirmak icin dnemli firsatlar sunabilir.

YZ’nin toplumsal yararlari, sadece ekonomik degdil, ayni zamanda egitim, saglik ve sosyal
hizmetlerde de kendini gosterir. Bu alanlarda, YZ teknolojileri, daha erisilebilir ve adil
hizmetler sunmak icin kullanilabilir. Ancak bu dénisim slreci, yalnizca kapitalist sistemin
sinirlart icinde dedil, sosyalist bir dizenin insa edilmesiyle mimkin olacaktir. YZ’'nin
sosyalist bir perspektifle gelistiriimesi ve kullanilmasi, toplumsal esitlik sagdlama yolunda
onemli bir arac olabilir. Ayrica, YZ’'nin toplumsal yapiyr dénlstirme potansiyeli, isci
sinifinin karar slreclerinde daha fazla s6z sahibi olmasini sadlayacak bir arac olarak
kullanilabilir.

Sonug¢ olarak, yapay zekanin etik bir sekilde uygulanmasi ve toplumsal yapiya faydali
olmasi icin sosyalist bir yaklasim gereklidir. YZ’nin gelisimi, yalnizca teknolojik bir olgu
olmaktan cikarak, toplumsal yapiyl donUstlrebilecek bir potansiyele sahip olabilir. Bu
potansiyelin en iyi sekilde kullanilabilmesi icin, YZ’'nin seffaflik, adalet, esitlik ve toplumsal
fayda ilkeleri dogrultusunda yapilandirilmasi ve denetlenmesi gerektigi unutulmamalidir.
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