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Giris

Cocuklarin ezberleyen degdil dustnen, yarisan degdil gelisen, itaat eden dedil
sorgulayan, rekabet eden degil dayanisan bireyler olarak yetismesini bir hak
olarak degerlendirmek ne kadar anlamli. Neredeyse her ebeveynin kendi
cocugu icin istedigi basariyi, gtzellikleri, refahi her ¢cocuk icin hayal etmesi,

hedeflemesi, bu amacla micadele etmesi ne kadar degerli.

Tarkiye isci Partisi olarak egitimin piyasalastiriimasina, kamusal egitimin
sistematik bicimde zayiflatilmasina ve cocuklarin nitelikli egitime erisiminin
ailelerin maddi olanaklarina birakilmasina karsi cikiyoruz. Egitimin bir hak
olmaktan cikarilip bir hizmete, dgrencilerin ise musteriye ddénustiruldagu
anlayisi kabul etmiyoruz. CUnkU nitelikli egitim bir ayricalik degdil, devletin

her cocuk icin esit bicimde saglamakla yukimlU oldugu temel bir haktir.

Ucretsiz ve nitelikli egitime erisim yalnizca bireysel bir firsat meselesi degildir,
toplumsal bir adalet meselesidir. Bir cocugun hangi mahallede, hangi
ailede, hangi gelir dizeyinde dlnyaya geldigi; onun neyi é6grenip neyi hayal
edebilecedini belirlememelidir. Oysa bugln Turkiye’de egitime erisim giderek
daha fazla satin alma gucuyle iliskilenmektedir: dershane, 6zel okul, kurs,
dijital arac. Kamusal egitim sistemi bu esitsizligi telafi etmek yerine pekistiren
bir yapiya burindiginde, Ucretsiz egitim hakki yalnizca kagit Gzerinde var
olmaya devam eder. Her cocugun bu haktan gercek anlamda yararlanabilmesi
icin devletin yukimlultigu, kapiyl acmakla degdil; her cocugun o kapidan esit

kosullarda gecebilmesini saglamakla biter.

Turkiye isci Partisi olarak savundudumuz egitim anlayisi nettir: EJitim bir
piyasa alani degil, kamusal bir insan hakkidir. Egitim bir ayricalik olarak
goérulmemelidir. Dogdugumuz c¢evrede sahip oldugumuz esitsizliklerin
etkisinin azaltilmasi, dogum aninda sahip oldugumuz esitligi yeniden
Uretebilmemiz icin her cocugun kosulsuz esit, bilimsel, pedagojik egitime

Ucretsiz erisimi saglanmalidir.

Cocuk Haklari Komisyonu
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Gengl Baskanimiz Erkan Bas’in
Sozciu Tv “Oyle mi Sahiden?” Programindaki
Konusmasindan

2026’da olusan bltcenin %1,5’iyle Turkiye’deki butin cocuklarin karnini doyurmak
mMUmkin ama yapmiyorlar. Onun yerine c¢ocuklari MESEM’de nasil calistiririz,
patronlara nasil daha ucuz is glcU haline getiririz diye dlistinen bir zihniyet var.
Cocuklari tarikatlara nasil mahkum hale getiririz diye dlistnen bir zihniyet oldugu
icin, yani bir tercih sonucu béyle oluyor.

Bak cok basit bir sey sdyleyecegim; kdylin yemek meselesi... Turkiye’deki bUtin &zel
okullari, batlin dzel hastaneleri kamulastirirsin. insanlar hasta olsun da ben buradan
para kazanayim degil de ‘insanlar hasta olmasinlar’ mantigiyla, yani énleyici saglik
hizmeti anlayisiyla saglik sistemini yeniden dizayn edersin. Turkiye’de egitim ve
saglik alanindaki sorunlarin ¢ézimu bir-iki yilhk bir istir; bUtin sorunlari burada
cozebilirsin.

TUrkiye’nin en bUyUk sorunlarindan bir tanesi de issizlik. Gecen gln bir arastirma
okudum; duUnyada gelecek vyillardaki nuUfuslari tartisiyorlar, ileriye doénuk
projeksiyonlar gelistiriyorlar. Biz ise birakin uzun vadeyi, 2030 icin dahi plan
yapamiyoruz. Oysa cok basit:

1. 2030’da bizim kac 6Jgretmene ihtiyacimiz var?
2. Ka¢c mihendise, kac doktora, kac dis hekimine ihtiyacimiz var?

Hepsini planlarsin. Buna gdére Universitelerdeki kontenjanlari belirlersin. Bdylece
hem cocuklar iyi egitim alir, hem Tudrkiye toplumunun ihtiya¢c duydugu alanlara
yetismis insan glicl saglariz, hem de hi¢c kimse issiz kalmaz.

Mesele surada: Kapitalizm her seye para goézlyle baktigi icin ve piyasa anarsisiyle
yonetmeye odaklandigi icin bu planlari yapmiyor. Tam tersini yapiyor; “Ben nasil
daha fazla para kazanabilirim?” diye bakiyor.

NUfus, editim durumu, sosyal imkanlar ve cografi nitelik acisindan baktigimda;
TUrkiye, dinyada sosyalizme en uygun cografyalardan bir tanesidir ve bdyle bir
sistemde Turkiye toplumu cok hizli bicimde blyUk bir kalkinma yasar.

4 TIP COCUK HAKLARI KOMISYONU



Parti S6zciimiiz TiP Iistanbul Milletvekili
Sera Kadigil’in 19 Haziran’da So6zcu Tv “Neler
Yasatiyorlar Bize!” Programindaki Konusmasi:

“Ve sonra geldigimiz nokta bu. Cocugun nitelikli cinsel istismari Uzerinden
18-19 sene ceza almis bir s6ézde baba; cocugu gdzleri d5ninde kendi elleriyle
istismar edilsin diye vermis bulunan bir baba... Bunlari geciyorum, mahkeme
yargilayabilir, bir su¢c unsuru gérmeyebilir. Ancak mahkemenin yargiladigdi
ve 19 vyil gibi adir bir hapis cezasiyla cezalandirdigi bir sézde baba, buglin
neredeyse senliklerle tahliye edildi. Ve haberinizde verdigdiniz gibi, tesekkurler
esliginde yapiliyor bu.

Az Once ben &gretmenlerin yanindan ciktim mesela. Binlerce 6gretmen
mulakat magduruyken, on binlerce &6gretmen 6zel sektdérde ve kamuda
sOmurulirken ve bunlarin 6égrencileri okula a¢ giderken, onlara bir 63Un
yemek vermekten aciz bulunan bu devletin glicl neye yetiyor? Cocuklari
istismar edenleri, yatmalari gereken ceza bitmeden hapisten tahliye etmeye
yetiyor belli Ki.

TUrkiye aslinda su anda ‘bir yere gidiyor’ demek yanlis olur. Bir yere gitti
TUrkiye, halihazirda orada. Hani bdyle ‘sonumuz ne olacak?’ gibi konusmalar
yaplyoruz ya; yok, gelebilecegimiz en berbat noktaya zaten AKP rejimi, saray
rejimi yuzinden gelmis bulunuyoruz.

Su anda sistemi iki bacakli bir yapi Gzerinden yUrutUyorlar: Sadece patronlara
hizmet icin var olan bir saray rejimi var. Sadece zenginler ve onlarin gbézunde
fakirlerden ibaret bir yer var. Bunu kendi tabanlari gézinde mesrulastirmaya
calistiklar bir laiklik karsithgi Gzerinden yapiyorlar. Bakin, inanin bunu icten bir

TIP COCUK HAKLARI KOMISYONU 5



sekilde yaptiklarini bile disinmUyormusum artik. Bu seriatci kisvesi onlarin
Ustlerine giymeye calistiklari bir sUs, bir sis bulutundan ibaret. Paradan baska
hicbir seyi umursamayan ama arada Turkiye’nin laikligine de g&z dikerek glya
kendi tabanini konsolide etmeye calisan bir rejimle ydnetiliyoruz.

Milli Egitim Bakani Yusuf Tekin’in komisyonlardaki, genel kuruldakiaciklamalari
ve genel olarak Turkiye’deki editim politikalarinin hepsi hedefli. Ulkemizdeki
cocuklari ne birey, ne yurttas, ne de gelecegdi olan insanlar olarak gdruyorlar;
her sey ucuz is gliclnden ibaret.

Surekli ‘cocuk istiyoruz, cocuk yapin’ diyorlar ya; cocuk istemelerinin tek
bir sebebi var: Fabrikalarda, atdlyelerde, MESEM’lerde (Mesleki Egitim
Merkezleri) ucuz is glcuU olarak calistirabilecekleri, hatta buralarda hayatini
kaybedebilecek insanlar lazim onlara. Sistem bundan ibaret. Ataerkilligi ve
kapitalizmi olaganUstl mesrulastiran bir sistem icerisinde yasiyoruz. iste en
son goérdugumuaz olay: Bu insan 19 yil ceza almisti...”

“Ama burada, bu 6rnek 6zelinde sormak zorunda oldugumuz sorular var
ve bunu hep birlikte sormak zorunda oldugumuzu duUstnUyoruz. Bakin
aciklamalar yapildr: 18-19 yil hapis cezasi alan biri... 6 yasinda 6z evladini
istismar etsin diye bir miridine vermek, yillar boyunca o ¢cocuk resit oluncaya
kadar onu o zuliUmden ¢cikartmamak ve bu istismarin bir faili olmak...

Bu Ulkede 19 vil hapis cezasi almanin karsiligi 3 sene yatmak midir? Ustelik
aclk acik tesekkur ediyorlar. Bu firsati verdiginiz icin bir kez de sizin vesilenizle
sormak istiyorum; Adalet Bakanina soruyorum bunu:

. Bu tahliye icin kimlerle goristuler?
. Bu gdrismeler kimlerle yapildi?
. Neden tesekklr Ustlne tesekklr ediliyor? Tesekklr edilecek

burada ne yapildi?
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Faaliyetler ve Aciklamalar:

Komisyon Ac¢iklamalari:
GELECEGIMizi BU DUZENE TESLIM ETMEYECEGIZ

Bir Egitim yili daha sonuna geldik ve geride derinlesen esitsizlikler,
guvencesizlik, yoksulluk ve toplumun hafizasindan uzun yillar silinmeyecek
acl olaylar kaldi.

Bu yil cocuklar okullarda ac¢ kaldi, yetersiz beslendi ve temiz icilebilir sudan
dahi mahrum birakildi. Milli Egitim Bakanhgi bir 6gun yemek icin gerekli
bltceyi ayirmadi ve bu konuda hicbir aksiyon almadi. Bu yil cocuklar MESEM
adi altinda koéle gibi calistirilip is kazalarinda hayatlarini kaybettiler.

Bu vyil, cocuklarin okullarda guvende olmadigini gérdik. Okullarda yasanan
saldirilar, siddet olaylari ve can kayiplari, egitim kurumlarinin nasil ihmal
edildigini butun acikhgiyla ortaya koydu. Cocuklarin kendilerini en glivende
hissetmeleri gereken yerler olan okullar, ne yazik ki kayginin, korkunun
ve guvensizligin mekanlarina dénuUstirildd. Bu yillardir yGratilen egitim
politikalarinin ve hedef alinan cocuk politikalarinin; cocuklarin, 8gretmenlerin
ve velilerin ihtiyac ve yararina gdre dedil, iktidarin ve sermayenin c¢ikarlari
dogrultusunda sekillendirilmesinin sonucunda ortaya cikan tablodur.

Milli Egitim Bakani Yusuf Tekin’in ve Saray rejiminin egitim politikalari, egitimi
kamusal bir hak olmaktan cikarip piyasanin ve ideolojik midahalelerin alanina
déntsturmauastar. Kamusal okullarin kaynaklari sistematik olarak yetersiz
birakilirken, egitimin niteliksizlestirilmesi ve dinsellestiriimesiyle &ézel 6Jgretim
tesvik edilmistir. Egitim sermayesi bUyutilmus, cocuklarin nitelikli egitime
erisimi ise ailelerin ekonomik guclne terk edilmistir. Buglin milyonlarca veli,
cocuklarinin nitelikli egitim alabilmesi icin kredi cekmekte, borclanmakta,
hayat pahaliligi altinda ezilmektedir.

Diger taraftan 6zel okullarda 6gretmenler asgari Ucret dlzeyinde bile
olmayan maaslarla, glvencesiz, sendikasiz ve adir calisma kosullari altinda
adeta modern kélelik diizenine mahkim edilmektedir. Ozel okul patronlari
servetlerine servet katarken, o okullari ayakta tutan é6gretmenler yoksulluga
itilmektedir. YUzbinlerce atanamayan &3retmen, yillarini verdigi egitimden
sonraissizlige ve belirsizlige mahkdm edilmistir. MUlakat adi altinda sGrdUrilen
uygulamalar, liyakat ilkesini ortadan kaldirmis; genc &63retmenler arasinda
umutsuzlugu, adaletsizlik duygusunu ve geleceksizligi bUyutmustar.

MUlakat magduru ve 6zel okul 6gretmenlerin buglin yUrittigui direnis, yalnizca
Ucret ve calisma kosullarinailiskin bir hak arayisi degil, egitim alaninda yillardir
sUrdirllen ézellestirme politikalarina karsi yUkselen toplumsal bir itirazdir. Bir
zamanlar bUyuUk 6l¢ctde kamusal ve glvenceli bir meslek olan égretmenligin
glUvencesizlestirilmesi, egitim emekcilerinin sermaye karsisinda daha kirilgan
hale getirilmesinin sonucudur.
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Kamuda calisan é6gretmenler de farkli bir tablo yasamamaktadir. Enflasyon
karsisinda eriyen Ucretler, artan yasam maliyetleri ve derinlesen ekonomik
kriz, 8gretmenlerin mesleki ve insani yasam kosullarini her gecen gin daha
da agdirlastirmaktadir. Bir Ulkenin &gretmeni yoksullastiriliyorsa, o Ulkenin
gelecegdi de yoksullastiriiyor demektir. BuglUn ihtiyac duyulan sey, egitim
ve saglik gibi temel kamusal hizmetlerin piyasanin insafina birakilmasina
karsi guclU bir siyasal hat érmek; 6Jgretmenlerin direnisini kamusal, esit ve
parasiz egitim talebiyle birlestirerek daha genis bir toplumsal micadeleyi
bUyUtmektir.

Egitim emekcileri glivencesizlige, 6grenciler esitsizlige, veliler bor¢ batagina
sUrUklenirken; kazanan saray iktidari ve sermaye olmustur. Cocuklarin
beslenme sorunlari, derinlesen yoksulluk, okul terkleri, ¢cocuk isciligi ve
mesleki egitim adi altinda ucuz isglcl Gretme politikalari bu yil da blUyUlyerek
devam etmistir. Bilimsel ve laik egitim anlayisi geriletiimis, kamusal egitimin
ici bosaltiimistir.

OJretmenin glvencesi ile 8grencinin nitelikli egitim hakki ayni micadelenin
parcasidir.

Ozel okul d6dretmeninin insanca calisma talebi ile cocugunu borclanarak
okutmaya calisan velinin talebi aynidir.

Atanamayan 6gretmenin adalet arayisi ile kamusal, esit ve bilimsel, anadilde
egitim talebi birbirinden ayri degdildir.

Egitim emekcileri, 8grenciler ve veliler ayni taraftadir.

Karsimizda ise, egitimi hak degil, bir piyasa; 6gretmeni bir egitim emekcisi
dedil, ucuz isglcl; &grenciyi ise esit yurttas degil, itaatkar bireyler ve
sermayenin ucuz is gucu olarak gdren bir rejim bulunmaktadir.

Bu nedenle egitim-6gretim vyilini kapatirken bir kez daha soéylUyoruz:
Egitim haktir alacagiz!

Cocuklarimizin gelecegini bu dizene teslim etmeyecegiz!
Ogretmenin emeginin degersizlestiriimesine sessiz kalmayacadiz!

MUlakat magduru &gretmenlerin, &zel okul 6gretmenlerinin ve tim egitim
emekcilerinin yaninda olmaya devam edecegiz.

Nitelikli, bilimsel, laik, anadilde ve kamusal egitim hakkini daha gucli
savunacagiz!

CUnkU cocuklarimizin gelecegdi, patronlarin karindan; é6gretmenlerin emedi
ise sermayenin kar hirsindan daha degerlidir.

Biz kazanacagiz!

Egitim Hakki Dayanisma ve Miicadele Agi
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COCUKLAR BUYUYUNCE NE OLACAKLARINI HAYAL ETME HAKKINA SAHIP
Mi?

Cocuk isciligi, Ulkemizde derinlesen yoksullugun kac¢inilmaz bir sonucu olarak
yayginlasmaktadir. OECD (Ekonomik isbirligi ve Kalkinma Orgiit() verilerine
gobre Turkiye’de 6,5 milyon COCUK siddetli yoksulluk icinde yasamaktadir. Bu
veri, her bes cocuktan birinin yeterince beslenemedigini, her dért cocuktan
birinin okula a¢ gittigini ifade etmektedir. Yoksulluk derinlestik¢ce ailelerin
cocuklarini ¢calistirmaktan baska secenedi kalmamaktadir.

Resmi rakamlara gbdre Turkiye’de kayitli cocuk isci sayisi 1 milyon 372 bindir.
TUIK’in 2024 verilerine gdére 15-17 yas grubunun is gUctne katilim orani ise
%24,9’a yukselmis, yaklasik 970 bine ulasmistir. Ancak gercek durumun ¢cok
daha yuUksek oldugu ortadadir. Zira bu saylya Mesleki Egitim Merkezi’'nde
(MESEM) calistirilan 500 bin ¢ocuk, kayit disi istihdam edilen 15-17 yas grubu
ve 15 yas alti cocuklar dahil edilmemistir. TUm bu gruplar hesaba katildiginda
Turkiye’deki cocuk isci sayisinin 3 ila 4 milyon arasinda oldugu tahmin
edilmektedir.

Asil mesele bu rakamlarin ardindaki siyasi tercihtir. Cocuk isciligi, Ulkemizde
tesadufi bir toplumsal sorun degil, bilincli olarak UGretilmis bir politikanin
arinuduar. Aday ciraklikyasinin11-12’yecekilmesi,MESEM’lerinyayginlastirilmasi
ve cocuk calistiran isyerlerine finansman destedi saglanmasi, cocuk emegini
ucuz is guclU olarak sisteme dahil etme iradesinin somut gdstergeleridir.
iktidar, cocuklari egitim hakkindan yoksun birakirken ayni zamanda cocuklari
sermayenin kar edebilecegdi bir kalem olarak gérmektedir.

* Cocuk isciligini derinlestiren tum yasal dizenlemeler geri alinmalidir.
« MESEMuygulamasi¢cocukisciliginimesrulastiranyapisindanarindirilmalidir.

* Mevsimlik tarim iscisi ailelerinin cocuklari basta olmak tGzere tim cocuklara
nitelikli, kesintisiz egitime erisim glvence altina alinmalidir.

* Cocuk yoksullugunu besleyen Ucret baskisi ve glvencesiz calisma kosullari
ortadan kaldirilmali, aileler cocuklarini calismmaya mahkdm eden yoksulluga
terk edilmemelidir.

* Cocuk isciligine maruz kalan her cocuk i¢cin ¢cocugun UstUn yarari esas
alinmali, barinma, saglik ve egitime erisim bir hak olarak saglanmalidir.

Cocuk isciligiyle muUcadele yalnizca bir gune ait bir cagri degildir. Cocuklarin
bedensel ve ruhsal gelisimlerinin cok dtesinde islerde calistirilarak emeklerinin
sOmurulmesine karsi cikmak her gin strdirmek zorunda oldugumuz bir
hak savunuculugudur. Turkiye isci Partisi olarak bu miicadeleden geri adim
atmayacaktir.

Cocuklarin emegine degil, hayallerine ihtiyacimiz var.
TIP Cocuk Haklari Komisyonu, 72 Haziran 2026
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#gocukigciliginenayir #cocukisciliginenayir

-

@  GOCUKISCiLiG
NEDIR?

TEHLIKELI, EGITIMDEN ALIKOYAN, AGIR...
ILO'ya gore asagidakiler cocuk isciligi kapsamindadir:

¢ Cocuklar icin zihinsel, fiziksel, toplumsal ve ahlaki
acidan tehlikeli ve zararl isler.

« Cocuklari okula devam etmekten alikoyan isler.

« Cocuklari okulu erken birakmaya zorlayan isler

« Okulla birlikte yiriitmek zorunda kaldiklari agir ve uzun

isler.
BUNLARIN HEPSI BIR HAK IHLALIDIR.
BUNLARIN HEPSI ONLENEBILIR.

@  TURKIYEDE
COCUK ISEiLIG
TARLALARDA, ATOLYELERDE, SOKAKLARDA

TUIK'in Cocuk isgiicti Arastirmasina gore 15-17 yas
grubunda yaklasik 970 bin ¢cocuk ¢alistiriimaktadir.
Tarim sektorl en yuksek paya sahipken, blyuk bolimi
mevsimlik go¢le glvencesiz kosullarda istihdam
edilmektedir.

Bu yalnizca bir sayl meselesi degil.
Milyonlarca ¢cocudun okul yillari, oyun hakki ve saglik hakki
caliniyor.

Gocuk Haklan Komisyonu Emek Biiro Gocuk Hakian Komisyonu Emek Bro
#cocukisciliginenayir #gocukigciliginehayir

®  GOCUKISGLii
ANAYASAYA AYKIRI

Tlrkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin  50. maddesine gobre;
“Kimse, yasina, cinsiyetine ve giicline uymayan islerde
calistinlamaz. Kigukler ve kadinlar ile bedeni ve ruhi
yetersizligi olanlar calisma sartlari bakimindan 6zel olarak
korunurlar.”

BM Cocuk Haklari Sdzlesmesi, Madde 32'ye gére; "Cocuklarin
ekonomik sémirlye karsi ve tehlikeli olan ya da egitimine
zarar verecek veya sagligi icin zararll olacak islerde
calistinimaya karsi korunma hakki vardir.”

TURKIYE BM GOCUK HAKLARI SOZLESMESI'N
30 YIL ONCE iMZALADI.

Gocuk Hakian Komisyonu Emek Biro

10

CALISMAK GOCUKLAR iGiN
IARARLI MI?

Hollywood filmlerinde gérdidiimiz gibi cocuklar kapi dniinde
limonata satarak para kazansayd! bu sorunun cevabi “hayir”
olurdu.

Ancak pedagojik egitimi olan bir danisman gozetimi olmadan
yetigkinlerle ayni ortamda, fiziksel gelisimlerine uygun olmayan
agir islerde tehlikeli makineleri kullanmak, zehirli kimyasallan
solumak gibi ciddi saghk ve yasam riski altinda calismak
cocuklarin saglik, gelisim, egitim, oyun, dinlenme, kiiltiirel ve
sportif etkinliklere katilma gibi temel haklarinin ihlal etmektedir.

TARIM, OTOMOBIL, SANAYI GiBi AGIR iSLER
COCUKLARIN FiZIKSEL, DUYGUSAL, SOSYAL GELISIMINE
ZARAR VERMEKTEDIR.

gocuk Haklarn Komisyonu Emek Biiro
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Bir egitim ogretim
yili nasil bitti

* Devlet, yillik bUtcesinin %1.5'ini kullanarak tim ¢ocuklara saghkli
0glen yemedi ile temiz icme suyu vermeyi tercih etmedi?

* Okullarda temizlik hizmeti saglanmadi, lavabolara sabun konmadi.

» MESEM’li 6grenciler is kazalari yasadi. Kimi saglhigini kaybetti, kimileri
ise ne acl ki yasamini yitirdi.

« Odrenciler silahla okul basti, arkadaslarini, 8§retmenlerini yaraladi,
oéldarda.

* Anayasal haklarini arayan égretmenler polisin agir siddetine maruz
birakildi.

« Ogrenciler sinifta ders dinlemek yerine, okulun éniinde biber gazi
yiyen dgretmenlerini izledi.

Aclikla, glivencesizlikle ve baskiyla biiyliven ¢cocuklarda zorbalik
rastlanti degildir.

iktidar guictiyle polisin, cemaatlerin destegdiyle Milli Egitim
Bakanhgin’nin 6gretmenlere uyguladidi siddet devam ederken
okullarda ¢cocuklarin birbirine zorbalik yapmasi nasil engellenecek?

Cocuklarin zorbalikla yalniz kalmamasi icin yaninizdayiz.

Bu sorunlarla mlcadeleye devam edecegdiz.
v . - i £
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Komisyon Faaliyetleri:

TIP Atasehir ilce dérgitl karne gininde 1 Mayis Deniz Gezmis Parkr’nda
yaklasik 200 cocukla bir bulusma gerceklestirdi. Karne sevincini cocuklarla
dayanisarak, muzikli oyunlar ve kahkahalarla birlikte bUyUtmeyi hedeflediler.

Cocuklarin gelecegdinin yoksulluga, esitsizlige ve karanliga teslim edilmedigi,
bilimin, sanatin ve 6zgurliGgin egemen oldugu bir Ulke icin mucadeleyi
sUrdUren Uyelerimiz her cocugun nitelikli egitime, glvenli oyun alanlarina
ve insanca bir yasama erisebildigi bir gelecek icin hem cocuklarla hem de
ebeveynlerle bir araya gelmenin cok degerli oldugunu belirtti.

“-Cocuklarin yluzundeki gulimseme, esit ve aydinlik yarinlarin en gucli
umududur. Dayanismayla, birlikte kazanacagiz.”
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MAYIS-HAZIRAN AYLARINDA YAZILI MEDYADA
YER ALAN COCUK HABERLERI

Mayis basinda 15 yas alti ¢cocuklarin sosyal medya kullanimina yénelik
dUzenlemeler Resmi Gazete’de yayimlanarak yururlige girdi. Yine mayis
basinda, iskenderun’da 15 yasindaki MESEM &grencisi, elektrik akimina
kapilarak hayatini kaybetti. Mahir Bugra, Yiyecek icecek Hizmetleri bdliminde
okuyordu ama ona tatil ginu elektrik kacagi tamir edilirken yardim etme
gobrevi verilmisti. Sadece mayis ayinda, Mahir Bugra gibi 7 cocuk isci hayatini
kaybetti. Ote yandan, 12. Yargl Paketi ile 15-18 yas araligindaki cocuklarca
islenen kimi suclarda cezalarin agirlastiriimasi ve cocuklarin yetiskinlerle ayni
oranda ceza almasi tartisiliyor. GUnU degistirilen LGS sinavi 14 Haziran’da
gerceklesti. Ayrica, gectigimiz iki ayda, Sevgi Evlerinde cocuklara uygulanan
sistematik siddet eylemleri ve Bartin’da 13 yasinda bir ¢cocugun 26 Kisi
tarafindan sistematik istismari haberleri giindeme geldi.

Sistematik. Gectigimiz iki ayda tanik olduklarimizi en iyi tanimlayan kelime.
Cocuk dusmanligi, bugln, sistematik hale gelmistir. Devletin kurumlarinda,
devletindlUzenlemelerinde vetoplumsal organizasyonun diger kademelerinde
cocuk dusmanligi gdérinir ve sireden hale gelmistir. iktidar ve organlari,
yasaklarla “cocuklar icin glUvenli dijital alanlar” olusturma masali anlatiyor,
“kamu vicdani, vatandasin ihtiyaci” diyerek devletin asli gérevi olan cocugun
esenligini saglamayi kendi cikarlari ile takas ediyor, yoksullastirdigr cocuklari
MESEM’lere ve cemaatlere mahkum ediyor. Orgltlii cocuk dismanhdi
karsisinda, kalici ve 6rgutli bir mucadele hattinin bUyUttlmesi acildir.
Cocuklari s6z sahibi 6zneler olarak iceren alternatiflerin hayatin her alaninda
olusturulmasi ve yayginlastirilmasi sorumlulugumuzdur.

Cocuk Haklari Komisyonu
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Hatay Iskenderun’da 1 Mayis isci Bayrami’nda calistirilan Mesleki Egitim
Merkezi (MESEM) 6grencisi 15 yasindaki Mahir Bugra Karagdn, staj yaptigi
pastanede elektrik akimina kapilarak yasamini yitirdi.

https:/www.isigmeclisi.org/21642-goz-gore-gore-mesem-cinayeti-hayatini-
kaybeden-15-yasindaki-cocugu-dah

Cocuk Isciligine ve is Cinayetlerine Karsi Miicadeleye... Mayis ayinda
212, yilin ilk bes ayinda en az 835 is¢ci hayatini kaybetti.

https:/www.isigmeclisi.org/21671-cocuk-isciligine-ve-is-cinayetlerine-karsi-
mucadeleye-mayis-ayind

[SIG Meclisi Mayis raporu yayinlandi. Mayis ayinda, 1’i MESEM’de olmak
lUzere 7 cocuk isci hayatini kaybetti. Son 13 yilda ise en az 862 cocuk hayatini
kaybetti.

ﬂ COCUK iS CINAYETLERI 2013-2026
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“Bebegini borcu nedeniyle alamayan anne, MESEM’e (licretler dlsiik
diye gitmeyen cocuk...”

Sol Haber: Ali Ufuk Arikan https://haber.sol.org.tr/haber/bebegini-borcu-
nedeniyle-alamayan-anne-meseme-ucretler-dusuk-diye-gitmeyen-
cocuk-410009

Erisim tarihi: 14 Haziran 2026

“Okul cagindaki cocuklar icin, ergenlik dénemindeki cocuklar icin ciddi
bir akran zorbaligi var. Okula devam etmeyenlerin ylizde 50’sinin nedeni
akran zorbaligl olabilir gercekten. Bir diger nedeni tabii ki maddi zorluklar.
Cocuklar okulu birakip calismak durumunda kaliyorlar. Bu bir yerden sonra
hem okuldaki zorbaliga maruz kalmayacagi hem de para kazanacadi bir ikili
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faydaya dénlstyor. Her seyi 6drenmis durumdalar. Ornedin, gdcmenlerde
cocuk isciligi tespit etmeniz cok zordur. Cunkl geldiklerinde calistiklarini
sdylememeleri gerektigi ilk 6grendikleri sey oluyor. Bunlar daha ¢ok saha
calismasindan karsimiza c¢ikar ¢cocuklar.”

“MESEM diye bir sey basladi sonuc olarak, cocuk isciligi mesrulastiran bir yani
var. Ama bizim calistigimiz alanda su bir gercek, cocuk gidiyor ve calisiyor.
Bize de kurum olarak ‘cocuklari MESEM’e y&énlendirin’ dediler. Birka¢c ¢cocuk
icin denedik bunu. Okula gitmiyor, okul devamsizligi var, calismak istiyor.
Yani uygun goérintyor bu egitimin de devam edecegi bir yani oldugu iddiasi
nedeniyle. Ancak sdyle sonuclarla karsilasiyoruz: MESEM daha az para
veriyor. “Ben disarda calistigimda daha c¢cok para aliyorum” diyor ve dogal
olarak MESEM’de calismak istemiyor.

Kiz cocuklari ortaokul mezunu bile olamadi: Esitsiz egitim!

Birglin: Deniz GUngodr https://www.birgun.net/haber/kiz-cocuklari-ortaokul-
mezunu-bile-olamadi-esitsiz-egitim-716112

Erisim tarihi: 12 Haziran 2026

Egitim izleme istatistikleri cinsiyete bagli ortalama egditim sUresinde illere
gdre yansiyan esitsizligi ortaya koyuyor. TUIK tarafindan Haziran ayinda
aciklanan Ulusal Egitim istatistikleri 2025 verilerine goére, “Ulkedeki tam 30
ilde kiz cocuklari ortaokul mezunu olamazken bu illerdeki ortalama egitim
sUresi 7,5 yil oldu.”

ERG’nin 2025 yilinda yayimladidi Egitim izleme Raporu da asadidaki tablo ile
yillar icinde ortadgretim okullasma oranlarinin bazi illerde kiz cocuklari i¢in
geriledigini gosteriyor.

Detaylar icin bkz. Kesbic, K., Terzi, G. N., Korlu, O., Gencer, E. G. ve Arik, B. M.
(2025). Egitim izleme raporu 2025. Egitim Reformu Girisimi.

https:/www.egitimreformugirisimi.org/yayinlar/egitim-izleme-raporu-2025
TUGVA’dan dini yaz okulu: Asil amac cemaatci érgiitlenmeye hizmet

Cumbhuriyet: https:/www.cumhuriyet.com.tr/turkiye/tugva-dan-dini-yaz-
okulu-asil-amac-cemaatci-orgutlenmeye-hizmet-2511395

Erisim tarihi: 13 Haziran 2026

“Renklensin Yaz Okulumuz” sloganiyla TUGVA 81 ilde yaz okulu basvurulari
actigini duyurdu. Kur’an, Adabi1 Muaseret gibi derslerin oldugu yaz okuluna
2. Siniftan 8. Sinifa 6grenciler aliniyor.
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I Milli Egitim logolu afisler tepki cekti: [zmir’de égrenciler milli mac
icin sabah namazina cagrildi.

Evrensel: https:/www.evrensel.net/haber/5988036/il-milli-egitim-logolu-
afisler-tepki-cekti-izmirde-ogrenciler-milli-mac-icin-sabah-namazina-
cagrildi?utm_source=feedly feed&utm_medium=rss&utm_campaign=rss__
syndication

Erisim tarihi: 13 Haziran 2026

Sabahnamazi, corbaikramive millimac¢heyecani. Veligruplarindapaylasilanve
MEB ismini tasiyan bilgilendirmenin kim tarafindan yapildigi, organizasyonun
hangi araclar ve kaynaklarla dizenlendigi bilinmiyor. izmir’de éJretmenler ve
veliler, MEB eliyle bu sekilde ydnlendirmenin yapilmasi konusunda tepkili.

SIDDET VE iSTISMAR

Bartin’da 13 yasindaki kiz cocugunun 26 kisi tarafindan cinsel
istismarinda iddianame:

T24: Can Oztlurk  https://t24.com.tr/gundem/bartinda-13-yasindaki-kiz-
cocugunun-36-kisi-tarafindan-cinsel-istismarinda-iddianame-savciliktan-
gruplar-tarafindan-zincirleme-sekilde-istismar-ve-yasini-bilemelerine-
ragmen-istismara-devam-edildi-tespiti,13242767_t=1781395922916

Savciliktan “Gruplar tarafindan zincirleme sekilde istismar” ve “yasini
bilemelerine ragmen istismara devam edildi” tespiti! “Bartin’da 13 yasindaki
bir kiz cocugunun sistematik bir sekilde istismar edilmesi olayinda, 26 Kisi
hakkinda iddianame hazirlandi. Toplanan deliller kapsaminda magdurun “2-3
kisiden olusan gruplar tarafindan zincirleme sekilde istismar edildigini” ve bazi
sUpheli failler tarafindan “baska kisilerle cinsel iliskiye girmeye zorlandigini”
tespit eden savcilik magdurun yasinin 18 yasindan kicUk oldugunun acik bir
sekilde anlasilir oldugunu belirtti. SGpheli failler de iddialar hakkinda “Yasini
daha bUyuk biliyordum, aramizda cinsel bir iliski olmadi” dedi. Savcilik, stipheli
faillerin ifadelerinin suc¢tan kurtulmaya yénelik oldugunu belirtti.

ABD ihbariyla Tiirkiye’de cocuk istismari agi ortaya cikarildi: 58 ilde
219 sdpheli

Cumhuriyet: https://www.cumhuriyet.com.tr/turkiye/abd-ihbariyla-turkiye-
de-cocuk-istismari-agi-ortaya-cikarildi-58-ilde-219-supheli-2511913

“ABD merkezli bir ihbar Gzerine baslatilan sorusturmada, Turkiye’de faaliyet
gdsteren genis capli bir cocuk istismari agi ortaya cikarildi. Uzun yillar servis
sofdrligu yaptigr belirlenen bir stphelinin telefonunda yuUzlerce istismar
gdrintlsu bulunurken, 58 il ve Almanya’da toplam 219 kisinin bu gdruntuleri
satin aldigi tespit edildi.”
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Ayvacik Sevgi Evlerinde Cocuklara Eziyet [ddiasi

canakkalekalem.com: https://www.canakkalekalem.com/ayvacik-sevgi-
evlerinde-cocuklara-eziyet-iddiasi/164699

iddialara gére Sevgi Evlerinde 2010-2023 yillari arasinda 30 cocuda sistematik
sekilde kdétld muamelede bulunulmasina yonelik davanin ilk durusmasi 15
Mayis’ta gerceklesti. ikinci durusmanin 14 Temmuz’da gerceklesecedi biliniyor.
SUreci il 6rgutimuiz ve komisyonumuz ile takip etmekteyiz.

ADALET SISTEMI

Fatih Cocuk Biro’da hak ihlali basvurusu: Kamera kaldirildi, kosullar
iyilestirildi
Bianet: https://bianet.org/haber/fatih-cocuk-buroda-hak-ihlali-basvurusu-
kamera-kaldirildi-kosullar-iyilestirildi-320174

Erisim tarihi: 12 Haziran 2026

istanbul Barosu Cocuk Haklari Merkezinin Kamu Denetcileri Kurumuna yaptigi
basvuru sonucunda Fatih ilce Emniyet MUdurltigt Cocuk Biro Amirligi'rndeki
fiziksel kosullarda iyilestirmeler ve hak temelli mUdahaleler saglandi. Bu
haberle birlikte, cocuk haklarialanindaihlallerin tespiti ve gérindr kilinmasinin
ihlallerin engellenmesi ve cocuk dostu yaklasimlarin yayginlastiriimasi
mucadelesinde 6nemli oldugunu bir kez daha vurgulamak istiyoruz.

12 HAZIRAN COCUK iSCILIGIYLE MUCADELE GUNU

is(anb ul Barosu Cocuk Haklari Merkeziile Odrenci Sendikasi “Sistematik
Cocuk Isciligi ve MESEM’le Miicadele” paneli diizenledi.

Bianet: https://bianet.org/haber/mesemli-ogrenci-is-ogrenmek-icin-
gittigimiz-yerde-kolelestiriliyoruz-320478

Nalin Oztekin’in haberine gére panelde &ne cikanlar:

. Cocuk isciligi bir cocuk haklari sorunudur.
. Haftada 6-7 gun calisan cocuklar var.
. Denetimler &nceden haber verilerek yapiliyor.

. Cocuklar is kazasi nedir, haklari nelerdir bilmiyor.
. Mesleki egitim veren kisilerin pedagojik yeterlilige sahip olmasi gerekir.

. Cocuk isciligine karsi kalici, 6rgutld ve denetlenebilir bir micadele hatti
kurulmasi gerekli.
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Fisek Vakfi, ciraklar icin dayanisma ag! kurdugunu duyurdu.

Detaylar: https://www.evrensel.net/haber/5988009/fisek-vakfi-ciraklar-icin-
dayanisma-agi-kurdu

Sermayenin Gbélgesinde Can Pazari: Habersiz Calinan Cocukluk

Ayrim: Semih Sirri  Kuzu https://www.ayrim.org/guncel/sermayenin-
golgesinde-can-pazari-habersiz-calinan-cocukluk/

Cocuk isciligiyle miicadele nasil mimkidin?

Bianet: Nalin Oztekin https://bianet.org/haber/cocuk-isciligiyle-mucadele-
nasil-mumkun-320461
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COCUKLARA SORDUK

1) Adiniz Soyadiniz / Yasiniz / Yasadiginiz Sehir?
Ada /15 / istanbul
Buki / 12
Can Toprak KURTARAN / 14 / Gaziosmanpasa, istanbul

2) Bugiine kadar genel bir sinava girdin mi? (Ozel okul sinavlari, Lise
Gegis sinavi, vb) Evet ise hangileri?

Ada: Bu sene LGS ye giricem.
Buki: Yok.

Can Toprak Kurtaran: Evet, Bilfen Giris Sinavi.

3) Okuldaki ders isleyislerinden memnun musun? Genellikle
o6grencilerin sinava hazirlanmasina yonelik testler yapilmasini nasil
degerlendiriyorsun?

Ada: Ders isleyisinden memnun degilim bizim yaslarimiza gbre bence bu
dersler ve sorular cok agir.

Buki: Memnunum

Can Toprak Kurtaran: Evet
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4) istedigin bir okula gidebilmek i¢in nasil bir degerlendirmeden /
sinavdan ge¢mek isterdin?

Ada: Ortaokul puaniyla girmek isterdim.
Buki: Acik uclu.

Can Toprak Kurtaran: Test.

5)Girdigin/girecegingenelsinavlaringelecekte hayatinietkileyecegini
diistiniiyor musun? Neden?

Ada: Evet, cUnkU egitim sistemimiz buna gore sekillendi veya sekillendirildi.
Buki: Evet cunku lise sinavi.

Can Toprak Kurtaran: Evet, clUnkU egitim sistemimiz buna gére sekillendi
veya sekillendirildi.

VELILERE SORDUK

“*Cocugunuzun Sinava Giris Siirecini Anlatir misiniz?

Sinem Varh Aslantatar: Bu sene LGS sinavina girecek 14 yasinda bir kizim
var. Sistemi ne kadar uygun gérmesem de mecburen ayak uydurmak zorunda
kaliyorum. Cocuklarin butun bir lise geleceklerini bir gline, bir sinava ve tek
hakla girecek olmalarindan hosnut degilim. Egitimin bile parayla oldugu bir
Ulkede cocuklarimizi dershaneye gdndermekte ve onlara destek olmakta
zorlaniyoruz. Bu sUrecte velilere ve 6grencilere maddi ve manevi bir destek
de saglanmiyor. Tekrar sinava gelecek olursak &grencilerin de velilerin de
ortak esit sartlara sahip olmamasi bu sinavin daha da gereksiz oldugunu
gdsteriyor. Her sene degdisen egitim sistemiyle dersler daha da zorlasiyor
ve cocuklarimizin gelecek kaygisi artiyor. Bunun sonucunda cocuklarimiz
egitimden uzaklasiyorlar. Bununla beraber tek hak verilen bu sinavi cocugum
kazanamazsa ya ortadgretim basari puani ile devletin mecbur biraktigi
okullara gitmek zorunda ya da meslek lisesi “tercih edip” MESEM adi altinda
cocuk isciligini ginden gine sdbmurlye ceviren is yerlerinde cocuk isci olmak
zorunda...

Son olarak cocuklarimizin buhranli ergenlik déneminde bu sinavla bas etmeye
calisirken biz veliler olarak da kendimizi kapana sikismis hissediyoruz. Sosyal
olarak hayattan uzaklasip tamamen hayatimizi sinav sistemi ve ders calisma
programina gore ayarliyoruz. Bu da hem ebeveynleri, hem de cocuklari
ddnlst olmayan tercihlere itiyor. Okulu sadece ¢cok para kazanilacak meslekler
secmek icin okumalari gerektigine inaniyorlar.
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EéiTi_M HAKKI: COCUKLARI SISTEME UYDURMAK
DEGIL, EGITIM SISTEMINi COCUKLARA GORE
KURMAK

Seda Yegane

Egitim hakki yalnizca bir cocugun okula kayit yaptirabilmesi anlamina gelmez.
Egitim hakki; nitelikli, erisilebilir, bilimsel, laik ve cocugun Ustin yararini
Onceleyen bir egitime esit bicimde ulasabilme hakkidir.

Ancak bugln Turkiye’de egitim hakkini konusurken yalnizca okul sayilarini,
sinav basarilarini ya da muifredati tartismak yeterli degildir. Cocuklarin
mutlulugunu, merakini, 6zguUvenini ve cocukluklarinida konusmak zorunday z.

Onemli bir ayrim da yapmak gerekiyor. Bu vazi, &zel okul modellerini
ylUceltmek ya da egitimin 6zellestiriimesini savunmak amaci tasimiyor. Aksine,
cocuklarin nitelikli egitime ancak belirli ekonomik, hukuki veya sosyal kosullari
saglayabildiklerinde erisebilmelerinin yarattigi esitsizlige dikkat cekiyor.

Istanbul’da 1962 yilindan bu yana faaliyet gdsteren Pierre Loti Fransiz Lisesi
Uzerinden yaptigimiz bu gérisme, egitim hakki, kamusal egitim ve cocuklarin
Ustin yarari Uzerine énemli bir tartismanin kapisint araliyor. Turkiye’de
dogrudan Fransiz mufredatiyla egitim veren bu kurum, yalnizca alternatif bir
egitim modeli sunmuyor; ayni zamanda egitim politikalarina ¢cocuk haklari
perspektifinden yeniden bakmamizi da saglyor.

Bu yazi kapsaminda goristigumuaz bir veli, cocuklarini Pierre Loti’de okutma
nedenini su sdzlerle acikliyor:

“Ben Fransa'da egitim aldim ve cocuklarimin da benim aldigim egitime benzer
bir sistemde yetismesini istedim.”

Bu tercih ilk bakista bireysel bir aile karari gibi gbrinse de aslinda Turkiye’deki
egitim sistemine dair daha genis bir tartismanin kapisini aralyor.
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R&portaj boyunca dikkat ceken en dnemli noktalardan biri, egitim yUkinUn
giderek cocuklardan cok ailelerin omuzlarina birakilmasi. Ozellikle ilkokul
cagindaki cocuklara verilen yogun &devler, proje calismalari ve sUrekli
degerlendirilme hali, egditimi cocuklarin gelisim alani olmaktan c¢ikarip
performans odakli bir yarisa donusttrtyor.

Birinci sinif cagindaki cocuklara tek baslarina tamamlayamayacaklari proje
ddevleri veriliyor. Bu durumda egitim strecine velilerin strekli midahil olmasi
bekleniyor.

Ancak burada gdzden kacirilan dnemli bir gercek var: Her ailenin ekonomik
kosullari, calisma saatleri, egitim dUzeyi ve cocuklarina ayirabilecedi zaman
ayni dedil.

Dolayisiyla veli destedi Uzerine kurulan her sistem, egitimdeki esitsizlikleri
yeniden Uretme riski tasiyor.

R&éportajda aktarilan Fransiz egitim deneyiminde ise cocuklarin yas gelisimine
uygun ilerlenmesi, daha az &dev verilmesi, merak duygusunun ve elestirel
disinmenin desteklenmesi 6ne cikiyor.

Ancak bu karsilastirmanin amaci bir Ulkenin egitim sistemini digerine
Ustin ilan etmek degdildir. Asil mesele, Turkiye’deki egitim sisteminin neden
cocuklarin ihtiyaclarindan cok sistemin ihtiyaclarina goére sekillendigini
sorgulayabilmektir.

CUnkU egitim politikalarinin temel sorusu “Cocuk nasil sisteme uyum saglar?”
degdil, “Sistem cocuklarin gelisimini nasil destekler?” olmalidir.

Bugln bircok ailenin &zel okullari tercih etmesi cogu zaman bireysel bir
tercihten cok, kamusal egitim sistemindekiyapisal sorunlarin ve yetersizliklerin
sonucudur. Hicbir aile cocudu icin alternatif arayisina girmek zorunda
birakilmamalidir. Herkes icin esit, Ucretsiz, bilimsel, laik ve nitelikli bir kamusal
egitim sistemi insa etmek devletin asli sorumlulugudur.

Cocuklarin iyi bir egitim alabilmesi; ailelerinin gelir durumuna, vatandaslik
statlUslne, yabanci dil bilgisine veya belirli kurumlara erisebilme imkanina
bagli olmamalidir.

Asil sormamiz gereken soru sudur: Turkiye’deki egitim sistemi neden ¢cocugu
merkeze almiyor?

CUnkU mesele Ulkelerin birbiriyle kiyaslanmasi degil, egitim politikalarinin
cocuklarin gercek ihtiyaclarina ne kadar cevap verebildigidir.

Cocuklarin cocukluklarint yasayabilmeleri de bir haktir. Egitim, cocuklugu
ortadan kaldiran degil; cocuklugu koruyan ve gui¢clendiren bir ara¢c olmalidir.

Bir cocuk okuldan eve ikinci bir mesaiye baslamis gibi dénmek zorunda
degildir. Bir cocuk, ebeveynlerinin egitim destedine ne kadar erisebildigine
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gdre basarili ya da basarisiz ilan edilmemelidir. Bir cocuk yalnizca sinav
sonuclarindan ibaret degildir.

Réportajin bir diger &nemli boyutu ise idari kararlarin cocuklarin hayatlarina
dogrudan etkisini goérinir kilmasidir. Gorustigumduaz aile, Milli Egitim
Bakanligrnin yabanci Ulke okullarina iliskin dizenlemeleri sonrasinda iki
cocugunun bir sure farkli okullarda egitim gdérmek zorunda kaldigini ifade
etti. Milli Egitim Bakanligrnin yabanci Ulke okullarina iliskin aldigr kararlar
sonrasinda Pierre Loti ve Charles de Gaulle gibi okullara yeni Turk &drenci
kayitlari sinirlandirildi. MEB, bu kararin gerekcesini s6z konusu okullarin yasal
statUlerinin netlestirilmesi ve Turkiye’deki egitim mevzuatiyla uyumlu hale
getirilmesi olarak acikladi. Bu slrecte ana sinifi ve ilkokul birinci siniflara yeni
Turk 6grenci kaydi ile ara siniflara yeni nakiller durduruldu. (1&2)

Nitekim goéristigimuz aile de cocuklarinin yeniden Pierre Loti’ye devam
edebilmesi icin uzun ve yorucu bir bUrokratik stGrec yasadiklarini, hatta Mavi
Kart (Avrupa Birligi Gyesi olmayan Ulkelerin yUksek vasifli vatandaslarina
Fransa’da yasal olarak calisma ve yasama imkani sunan &zel bir oturma ve
calisma iznidir) uygulamasina gecmek zorunda kaldiklarini ifade ediyor.

Ancak mevzuat tartismalarinin merkezinde ¢cocuklar yer almamalidir. CUnku
alinan her karar, dogrudan bir cocugun egitim hayatini, arkadas ¢cevresini, dil
gelisimini ve aidiyet duygusunu etkilemektedir. Burada tartisiimasi gereken
sey mevzuatin teknik ayrintilarindan &nce cocuklarin hayatinda yarattigi
etkidir.

Cocuk haklari perspektifi bize cok net bir ilke sunuyor:
Hicbir egitim politikasi, cocugun ustin yararinin 6niine gecemez.

Cocuk Haklarina Dair Soézlesme’nin temel ilkelerinden biri, cocugun UGstlin
yararidir. Devletlerin egitim politikalarini olustururken 6nceligi cocuklarin
fiziksel, sosyal, psikolojik ve akademik gelisimine vermesi gerekir.

Cocuklar egitim sistemine uyum saglamak zorunda degdildir; egitim sistemi
cocuklarin ihtiyaclarina gdre yeniden insa edilmek zorundadir.

1. Bu okullari secme sebebiniz nedir? Okullarin lcreti nedir? Zam yapiliyor
mu ya da hangi oranlarda oluyor?

Bizim bu okullari tercih etme sebebimiz, Fransa mufredatini uygulayan tek
okul sistemi olmalari. Turkiye’deki diger 6zel Fransiz okullart MEB’e bagli ve
Fransizca egitim verseler de mufredat olarak Turk egitim sistemine tabiiler.
Ben Fransa’da egitim aldim ve ¢cocuklarimin da benim aldigim egitime benzer
bir sistemde yetismesini istedim.

Ogretmenlerin ve idari kadronun tamami Fransizca konusuyor ve egditim
tamamen Fransiz mUfredatina gére veriliyor. Okul MEB’e bagli degil, dogrudan
Fransiz egitim sistemine bagli olarak calisiyor.
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Ucretler her yil yeniden belirleniyor. Genelde cok degisken degdil. Ama bu
sene yanlis hatirlamiyorsam yaklasik %20 civarinda bir artis oldu. GUlncel
Ucretleri size ayrica iletebilirim.

2. Fransa’nin size sagladigi olanaklar neler ve sartlari neler?

Fransiz Konsoloslugu’nun yurt disinda yasayan Fransiz vatandaslariicin burs
imkanlari bulunuyor. Bu burslar ailenin gelir durumuna gdre degerlendiriliyor
ve okul Ucretlerinin belirli bir kismini karsilayabiliyor.

Pierre Loti'ye kayit yaptirabilmek icin temel sartlardan biri Fransiz
vatandasligina sahip olmak. Bunun yaninda bazi Avrupa Birligi Ulkelerinin
vatandaslarida kabul edilebiliyor. Ancak sadece Tlrk vatandasiolan 6grenciler
icin kayit imkani bulunmuyor.

3. Neden ayri okullara gidiyorlar?

Maalesef gecen yil alinan bir karar nedeniyle. MEB’in dlizenlemesi sonrasinda
cifte vatandas olan cocuklarin Pierre Loti’ye kayitlari konusunda kisitlamalar
getirildi. Bu nedenle kic¢uk kizimizi bu yil Atasehir'de MEB’e bagli bir okula
kaydettirmek zorunda kaldik.

4. Fransiz okulu ile Tiirk okulu arasinda fark var mi?
Bence oldukca blyUk farklar var ama tabii bu tamamen benim kisisel gértsim.

Ben Turkiye’deki egitim sistemini hicbir zaman ¢cok sevmedim. Bu yil kizimin
1. sinif deneyimiyle bunu daha yakindan gérme firsatim oldu. Ozellikle édev
yUkU beni oldukca sasirtti. Birinci siniftaki bir cocugun tek basina yapmasinin
mMUmkun olmadigi proje &ddevleri veriliyor ve bunlarin cogunda velinin ciddi
sekilde devreye girmesi gerekiyor. Surekli 6dev, proje ve degerlendirme
baskisi oldugunu hissettim.

Fransiz sisteminde ise 6zellikle ilkokulun ilk yillarinda cocugun yasina uygun
ilerleniyor. Daha az édev veriliyor ve velinin yapmak zorunda kalacagi tlirden
projeler pek olmuyor. Amac¢ daha c¢ok cocugun derste &grenmesi, okula
severek gitmesi ve kendi basina calisma aliskanligi kazanmasi. Cocuklarin
merak duygusunu ve disinme becerilerini gelistirmeye daha fazla édnem
verildigini ddsintyorum.

Ayrica Fransiz sisteminde ezberden ziyade yorumlama, sorgulama ve mantik
yUrdtme 6n planda. Ben sahsen bu yaklasimi cocuklarin gelisimi acisindan
daha faydali buluyorum.

Tabii ki her iki sistemin de glclU ve zayif ydénleri vardir; bu tamamen ailelerin
beklentilerine bagli. Ancak benim kisisel tercihime gbre Fransiz egitim sistemi
cocuklarin Gzerindeki akademik baskiyl daha dengeli ydnetiyor.
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5. Galiba kiiciik olani tekrar Fransiz okuluna goéonderecekmissiniz.
Gonderebilmek icin ne yapmaniz gerekti?

Evet, tekrar Pierre Loti’'ye ddnebilmesi icin Turk vatandasligindan cikip Mavi
Kart’a gectik. Mevcut mevzuat cercevesinde kayit islemlerini ancak bu sekilde
tamamlayabildik. Stre¢ biraz uzun ve yorucu oldu ama sonunda kayit hakkini
elde edebildik.

KlcUk kizim énumuUzdeki yil Pierre Loti'yve dbdnecek ve 1. sinifi yeniden
okuyacak. Bu da aslinda okulun tek basina verdigi Fransizca egitimin, onun
Fransizca seviyesini korumasi acisindan yeterli olmadigini gdsteriyor.

Ben kendi cocuklugumla kiyasladigimda énemli bir fark gériyorum. Fransa’da
egitim alirken evde tamamen Turkce konusuyorduk, okulda ise Fransizca.
Anne ve babam egitim hayatim boyunca édevlerime hi¢c yardimci olmadilar.
Buna ragmen egitim hayatima sorunsuz sekilde devam ettim ve Universite
diplomami aldim.

Bunedenlebanagdredildgrenimininveakademik gelisimintemel sorumlulugu
okulda olmali. Velilerin destek olmasi elbette dnemli, ancak sistemin suUrekli
veli destegine ihtiyac duyacak sekilde kurgulanmasini dogru bulmuyorum.

Diger okullar hakkinda yorum yapamam c¢lUnkl deneyimim yok. Ancak
Atasehir'de devam ettigimiz okuldan sahsen ne egitim kalitesi ne de
organizasyon acisindan memnun kaldim. Bu tamamen bizim yasadigimiz
deneyime dayanan kisisel gdérisim. Elbette farkli ailelerin farkli deneyimleri
olabilir.

Bugln Turkiye’de tartismamiz gereken sey hangi okulun daha iyi oldugu
dedildir. Tartismamiz gereken sey, neden butin cocuklar icin ayni nitelikte,
Ucretsiz, bilimsel, laik ve kamusal bir egitim hakkini hala glUvence altina
alamadigimizdir.

Cocuklarin iyi bir egitime erisebilmesi ailelerin gelir dizeyine, vatandaslik
statlslne, yasadiklari semte ya da alternatif arayislara bagli olmamalidir.

1.
https:/www.aa.com.tr/tr/egitim/mebden-yabanci-ulke-okullarina-iliskin-aciklama/3300223
2.

https:/www.milliyet.com.tr/gundem/yabanci-okul-krizi-mebden-yeni-aciklama-4-maddelik-
anlasma-7168963
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YEMISIM SizZiN SINAV GUVENLIGINizi

Tanyel Suizer

Turkiye’de sinav guUvenligi yaklasimi aslinda devletin kendi vyarattigi
guvensizligin bedelini yurttaslarina 6detme surecidir.

1999 Ogrenci Secme Sinavi (OSS), sinav sorularinin bulundugu cuvaldan
kitapcik calindiginin tespit edilmesi Uzerine iptal edilerek ileri bir tarihe
ertelenmek zorunda kaldi. 2010’da ise sinav sorularinin usulstiz bicimde
elde edilerek 6rgltlh sekilde dagitildigr iddialari gindeme geldi. Sonraki
sorusturmalar, 2005-2013 villari arasinda hem kamu gé&revlisi sinavlarinda
hem de Universite giris sorularinda sistematik sizdirmalar yapildigini gésterdi.
Bu sizdirmalarin arkasinda, devlet kademelerine sizmis, kendi cikarlarini
devletin ve halkin cikarlarinin éninde tutan cemaat yapilanmalarinin olmasi
kimseyi sasirtmadi.

Saray rejimi sUrecindeki glUvenlik meselesini, iktidarin &zenle yetistirdidi,
yerlestirdigi kadrolarin neden oldugu cok kritik bir ihlal Gzerinden ele alalim.
FETOnin “kozmik oda” davasli, devlet kademelerine sizmis yapilanmalarin
nasil calistigini carpici bicimde ortaya koydu. Milli istihbarat Teskilatrnin en
gizli belgelerinin sizdirildidi bu stirecte dénemin MIT MUstesari Hakan Fidan’in
sonsuz yetkisi ve blyUk sorumluklari vardi. Ancak bu blyUk skandala ragmen
kendisi Disisleri Bakani koltuguna oturtuldu. Saray rejiminde devlet icinde
orgutlenen yapilarin devlet glvenligini, toplum c¢ikarlarini ve hakkaniyeti
degdil yalnizca kendi varliklarini ve iktidarlarini énceliklendirdiklerini cokca
gébrmustzdr.

Turkiye’de egitim, kamu personeli alimi ve mesleki yeterlik sinavlarini
uluslara__ra5| stapdartlarda, gecerli, guvenilir ve adil bir sekilde dizenlemekle
gdrevliOSYM(Olecme,Secmeve YerlestirmeMerkezi)’'nin,idarive maliézerklige
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sahip kamu tlzel kisiligine sahip bir kurum oldugu iddia edilmektedir. Peki
baskanini Cumhurbaskanrnin atadigi bir kurumun bagimsiz olma ihtimali var
midir? Ayni sekilde artik Turkiye’de badimsiz bir Universite ydnetimi kalmis
midir? Secimlerine mudahale edemedikleri ve kontrol altina alamadiklari
Universitelere kayyum atanmiyor mu?

Sinav guvenligi dnlemleri, elbette ki mesru bir gereklilik olarak ele alinmalidir.
Sinavin adil bir ortamda yapilabilmesi ve adaylarin haklarinin korunmasi
icin gercek anlamda guvenli bir stirec zorunludur. Ulke genclerinin gelecedi
kayyum yonetimli Universitelere girebilmek icin, saray rejimi tarafindan
atanmis OSYM baskaninin kontroliindeki sinavlari kazanmalarina baglidir.
Ancak bugln Turkiye’de uygulanan sézde glivenlik énlemlerine bakildiginda
sinava giren adaylarin sinir sisteminin bozulmasindan baska bir ise yaramadigi
cok aciktir.

Iktidar, bu ic cUrimeyi drtbas etmek ya da rakiplerinin sirtina yuklemek icin
her seferinde ayni stratejiyi devreye sokmaktadir: konuyu uclara tasiyarak
ajite eder. “Bakin biz glivenligi ne kadar ciddiye aliyoruz” mesajini secmenine
sunar. “-Su sisesindeki etikete kadar disinduk, bizden hicbir sey kacmaz.”
demeye calisir. Kimileri bunu yer. Ancak bu mesajin ardinda gercek bir glivenlik
kaygisi degil, basarisizliklari perdelemek icin kurulmus, toplumu aptal yerine
koyan bir rezil gbsteridir.

Teknolojik cihazlarin sinav salonuna alinmamasi, toplumun blyuk
cogunlugunun kabul edecedi makul bir &nlemdir. Ama iste sorun tam da
burada baslamaktadir: bozuk para, araba anahtari, toka, klpe, yuzik...
Bunlarin sinava alinmamasi bir glvenlik tedbiri olarak sunuluyor. Kliipesine
yerlestirilmis alici-verici dUzenedi yapabilecek, sinav sorularini anlk
iletebilecek teknolojik donanima ve bilgiye sahip biri, bu sinavlara girmeye
ihtivac duyar mi gercekten?

BUyUk sehirlerde sinav merkezine aracla gitmek zorunda kalan, yaninda
kimse olmayan adaylar icin ara¢ anahtarini nereye birakacaklari bir sorun
haline geldi. Artik okul bahcelerinde emanetciler olusturuluyor. Yani devlet
Oonce sorunu yarattl, sonra tum sorumlulugu adaylara yukledi, ¢c6zimU de
“Kendiniz bulun” ded..

Hele su siselerinin etiketlerinin soyulmasi zorunlulugu! En hafif ifadeyle
sinava giren herkesi kicUk distrmek, kisisel hissiyatim ise gézimuuzun icine
baka baka bizimle alay etmektir. Milyonlarca insan aylarca emek vermekte,
binlerce soru c¢6zlUp o sinav gunUne adeta hayatini baglamaktadir. Bu
Ulkenin insanlarina yapilan muamele, hepimizi bastan olasi bir hile/hirsizlik/
dolandiricilik stphelisi olarak kabul etmekten baska bir sey degdildir.

Sinav sUresince yaninda yiyecek bulunduramamak ve tuvalete gidememek,
insan haklariylabagdasmazbiruygulamadir. Elbette, paketligidalarin ¢cikardigi
sesdiger adaylarirahatsiz edebilir ve bu makul bir kaygidir. Ancak sinav sabahi

TIP COCUK HAKLARI KOMISYONU 27



tansiyonu dismuUs ya da kan sekeri sert inis yasamis birine yanindaki simiti/
podaca ¢cdpe atmasini sdylemek hepimizin kisiligine saygisizlik, onurumuza
bir saldiridir. Bir de bu yaklasimlari “kurallar bdyle” diye aciklayan gdrevlilerin
bu insanlik disi tutumlari “sinav glvenligi” gerekcesiyle savunmasi, bize
kabul ettirmeye calismalari tam bir absurtltktir. O sinavlara giren herkes,
gelecegini, en az gelecek bir yilini, o iki bucuk, G¢ saate baglamaktadir.

Klpesi cikmadigi icin sinava alinmayan genc¢ bir insan, bir yilik emegdini
kaybettiginde bunu uygulayanlarin en klcUk bir rahatsizlik duymamasi
“ekmek aslanin agzinda” diyerek tim toplumu kendi cikarinin pesine distren
sistemin sonucudur. Zaten saray rejiminde iktidar yanlilarinin kendilerine
benzemeyen, kendi kurduklari yozlasmis sisteme uyum saglamayan insanlarin
hayatlarini ¢calmalari, karatmalari bir rutin haline gelmistir.

Sinav saatinden on bes dakika 6nce kapilarin kapanmasi da bu tablonun
parcasidir. Bir dakika gec¢ kalan aday, aylarca harcadigi emegi, ¢6zdugu
binlerce soruyu bir anda sifirlar. Tum sorumluluk bireyin sirtina yuklenir.
“Madem sinav senin icin &nemli, bizim kurallarimiza uyacaksin!” Sistemin hic
sorumlulugu yoktur. Sistem yalnizca denetler, yargilar ve cezalandirir.

1990’ yillarda sinava girenler hatirlar: aile bUyUkleri torbalara okunmus
sekerler, bereketli olsun diye pirincler koyardi. Ugurlu olduguna inandigimiz
kalemle girerdik sinava. Sevdigimiz yiyecekleri yanimiza alabilirdik. Cok
sikistiysak godzetmen esliginde tuvalete bile gidebilirdik. O ddnemin
sinavlarinda da aksakliklar vardi, glvenlik sorunlari vardi. Ama adaya bicilen
rol bir stpheli dedil, bir adaydi. Sinava girecek adaylarin aklindan ne sira
arkadasinin, ne de koca devletin sinav sorularini calacagi aklindan gecmezdi.
Hele ki su sisesinin etiketine kopya yazmak...

Bugln durum tersine dénduruldi. Bu tersine donlsin asil nedeniise devletici
guvensizliktir. Sorular disaridan degil, iceriden sizdiriimistir. Sistemin kendisi
bozulmustur. Ancak bedeli disaridaki herkes dder.

Devlet calarken toplumda “biz ne yapalim” anlayisi gelisebilir. Cezasizlik,
yalnizca sucu degil yalnizca haksizligr dedil, toplumun butinint dénusturdr.
Emegi degersizlestirir. Hak ederek bir yerlere gelmeyi anlamsiz kilar. Ve ahlaki
cUrimeyi toplumun her kesimine, her iliskisine, her kurumuna sizdirir.

Bu absurtliklere sustukca cesaretleniyorlar. Emanetci uygulamasi geldi,
yarin baska bir sey gelecek. Suskunluk onay anlamina gelir. Sinav salonunun
kapisinda klpesiyle bogusan gencin de, tansiyonu dustigu icin bir bardak
ayrana ihtiyac duyan Kisinin de sesi olmaliyiz. Yiyecegin kutsal oldugunu, bir
simitin ¢dpe atilamayacagdini, sinav suresince rahat hissetmek icin sacimizi
istedigimiz tokayla toplayabilecegimizi, bir sise sodanin sinav hararetini
sdndUrecegini sinav merkezlerinin kapisinda gérevlendirilmis kolluk glclerine
de, OSYM’ye de, iktidara da anlatmaliyiz. “-Siz sorulari calmayin. Biz calisir
kazaniriz.”
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ENGELLi COCUKLARI DEGIL,

EGITiIM SISTEMINiIi DEGISTIRMEK ZORUNDAYI2Z
Ayrin

Engelli cocuklarin egitim hakki, yalnizca okul kaydiyla ya da sinifta fiziksel
olarak bulunmakla glvence altina alinamaz. Bir cocugun egitime gercekten
erisebilmesi; okula glUvenle ulasabilmesi, sinifta desteklenmesi, mifredata
erisebilmesi, akranlariyla esit iliski kurabilmesi, sinavlarda ihtiyacina uygun
dizenlemelerden vyararlanabilmesi ve butin bu slreclerin ailenin kisisel
mucadelesine birakilmadan kamusal bir sorumluluk olarak &érgUtlenmesiyle
mMUmkundur.

Bugln Turkiye’de engelli cocuklarin egitim deneyimi bize sorunun cocuklarda
dedil, cocuklara gdre duzenlenmeyen egitim sisteminde oldugunu
sdylemektedir.

Mevzuatta engelli cocuklarin egitim hakki acik bicimde taninmaktadir.
Anayasa, Engelliler Hakkinda Kanun, 6zel egitim mevzuati ve Turkiye’nin taraf
oldugu uluslararasi sdzlesmeler, devletin engelli cocuklara esit, erisilebilir
ve kapsayicl egitim saglama yukimlGaliGgunG ortaya koymaktadir. Ancak
kagit Gzerinde taninan hak ile okulun glindelik gercekligi arasinda ciddi
bir mesafe vardir. Bu mesafe okul servisinde, erisilebilir olmayan tuvalette,
uygulanmayan BEP’te, 6gretmenin yalniz birakildigi sinifta, akran iliskilerinde
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ve sinav salonunda yeniden karsimiza ¢cikmaktadir.

Bu nedenle engelli cocuklarin egitimde yasadigi sorunlari yalnizca 6zel egitim
hizmetlerinin eksikligi olarak gérmek yetersizdir. Mesele, egitim sisteminin
en bastan “standart cocuk” varsayimiyla kurulmus olmasidir. Bu sistemde
ayni sirada oturmak esitlik sayilmakta, ayni sinava girmek adalet gibi
sunulmakta, ayni mufredata tabi olmak tarafsizlik olarak kabul edilmektedir.
Oysa cocuklarin bedensel, duyusal, zihinsel, ndrogelisimsel ve saglikla iliskili
ihtiyaclari farkhdir. Esitlik, herkese ayni seyi vermek degdil, her cocugun egitime
gercek anlamda katilabilmesi icin gereken kosullari saglamaktir.

Sonvyillarda 6zel egitim alaninda sayisal bir blyUme yasandigi dogrudur. Daha
fazla engelli cocuk okula kayit olmakta, kaynastirma egitimi daha yaygin bir
model olarak uygulanmakta, merkezi sinavlarda okuyucu, kodlayici, ek stre
ve ayrl salon gibi dizenlemeler daha goérinir hale gelmektedir. Ancak tek
basina sayisal blylme nitelikli ve esitlik¢i bir egitim saglamaz. Cocugun okul
listesinde gdrinmesi, egitim hakkina gercekten eristigi anlamina gelmedigi
gibi sinava alinmasi da sinavin adil oldugu anlamina gelmemektedir.

Bugln kaynastirma egitimi, Turkiye’de 06zel egitim politikasinin ana
modellerinden biri haline gelmis durumda. Fakat uygulamada kaynastirma
cogu zaman cocugun sinifa yerlestirilmesiyle sinirli kaliyor. Kalabalik siniflarda,
destek personeli olmadan, yeterli materyal saglanmadan, &Jretmene
uygulamali destek verilmeden, akran zorbaligina karsi etkili mekanizmalar
kurulmadan yuUrttilen kaynastirma, kapsayicilik degdil, cocugu kalabaligin
icinde yalniz birakma pratigine donismektedir.

Kaynastirma egitiminin gercek anlamda kapsayici olabilmesi icin yalnizca
cocugun sinifa alinmasi degil, sinifin da cocuga gdre hazirlanmasi gerekir.
Ogretmenin cocudun ihtiyaclarini bilmesi, sinif ici materyallerin uyarlanmasi,
akranlarinbilgilendirilmesi, rehberlik servisinin aktif calismasi, okul ydnetiminin
sUreci izlemesi ve aileyle duzenli iletisim kurulmasi gerekir. Bunlarin hicbiri
“ekstra iyi niyet” degdil, egitim hakkinin dogal parcasidir.

Bir cocugun diger cocuklarla ayni sinifta bulunmasi elbette dnemlidir. Ancak
gdbrme engelli bir cocuk icin erisilebilir materyal yoksa, isitme engelli bir
cocuk icin iletisim destedi saglanmiyorsa, bedensel engelli bir cocuk okul
icinde badgimsiz hareket edemiyorsa, otizmli bir ¢cocuk sosyal iletisimde
desteklenmiyorsa, siregen hastaligr olan bir cocugun devamsizlik ve sinav
sUrecleriihtiyacina gore dlizenlenmiyorsa, orada esit editimden s6z edilemez.

Bu esitsizligin en gérinlr oldugu alanlardan biri Bireysellestirilmis Egitim
Programi, yani BEP surecleridir. BEP, engelli cocugun egitim hakkinin
kisisellestirilmis glUvencesi olmalidir. Cocugun gulclG yanlari, ihtiyaclari,
destek gereksinimleri, 6grenme hedefleri ve degerlendirme ydntemleri bu
programla belirlenmelidir. Fakat sahadaki deneyimler, BEP’in cogu zaman bir
hak belgesi olmaktan ¢ikip burokratik bir forma dénlstigini gdstermektedir.
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Ogretmenler BEP hazirlama ve uygulama konusunda codu zaman valniz
birakilmaktadir. Zaman zaman RAM (Rehberlik ve Arastirma Merkezi) raporlari
o6gretmene zamaninda ulasmamaktadir. Okul idaresi, rehberlik servisi, aile
ve 6gretmen arasinda duzenli ve seffaf bir koordinasyon kurulamamaktadir.
Bdylece cocugun egitim hakki, isleyen bir kamusal sistemin glivencesi altinda
dedil, 6gretmenin kisisel cabasina, ailenin takibine ve okulun inisiyatifine
birakilmaktadir.

BEP’in yalnizca hazirlanmasi da yeterli dedildir. Programin sinif icinde
gercekten uygulanip uygulanmadigi, cocugun gelisimine gdre glncellenip
guncellenmedigi, sinav ve degerlendirme slreclerine yansiyip yansimadigi
dizenli olarak izlenmelidir. Aksi halde BEP, cocugu destekleyen bir egitim
araci degil, dosyada bulunmasi gereken bir evraka donismekte, bu da hak
temelli egitim anlayisiyla bagdasmamaktadir.

Egitim hakki, takip eden ailenin cocuguna taninip takip edemeyen ailenin
cocugundan esirgenen bir hak olarak kabul edilemez.

Ailelerin ve 6gretmenlerin deneyimleri de bu tabloyu dogrulamaktadir. Engelli
cocuklarin egitim hakki cogu zaman mevzuatta tanimli olsa da uygulamada
ailelerin surekli takibine birakilmis bir strece ddnUsmektedir. Her adimi
izlemek zorunda kalan aile yoksa sistem islememekte; bu durum, egitim
hakkinin kamusal bir glvence olmaktan cikip ailenin mUcadele kapasitesine
bagli hale geldigini gdstermektedir.

Bu noktada karsimiza cikan sey vyalnizca teknik bir koordinasyon eksikligi
degildir. Asil mesele, devletin kendi sorumlulugunu ailelerin omzuna
yikmasidir. Aile cocugunun hakki icin ne kadar 1srar ederse sistem o kadar
islemekte; I1srar edemeyen, slreci takip edemeyen, bilgiye ve kuruma
erisemeyen ailelerin cocuklari ise daha bastan geride birakilmaktadir. Bdyle
bir diizende egitim hakki, herkes icin esit bir kamu hizmeti olmaktan ¢ikip,
ailenin bilgisine, zamanina, ekonomik glicine ve micadele kapasitesine bagli
hale gelmektedir.

Bu durum 6zellikle yoksul aileler acisindan daha agir sonuclar yaratmaktadir.
CUnkU hak arama suUrecleri zaman, bilgi, ulasim, iletisim ve cogu zaman
ekonomik kaynak gerektirir. Rapor almak, kuruma gitmek, okul idaresiyle
gdérusmek, sinav basvurularini takip etmek, itiraz dilek¢cesi yazmak, yeniden
degerlendirme talep etmek her aile icin ayni 6lcide mUmkin degildir.
Dolayisiyla editimde engellilik meselesi ayni zamanda sinifsal bir meseledir.

Sinavsistemideengellicocuklaracisindanayribir esitsizlik alaniyaratmaktadir.
TUrkiye’de merkezi sinavlar hala bUyUk élctde “standart 6grenci” varsayimiyla
dizenlenmektedir. Oysa engelli cocuklarin ihtiyaclari standart degildir. Gorme
engelli, isitme engelli, bedensel engelli, zihinsel engelli, otizmli, disleksili,
dikkat eksikligi olan, sUregen hastaligi bulunan ya da agir destek ihtiyaci olan
cocuklarin sinav kosullari birbirinden farklidir. Buna ragmen sinav sistemi
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cogu zaman farkl ihtiyaclari tanimak yerine herkesi ayni kaliba sokmaya
calisiimaktadir.

Sinavlarda saglanan dlizenlemeler cogu zaman “kolaylik” gibi anlatilmaktadir.
Oysa ek sure, okuyucu, kodlayicli, erisilebilir soru kitapcigi, ayri salon, uygun
masa, dinlenme arasi ya da saglik ihtiyacina uygun dizenleme birer ayricalik
degildir. Bunlar, esit olmayan kosullarda ayni sinava giren cocuklar icin adaletin
asgari kosullaridir. Bu dlizenlemelerin amaci ¢cocuga avantaj saglamak degdil,
sistemin yarattigi dezavantaji azaltmaktir.

Fakat uygulamada aileler bu haklara erismekicin tekrar tekrar belge toplamak,
rapor yenilemek, okul idaresiyle, RAM’la ve sinav kurumlariyla gdérismek
zorunda kalmaktadir. Cocugunihtiyaci zaten biliniyor olsa bile, sinav strecinde
bu ihtiyac yeniden kanitlanmasi gereken bir duruma déntsmektedir. Boylece
sinav hakki da egitim hakki gibi bUrokratik bir mUcadeleye déntismektedir.

Oysa sinav sistemi cocugu belirsizlik icinde birakmamalidir. Tanilanmis
ihtiyaci olan her cocuk icin gerekli sinav dizenlemeleri otomatik, glvence
altina alinmis ve denetlenebilir bir hak olarak uygulanmalidir. Cocuk sinav
gunU “acaba duzenlemem yapilmis mi” kaygisi yasamamali; aile sinavdan
once kurum kurum dolasmak zorunda kalmamalidir. Sinavin adil olabilmesi
icin sinav dncesi, sinav ani ve sinav sonrasl butun surecler erisilebilir bicimde
planlanmalidir.

Bu sistemde engelli cocuk cogu zaman basarisiz oldugu icin dedil, ihtiyac
duydugu destek saglanmadigi icin geride birakilir. Uyarlanmamis mufredat,
erisilemeyen ders materyali, kalabalik sinif, yetersiz rehberlik hizmeti, uygun
sinav ortaminin saglanmamasi, okulun fiziksel kosullari ve ailenin sUrekli
mucadele etmek zorunda birakilmasi, cocugun egitim yasamini belirleyen
gercek engellerdir.

Engelli kiz cocuklari, yoksul ailelerden gelen engelli cocuklar, kirsalda
yasayanlar, agir destek ihtiyaci olanlar ve stiregen hastaligi bulunan cocuklar
icin bu esitsizlik daha da derinlesmektedir. Fiziksel erisilebilirlik eksikligi, bakim
emedinin aileye ve ¢codu zaman kadinlara yuklenmesi, toplumsal cinsiyet
rolleri, yoksulluk ve glvenli ulasim sorunlari birlestiginde, engelli cocuklarin
egitimden kopma riski artmaktadir. Ozellikle engelli kiz cocuklari acisindan
bu tablo, okuldan uzaklasma ve ev icine kapanma riskini bUylUtmektedir.

Bu yuUzden engelli cocuklarin egitim hakki yalnizca “&6zel egitim” basligina
sikistirllamaz. Bu mesele, kamusal egitimin niteligi, sosyal devletin
sorumlulugu, bakim emeginin érgttlenmesi, yoksullukla micadele, toplumsal
cinsiyet esitligi ve cocuk haklariyla birlikte ele alinmalidir.

Bugln ihtiyac duyulan sey, engelli cocuklari mevcut sisteme uydurmaya
calisan gecici cozimler degildir. ihtiyac duyulan sey, editim sisteminin engelli
cocuklarin haklari ve ihtiyaclari temelinde yeniden dlizenlenmesidir.
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Tum okullar evrensel tasarim ilkesiyle erisilebilir hale getirilmelidir. Rampa,
asansor, erisilebilir tuvalet, guvenli ulasim, okul ici ydnlendirme ve destek
personeli istisna degil, standart olmalidir. Erisilebilirlik yalnizca yeni yapilan
okullar icin degdil, mevcut tim okul binalariicin zorunlu bir kamusal sorumluluk
olarak ele alinmalidir. Okullarin erisilebilirligi dtzenli olarak denetlenmeli,
eksikler butce yoklugu gerekcesiyle ertelenmemelidir.

BEPsUreclerigdstermelik formlarolmaktancikariimali;uygulanabilir,izlenebilir
ve denetlenebilir hale getirilmelidir. Ogretmenlere yalnizca teorik seminerler
degil, vaka temelli, strekli ve uygulamali mesleki destek saglanmalidir. RAM,
okul, aile ve 6gretmen arasindaki iletisim cocugun hakkini geciktirmeyecek
bicimde hizli ve seffaf hale getirilmelidir.

Merkezi sinavlarda engelli cocuklarin ihtiyac duydugu dizenlemeler, ailelerin
basvuru maratonuna bagli olmaktan c¢ikarilmalidir. Tanilanmis ihtiyaci
olan her cocuk icin sinav uyarlamalari otomatik, givence altina alinmis ve
denetlenebilir bir hak olarak uygulanmalidir. Sinav merkezleri erisilebilir
olmall, cocuklar uzak ve ulasilmasi gliic merkezlere yénlendirilmemeli, sinav
gdrevlileri engelli cocuklarin haklari konusunda egitimli olmalidir.

Ayrica rehberlik ve psikolojik danismanlik hizmetleri gulclendirilmelidir.
Engelli cocuklarin okul deneyimi yalnizca akademik basari Uzerinden
degerlendirilmemeli; akran iliskileri, okul aidiyeti, glvenlik, zorbalida maruz
kalma, duygusal destek ve sosyal katilm da egditimin ayrilmaz parcalari
olarak goérulmelidir. Cocugun okulda bulunmasi kadar, okulda nasil hissettigi
de dnemlidir.

Engelli cocuklarin egitim hakki piyasaya, hayirseverlige, okul idaresinin iyi
niyetine ya da ailenin mUcadele kapasitesine birakilamaz. Parasiz, bilimsel,
laik, kamusal ve kapsayici egitim bGtun cocuklar icin haktir. Bu hakkin engelli
cocuklar acisindan gercek hale gelmesi icin devletin sorumlulugu aciktir:
Sistemi cocuklara gére dénustirmek.

Engelli cocuklarin okulda ve sinavda yasadidi esitsizlikler kader degildir. Bu
esitsizlikler politik tercihlerle Uretilmektedir. O halde ¢6zUm de politiktir.

Engelli cocuklari degil, egitim sistemini degistirmek zorundayiz.
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