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sunus

Komdnist 8. Sayisiyla sizlerle...

Uzun siren bir eksikligin ardindan Komdnist'i tekrar yoldaslarimiz ve okurlariy-
la bulusturuyoruz. Komanist'in yayinlanmadigi stirede hem Tirkiye siyasetinde
hem de partimizin micadelesinde ¢ok 6nemli gelismeler oldu. Bu gelismeler
hakkindaki degerlendirme ve yorumlari farkli mecralardaki aretimlerimizle pay-
lasmaya calistik.

Ancak Komnist'in rolli ve islevi higbir bagka mecra ile ikame edilemeyecek ka-
dar dnemli. Bu nedenle Kominist'in yeni sayisinin yayinlanmasi ve bundan sonra
da periyodik bir diizende yayinina devam etmesi konusunda da gerekli tedbirler
alindi. Highir mazereti ve gerekgesi olamayacak bu durum igin tim yoldas ve
okurlarimizdan 6z(r diliyoruz.

Komiinistin bu sayisindaki dosya konusu, TiPin Ekim ayinda gerceklestirdigi
2019 Utkan Adiyaman Konferansr'nin isiginda belirlendi. Konferans sirecinde ve
konferansta tartisilan konu basliklarinin belirli 6lgtlerde genisletilmesi ve detay-
landiriimasi amagland. TiP 2019 Utkan Adiyaman Konferansi Siyasal Raporu'nun
yani sira, Dogan Ergun, Metin Culhaoglu, Can Soyer, Aydin Demir Esen ve Onur
Emre Yagan konferans metninin 6nemli tartisma basliklarini Komanist igin yeni-
den ele aldi ve derinlestirdi

Bu sayimizda, ayni zamanda, Turkiye isci Partisi'nin 1yili askin miicadele siireci-
nin genel bir degerlendirmesini de sayfalarimiza tagidik. TiP Genel Bagkani Erkan
Bas'la gerceklestirdigimiz réportaj, bir yandan TiP'in kurulusundan bu yana ge-
cen slreye bir yandan da énimuzdeki micadele evresine dair hazirliklara dair
bolca fikir veriyor.

Komdnist'te dosya konusu disinda 6nemli glindem basliklarina da yer veriyoruz.
Bu sayida ilke Bereketli iklim krizi; Atakan Yilmaz ise yeni toplumsal hareketler
tartismalarini yazdi. Ayrica TiP Genglik Biirosu imzali metin de dniimiizdeki mi-
cadele evresinin genglik ayagina dair bir sunumu igeriyor.

Kitaplik bolimumuzde Erdem Caliskan'in degerlendirmesi yer alirken, Miifredat
bolimimizde ise Marksist Felsefenin Temelleri baslikli egitim metnimiz bulu-
nuyor.

Oniimiizdeki sayida gériismek Uzere.

lyi okumalar.

6L, qjoly
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TURKIYE iSCI PARTISI
*

UTKAN ADIYAMAN KONFERANSI
2019

- SIYASAL RAPOR -

14-15 Eyliil 2019'da toplanan Tirkiye isci Partisi
Utkan Adiyaman Konferansrnda delegeler tarafindan son hali verilmis ve
kabul edilmistir.

6L, qjoly
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TURKIVE ISCI PARTISI UTKAN ADIYAMAN KONFERANSI SIYASAL RAPORU

1. Kapitalizmin diinya is¢i ve emekgilerine yénelik saldirisi siddet-
lenerek siirmektedir. Tiim yerkiire igsizlik, yoksulluk, savaglar, fa-
sist hareketler, devlet terérii, gd¢ler, silahlanma yarislari ve cevresel
katliamlarla karsi kargryadir. Insanlig1 telafisi gok zor yikimlara sii-
riikleyen bu durum, kapitalizmin, sdmiirii ve kar oranlarini artirma,
tiim toplumsal iligkileri metalagtirma, halklar tizerinde mutlak de-
netim ve disiplin saglama hedefinin sonucudur. Kapitalizmin diin-
ya iizerindeki egemenligi, yerkiireyi ve insanhig1 yok olus esigine
dogru itmektedir. Kapitalizm, sadece is¢i ve emekgileri degil, diinya
tizerindeki tiim varliklari tehdit etmektedir. Kapitalizmin yikilma-
s1 ve esitlikei, 6zgiirliikeii, adil bir toplum bi¢imi olan sosyalizmin
kurulmasi, diinyay: her gecen giin igine itildigi bu felaketten kur-
tarmanin tek yoludur.

2. Sermaye birikiminin siireklilesmesini ve yogunlagmasini hedefle-
yen kapitalizm i¢in, birikim siireclerinin &niindeki her tiirlii engeli
yikmaktan bagka yol yoktur. Bu engeller ister siyasal ve toplumsal,
isterse cevresel ve dogal olsun, kapitalizmin sdmiirii ve kar oranla-
rint artirmak yoluyla sermaye birikimini saglamasi ugruna diinya
tizerindeki tiim varliklar ve degerler yok edilmektedir. Giintimiizde
siddetlenerek siiren kapitalist saldirganligin temelinde de bu hedef-
lere ulagma ¢abasi yer almaktadir. Ancak kapitalizmin saldirganlig,
onun mevcut bunaliminin gézden kagmasina neden olmamalidir.
Kapitalizm gelisen teknoloji ve dijitallesmeyle kar oranlarini kisa
donemli arttirarak kendine bir gikis yolu arasa da, canli emegin iire-
tim siireglerinden git gide uzaklagmastyla sermaye birikimini sagla-
yamaz duruma gelecek ve mevcut bunalimi daha da biiyiiyecektir.
Bugiin iktisadi, siyasal ve ideolojik olarak bir bunalimin i¢inde bu-
lunan kapitalizm, egemenligini siirdiirebilmek ve sermaye biriki-
mini giivence altina almak icin is¢i ve emekgilere, yoksul halklara,
toplumsal ve dogal varliklara yonelik saldirilarini siddetlendirmek
zorundadir.
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3. Kapitalizmin mevcut sermaye birikim bi¢imi neoliberalizmdir.
Kékleri 1970°]i yillara kadar uzanan, $ili ve Tiirkiye gibi iilkelerde
askeri cuntalar sayesinde 6nii agilan, ABD ve Ingiltere gibi iilke-
lerde sagcr hiikiimetler yoluyla hayata gecirilen neoliberal birikim
bi¢imi, aradan gecen 40 yilda tiim diinyada egemenligini saglamig-
tir. Neoliberal birikim bi¢iminin esasi, sermayenin somiirii ve kar
oranlarini artirmasinin niindeki tiim engellerin kaldirilmasi, bu
kosullarda etkin bir siyasal egemenlik saglamak i¢in de toplumun
mutlak denetim ve disiplin altina alinmasidir. Neoliberal birikim
bi¢iminin hayata ge¢mesi ve siirdiiriilebilir olmas i¢in toplumsal,
hukuksal, yonetsel iligkileri de kapsayan yanlariyla siyaset alaninin
déniigiimii zorunludur. Bu déniigiimiin hedefi, Ikinci Diinya Savagt
sonrasinda ve sosyalist blokun varligini siirdiirdiigii kosullarda olug-
mus “dengeyi” yikarak cogunlugunu is¢i sinifinin olugturdugu halk
kesimlerinin siyasal/toplumsal etkinligini yok etmek ve boylelikle
arti-deger somiiriisii, metalagtirma ve miilksiizlestirme siireclerini
ilerletmektir. Siyasetin asli konularinda emekgilerin karar alma sii-
reglerine katilimini 6nlemeyi hedefleyen neoliberal birikim bigimi,
bunun igin, is¢i sinifini sosyal haklarindan mahrum birakmakea, 6r-
giitsiiz kilmakta ve igsizligi, yoksullugu, giivencesizligi dayatmak-
tadr.

4. Siyasal ve toplumsal alanlarin mutlak denetim ve disiplin alti-
na alindig1, kamusal ve yasal kurumlarin sermaye tarafindan arag-
sallagtirildigy, isci ve emekgilerin tarihsel ve giincel haklarinin yok
edildigi bir otoriter yonetim tarzi olan neoliberal birikim bigimi,
oziinde sermaye sinifinin agik siddetine dayanan bir burjuva dik-
tatorliigiidiir. Birikim bi¢imi kavramy, iilke kapitalizminin diinya
kapitalizmiyle eklemlenme yolunu ve iilke i¢indeki simif iligkileri-
nin siirdiiriilme tarzin1 ifade etmektedir. Her birikim bi¢imi, eko-
nomik-sinifsal diizenlemelerin yani sira siyasal, hukuksal, toplumsal
iliskilerin de buna uyumlulagtirilmasini saglayacak 6zellikler tagir.
Bu anlamda, bir birikim bi¢imi, salt iktisadi yoniiyle degil, ayni za-
manda 3zgiin politik yonelimiyle de cisimlesir. Neoliberal birikim
biciminin politik ifadesi anlamina gelen Otoriter Kapitalizm, giinii-
miizde sermaye siniflarinin egemen modelidir.

6L, qjoly
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5. Otoriter Kapitalizm, her tiirlii insan, yurttag ve is¢i hakkinin tas-
fiyesini, demokratik isleyis ve kurallarin yok edilmesini, yasalligin
ve temsil ilkesinin i¢inin bogaltlmasini, siyaset alaninin emekgilere
kapatilmasini, toplumun tiimiinii ilgilendiren konulardaki kararlarin
sermaye sinifinin kurumlari ve aygitlar tarafindan dayatilmasini ifade
etmektedir. Dolayistyla Otoriter Kapitalizm kimi popiilist siyaset¢i-
ler tarafindan bagvurulan bir norm disilik degil, sermaye egemenli-
ginin dogrudan tercihi ve y6nelimidir. Giiniimiizde klasik burjuva
demokrasisini yadstyarak varhigini siirdiirebilen kapitalizm agisindan
yeni norm mutlak sdmiirii ve denetim anlamina gelen Otoriter Ka-
pitalizmdir. Ancak, bu egemen modelin hayata gecirilmesi iilkeden
iilkeye farkliliklar gostermektedir. Neoliberal birikim ve Otoriter
Kapitalizm, kimi yerlerde Trump, Orban, Erdogan, Bolsanaro gibi
fasist liderlerin, kimi yerlerde ise Putin, Macron, Merkel, Berlusconi
gibi sagc liderlerin yonetiminde uygulanmaktadir. Diinya tizerinde
diizen ici sol veya sosyal-demokrat politikalarla iktidara gelebilmis
kimi hiikiimetler ise, neoliberal birikim bi¢iminin dayatmalarina kar-
st koyamamakta, Otoriter Kapitalizmin bagat gerekliliklerine boyun
egmek zorunda kalmaktadir. Bu anlamda, neoliberal birikim bi¢imi-
nin ve Otoriter Kapitalizmin ne tiir bir hiikiimet sistemiyle ve liderlik
tarztyla hayata gecirilecegi iilkelerin kendi siyasal geleneklerine ve
ozgiin kogullarina baghdir.

6. Otoriter Kapitalizm, emek siireclerinde oldugu kadar dogayla ilig-
kilerde de kendini agiga vurmaktadir. Kapitalist iiretim iligkileri tani-
mi geregi emegi sémiirdiigii gibi dogayi da sémiiriir. Bununla birlikte
icinden gectigimiz Otoriter Kapitalizm déneminin baskin nitelikleri
doganin amansizca talan edilmesinde de gdzlenmektedir. Bugiin ta-
rim alanlarinin yagmalanmasi, gida krizi, su krizi, iklim krizi, orman-
sizlagma, vb. sorunlarla insan yasami dogrudan baski altina alinmig
durumdadir. Ekolojik yikimla birlikte, ancak korunakli yagam alan-
larindaki ayricalikli siniflarin hayatina siirdiirebilecegi, yoksullarin ise
yakin gelecekte oliim kalim miicadelesiyle kars1 kargiya kalacag: bir
tablo dniimiizde durmaktadir. Diinyanin farkl: bolgelerinde serma-
yenin ihtiyaclart dogrultusunda farkli yikimlar gdzlense de Erdogan
yonetimindeki Tiirkiye’de yaganan doga tahribatiyla Bolsanaro yo-
netimindeki Brezilya Amazonlarinda yaganan doga tahribati arasinda
neoliberal birikim bigiminin yarattigi agik bir kosutluk vardir.
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7. Tiirkiye’de neoliberal birikim bi¢ciminin ge¢misi 24 Ocak Karar-
lar, 12 Eyliil Fasist Cuntas, Ozal hiikiimetleri, 90’lardaki 6zelles-
tirme ve piyasalagtirma saldirisi gibi siireclere dayanmaktadir. 2002
yilinda iktidara gelen AKP ne neoliberal birikim bi¢imini sifirdan
uygulamaya baglamis ne de ona bir tepki olarak ortaya ¢ikmugtir.
AKP iktidar, Tiirkiye kapitalizminin neoliberal birikim bi¢imine
gecis siirecindeki sancilarini giiclii bir kitle destegi ile atlatmasini
saglamug ve gelinen noktada bu birikim bi¢imini hayli ileri nokta-
lara tagimugtir. Bu agidan, Tiirkiye’nin neoliberal birikim bigimine
gecisi AKP iktidarinin 17 yillik icraatlarina bakilmadan anlagilama-
yacagi gibi, neoliberal birikim bigimine gegis siireci ve onun giincel
sonucu olan Otoriter Kapitalizmin egemenligi de AKP iktidarina
indirgenemez, onunla baglatilamaz.

8. Neoliberal birikim bi¢iminin politik ifadesi anlamina gelen ve
tiim diinyada sermaye siiflarinin ortak ve egemen modeli olan
Otoriter Kapitalizm, mevcut hiikiimet sistemlerinden ve liderlik
tarzlarindan bagimsiz bigimde kavranmalidir. Otoriter Kapitalizm,
sermaye egemenliginin ig¢i sinifina karst miicadelesindeki politik
stratejisinin giiniimiizdeki bigimidir. Neoliberal birikim bi¢iminin
ve Otoriter Kapitalizmin bu igerikte kavranmast, olast hiikiimet ve
liderlik degisimleri kogullarinda da sinif miicadelesinin siirekliligini
saglamak agisindan sarttir. Tek tek kapitalist tilkelerde gergeklese-
bilecek diizen ici hiikiimet veya liderlik degisiklikleri Otoriter Ka-
pitalizmin déniisiimii anlamina gelmeyecektir. Bu nedenle, mevcut
hiikiimet ve liderlik rneklerine karsi miicadelenin en 6n saflarinda
yer almasi gereken sosyalistlerin, hedeflerini hiikiimet degisikligiyle
sinirlamast s6z konusu olamaz. Sosyalistler, olast hiikiimet ve lider-
lik degisimlerinin gerceklestigi kosullarda da is¢i sinifinin sermaye
egemenligine kargt miicadelesini yiikseltmekle, Otoriter Kapita-
lizmin bagvurabilecegi her tiirlii hiikiimet veya liderlik secenegine
kars1 isci ve emekgilerin ¢ikarlarini savunmakla sorumludurlar.

6L, qjoly
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SARAY REJIMI VE OTORITER KAPITALIZM

9. Tiirkiye’de neoliberal birikim bigimine gegis siirecinin en ciddi
adimlar1 AKP iktidarinda atilmugtir. Bu siireg, ayni zamanda Tiir-
kiye’de devletin ve toplumsal yapinin da déniismesini icermistir.
S8z konusu doniisiim siirecinin sonunda, devlet aygiti neredeyse
biitiiniiyle AKP tarafindan ele gecirilip sekillendirilmis, sermaye ile
AKP arasindaki ¢ikar uyumu giiglendirilmis, tek adam y6netiminin
hukuksal ve kurumsal ingasinda biiyiik mesafeler kat edilmis ve bir
yeni rejimin ingasi tespit edilebilir olmusgtur. Saray Rejimi olarak
adlandirdigimiz bu yeni rejim, neoliberal birikim bi¢iminin tiim
gerekliliklerini yerine getirmekte ve sermaye sinifinin is¢i sinifina
yonelik saldirisinin politik aygiti misyonunu iistlenmektedir.

10. Saray Rejimi'nin iizerine inga edildigi zemin, diinya ve Tiir-
kiye kapitalizminin egemen modeli olan neoliberal birikim bigimi
ve Otoriter Kapitalizmdir. Neoliberal birikim bi¢imi ve Otoriter
Kapitalizm, farkli iilkelerde farkli hiikiimet sistemleri ve liderlik
tarzlartyla hayata gecirilmektedir. Tiirkiye'de ise, bu siirecin sim-
diye kadarki temsilciligi dinci, gerici, fagist AKP iktidar tarafindan
tistlenilmigtir. Tiirkiye’de Otoriter Kapitalizm ile Saray Rejimi ayni
siirecin iiriinii olsa ve aralarinda ¢ikar ortaklig: bulunsa da bu iki
kavram birbirine indirgenemez. Dolayisiyla, salt Saray Rejimi’nin
yikilmasi, Otoriter Kapitalizmin de yikilmasi anlamina gelmez.
Otoriter Kapitalizm, mevcut hiikiimet ve liderlik seceneklerinin
otesine gecebilen, sermaye egemenliginin resmi ideolojisi olarak
islev gdren ve bu niteligi sayesinde farkli hiikiimet ve liderlik se-
ceneklerini de barindiran bir modeldir. Son zamanlarda Tiirkiye
siyasetinde yasanan gelismelere de bu ¢erceve icerisinde yaklagilma-
lidir. Neoliberal birikim bi¢imi ve onun politik ifadesi olan Otoriter
Kapitalizm, giiniimiizde AKP ile ona muhalefet etme iddiasindaki
diizen giiglerinin ortak zeminidir.

11. 31 Mart ve 23 Haziran se¢imlerinde Saray Rejimi’nin yasadi-
g1 agir hezimetin bir sonucu olarak, diizen giicleri arasinda Saray
Rejimi’nin makul bir yolla ehliletirilmesi, sermaye sinifinin kaza-
nimlarinin korunmasi kaydiyla kimi ilimllagtirici diizenlemelere
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gidilmesi ve bu yolla sistemin mesruiyetinin yeniden iiretilmesi
yoniinde beklentiler olustugu gozlenmektedir. Ancak, bagini kimi
diizen gii¢lerinin ve sermaye fraksiyonlarinin ¢ektigi bu beklenti,
Saray Rejimi’yle birlikte Otoriter Kapitalizmin de tasfiyesi anlamina
gelmemektedir. Halihazirda sermaye sinifinin segenegi, Saray Re-
jimi'nin ardindan teknokrat veya merkez karakterli bir hiikiimet
ve liderlik tarziyla Otoriter Kapitalizmin siirdiiriilmesidir. Bu, esas
olarak, AKP iktidar1 ddneminde sermaye smnifinin elde ettigi ka-
zamimlarin korunarak siirdiiriilmesi, fakat sistemde yapilacak kimi
rétuglarla megruiyet sorununun giderilmesi anlamina gelmektedir.

12. Kimi diizen giigleri ve sermaye fraksiyonlarinin beklentileri
ve planlart ne olursa olsun, Tiirkiye’de Saray Rejimi’nin yikilmasi,
tasfiyesi veya déniisiimii kolay ve kesin degildir. AKP ve Erdogan
iktidarinda somutlagan Saray Rejimi, hala genis bir destege sahip-
tir. Ayn1 zamanda devlet aygiti iizerindeki hakimiyetini korudugu
goriilmektedir. Sermaye sinifi icinde de azimsanmayacak bir giicii
elinde bulundurmaktadir. Bu durum, hem Saray Rejimi’ne devam
sanst vermekte hem de Saray Rejimi’nin yikilmasi/tasfiyesi ihtima-
linin sulh i¢inde gerceklesmesini imkansiz kilmakeadir. Ayrica, Sa-
ray Rejimi’nin, Erdogan’la veya ayni kadronun bir bagka ismiyle
yiikselen bir kargi-devrim ¢izgisinde ilerlemesi, fagizme gecisi daha
radikal adimlarla denemesi, cunta yoluyla idareyi gasp etmesi vb.
ihtimaller de s6z konusudur.

13. Saray Rejimi, bir siiredir, egemenligini siirdiirmek i¢in hem ku-
rumsal hem de fiili adimlarla fagizme gecisi denemektedir. Her ne
kadar fagizme gecis seceneginin diizen aktdrleri tarafindan genel
kabul gordiigii sdylenemese de Saray Rejimi ve onun lideri Erdo-
gan’in giicii ve olanaklar kiigiimsenmemelidir. Bu anlamda, iilke-
mizde fasizm tehlikesinin gegerliligi devam etmekeedir. Ustelik,
fasizm tehlikesi, sadece AKP iktidarda oldugu siirece degil, iktidar-
dan uzaklagtirildigi durumda da varligini koruyacakur. Tiirkiye’de
siyasal, ideolojik ve toplumsal temsilciligini AKP'nin iistlendigi
bir fagist akim olusmus ve iilke siyasetinin bagimsiz unsurlarindan
biri haline gelmistir. Bu akim, gegmisteki irk¢1, Tiirk¢ii/Turanc,

6L, qjoly
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milliyetci fagist akimlarin bir devamu degil, onlarin niteliksel olarak
icerilmesini ve agilmasini ifade eden, diinya kapitalizminin giincel
egilimiyle uyumlu ve kitlesellesmis bir akimdir. Tiirkiye’deki si-
yasal siireglerin yakin/orta vadedeki seyri ve Saray Rejimi ile AKP
iktidarinin gelecegi ne olursa olsun bu akimin varligini siirdiirecegi
ve bir gii¢ olarak siyaset sahnesindeki yerini koruyacagi agiktir. Bu
nedenle Tiirkiye'de sosyalist ve ilerici miicadelenin giindeminde
fasizme karst miicadelenin yer almasi kaginilmazdir. Bu fagist akim,
ister iktidarda ister muhalefette olsun, siyasal miicadelenin 6zne-
lerinden biri olma vasfini koruyacaker. Bu tabloda, sosyalistlerin
dnemli miicadele bagliklarindan biri de fagizme karsi miicadeledir.
Bu baghgin, aceleyle ge¢misteki anti-fagist cephe deneylerine indir-
genmesinden uzak durulmali, fasizme kargt miicadelenin giincel ve
dzgiin ihtiyaglarina yogunlagmak tercih edilmelidir.

14. Saray Rejimi’nin gergek anlamda yikiliginin ve yaratug: tahri-
batin kokten bigimde giderilmesinin yegane yolu, iilkemiz is¢i ve
emekgilerinin bagini gektigi radikal bir halk hareketinin basarisidir.
Kimi diizen gii¢lerinin ve sermaye fraksiyonlarinin halkin ¢ikarla-
rin1 kargilamasi veya Saray Rejimi'nin iilkemizdeki izlerini silmesi
sdz konusu dahi degildir. Bu giiglerin beklentisi ve planlari, giderek
yonetilemez hale gelen ve mesruiyet sorunu hizla derinlegen Tiir-
kiye’de Saray Rejimi’ni ilimli bir gecis siireciyle geride birakmak ve
neoliberal birikim bi¢iminin dnceliklerine uygun bir hiikiimet ve
liderlik tarziyla Otoriter Kapitalizmin egemenligini siirdiirmektir.
Bu tablonun barindirdigi en ciddi tehlike, Saray Rejimi karsisindaki
halk direncinin kimi diizen gii¢leri ve sermaye fraksiyonlari tarafin-
dan yedeklenmesi ve uzlasmaci bir ¢izgiye ¢ekilmesidir.

15. Tiirkiye’deki siyasal ve toplumsal miicadelenin giindemleri
ve oncelikleri agisindan baktigimizda, dniimiizdeki dénemde iki
kulvarda yiiriitiilecek miicadelelerin 6nem tagiyacag: sGylenebi-
lir. Bunlardan ilki ve &ncelikli olani, 17 yildir oldugu gibi, AKP
iktidarina ve Saray Rejimi'ne kargt miicadeledir. Saray Rejimi’nin
tiimden yikilmast ve yarattig1 tahribatin giderilmesi, sosyalistlerin
onciiliigiinii tistlendikleri bir radikal halk hareketini sart kogmakta-
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dir. Saray Rejimi’nin ve AKP iktidarinin yikilmasi i¢in yiiriitiilecek
miicadelenin dnceligi ve sosyalistlerin bu miicadelenin biiyiitiilmesi
yoniindeki sorumlulugu higbir gerekge tarafindan siliklegtirilmeme-
lidir. Bununla birlikte, kimi diizen gii¢lerinin ve sermaye fraksiyon-
larinin Saray Rejimi'ni rehabilite ederek yola devam etme planlarina
karg1 yiiriitiilecek miicadele de kendine 6zgii bir kulvar olugturmak-
tadir. Saray Rejimi’nin kimi sivriliklerinin tdrpiilenecegi, ancak ne-
oliberal birikim bi¢imi ile Otoriter Kapitalizmin &nceliklerine tam
boy uyumun korunacag: bdylesi bir secenek, toplumdaki kutuplag-
maya ve siyasal iktidarin megruiyet kaybina kargi normallesme bek-
lentisini &ne siirecektir. Saray Rejimi’nin sermaye sinifina sundugu
kazanimlarin korunmasi anlamina gelen bu secenegin iilkemiz is¢i
ve emekgileri i¢in olumsuz sonuglart olacagi, Saray Rejimi’ne karsi
birikmis ve giiclenmis olan radikal direnci pasifize etmeye ve diizen
sinirlarina hapsetmeye yarayacagi agikur.

31 MART-23 HAZIRAN SECIMLERI ve GUNCEL
DURUM

16. Saray Rejimi, hem inga siirecinin hem megruiyetinin hem de ope-
rasyonel kapasitesinin ciddi bir tikaniklikla karg1 kargtya oldugu bir
ugraktan ge¢mektedir. Bu tikanikligin gegmiste denenmis demokra-
tiklesme, ¢oziim, cesitli kesimlere yonelik agilimlar vb. gibi yollarla
agilmasi imkansizdir. Dolayisiyla Saray Rejimi’nin yakin/orta vadeli
ajandast acik fagizme gecisin zorlanmas: yoniinde olacaktir. Goriinen
o ki, sermaye cevreleri, uluslararas: giicler, devlet biirokrasisi ve hatta
AKP i¢inde fagizme gecis teklifi yeterince destek bulmamigstir. Ancak
Erdogan, ciddi bir burjuva politikacisi ve lideri olarak kendi sinifinin
anlik tercihlerinin Stesinde tercihler yapabilme, kendi tercihlerinin
sonuglari cercevesinde yeni uzlagma/dengelenme zeminleri kurabil-
me becerisine sahiptir. Dolaysiyla, Erdogan’in fagizme gecis teklifi-
nin yeterince destek bulmamasi onun ciddi bir tehlike olusturmadig:
anlamina gelmemelidir.

17. Dis politikada Batr'nin gerilim bagliklarini kendisi i¢in koza ge-
virerek, emperyalist hiyerarsi icerisinde konumunu yiikseltmeye ¢a-
lisan Saray Rejimi i¢in, son ddnemde bdlgemizde yaganan gelismeler
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de calkantili siirecin devamina igaret etmektedir. Saray Rejimi, Su-
riyenin kuzeyindeki askeri varligi ve cihatgi giiclerle iligkisi nede-
niyle Sam tarafindan «sgalci gii¢» olarak nitelendirilirken, Firapin
dogusunda da hakimiyet alanini genisletme ¢abast igerisindedir.
AKP iktidar1 bir yandan Rusyadan S-400 fiize sistemlerinin satin
alinmasi nedeniyle transatlantik ittifak: ile gerilim yagamakta, te
yandan ABD ile Firaoin dogusu i¢in «giivenli bélge» uzlagisi sagla-
yabilmektedir. Ayn1 gel-gitli iliski, Rusya ile de mevcuttur. Iktidar
Rusya ile askeri ve ticari iliskilerini gelistirmekte ancak Suriye’nin
idlib vilayetinde cihatg1 giiglerle olan yakinhg egik bir diizlem ya-
ratmaktadir. Avrupa séz konusu oldugunda ise AKPonin elindeki
en 6nemli ve kirli koz olan «iginmacilar» karti, her sikigmada dev-
reye sokulmaktadir. Saray Rejimi siirekli olarak, Avrupa’nin agirt
sag ve 1rke1 korkularini kigkirtmakea, siginmacilarin Avrupa’ya ge-
¢isine kapilar1 agma tehdidini 6ne siirmektedir. Tiim bu kozlarla
birlikte, son birkag yildaki gelismeler, AKP'nin bélge politikasinda
Islamc1 giiglere hamilik agisindan 6nemli yer kaplayan Miisliiman
Kardegler’in Suriye, Misir, Libya, Sudan gibi iilkelerde biiyiik oran-
da tashye oldugunu; Korfez iilkeleriyle iliskilerin giderek daha da
kotiilestigini; dzellikle ABD nin [ran {izerindeki artan bask1 politi-
kasinin, Tiirkiye’yi de yol ayrimlarina zorladigini; Suriye’de Idlib
ve Firat'in dogusundaki mevcut belirsizliklerin Saray’ zorlayacak
uglar verdigini ve Dogu Akdeniz ile Kibris ¢evresindeki hidrokar-
bon kaynaklarina iliskin siirtiigmenin hem Batr’yla, hem de Kibris
lehine sondaj ¢aligmalarinin pargast olan Katar ile gerilimi artabile-
cegini gostermektedir.

18. Mevcut durumda Saray Rejimi’nin ve Erdogan iktidarinin igini
zorlagtiran en Snemli etken, 6nce 31 Mart’taki, sonra da 23 Ha-
ziran'daki biiyiik hezimettir. 2017 Referandumu’nda gozlenen,
24 Haziran 2018 erken secimleri yoluyla &nlenmeye caligilan, 31
Mart’ta birgok biiyiiksehrin kaybina yol agan ve nihayetinde 23
Haziran’da inkar edilemez bir hezimete doniigen siire¢, Saray Reji-
mi’nin bir “ini§ egrisi” igerisinde oldugunu ve mesruiyet iiretmekte
zorlandigini géstermektedir. 23 Haziran’da alinan agir yenilgi, Sa-
ray Rejimi’ni, daha da zayiflamig bir megruiyetle ve daha da kiril-
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ganlagmig/merkezkag egilimlerle karg1 kargiya birakmigtir. Siirecin
ilerleyen sathalarinda, “inis egrisi” egiliminin mi gii¢ kazanacagy,
yoksa Saray Rejimi’nin yeni taktiklerle toparlanip yiikselise mi ge-
cecegi heniiz kesin olarak belli olmasa da Tiirkiye’de AKP iktidari-
nin krizini kolayca atlatmasi séz konusu olmayacaktir. Ancak gelis-
meler ve diizen i¢i ¢cekismeler ne olursa olsun, AKP iktidarinin ve
Saray Rejimi’nin tiimden yikilig1 tilkemiz emekgilerinin miicadele-
lerine baglidir. Bunun i¢in, AKP iktidarina ve Saray Rejimi’ne karst
miicadele demokratiklesme ekseniyle sinirli kalmamaly, ig¢i sinifi-
nin ¢ikarlarini ve temsilini gdzeten emekgi bir karakter tagimalidir.

19. 31 Mart-23 Haziran hezimeti, Saray Rejimi’nin iktidar yete-
negine ciddi bir darbe indirmis oldugu gibi, sermaye fraksiyonlari
ve diizen gii¢leri arasinda da alternatif senaryolara olan ilgiyi artir-
mustir. Ozellikle 23 Haziran segimi sonrasinda olugan egilim, Saray
Rejimi’nin sermaye sinifina sundugu imkanlar korunmak kaydry-
la, sistemde kimi diizeltmelere gidilmesi, belki de yeni bir aktér ile
yeni bir liderligin tesis edilmesi yoniindedir. 23 Haziran’dan bu
yana gecen siirece baktigimizda agilan tartigma bagliklar1 da esasen
bu yénelimi isaret etmektedir. Gerek ana muhalefet partisinin ve
diger muhalefet odaklarinin gerekse kimi eski veya muvazzaf AKP
kadrolarinin giindeme getirdigi tartiyma bagkanlik sisteminin ro-
tuglanmasi ve Meclis’in kimi yetkilerle giiclendirilmesi yoniindedir.
Diger bir deyisle, baskanlik sisteminin rehabilite edilerek 1limlilag-
tirlmasi seklindedir. Bu tartismanin dolaysiz bi¢cimde Erdogan’in
konumuna ve yetkilerine dair oldugu agiktir. Dolayistyla, niimiiz-
deki dénemde kimi diizen giigleri ve sermaye fraksiyonlari i¢inde
basat beklenti, Erdogan iktidarinin zayiflauldig: ve sistemin reha-
bilite edilerek ilimh bir baskanlik rejiminin tesis edildigi bir gecis
projesidir. Sosyalist hareket agisindan ise, bagkanlik sisteminin ilimli
versiyonlarina karsi, bagkanlik sisteminin biitiiniiyle reddi ve yikil-
masi Sniimiizdeki siirecte de temel giindemlerden olmalidir.

20. Kimi diizen giigleri ve sermaye fraksiyonlar1 arasinda tartigilan
gecis projesinin bir bagka dnceligi ise, Tiirkiye siyasetinin saga de-
mirlemis bir merkezde toplanmasi ve Siyasal Islam’in etkisinin gesitli
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bicimlerde siirdiiriilmesidir. Her tiirlii radikal ve uzlasmaz egilimin,
bu arada cumhuriyetciligin ve laiklik/sekiilerizmin diglandigi bu
merkez, kimisi yeni kimisi ise Saray Rejimi’nin tedrisatindan geg-
mis kadrolar etrafinda olugturulmaya ¢aligilmakeadir. 17 yillik AKP
iktidarinda Siyasal Islam’in kazandigi mevziler ve toplumsal iliski-
lerdeki hakimiyeti ise soziinii ettigimiz aktdrler tarafindan sorun
edilmemektedir. Belediye Baskani secilen Ekrem Imamoglu'nun
sergiledigi tavir, bu saptamalarla uyumlu bir profil ¢izmektedir.
Bunun yani sira, Ali Babacan veya Ahmet Davutoglu gibi ge¢miste
Saray Rejimi’nin has kadrolar1 olmus isimler ¢evresinde gézlenen

siyasal hareketlilik de ayni niteliklere sahiptir.

21. Tiirkiye’nin i¢inden gectigi siirecte, sosyalist hareket i¢in ciddi
tehlikelerden biri bagimsiz bir radikal muhalefet ¢izgisinin kalicila-
samamasidir. Bunun en biiyiik nedeni, sosyalistlerin fikren de fhilen
de halka giiven verecek bir giice ve tutarliliga sahip olmamasidir.
Genis halk kesimleri, bu tablo karsisinda CHP ve HDP gibi mu-
halefet unsurlarin1 hem daha etkili, hem daha giiven verici, hem
de daha ise yarar gormektedir. Sosyalist hareketler ise, genel yak-
lagimlarina ve analizlerine denk diisen bagimsiz bir pratik eylem
¢izgisi olugturamamakta, eylemlilik diizeyinde CHP ve HDP’nin
tercihlerine bagimli kalmaktadir. Boylesi bir edilgenligin uzun bir
siire daha baskin olmasi, sosyalist hareketin varligini dahi tartigma
konusu haline getirecektir. Edilgenligin kirilmasinin ve sosyalist
hareketin eylem ¢izgisiyle de CHP ve HDP’den bagimsiz bir inisi-
yatif sergileyebilmesinin yolu, hem sosyalist 6rgiitlenmenin nicelik
olarak biiyiimesi, hem de emekgi karakterli radikal bir halk hareke-
tinin siyasal/drgiitsel kulvarinin inga edilmesidir.

22. Tiirkiye’de toplumsal muhalefet donem dénem giiclenen ve so-
niimlenen, daginik ve pargali bir yapidadir. Toplumsal muhalefeti
olusturan kesimler bir yan1 CHP ve onun &zellikle yiizii sola déniik
tabani, bir diger yant HDP ve onun &zellikle ortak yagam ilkesini
savunan tabani, bir bagka yani ise 6rgiitsiiz ancak kendini gesitli da-
yanigma aglarinda, meslek birliklerinde, ¢evre, kadin, sosyal haklar
miicadeleleri gibi alanlarda ifade eden, bir kismi kendini sosyalist
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olarak tanimlayan, cogu geng, egitimli ve kentlerde yasayan bir top-
luluktur. Sosyalist hareketle kesisim noktalari bulunan bu kesimler
esitlik, ozgiirliik, laiklik, i giivencesi, barg, adalet talepleri etrafin-
da toplanmaktadir. Toplumsal muhalefetin farkl: bilesenleri daginik
ve parcali olsa da iilke siyasetinin kritik anlarinda bir araya gelme
sagduyusunu gostermistir ve kendiliginden harekete ge¢me becerisi
yiiksektir. S6ziinii ettigimiz muhalefet kitlesinin en dnemli nitelik-
lerinden biri Saray Rejimi‘yle uzlasmaya razi olmamasi ve rejimin
yikilmasinin ardindan hesap sorma istegidir. Tiirkiye Is¢i Partisi’nin
kitlesellesme hedefiyle yiiziinii dénmesi gereken ve esasini kentli
emekgilerin olusturdugu kitle burasidir.

23. Toplumsal muhalefetin merkezi kentlerdir. Ozellikle biiyitk
kentler Tiirkiye ekonomisinin genis kismini olustururken ayni za-
manda igsizligin, giivencesizligin, yoksullugun, kentsel déniisiim ad:
altinda yagam alanlarinin yagmalanmasinin da en yogun yasandig:
alanlardir. Bu karsithigin yarattigi dinamizm, inis egrisine giren ik-
tidarin tiimden yikilmasini saglayacak gizilgiicii icermektedir. Bu
nedenle kendiliginden yiikselip kolayca soniimlenen kent merkezli
bu dinamizmin canhligini ve siirekliligini saglamak énemlidir. Bu-
nunla birlikte, toplumsal hareketler bir politik 6zne olmadan giigle-
rini birlestirememekte, yikici ve ardindan kurucu bir irade olustu-
ramamaktadir. Ote yandan politik 6zneler de toplumsal hareketlere
dayanmadan, bu hareketlerle kargilikli beslenmeden kitleselleseme-
mekte ve etki alanini genisletememektedir. O halde Tiirkiye Isci
Partisi toplumsal muhalefetin farkli odaklarina degerek, bu odaklara
kat1 sekterlikle yaklagip onlar1 ele gecirmek yerine onlar1 doniistiire-
rek ve ortak bir perspektifle miicadele etmeye yonlendirerek siyaset
kanallarint agmak zorundadir. Bu déniistiirme ve y6nlendirme go-
revi 6nciilitk misyonunun yerine getirilmesiyle miimkiindiir. Ancak
bu sayede mevcut rejime karst bir ikili iktidar durumu yaratabilecek
glicte aglarin birliginden s6z edilebilir.

24. Sosyalist hareketin toplumsal muhalefetle iligkilenme zemini, ye-
relliklerde ve emek miicadelesinde filizlenen halk ve is¢ci meclisleri ile
dayanisma aglart iizerinden kurulmalidir. Tiirkiye Isgi Partisi kuru-
lusunun hemen ardindan s6z konusu ag ve meclislerin kurulmasi igin
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ilk adimlar1 atmugtir, ancak heniiz bu adimlar yeterince olgunlaga-
mamigtir. Orgitsel yapisinin yerlesmesi igin zamana ihtiyag duyul-
sa da eksikligi gériilen esas unsur, dncii partinin halkin Srgiitliiliik
diizeyini yiikseltmeye ve bu tiirden aglarla siyasal bir iligki kurmaya
yonelik girisimlerinde 1srarct olmasidir. Tiirkiye Isgi Partisi halkin
sorunlarini agi@a ¢ikarmak, onlara sahip ¢ikmak ve halk: siyasete
cekmek i¢in séz konusu ag Srgiitlenmelerine daha fazla egilme-
lidir. Parti orgiitliiliigii disinda miicadele aygitlari yaratilmadan,
parti iiyeliginin sinirlarina sigmayacak Slgekteki yiginlar orgiitlii
kilacak aygitlar olusturulmadan sosyalizm miicadelesinin sermaye
egemenligini yitkmasi imkansizdir. Bu nedenle, 8zgiin bir ikili ikti-
dar kurgusu icermeyen bir miicadele tasavvuru, sosyalizme se¢imle
gecis modeline mahkum kalmak durumundadir. Dolayistyla halkin
orgiitliiliigiinii bilyiitmeyi ve biitiinlegtirmeyi hedef alan meclis ve
ag tipi olusumlar, devrimci perspektifimizin ayrilmaz pargasi olan
ikili iktidar kurgumuzun bugiinden baslayan hazirhg: seklinde kav-
ranmalidir.

25. Yerel segimlerde Istanbul ve Ankara’nin CHP’ye gec¢mesi, bu
partinin yonetimine biiyiik bir 6zgiiven kazandirmig, parti iginde-
ki olast muhalefetin dniinii kesmistir. Yaganan siirecin CHP i¢inde
konsolidasyon saglayacag: agiktir, ancak iki biiyiik kenti kazandi-
ran adaylarin profilleri de gz niine alindiginda yeni dénemde
CHP’nin daha fazla saga kayacagi, Saray Rejimi sonrasindaki re-
habilitasyona talip olacag: ve ilimh bir gecisi zorlayacag: beklen-
melidir. Bununla birlikte 6zellikle CHP tabanindaki rejimle uzlag-
mak istemeyen sol egilimli damarda bir tepki olugmasi ihtimali de
yiiksektir. Kitlesel bir sosyalist partinin, bosluga diisecek bu kesim
icin dogal bir segenek olmas isten bile degildir. Bu agilardan ba-
kildiginda Tiirkiye Is¢i Partisi, CHP’li belediyeleri toplumcu yerel
yonetim ilkeleri cercevesinde zorlamak, sermayeyle kirli iligkileri-
ni teshir etmek ve halkin yerellerdeki taleplerinin s6zciisii olmak
hedeflerinin yani sira CHP yonetiminin saga kaymastyla boslugu
diisecek kesimlerin temsilciligini tistlenmeyi de bir gdrev olarak
saptamaktadir.
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26. Kiirt hareketi, 7 Haziran sonrasi devletin agir saldirisina maruz
kalmis ve siyasi temsilcileri tutuklanmis olsa da bugiin hal tilkenin
en biiyiik ve en politize muhalefet kanadidir. Ulusal bir hareket ola-
rak biinyesinde farkli siniflari barindiran Kiirt siyasal hareketi yiizii
emek miicadelesine doniik, sol séylemlerden etkilenmeye ve birlik-
te hareket etmeye agik bir toplumsal kesimi de icermektedir. Ay-
rica, Tiirkiye is¢i sinifinin nicelik ve nitelik agilardan dikkat ¢ekici
bir kism1 da Kiirt emekgilerden olusmaktadir. Bu nedenle, bugiine
kadar gerceklesen kisa ddnemli, se¢cim odakls ittifaklar ve Saray Re-
jimi'ne karg1 eylem birliklerinin Stesinde, tiim halklariyla Tiirkiye
is¢i sinifinin birligini ve kurtulusunu saglayacak stratejik biitiinlii-
giin olusturulmast Tiirkiye Is¢i Partisi'nin gérevleri arasindadur.

27. Tiirkiye Isci Partisi, Kiirt halkinin esitlik ve 6zgiirlitk miicadele-
siyle dayanisma i¢inde olmanin Stesinde, Kiirt sorununun ¢dziimii
ve kalici barigin saglanmasi igin yiiriitiilecek miicadelenin de bile-
senlerinden biridir. Tiirkiye Isci Partisi, iilkemizde kalic1 bir bari-
sin, ancak Tiirk ve Kiirt emekgilerinin ¢ikarlarini merkeze alan bir
yaklagimla miimkiin olacagini savunmakrtadir. Ayrica, Tiirkiye Is¢i
Partisi, emperyalist giiclerin halklarin kardesligine yonelik saldiri ve
sabotajlart ile kirli savagtan nemalanan diizen giiglerinin gizli diplo-
masi dayatmalarina da kars1 duracakur.

28. Tiirkiye’de Saray Rejimi karsisindaki toplumsal direng ulusal-
c1 ve liberal kaynaklardan da etki altina alinmaya ¢aligilmaktadir.
Oniimiizdeki dénemde de bu gabalarin devam edecegini diisiiniir-
sek, sosyalist hareketin ulusalci ve liberal akimlar kargisinda bagim-
sizhigini korumasi ve bunlarin etkilerini zayiflatmak icin ideolojik
miicadelesini giiclendirmesi gereklidir. Ulusalcr akim, anti-emper-
yalizm ilkesini savunuyormus yanilsamasi yaratarak; liberal akim
ise, normallesme cercevesinde demokratiklesme yanilsamasini par-
latarak Saray Rejimi kargisindaki toplumsal direnci diizen igine gek-
meye ugragmaktadir. Sosyalist hareketin vazgecilmez bir ilkesi olan
anti-emperyalizmin, mesruiyeti ve giincelligi tartismasiz bigimde
gecerlidir. Bununla birlikte, bu tarihsel ilkemizin diizen giicleriyle
uzlagmanin kilifi yapilmasi, Saray Rejimi'ne soldan destegin gerek-
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cesi olarak sunulmasi kabul edilemez. Kendi egemen sinifi ve onun
siyasal temsilcileriyle hesaplagmak bir yana uzlagmanin araci haline
getirilmis bir anti-emperyalizm yaklagiminin sosyalizmin Tiirkiye
topraklarindaki kitlesellesme kanali olamayacag agiktir. Ote yan-
dan, liberal akimin propagandasini yaptigi normallesme ise, Tiirki-
ye halklarinin Saray Rejimi’ne karsi miicadelede biiyiittiigii radikal
direnci, diizenin farkli aktorlerinin siyasal ikbali icin yedeklemek
anlamina gelecektir. Tiirkiye’de sosyalizm, halk¢1 ve zgiirliikeii bir
miicadele ¢izgisinin kucaklayic paradigma olarak islev gordiigii bir
siyasal kanal sayesinde kitlesellesecektir. Saray Rejimi'nin tiimden
yikilmast da normallesme olarak cilalanan sahte beklentilerle degil,
radikal ve uzlasmaz bir halk hareketinin bagarisiyla gerceklesecektir.

29. 31 Mart ve 23 Haziran se¢imlerinden sonra, Tiirkiye’nin nere-
deyse yarisinda CHP’li yerel yonetimler baga ge¢mis durumdadir.
Bu durumun yarattig: siyasal ve toplumsal sonuglar, orta vadede
Tiirkiye siyasetinde hayli etkili olacaktir. Ancak, konunun sosya-
list hareket agisindan dnem tagtyan bir diger boyutu, yerel yonetim
politikalarinin emekgiler agisindan anlamidir. CHP belediyelerinin
gerek yerel ydnetim, gerekse sosyal politikalar alaninda son derece
dar sinirlara sahip oldugu akildan ¢ikarilmamalidir. Belediye yo-
netimlerinin sergileyecegi piyasaci tavirlar, hem belediye ¢alisan:
emekgiler agisindan hem de ilgili bolgedeki yurttaglar agisindan
olumsuz sonuglar doguracakutir. Sosyalistlerin yerel ydnetim ve sos-
yal politikalar bagliklarini devrimci miicadele ¢ercevesinde yorum-
lamasi, CHP belediyelerinin piyasaci uygulamalari ve Saray Reji-
mi’yle uzlasma arayisinin iiriinii olan girisimleri kargisinda emekgi
halkin ¢ikarlarini merkeze koyan bir direng hatti olugturmasi ge-
rekmektedir.

30. Mevcut durumda, kimi diizen gii¢lerinin ve sermaye fraksiyon-
larinin planlarina karsi devrimci bir segenegin yaratilmas: ve kit-
lesellestirilmesi kagimilmaz bir gérevdir. Ancak Tiirkiye Is¢i Par-
tisi, Saray Rejimi’nin yikiliginin genel gecer propaganda yoluyla
olmayacaginin bilincindedir ve bu nedenle, Saray Rejimi'ne kargt
miicadelenin toplumsal, siyasal ve 6rgiitsel ihtiyaglarina uygun bir
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strateji ve aygit yaratmak icin ugrasmakeadir. Bu agidan, Tiirki-
ye Isci Partisi, dniimiizdeki miicadele evresinde iki kulvardaki inga
siireclerinin Snceligini 6ne siirmektedir. Bunlardan birincisi, kit-
lesellesmis, tiim Tiirkiye’ye yayilmus ve 6rgiitlii hale gelmis halkei
ve dzgiirliikeii bir siyasal kulvarin yaratlmasidir. Ikincisi ise, parti
orgiitiiniin 6z birikiminin yani sira, sirtini is¢i ve halk meclislerine,
ag tipi Srgiitliiliiklere, yerel direnis odaklarina yaslamus, iiyelerinin
otesinde genis yiginlar harekete gecirebilen kitlesel bir sosyalist
partinin inga edilmesidir.

31. Tiirkiye’de yakin gelecekte, Saray giiglerinin, diizen giicleri-
nin ve Kiirt hareketinin yer aldig1 bir miicadele tablosu olusacakutir.
Tiirkiye Isci Partisi, isci ve emekegilerin siyasal ve orgiitsel temsilini
tistlenmis ve kitlesel Slcekte siyaset yapabilen bir sosyalist partinin
bu tabloda yerini almasini zorunlu gérmektedir. Bu, Saray Reji-
mi'nin gercek yikiliginin yegane yolu oldugu gibi, Saray Rejimi
sonrasi Tiirkiye’de sosyalizmin basat siyasal 6znelerden biri olmasi-
nin da sartdir. Sosyalizmin esik atlamasi olarak tanimladigimiz bu
sart, Saray Rejimi kogullarinda saglanmalidir. Sosyalizm miicadelesi,
Saray Rejimi sonrasinda esik atlamayacak, Saray Rejimi ile miicade-
le icerisinde esik atlamay1 bagarmig bir sosyalist kulvar Saray Rejimi
sonrast Tiirkiye’nin bagat siyasal 5znelerinden biri haline gelecektir.

SOSYALIZMIN ESIK ATLAMASI

32. Tiirkiye sosyalist hareketi uzunca bir siiredir devam eden etki-
sizlik ve kitlesellesme sorunlarindan kurtulmak i¢in ¢aba harcamak-
tadir. Bu ¢abalarin sonug alic1 olup olmamasindan bagimsiz bigim-
de, mevcut durumun saptanmast ve farkli siyasal zneler tarafindan
da fark edilmesi olumlu bir gelismedir. Ancak, mevcut yapilanmas
ve bicimlenisi itibariyle bugiin Tiirkiye’de sosyalist siyasal 6znele-
rin yan yana gelerek iiretecekleri enerji sinirhdir. Dolayisiyla, sos-
yalist hareketin mevcut sorunlarinin agilmasi i¢in sadece yan yana
gelmeyi Sneren yaklasgimlar gegerli degildir. Cesitli giindemlerde
yan yana gelmek icin olusturulan cephe, ittifak, gii¢ birlikleri gibi
deneyler son derece degerlidir ve simdiye kadar oldugu gibi bun-
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dan sonra da Tiirkiye Isci Partisi bu tiir yan yana gelis onerileri-
ni degerlendirecektir. Tiirkiye Is¢i Partisi igin bu tiir birlikeelikler
konjonktiirel taktiklerin gecerli oldugu bir diizleme aittir ve bu
bi¢cimde gerceklesen birlikteliklerin kisa vadeli, 6zel bir giindeme
yonelik olmasi kaginilmazdir. Ancak Tiirkiye sosyalist hareketinin
sorunlarinin agilmasini saglayacak ve onu iilke siyasetinin etkin 6z-
nelerinden biri haline getirecek olan ¢abalarin adresi taktik birlikte-
likler degil, stratejik diizlemdeki kurucu pratiklerdir.

33. Giiniimiizde, Saray Rejimi kargisindaki genis toplumsal direng
icinde devrimci-demokrat bir hareketlilik s6z konusudur. Bir prog-
ramatik akimi ve Srgiitsel gelenegi degil, dzgiin bir toplumsal/si-
yasal hareketlilik tiiriinii ifade eden devrimci-demokrat dinamizm,
kapitalizmin ve iilke yénetiminin y6nelimlerine karsi kendiligin-
den olugan, genel gecer rahatsizlik ve huzursuzluklar1 yansitan, si-
yasal bir mahiyeti olsa da otomatik bi¢cimde 6rgiitlii karakter kazan-
mayan, bir siyasal 6zne tarafindan yaratlmayan ama siyasal dzneler
tarafindan yonlendirilebilen toplumsal hareketliliktir. Se¢im siire¢-
lerinde sergilenen ve kismen alternatifsizlikten kaynaklanan tutum-
lardan farkl olarak halke¢1 ve dzgiirliikgii bir siyasal/toplumsal profili
temsil eden, kritik anlarda ¢ogunlukla kendiliginden hareketlenme
sergileyen, orgiitsiiz olan ve oy verdikleri muhalefet partilerinin
yonetimlerinin baskin egilimleri tarafindan tam ve kalici olarak
kapsanamayan milyonlarca emekgi, bu yeni devrimci-demokrat di-
namizmi igaret etmektedir. Bugiin, sosyalist hareketin kitlesellesme
ve yiginlar diizeyinde etkinlik kazanma ¢abalarinin yénelecegi en
yakin halka, halihazirda politizasyon 6zelligi de kazanmug olan bu
kesimdir. Ayrica, s3z konusu kesimlerin is¢i sinifinin diger kesim-
leriyle birlikteliginin ve ortak miicadelesinin saglanmasi da ihmal
edilemeyecek bir gorevdir.

34. Yeni bir devrimci-demokrat dinamizm tagtyan toplum kesim-
lerinin is¢i ve emekgileri ifade etmedigi yoniindeki yorumlar yan-
listir. Kapitalizmin her désneminde oldugu gibi giiniimiizde de is¢i
sinifi farkli sekeorlerde, farkli emek tiirlerinde, farkli iicrec dilimle-
rinde, farkli istihdam tiirlerinde yer alan emekgilerden olugmakta-
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dir. Devrimci ¢ekirdegini mavi yakali sanayi iscilerinin olugturdugu
proletaryanin sektorel veya mesleki dagilimi kapitalizmin ihtiyag-
lar1 dogrultusunda siirekli doniisiime zorlanmaktadir. Farkli emek
tiplerini bulugturan ve is¢i sinifina kolektif dzne statiisiinii veren
“toplumsal proletarya” kavrami islevini ve agiklayiciigini koru-
maktadir. Buna uygun bi¢imde, Tiirkiye’de belirli bir egitim diize-
yine, meslek kimligine, kentsel yagsam, sosyal etkilesim tecriibesine
sahip ve somiirii iligkileri agisindan ig¢i sinifinin pargasi olan kentli
emekgiler vardir. Genellikle “beyaz yakali” olarak adlandirilan bu
emekgiler, siklikla yiiksek bir refah diizeyinde olan ve burjuvaziyle
uzlasmig kesimler olarak resmedilse de neoliberal birikim bi¢iminin
egemenligi bu kesimlerin hem emek siireclerindeki hem de top-
lumsal iligkiler igerisindeki konumunu devasa Slgiide degistirmistir.
Deyim yerindeyse, artik beyazin maviye yaklagtig: bir “gri yakali”
kentli emekgiler toplulugundan s6z edilmesi gerekmektedir. Sii-
regelen ve siddetlenmesi beklenen ekonomik bunalimdan en faz-
la etkilenecek kesimlerden biri de bu kentli emekgilerdir. Ayrica,
kentli emekgiler arasinda emek sorunlar1 kadar, toplumsal ve siyasal
sorunlar da ilgi gdrmekte, bu kesimlerde 6zgiirliik, laiklik, adalet,
kardeglik gibi beklentiler yiikselmektedir. Tiirkiye Isci Partisi, emek
perspektifinden yola ¢ikan ancak onunla sinirli kalmayan bir tarzla,
giderek genigleyen bu toplumsal kesimle iliski kurma, bu kesimler-
de olugan toplumsal ve siyasal tepkiyi orgiitleme, farkli demograhk
ozellikler sergileyen kentli emekgileri biitiinlestirerek temsil etme
ve is¢i sinifinin tiim kesimlerinin birligini saglama gorevini iistlen-
melidir.

35. Tiirkiye Is¢i Partisi, sosyalizmin esik atlamasi hedefini ancak
Kitlesel Sosyalist Parti perspektifinin hayata gecirilmesiyle miim-
kiin gérmektedir. Kitlesellik ile kast edilen, partinin iiye sayisinin
artirlmasindan ibaret bir bityiime degildir. Partimiz kitlesellesme
hedefi dogrultusundaki ¢abalarinin sonuglarini, kuskusuz, ilk elden
tiye sayisindaki artigla almalidir. Dolayisiyla, Kitlesel Sosyalist Parti
perspektifi, iiye sayisindaki artigla biiyiiyen, ancak bununla sinirh
kalmayacak bicimde genis yiginlari da temsil edip harekete gecire-
bilen bir partiyi tanimlamaktadir. Birka¢ bin kadrosu, on binlerce
liyesi ve milyonlarca taraftar1 olan bir partinin ingasi, niimiizdeki

6L, qjoly

25



L]
(%]
(-]
—
(== ]
[==]

26

TURKIVE ISCI PARTISI UTKAN ADIYAMAN KONFERANSI SIYASAL RAPORU

miicadele evresinin en dnemli ihtiyact olmanin Stesinde, devrim-
ci-demokrat dinamizm sergileyen kentli emekgilerle is¢i sinifinin
diger kesimleri arasindaki birlikteligi ve ortak miicadeleyi saglama-
nin da yoludur.

36. Sosyalizmin esik atlamasi hedefinden tiireyen Kitlesel Sosya-
list Parti perspeketifi, stratejik bir yénelim olarak kavranmals, takeik
diizlemdeki pratik birlikteliklere indirgenmemelidir. Tiirkiye’de
Kitlesel Sosyalist Parti perspektifinin birlik yoluyla gerceklegtirile-
cegi bir zemin bulunmamakradir. Tiirkiye Is¢i Partisi, Kitlesel Sos-
yalist Parti perspektifini esas olarak kendi hazithgi, yaratcihig: ve
tiye artistyla saglamlastinlmig zgiicii ile hayata gecirecektir. Kit-
lesel Sosyalist Parti perspektifi yeni bir partilesme siirecinin tarif
degildir; Tiirkiye Is¢i Partisi, Tiirkiyenin kitlesel Slgekte etkinlik
kazanacak sosyalist partisinin tek adresidir. Bununla birlikte, boy-
lesi bir partinin ingast siirecinde miicadele iginde dne ¢ikmis yerel
halk éndertlerinin, iilkece taninan ve takip edilen aydin ve sanatgi-
larin, esitlik ve 6zgiirliik miicadelesine katki koyma iradesini sir-
diiren devrimcilerin Tiirkiye Is¢i Partisi saflarina kazanilmast i¢in
ugras verilmelidir. Bu perspektifin birinci kogulu ise, bu tiir bir parti
icinde devrimci programin ve marksist-leninist kuramin ilkelerinin
garantorliigiinii saglayacak kadro toplulugunun yaratlmasidir. Kit-
lesel Sosyalist Parti, bdylesi bir kadro yaklasiminin alternatifi degil,
kadrolarin yerine getirmesi gereken devrimci bir gorevdir.

37. Tiirkiye Is¢i Partisi, bir devrim stratejisinin bagtan sona tiim
pratik adimlari kapsayacak bigimde olusturulamayacagini, tarihsel
ve kuramsal birikimden siiziilen genel bir perspektif ile siyasal sii-
reclerin gosterecegi somut verilere dayanan bir 6zgiil baglamli yak-
lasimin biitiinlestirilmesinin gerekli oldugunu 6ne siirmektedir. Bu
agidan bakugimizda, 20. yiizyilda hi¢bir sosyalist devrimin, kucak-
layict bir paradigma olmadan, salt emek-sermaye celiskisi eksenin-
de gerceklesmedigi goriilmektedir. Rusya’da Carlik rejimi ve savag;
Cin’de Japon isgaline karsi verilen miicadele; kimi dogu Avrupa
iilkelerinde fagizm sonrast dénemin dinamikleri, Kiiba’da ise Batista
rejimi ile miicadele kucaklayici paradigmalar olarak belirleyici ol-
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mugtur. Tiirkiye'de ise devrim siirecinin temelleri, emek-sermaye
celigkisini de icerecek bi¢imde anti-kapitalist/halk¢: taleplerle fagiz-
me kars dzgiirliikgii taleplerin bulusacag: bir kucaklayici paradig-
ma igerisine yerlesecektir. Biiyiik olciide sosyalistlerin ¢abalariyla
olusacak meclis ve ag tipi Srgiitliiliiklerin zamanla bir ikili iktidar
durumu ortaya koyacak sekilde evrimlesmesi, devrim siirecinin ka-
derinin bu ikili iktidar odaklarindan birinin digerine iistiin gelme-
siyle cizilmesi olasidir. Dolayustyla, Tiirkiye Isi Partisi’nin cabas,
kitlesel bir sosyalist 3znenin yiiksek temsil giicii kazanmas: ve halk
icinde ikili iktidarin ayaklar olacak érgiitliiliik bigimlerinin yaratil-
masina y6nelik hazirlarin gimdiden baglatilmasina yoneliktir.

TURKIYE iSCi PARTISI BUYUMELIDIR!

38. Sosyalist harekette biiyiime, orgiitlerin iiye kazanmasina ve
dogrusal bigimde biiyiimesine indirgenmis durumdadir. Uye ka-
zanma ydntemi, her devrimci 6znenin temel faaliyetidir; ancak bu
yolla kitlesellesme ve sosyalizmin iilkenin bagat aktdrlerinden biri
olmasi miimkiin degildir. Tiirkiye Isci Partisi iiye kazanma ve dog-
rusal biiyiime hedefinin Stesine gecerek, miicadelenin ihtiyaglarina
gore bicimlenen siyasal ve 6rgiitsel agilimlarla kitleler Slceginde et-
kinlik kazanma yolunu tercih etmektedir. Dolayisiyla, Tiirkiye Isci
Partisi’nin biiyiimesi gerekliligini dayatan mevcut kogullar kargisin-
da yapilmas: gereken, partiyi yiginlara ulastiracak ve iilkenin bagat
aktorlerinden biri haline getirecek siyasal ve orgiitsel agilim olan
Kitlesel Sosyalist Parti’yi yaratmak olmalidir. Bu agilimin bagarili bir
bi¢imde hayata gecirilmesinin titiz bir planlama, tiim &rgiitte ya-
ratict bir uyum, kolektif davranig sorumlulugu ve yetkin bir kadro
toplulugu gerektirdigi, bu anlamda son derece ciddi bir hazirlik sii-
reci gerektirdigi ise agiktir. Ancak, hazirlik ihtiyacinin bir erteleme
veya yavaslama gerekgesine dniismesine de izin verilmemelidir.

39. Tiirkiye Isci Partisi, Kitlesel Sosyalist Parti perspektifinin en
onemli yansimalarindan birini se¢im siireclerindeki etkinlik ve ba-
sart olarak saptamaktadir. Tiirkiye, se¢im siireclerinin her zaman
onem tasidigi bir iilke olmanin yani sira, 6zellikle son yillarda se-
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¢imlerin 6zel bir politizasyon dénemi olusturdugu ozellikler ser-
gilemektedir. Halihazirda gdzlenen higbir veri, Tiirkiye'de se¢im
siireglerinin radikal bir diizen degisikligini gerceklegtirecek yon-
tem oldugunu gostermemektedir. Bu anlamda, teorik ve tarihsel
birikimin igaret ettigi gibi, sosyalizme devrimsiz bir yolla gecis soz
konusu degildir. Ancak sosyalizme devrimsiz bir ge¢is miimkiin ol-
masa da sosyalist hareketin se¢im siireclerinde edinecegi mevzi ve
kazanimlarin hayli bityiik 6nemi vardir. Tiirkiye Is¢i Partisi segim-
lere tagtyamayacag: bir anlam yiikleyen yaklagimlarin da segimleri
tiimiiyle Snemsizlestiren yaklagimlarin da uzagindadir. Tiirkiye’'de
kitlesellesmis ve yiginlar Slceginde temsil giicii kazanmig bir sosya-
list hareketin, bu niteliklerini se¢im siireclerinde de ortaya ¢ikarma-
st kagimilmazdir. Dolaysiyla, kitlesellesme perspektifinin mutlaka
icermesi gereken bagliklardan biri devrimci stratejiyle uyumlu bir
secim politikasinin olusturulmasidir. Bu gereklilik dogrultusunda,
Tiirkiye Isgi Partisi, en kisa siirede secim yeterliligini saglayacak
ve Tiirkiye isci ve emekgilerinin temsilcisi olarak olast segimlerde

temsil gdrevini yerine getirecektir.

40. Tiirkiye Is¢i Partisi, Saray Rejimi’nin inig egrisi igerisinde oldu-
gu ve diizen giicleri ile sermaye fraksiyonlarinin alternatif planlar
tizerinde ¢alistg1 bu dénemde, Tiirkiye is¢i sinifinin, emekei halkin
cikarlarini temsil etme iddiasini gercege ddniistiirmek tizere hazir-
liklarini en kisa siirede tamamlayacakuir. Tiirkiye’nin igine itilmek
istendigi dar bogazda Saray Rejimi’ne veya onun iliml versiyonla-
rina etkinlik sansi tanimamak icin kitlesel diizeyde temsil giiciine
sahip bir partinin ve yerel Sl¢eklerden en merkezi diizeye kadar
orgiitliiliik icinde olan radikal bir halk hareketinin varlig1 zorunlu-
dur. Bu nedenle, Tiirkiye Isci Partisi Utkan Adiyaman Konferansi
tiim parti {iyelerinin su hedefi koymakradur: Tiirkiye Is¢i Partisi bii-
yiimeli, Tiirkiye’de sosyalizmin ve is¢i sinifinin siyasal ve Srgiitsel
temsilini tistlenmeli ve iilke siyasetinin bagat aktdrleri arasina girmis
kitlesel bir sosyalist parti haline gelmelidir.
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Tiirkiye Isci Partisi
Genel Baskani Erkan Bas:

Isci Stmifi Cehov'un Tiifedi Gibi,
O Tiifegin Patlama Zamani Geldi
*

Tiirkiye i§§i Partisi'nin kurulugunun tizerinden 1 yili agkin siire gecti.
Bu siiregte hem partinin ingasimn ilk diizeyi tamamlandi, hem de baskin
bir bicimde giindeme sokulan seimle ilgili devrimci bir tutum gelistirildi.
Sosyalist hareket on yillar sonra ilk kez iki TIPli milletvekili ile Meclis
kiirsiisiinden emekgilere seslenmek sanst bulmus oldu.

Gectigimiz siirecin degerlendirmesi son olarak Ekim ayindaki parti kon-
feransindan yapildi. Komiinist'in bu sayisinda da yer verdigimiz kon-
ferans raporunda ayrintilar bulmak miimkiin. Ancak TIP bir yandan
kendi faaliyetlerinin degerlendirmesini siirekli bicimde giincellemek, bir
yandan da hep bir adim daha ilerlemek yoniindeki kararlihgin hi¢ kay-
betmemeye ¢alist.

2020 yilina yaklashgimiz bu giinlerde de TIP devrimci miicadeleye
dair yeni gorevler ve hedefler belirledigi bir siiregten gegiyor ve tiim parti
oniimiizdeki donemin hazirhklarina yogunlagiyor. TIP’in hem simdiye
kadarki deneyiminin sonuglarim, hem de bundan sonrasina dair genel
yaklagimin Genel Bagkan Erkan Bag'tan dinledik.
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Erkan Bos: O Tiifedin Patlama Zamani Geldi

*okk

Komiinist: Tiirkiye Is¢i Partisi'nin kurulusundan bu yana 1
yilt agkin zaman gegti. Kurulug sirasinda neler hedefleniyor-
du? Bu hedeflere ulagildi m1?

Erkan Bag: Tiirkiye Is¢i Partisinin kurulusunu basitge bir yeni
parti kurulugu olarak gérmedik. TIP bityiik bir iddianin érgiitlen-
mesi, biiyiik bir davanin temsil edilmesi hedefleriyle kuruldu.

Tiirkiye’'nin, 8zel olarak da isci sinifi hareketinin ve elbette sosya-
list hareketin durumunun kapsamli bir degerlendirmesiyle baglayan
uzun bir tartigma siirecinin sonunda, sorunun ufak tefek diizenle-
melerle, kimi ekleme ve ¢ikarmalarla ¢oziilemeyecegini saptayarak,
sosyalist hareketin bir zorunluluk olarak gérdiigiimiiz yeniden ku-
rulusuna onciiliik etmeyi hedefledik.

Vurgulamak gerekirse, dncelikle Tiirkiye'de yasanan tiim sorun-
larin kaynaginda kapitalist diizenin oldugu ve bunun ancak ve an-
cak ig¢i sinifinin etkin bir siyasal gii¢ olarak siyasal alanda yerini
almastyla bir degisim yoluna girebilecegi temel dogrusu tizerinden
hareket ettik.

ikinci olarak, Tiirkiye AKP eliyle biiyiik bir déniigiime tabi tutulmus
durumda. Bu doniigiime gegmis referanslarla direnmek miimkiin olma-
digu igin ve yeniyi temsil edecek etkin bir siyasal gii¢c olusmadigt i¢in bu
doniigiim biiyiik olgiide bagariya da ulasti. Ancak halk iginde her diizeyde
AKP’ye kargi muazzam bir direnis var. 17 yildir her tiir baski, siddet
ve zor kullamlmasina ragmen Tiirkiye halklari teslim olmadi, olmuyor.
Fursat buldugu her momentte miimkiin olan en biiyiik karsi durugu gos-
teriyor. Bu da en az soziinii ettigimiz doniigiim kadar onemli.

Tam burada son derece 6nemli bir eksiklik var: Devrimciler, id-
diasin1 tagidiklari dnciilitk roliinii birakin yerine getirmeyi, buna
aday olduklarini bile pratikte gésteremiyorlar. Isgi simifi, emekgi-
ler aslinda bu kavganin igindeler ancak sinif kimlikleriyle ve siyasal
hatlariyla belirgin bir gii¢ olmadiklari siirece varliklari ile yokluklart
arasinda bir fark olusmuyor.
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“"Devrimcilik, mevcudu kabul etmemektir”

Tiirkiye, hatta diinya siyaseti agisindan baktigimizda Snemli ye-
niliklerin oldugu bir déneme devrimci yanitlar iiretemeyen bir
sosyalist hareketle yetinilemezdi. Diger taraftan sosyalist harekete
baktigimizda Gezi/Haziran Direnisi gibi muazzam bir halk ayak-
lanmasina ragmen aligkanliklarini siirdiirmenin Stesine gegmeyen
bir yaklagimin agirlik tagidigini, hemen her alanda da bunu kabul-
lenmeyen ancak bir ¢ikig bulamayan bir enerjinin biriktigini de tes-
pit etmistik.

Devrimcilik, mevcudu kabul etmemektir. Bu sik sik sdyleniyor, an-
cak orgiitlii sosyalist yapilara baktigimizda kendi mevcut durumu-
nu agmay1 hedefleyen orgiitlii bir ¢abay1 da géremiyorduk.

Daha ziyade caresizligin, ¢oziimsiizliigiin ve en “ilerisi” kendi ha-
linden sikayetciligin egemen oldugu, kendi i¢ine biiziilmiis bir sos-
yalist hareketin bu tabloyu degistiremeyecegi agikt1.

TIP, memlekete soldan miidahalenin &znesi olmaya cabalarken,
solda hakim olan bu tabloyla k&klii bir hesaplasmanin, bir devrim-
cilesme ihtiyacinin ve bunu hayata gegirme iddiasinin da érgiitlen-
mesidir.

Durumu kabullenmeyecek, sosyalist hareketin koklii bir “yeniden
kurulug” yasamasi i¢in ileri atilmaya cesaret edecek bir kadro top-
lulugu olarak iizerimize diigen sorumlulugu yerine getirmek i¢in
sadece elimizi degil tiim bedenimizi tagin altina koymaya karar ver-
dik.

Burada 6nemli bir nokta gézden kagmasin: Biz sola miidahale ede-
rek memlekete miidahaleyi degil, elimizden geldigince memlekete
miidahale ederek solda yeniyi yaratmaya aday olduk.

Bu belki disaridan bakildiginda ¢ok &nemsenmeyecek bir ayrinti
gibi goriinebilir ancak bizim igin son derece nemli. Zira, gegmiste
ve bugiin sdzde i¢ tartigmalarda mevcut 6nderliklerin en sik kullan-
digi “siyasal olarak ¢ok hakliydik ama 6rgiitiimiiz yetersiz/eksik/ha-
tali” bigimindeki yaklagimi kikten reddediyoruz. Tiirkiye solunun
sikigtkliginin kaynaginda orgiitsel eksiklerin, zaaflarin kugkusuz bir
yeri vardir ancak esas mesele politiktir, ideolojiktir. Siyasal olarak
¢ok dogru, hatta hep dogru oldugunu séyleyip mevecut durumun
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Devrimcilik, mevcudu kabul
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etmemektir. Ancak @rgitlii
sosyalist yopilara bakuii-
mizda kendi mevcut duru-
munu asmay! hedefleyen bir
coba do gdremiyorduk. TiP,
memlekete soldon miido-
halenin Gznesi olmayo co-
balorken, solda hakim olan
bu tabloyla kiklii bir hesap-
losmanin, bir devrimcilesme
ihtiyacinin ve bunu hayato
gecirme iddiosinin da Grgit-
lenmesidir.

|

faturasini ara kadrolara, orgiitsel ya-
pnin sorunlarina kesen kim varsa,
net olarak soyliiyoruz, statiikocudur.
Meselesi  kendi
makutir. Biz dogru bir siyasal ¢izginin
dogru bir drgiitsel yapinin ingasinin
ilk ve en 6nemli kosulu oldugunu
diisiiniiyoruz.

konumunu koru-

“Bugun ihtiyac
duydugumuz sey fikri
canlanmadir”

Tam olarak bu nedenle memlekete
dair sdylenen soz, iilke ¢apinda 6r-
giitlenen eylem ilgili hareketin gerek
kadrolarinin, gerek 6rgiitsel yapisinin
saglikli gelisimi i¢in 6n sarttir. Bunu
sistematik ve siireklilesmis olarak
dogru yapabilirsek orgiitsel sorunlar
mutlaka agilir. Ancak burada sorun
varsa, en miikemmel kadrolardan
olusan yapilarda bile “6rgiit sorunu”
tartigilir, durulur.

Bugiin ihtiya¢ duydugumuz sey bir
fikri canlanmadir. Marksist birikimin
sinanacagi alan budur. Giiniin dev-
rimci programini, miicadele hattini,
dilini ve yontemini gelistirmek du-
rumundayiz. Burada ortaklagiyorsak.
bunun i¢in eskimis kiiciik diikkanlart
terk ederek, yeni bir harmanlanmay:

hedeflemek gerekir.

Yeri gelmisken sdyleyeyim, TIP, sa-
nildig1 (ya da kimi gevrelerce sunul-
dugu gibi diyelim) sadece bir dénem
TKPyi sirtlamig kadrolarin degil, bu



=
Q
=
=
=
(1)
-
[ ]

hedef dogrultusunda ortaklastigimiz farkli geleneklerden gelen pek
¢ok yoldagimizin ortak eseri olarak dogdu. Bu agidan, eskinin yii-
kiinii atmak konusunda yeterince cesur davranilmamig olmasinin
istedigimiz zenginligin tam olusmasina imkan tanimadigini bir ek-
siklik olarak saptayabiliriz. Ancak yine de tiim yetersizligine karsin
bizim agimizdan ¢ok kiymetli, dnemli bir zenginligi bulusturdugu-
muzu syleyebilirim.

Ote yandan, mesele sayisi binler ve birkag on bin ile ifade edilebi-
lecek, zaten sosyalizmi tercih etmis insanlarin meselesi degil. Tam
tersi, Tiirkiye’de mevcut siyasal diizenin ve solda egemen anlayisin
yetersizligi nedeniyle miicadeleye katilamayan milyonlarca insan
var. Eger bir ileri ¢ikig hedefleniyorsa, esas olarak bu enerjinin a¢iga
¢ikarilmasi gerekiyor. Bu konuda heniiz yolun basindayiz, ancak
sunu sdyleyebilirim, bunun bizim bir tahayyiiliimiiz degil somut
bir gergeklik oldugunu geride kalan dénemde gdrmiis olduk. Dev-
rim ve sosyalizm miicadelesine 6rgiitlii olarak TIP aracilhigiyla kati-
lan farkli yas kusaklarindan geng yoldaglarimizin varligi geride kalan
donemin en onemli basarisi olarak goriilebilir.

“Hem dénusmek hem kalici olarak degistirmek ve
orgutlemek”

Son olarak, Tiirkiye sosyalist hareketinin istisnasiz tiim Sbekleri is¢i
sinifiyla siireklilesmis ve organik bir iliski kurma konusunda ba-
sarisiz, daha Snemlisi iddiasiz ve pratik olarak isteksiz bir goriintii
veriyor. TIP, esas olarak yillardir unutulan ve/veya basarilamayan
bir hedefe kilitlenmis durumda, is¢i sinifini Srgiitlii bir siyasal gii¢
olarak yeniden siyaset arenasina tagtyacagiz. Bu en énemli iddiamiz
ve uzun soluklu, 1srarl bir cabanin sonunda ulasilabilecek bir hedef
oldugunu bilerek ilerliyoruz. Kimisi daha énce ¢ok sdylenmis ama
yapilmamig veya yapilamamugs, kimisi ise ilk defa bizim deneyim-
leyecegimiz pek ¢ok dnermenin yavas yavas pratiklestigi bir siireg
yastyoruz.

Daha pek ¢ok baslik sayabilirim, ama &zetlemem gerekirse geride
kalan 1 yili geckin siireye baktigimizda belli bir potansiyel enerji
bulundugunu saptadigimiz alanlar ile temas ettigimizi, bu temasla-
rin sonucunda iddialarimizin gergek olduguna dair yeni veriler elde
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ettigimizi sdyleyebilirim. Bunlar etkin bicimde degerlendirmek ise
zaten Oyle kolayca gerceklesebilecek bir sey degildi; temas ettikge,
yaptikca daha iyisini yapabilmek, hem déniigmek hem kalic1 olarak
degistirmek ve orgiitlemek i¢in ¢alismaya devam ediyoruz.

Ekim ayinda gerceklestirdigimiz konferansimizin sonug metni de
Komiinist’te yayinlanacagi i¢in o kisimlara girmeyeyim, dikkatli
okundugunda hem ciddi bir muhasebe yaptigimiz hem de yeni he-
deflere odaklandigimiz nemli bir kolektif siire¢ islettigimiz rahat-
likla goriilecektir.

Komiinist: Tiirkiye Isgi Partisi, sosyalist hareketteki mevcut
partilerden biri olmak yerine, Tiirkiye’de sosyalizm miicade-
lesini ve bunun pratik ayaklarini yeniden tarif etmeyi de ba-
rindiran bir girigim olarak dogdu. Bu tutumun anlami neydi?
Sosyalist hareketin yeniden kurulusundan kastiniz nedir?

Erkan Bag: TiP, Tiirkiye'deki ¢ok sayidaki devrimci Srgiitten bir
tanesi daha olmak i¢in kurulmadi. En 8zet haliyle, Saray iktidarini
yitkmay1 ve devrimci bir yoldan sosyalist iktidar1 kurmay1 hedefle-
yen, buna gére drgiitlenen bir parti olma iddiasindayiz.

Yukarida biraz degindim, agmaya ¢alisayim.

Tiirkiye Sosyalist Hareketinin istisnasiz tiim hiicrelerine -belki
farkli bigcimlerde- sirayet etmis bir teslimiyet haline ortak olmak
kabul edilebilir bir sey degil. Mevcut islevsiz aygitlarla gercek bir
alternatif yaratilamazken, bunlara benzer bir tane daha eklemenin
bir anlam1 olmayacagi agik. Daginik, paramparca, psikolojik olarak
yenik ve kastlasmug kiiiik gruplar evrenine bir alternatif gelistir-
mek durumundaydik. Sikayet eden, “iyi yenilen” ve utku demokra-
tik muhalefet ile sinirli bir hareketin pargast olamazdik.

Eger gercekten devrim gibi bir iddiamiz varsa, simif diigmanimi-
za karsi, eskimig-yanit iiretemeyen aygitlarla, yontemlerle, eylem
bi¢imleriyle sinirli bir miicadelenin yeterli olmayacagini kabul et-
memiz gerekir. Ciddi bir devrimcilegsme hamlesine ihtiyag vardi ve
bunun her adimimiza, hareketimize, yazimiza, séziimiize ve eyle-
mimize yansimast, hissedilmesi gerekliydi.
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fginden gegtigimiz donemde artik eskimis formiilasyonlara takilp kal-
makla, sadece izlemek ve anlamaya caligmakla sinirli bir durusun
karamsarliga yol agmamast imkansiz. Karamsarlik ise zorunlu olarak
korumaciliga, korumacilik ise gerilemeyi kabule neden olur.

“Esas sikisma AKP cephesinde”

Ornegin “somut durumun somut tahlili” gok sik kullanilir ama dikkat
ederseniz ¢ogunlukla “geri” duruslart megrulagtirmak i¢in kullanilir.
Opysa “somut durumun somut tahlili” yapildiktan sonra en ileri ola-
ni yapmanin yolunu bulmak gerekir. TIP’in kuruluguna giden sii-
recte etrafimiza baktigimizda daha ¢ok “durum ¢ok kétii”, “ah vah
sosyalistler ne kadar da kétii durumda” gibi aglak seslerin arttigini
goriiyorduk. Bunu kdkten reddediyoruz.

Bunu da sadece devrimcilik bunu gerektirir ya da “iradenin iyim-
serligi ile bakalim” diye yapmuiyoruz. Tiirkiye’ye baktigimizda ser-
maye diktatdrliigii agisindan giillitk giilistanlik bir durum olmadi-
gini goriiyoruz. AKP, baska tiirlii yonetebilse neden bu kadar baski
ve zor kullansin ya da elinde olanak olsa hepimizi susturmay, 6l-
diirmeyi veya cezaevlerine atmay1 neden diisiinmesin?

Bugiin Tiirkiye'de esas sikigma AKP cephesindedir, esas ah vah et-
mesi gereken Saray’dir. Sopadan bagka bir ikna aract kalmamug du-
rumda ve bunu kullanabilme potansiyeli de her gecen giin azaliyor.
Sosyalistler agisindan ise toplumun ¢ok daha genis kesimlerine ses-
lenebilme, temas edebilme olanaklar1 ortaya ¢ikmig durumda.

Karakteristik 6zellikleri, diinya ve Tiirkiye iizerinde kargi-devrim
riizgarlarinin giiglii estigi, ideolojik miicadelenin 6ne ¢iktg: ve sa-
vunma egiliminin hakim oldugu bir dénemin kosullar1 altinda se-
killenmis ve buna uygun olarak kurulmug mevcut drgiitlerle yeni
ihtiyaglarin kargilanmasi miimkiin degildir. Oysa, kendini yenile-
meyi bagarmis, ¢cagdas bir dil ve yontem kullanan, yiiziinii miicade-
le eden ve teslim olmayan milyonlara ¢eviren bir sosyalist hareket
Tiirkiye'de gercek bir siyasal gii¢ haline gelebilir.

Ozetlemek gerekirse, kendi dar diinyasina hapsolmayan, siireclere
iilke ve diinya 6lceginde biitiinliiklii bakip kendisini bir 6zne ola-
rak bu tabloya yerlestiren, hiza ¢izgisini sol i¢ine degil de diizene,
AKP/Saray’a karg1 miicadeleye gore ¢izen, is¢i sinifiyla organik bir
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bag kurmaya odaklanmus ve iktidar perspektifi ile giincel siyasal tar-
tismalara dair devrimci yantlar iireten bir parti olmaya ¢alistyoruz.

Bunun siyasal, ideolojik ve &rgiitsel boyutlartyla biitiinliiklii bir ye-
niden kurulusa ihtiyag duydugu acik olsa gerek.

Komiinist: Tiirkiye’de sosyalizm miicadelesi ve devrimci pra-
tik koklii bir gegmise sahip. TIP olarak kendinizi bu gegmise
biitiiniiyle bagli addediyorsunuz, ancak bir yandan da ge¢misi
agmaktan sz ediyorsunuz. Bu tercihin nedenleri nelerdir?

Erkan Bag: Ge¢misin, geleneklerimizin son derece kiymetli, gurur
duyulmas: gereken pek ¢ok yani var, fakat daha 6nce kullandigimiz
bir benzetme ile sdylersem, siirekli dikiz aynasina bakarak ilerlemek
imkansizdir.

Bunu vurgulama nedenimiz su: Tiirkiye'de son derece onemli ve he-
pimizin gurur duydugu bir devrimci miicadele gegmisimiz var. Ancak
dikkat ederseniz, ozellikle son bir kag yildir, giiniin ve gelecegin devrim-
ciligini iiretemeyen pek gok sol cevre, bu sikigmay: daha fazla ge¢mige
referansla ¢ozmeyi tercih ediyor. Biraz dikkatli bakarsamz ¢ok onemli
geleneklerin bugiin devamcisi olma iddiasiyla yola devam eden pek ¢ok
ozne, devrimci kimliklerine dair giincel bir referans iiretmekte ¢ok ciddi
sikintt yagiyorlar. Bunun sonucu olarak, ilk bakigta bize ¢ok sasirtic1 ge-
len bir durum var: Bu siyasi hareketlerin en geng kadrolari gegmis
referanslari en sik kullanan ve bagliliginin en énemli kaynagi olarak
garenler. Ornegin 2000 dogumlu bir devrimcinin en cok heyecan duydu-
du seylerin baginda bugiin mensubu oldugu orgiitiin 40 yil once yapng
bir eylem olmasi bana ¢ok garip geliyor.

Elbette bu kavga Tiirkiye’de de diinyada da bizimle baglamadi. Do-
layisiyla ge¢mise doniik bir inkarciliga veya reddiyeci bir yaklagi-
ma asla sahip degiliz. Tam tersine TIP, Tiirkiye devrimci-sosyalist
hareketinin tiim siyasal ve orgiitsel birikimini, devrimci gelenek
ve degerleri sahiplenirken, ayn1 zamanda kendisini uluslararasi ko-
miinist hareketin evrensel birikiminin Tiirkiye’deki pargast olarak
goriiyor.



Ancak, giiniimiiziin devrimci-ko-
miinist 5znesi kendi ge¢miginin dog-
rudan devami ya da sadik bir tekrar-
cist olarak degil, ge¢misin birikim ve
deneyimini igerip asan yeni bir sigra-
mayla yaratilabilir.

Komiinist: TIP’in simdiye kadarki
pratiginde en ¢ok one ¢ikan nok-
ta, Saray Rejimi ile miicadelenin
ihtiyaglarini siirekli 6ne ¢ikarmas:
oldu. Bu zaman zaman sosyalizm
fikrini ve hedefini siliklegtiren bir
yaklagim olarak elestirilse de TIP
bu tutumunda hig tenzilata gitme-
di. Saray Rejimi ile miicadeleyi bu
denli 6nemsiyor olmanizin nedeni
nedir?

Erkan Bag: Soyle baglayayim: TID
“demokratik bir muhalefet hareketi” ol-
mak icin degil, iktidara talip bir mii-
cadele hatt1 Srgiitlemek iizere yola
¢ikmug bir parti.

Benim de i¢inden geldigim gelene-
gin ayirt edici yanlarindan birisi ikei-
dar vurgusudur. Sosyalist Devrimci-
lik toplumun tiim sorunlarinin koklii
¢oziimiinii iktidar miicadelesinde g6-
riir. Bu bakis acist son derece dnem-
lidir ve esas olarak dogrudur, ancak
geride kalan dénem iginde bunun
cesitli yanlis yorumlarinin ¢ok ciddi
hatalara neden oldugunu da vurgula-
mak gerekir.

=
Q
=
=
=
(1)
-
[ ]

Sermaye ocisindan AKP kul-

lomgh  olmaoyr  siirdiiriiyor;
ancok AKP'ye karsi biriken
ifkenin bir biitiin olarak ser-
maoye rejimini tehdit etme
potansiyeli  de  gdriiliiyor.
Dolayisiyla, patronlor  aci-
sindan, diizenin devamliliini
sofloyocak bir boska aktdr
getirilmesi giindeme gelebilir.
Acikcasi bu durum, sosya-
listler acisindan en olumsuz
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Ornegin, 60’ yzllarm sonundaki meshur MDD-SD tartigmasinda teo-
rik olarak o dénemin TIP yonetiminin hakly oldugu artik pek tartisil-
mayacak kadar netlegmis durumda, ama ayni seyi bunun gerektirdigi
devrimci eylem hatt1 ile pratikte yasatmis oldugunu syleyemeyiz.
Bunu “sosyalist devrimciligin birinci evresi” olarak kodlayalim. Bu
donem ortada bir sosyalist devrim iddias1 vardir ancak bunu miim-
kiin kilacak ihtilalci bir 6rgiitlenme yokeur.

“Sosyalist devrim hedefini Turkiyeli bir zemine
oturtmaya calisiyoruz”

80’lerin sonu ve 90’ yillarla birlikte sosyalist devrim iddiasinin bu
boslugunu gidermek tizere dnemli girisimler olmustur, eksigiyle
yanlistyla denemeler yapilmustir. Bu ikinci evre ise, kugkusuz done-
min Szgiinliigiiniin de katkistyla agirt Srgiit merkezli bir yaklagima
neden olmustur. $imdi, bu érgiit anlayisinin biitiinliiklii elestirisine
girmeyelim, ama sosyalist devrim iddias1 ile devrimci bir 6rgiit fik-
rini birlikte tagiyan ancak ayaklarini da iizerinde miicadele ettigi top-
raga basan, giincel miicadele baglklari ile iktidar hedefi arasinda saghkh
bag kuran bir ¢izginin yaratilamadigini saptayabiliriz. Daha ziyade
mutlak dogruya isaret eden ve genellikle kenardan konugan bir tar-
zin “sosyalist devrimciligin ikinci evresi” olarak diisiiniilebilecegini
sdyleyebiliriz.

Eksiklik, sosyalist devrimciligin sadece iktidarin fethi anindaki mii-
cadeleye indirgenmesinden kaynaklaniyor. Bu durum da Snemli
kimi zaaflara yol agmaktadir. Kendisini sadece gelecekte bir giin
mutlaka gergek olacagina hepimizin inandig1 “o an” ile tanimlayan
bir miicadele tarzi bugiiniin gérev ve sorumluluklarini gérmeyen
ya da gormezden gelerek kiiciimseyen, her seyi gelecekteki bir
giine indirgeyen bir anlayigin sonucudur. Bu anlayis is¢i sinifin,
emekgi halklarimizi kapitalizmin insafina terk etmis olur.

Niyetlerden bagimsiz olarak, geride kalan 50 yillik pratikten gikan
sonug budl/lr

Bizim kendimize bigtigimiz misyon, ge¢misin bu eksiklerini agmak;
sosyalist devrimciligin, is¢i sinift devrimciliginin kendisini ayni za-
manda giiniin devrimci sorumluluklarinin gerektirdigi eylem ve
miicadele hattinda var etmesini saglamaktir. Deyim yerindeyse,
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sosyalist devrim ve sosyalist iktidar hedeflerini giincel ve Tiirkiyeli
bir zemine oturtmaya ¢alistyoruz.

Alman ideolojisi’nden, birebir olmayabilir ama aklimda kaldig1 ka-
dariyla, bir haturlatmayla tamamlayayim: “Komiinizm, yaratilmasi
gereken bir durum veya gercegin uydurulmak zorunda olacagu bir hedef
degildir. Komiinizm, bugiinkii duruma son verecek gercek harekettir. Bu
hareketin kogullari, su anda var olan onciillerden dogar.”

Ozetle, devrim gokten inmeyecekse, devrimcilerin giiniin gercek sorunla-
rina, miicadele baghklarina, devrimci perspektiflerine, iktidar hedef-
lerine uygun miidahale yol ve yéntemleri gelistirmesi zorunludur.

Boyle bir perspektifle hareket etmeyen tutumlari, zorlayarak dev-
rimcilik tanimi igine alsak bile eksik devrimcilik veya yetersiz bir
devrimcilik olur.

Iste, hakh olarak isaret ettiginiz Saray Rejimi’ne karsi miicadelenin ih-
tiyaglarina vurgu ve buna gore konumlanma yaklagimimiz boylesi bir
temelde degerlendirilmelidir.

Komiinist: Biraz daha devam edelim buradan. Saray Rejimi ile
miicadeleyi sosyalizm hedefiyle nasil birlegtiriyorsunuz?

Erkan Bag: Bagindan bu yana AKP’nin bir sermaye partisi oldu-
gunu wsrarla vurguladigimizi haurlatarak baglayayim. AKP bir bur-
juva partisidir, ancak 6zel gorevler iistlenmis, ciddi bir doniisiimii
gerceklegtirmeyi hedefleyen ciddi bir projedir, siradan bir burjuva
partisi degil.

Cok ozetle soylersek, Tiirkiye'nin zayif halka konumunu ortadan kal-
dirmak, sermaye diktatorliigiinii kuvvetlendirmek, bunun igin iceride
daha gerici bir toplum, daha iyi tahkim edilmig bir devlet meka-
nizmasi inga etmek, emperyalizme daha bagimli bir iilke yaratmak

hedefleriyle yola ¢iktilar.
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“Sosyalistlerin zayifhidi nedeniyle burjuva
aktorlerden medet umuluyor”

AKP’nin yeni bir rejim inga etme hedefine ilk isaret ettigimizde bizi
“abartmakla” suglayanlar da dahil olmak iizere bugiin herhalde her-
kes bir bicimde AKP’nin yeni bir rejim inga ettigi gercegini kabul
edecektir.

Bugiin bu rejimin en temel 6zelligi emekgi-halk diigman1 karakte-

ridir. Buna karg1 etkin bir miicadele yiiriitmeyen bir devrimci hare-
ketin, nasil bir iktidar iddias: olabilir ki?

AKP 8yle veya boyle sonunda yikilacak. Mesele, bu yikilis siireci-
nin bir diizen i¢i operasyonla mi gerceklestirilecegi, yoksa halkin
dzne oldugu bir siirecin {iriinii mii olacagi. Sermaye giicleri agisin-
da AKP su anda kullanigh olmay: siirdiiriiyor; ancak AKP’ye kargt
biriken 8fkenin bir biitiin olarak sermaye rejimini tehdit etme po-
tansiyeli de goriiliiyor. Dolayusiyla, patronlar agisindan kullanilabil-
digi kadar kullanildiktan sonra yerine elde edilen tiim kazanimlari
koruyacak, diizenin devamliligini saglayacak bir baska aktor geti-
rilmesi giindeme gelebilir. A¢ikgasi bu durum, sosyalistler agisindan
en olumsuz senaryolardan bir tanesi. Halkin yillardir inatla siirdiir-
diigii kavganin, diizen giicleri tarafindan, Saray Rejimi’nin cilalana-
rak devami i¢in kullanilmasi ihtimali. ..

Sosyalist solun zayifligs AKP’den kurtulmak isteyen pek ¢ok in-
sanin burjuva politik aktSrlerden medet ummasina neden oluyor,
maalesef.

Opysa hem geride kalan 17 yil boyunca bu iktidara karsi en karar-
Ii durusu sergilemis olan, hem de Tiirkiye’yi bu yeni gerici reji-
min batakhigindan ¢ikartabilecek olan tek gii¢ is¢i sinifidir, onlarla
birlikte sosyalistlerdir. Iginde bulundugumuz evrede bunun pratik
olarak da gosterilmesi gdreviyle karsi kargtyayiz. AKPnin yikiligt
siirecinde etkin bir rol oynayamayan bir sosyalist hareketin AKP
sonrast Tiirkiye’de 5nemsenebilecek bir odak olma sans1 yok. Fakat
tam tersi de en az bu kadar dogru: AKP’yi yikan kuvvetler arasin-
da etkin bir gii¢ olarak yerini alacak olan sosyalistler, AKP sonrast
Tiirkiye’de sosyalist iktidar yiiriiyiisii i¢in de son derece dnemli bir
yer edinmig olurlar.
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Tarihsel kirilma anlarinda gérece kiigiik giicler ¢ok biiyiik degisim-
lere imza atabilir. Bugiin, AKP/Saray rejimine kars1 siiren miicade-
lede emekgi halkin dnciiliigii iddiasi tagtyan herkes i¢in bir sinavdir.
Bu kavgada sinanacagiz, hem kendimiz kendimizi sinayacak, ek-
siklerimizi, hatalarimuz: goriip hizla kapatacagiz, hem de bu rejimden
kurtulmak isteyen milyonlar tamﬁndan simanacagiz.

Tiirkiye’de sosyalizmin goriiniir gelecekte iktidar olabilmesi, en azin-
dan gerek bir iktidar alternatifi haline gelip gelemeyecegi icinde bulun-
dugumuz bu donemde yaptiklarimizin ve yapamadiklarimizin topla-
mindan cikacak bir sonu¢ olacak.

Komiinist: TIP’in siyasal ve kuramsal vurgularinda siirekli
karsimiza ¢ikan seylerden biri de kitleselleyme. Kugkusuz, her
siyasi 6zne kitlesellesmek ister, ancak TIP’in vurgusunda basit
iiye artigtnin Stesinde bir anlam varmug gibi gériiniiyor. Tiir-
kiye’de sosyalist hareketin yaklagik 40 yildir kitlelerle bagini
yitirmis olmasini, hatta bunun bir tiir 6nciiliik alameti gibi
gosteriliyor olusunu da haurda tutarsak, TIP olarak kitlesel-
lesme kavramina ve ¢abasina nasil bir anlam yiikliiyorsunuz?

Erkan Bas: Kitlesellesme de bir boyutu ama TIP’in hedefini “ger-
¢ek bir siyasal parti olmak” olarak da ifade edebiliriz. Isaret ettigi-
niz kitlelerle bagin1 yitirmis olma durumunun hem nedeni hem bir
sonucu olarak Tiirkiye’de devrim ve sosyalizm iddiasi tagiyan pek
cok siyasal yap1 “yok hiitkmiinde”. Bu da hayatta hi¢ bir karsiligi ol-
mayan kimi tartigmalara gomiilmeye ve gergek tartigmalarda, taraf-
lagmalarda yer tutamamaya gétiiriiyor. Bu kadar uzun siiredir ger-
ek bir kuvvet haline gelemeyip, 6te yandan ¢ok biiyiik iddialarin
sozciiltiglinii yapmaya ¢alismak, bagka seyleri bir yana birakalim,
saglikli bir yagam siirmeyi bile imkansizlagtirir. ..

Komiinistlerin her zaman ve her yerde mutlaka biiyiik-kalabalik
olmast gerektigini sdylemiyorum. Oyle anlar olur ki, ¢ok kiigiik
bir azinlik olarak, hatta gerekiyorsa tek bagimiza kalarak bile ayni
iddialarin tagtyicisi, ayni ideallerin temsilcisi olmamuz gerekebilir ve
bunu yapamazsak sinifta kaliriz. Bu bir gerceklik, ancak her donem
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dogrulari sdyleyen bir azinlik olmay1 kabullenmek miimkiin degil.

Dogrularin, ilkeli durusun, miicadeleciligin yayginlasabilecegini
de gosterebilmek gerekiyor. TiP’in TBMM pratiginin en énemli
sonuglarindan birisi toplumun hemen her kesiminden insanin, sos-
yalistlerin sdylediklerine kulak verebileceginin gériilmesi olmustur.
Diizen giilerinin sosyalizmin bir secenek olarak giiclenmemesi
icin her tiirlii imkani degerlendirdikleri agik, bunun iizerine bir de
kendi kendimize duvarlar 6riip onun i¢inde yagamay1 kabul etmek
pek mantikl bir yaklagim degil. Onciiliik, eger bir iddia ise bunun
kitle miicadelelerine 6nderlik etmek olarak da yagam bulmasi gere-
kiyor. 30 yil, 40 yil énciiliik iddiast tagty1p, herhangi bir siyasal-top-
lumsal miicadele siirecine 6nderlik edemiyorsaniz, bu sizin dnciilitk
iddianizin da bir kurgudan ibaret oldugunu gésterir. Kitlesellesme,
gercek anlamda dnciilegme ve 6nciiliik iddiasinin somutlanmas: da
bir gorev olarak éniimiizde duruyor.

Komiinist: Son konferans metinlerinize yansityan “Kitlesel
Sosyalist Parti” formiilii de kitlesellesme konusundaki tartig-
malarin bir sonucu olarak giindeme geldi. “Kitlesel Sosyalist
Parti” diigiincesini nasil tanimliyorsunuz? Bu bir birlik formu
mu olacak, yoksa kanatli bir parti modelini mi kast ediyor-
sunuz? Daha 6nemlisi, kitlesellesmenin olgiitii ve gdstergesi
nedir?

Erkan Bag: Bunun nasil olacagina iliskin hazir regeteleri, formiil-
leri 6nsel olarak ortaya koymayr dogru bulmuyoruz. ille tek bagina
TIP bu isi yapmal diye bir iddiamiz da yok. Sosyalist hareketin
devrimci bir temelde yeniden kurulusu hedefy, Tiirkiye’nin sosya-
list birikiminin devrimci bir program ekseninde birliginin saglan-
masini da igerir. Hedeflerimizde ortaklagtigimiz herkesle somut bir
miicadele siireci i¢inde emek temelli, yoldagca bir ortaklagmanin
yollarini arayacagiz.

Ancak suna da haziriz: Bu gdrev bizim omuzlarimiza kalirsa, biz
de devrimci bir kararlilikla bu gorevlerin altina girecegiz ve bunu
bagaracagz.



“Sosyalizmin toplumsal
tabaninin bu kadar
genisledigi baska donem
yok”

Sokaga ¢iktigimiz, genis kitlelerle te-
mas ettigimiz her an bunu goriiyo-
ruz. Partimiz kadrolari arasinda yil-
larini sosyalizm miicadelesine vermis
¢ok sayida yoldagimiz var. Daha es-
kisi bir yana 12 Eyliil sonras1 i¢in net
olarak sdyleyebiliriz ki, sosyalizmin
toplumsal tabaninin bu kadar genis-
ledigi, tersten Srgiitlii gliciiniin de bu
kadar dar kaldig: bagka bir kesit go-
remiyoruz. Bugiin sosyalistler agisin-
dan 6nemli firsatlar var ve bunu de-
gerlendirmek ve siyasal alanda etkin
bir gii¢ olabilmek i¢in mevcut potan-
siyelin Orgiitlii hareketini saglamak
sart. Anlamli ve istikrarli bir siyasal
faaliyetin binlerce devrimciyi bir
araya getirmesi ¢ok zor degil. Tiir-
kiye’nin i¢ine girdigi sikigma, yiiregi
emekten yana atan herkeste bir umut
beklentisi, bir ¢ikis arayisini berabe-
rinde getirdi. Umutsuzlugu yirtacak,
giiven veren bir devrimci siyasal 3zne
kendisini ortaya koyabilirse, bu kav-
gaya katilacak milyonlarca insan var.
Toplumun dinamik kuvvetlerinin
iktidar ile en kiigiik bir bagi kalma-
mis durumda, bu son derece 6nemli
bir olanak.

Biz bugiin Tiirkiye’ye baktigimizda
binlerce iiyesi olan, on binlerce insa-
n1 hareket ettirebilen ve milyonlarca
insanin destegini alan bir sosyalist
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Tiirkive'nin ~icine  girdii

silkisma, viire§i emekten
yana atan herkeste bir umut
beklentisi, bir cikis arayisini
beroberinde getirdi. Giiven
veren bir devrimei siyosal
fizne kendisini ortaya koyo-
bilirse, bu kavgaya katilocak
milyonlarca insan var. Top-
lumun dinamik kuvvetleri-
nin iktidar ile en kiiciik bad
kalmamig durumda, bu son
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partinin can alic1 bir ihtiya¢ oldugunu ve bunun miimkiin de oldu-
gunu gdrityoruz. Bunu gergeklestirmek istiyoruz.

Bitirirken bir ek daha yapayim. Son yillarda segimler ilging bir
anlam kazandi. Ozellikle AKP'nin kendi mesruiyeti icin belki tek
“agik” zemin olarak secimleri kullanmasi, muhalefetin en genis ke-
simleri agisindan AKP’yi sandikta da yenmeyi 6nemli bir sorumlu-
luk haline getirdi. Bu nedenle normalde belki segimlere ¢ok anlam
yiiklemeyen, secim Stesi perspektiflere sahip insanlar da segimlerde
etkin bir bi¢imde rol aliyorlar. Bizim gorebildigimiz, kendilerince
taktik nedenlerle CHP’ye veya HDP’ye oy veren, ancak kendisini
CHP’li veya HDP’li olarak tanimlamayan dnemli bir insan giicii de
bu siirecin en etkin aktdrleri arasinda. Bizim a¢imizdan, drnegin bu
bityiik birikimin kalicilagmus, siirekli bir miicadelenin &znesi kilin-
mast son derece Snemli bir sorumluluk.

Komiinist: Tam da oraya gelmek istiyorduk, son dénemlerde
secim yeterliligi kazanmak iizere ¢aligmalarin hizlandirildigi-
n1 biliyoruz. Se¢im yeterliligi de kitlesellesme perspektifinin
bir sonucu mu?

Erkan Bag: Yine “gercek bir parti olma” meselesiyle baglayayim.
Bu konuyla ilgili son yillarda devletin 6zel bir tutum aldigini bile-
rek sdyliiyorum; bu kadar dnemli bir sosyalist potansiyelin oldugu,
sayist epey fazla sol partinin bulundugu bir iilkede bir tek devrimci
partinin bile segcimlere katilma yeterliligi alamamasi nasil kabul edi-

lebilir?

Secimlerde cesitli taktikler uygulanabilir ancak segime girme ye-
terliligi elde edemezsek bu alanin dogal olarak daralacag: da agik.
Oyleyse gercek bir parti olma iddiast tasgtyorsak, nasil kullanacag:-
mizdan bagimsiz olarak énce bu hakk: almali, bu agidan éniiniize
¢ikan engelleri asmaliyiz.

Komiinist: Se¢im konusundan devam edelim. TIP, 5zellikle
vekilleriyle parlamentoda temsil edilen bir parti oldugu igin
ve secim siireclerinde aktif tutum alan bir parti oldugu i¢gin
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zaman zaman parlamentarizm elegtirilerine muhatap oluyor.
Tiirkiye Ig¢i Partisi’nin se¢im siireglerine yaklagimini netlegtir-
mek isterseniz neler sdylersiniz?

Erkan Bag: Miicadele yol ve yontemlerinin, ara¢ ve imkanlarin
kullanimina dair yaklagimimiz statik ve kuraler degil. Tiirkiye Isci
Partisi, sosyalizme giden yolda miicadele araglarinin hangilerinin ne
bi¢imlerde kullanilacagina dair tek bir ilkeye sahiptir; s6z konusu
aracin kullaniminin iilke ig¢i sinifinin miicadelesine katki saglayip
saglamadig1. Siyaset alanindaki her tiirlii aracin ve imkanin kullani-
mini, bu ilkeye uygunlugu cercevesinde degerlendiririz.

Parlamento da siyaset alanindaki araglardan ve imkanlardan biri
oldugu igin, TIP’in parlamentoya yaklagimi bu cergeve igerisinde
anlam kazanir. Sosyalizm miicadelesinde bugiin, parlamento kiirsii-
siiniin ig¢i sinifinin miicadelesine katki koyacagini diisiindiigiimiiz
icin 2018 Haziran segiminde bir ittifak gerceklegtirip iki milletve-
killigi kazandik. O giinden bugiine, parlamento kiirsiisiinii Tiirkiye igci
simifimn sesini ve soziinii duyurmak, emekgilerin parlamentoda temsil
edilmesi sorumlulugunu yerine getirmek amaciyla devrimei bir tarzla
kullanmaya ¢alisiyoruz. Ayrica, milletvekili kimliklerimizi sadece Meclis
¢atist altinda kullanmyor, igci sinifinn ve toplumsal muhalefetin tim
direnislerine katki koymaya, pargast olmaya ¢abaliyoruz.

Sosyalist hareketimizin tarihinde dnemli tartigmalara konu olmug
“parlamentarizm” sapmasi ile devrimci 6nciiniin kadrolarinin parla-
mentoda gorevlendirilmesi birbirine karigtirlmamalidir. Bu konu-
daki tayin edici ilke teorik birikimimizde son derece agik bicimde
gosterilmigtir: Parlamentarizm, partinin parlamento grubunu yénet-
mesi yerine, parlamento grubunun partiyi yonetmesidir. Tiirkiye
Is¢i Partisi, parlamentonun kullanimi giindemine girdigi ilk andan
itibaren, parlamentarizm konusundaki marksist-leninist ilkenin alti-
n1 kalinca ¢izmis, 1 yili agkin parlamento deneyiminde de sz konu-
su ilkenin korunmasi ve uygulanmasinda oldukga titiz davranmugtir.

Bu ilkenin bir sonucu olarak, parlamento ¢alismalarimiz da, Kongre
ve Konferans delegasyonunun ¢izdigi ana strateji ile Merkez Komi-
tesi'nin kolektif 6nderliginin denetimi altinda yiiriitiilmektedir.
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“Etkinligimizi en ileri duzeye tasimak i¢in hedefler
koymus durumday1z”

Biitiin bunlarla birlikte, bir nceki soruda vurguladim gibi, se¢imlerin
ozellikle icinden gectigimiz dénemde &zgiin bir dzellik kazandigi-
n1 da eklemem gerekir. Milyonlarca insanin iist diizeyde politikleg-
tigi ddnemlerde hem giincel tezlerinizi hem hedeflerinizi ve ¢6ziim
onerilerinizi bu insanlara tasimak zorundasiniz. Se¢imleri gergege en
yakin sonucu veren bir sinav olarak degerlendirebiliriz. Bu sinavdan,
eger an itibariyle daha ileri bir dnermeniz yoksa, kagamazsiniz. Ken-
dinizi en genis kitlelere en yalin bicimde sunmaniz gereken bir mii-
cadele alani olarak se¢imler son derece dnemli.

Ornegin yakin gegmisteki tutumumuz, genel olarak AKP/Saray Rejimi’ni
gerileten bir miicadelenin pargast olurken, kendi 6zgiin kimligimizi
de ortaya koymak bigiminde 6zetlenebilir. Bu ikisi arasinda miimkiin
olan en ileri noktada bir kesisim noktas1 bulup oradan ilerlemeye ¢a-
listik. Genel olarak AKP’ye kargt duran biiyiik kalabaligin iginde ama
kendi ilkelerimiz ve kimligimizle miicadele etmek diyebiliriz. Simdi
hem cepheyi daha genisletmek hem de kendi etkinligimizi miimkiin
olan en ileri diizeye tagimak i¢in hedefler koymus durumdayiz.

Komiinist: TIP’in parlamentoya taginmasinda HDP ile kuru-
lan ictifak iligkisi etkili oldu. Bunun 6tesinde, HDP ile Tiirkiye
sosyalist hareketi arasindaki iliski de siirekli gesitli gerilimleri
tagryor. Bu gerilimlerin tiimiiyle gergekdisi oldugu sdylenemez
kugkusuz, ancak TIP bir dayanigma perspektifini korumak ve
buradan hareketle iligki gelistirmek konusunda israrci oldu.
TiP’in dayanigma perspektifini nasil agiklarsiniz?

Erkan Bag: Partimiz, Tiirkiye’'de sosyalizm miicadelesinin bagariya
ulagmasinin en temel kosulunun Tiirkiye is¢i sinifinin birligi oldugu-
nu tezine sahip. Tiirkiye gibi ¢ok etnisiteli bir cografyada isci sinifi-
nin birliginin saglanmasi ayrica dnem kazanan bir hedeftir. Tersin-
den sermaye sinifinin ve onun temsilcilerinin sinifin birligine yonelik
saldirilarinin en etkili yollarindan biri de iilkemiz halklar1 arasindaki
kardeslik duygusunu zayiflatmak, halklar: birbirine diigmanlagtirmak-
tir.
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Kiirt emekgileri Tiirkiye is¢i sinifinin ayrilmaz bir parcasidir.
Ulkemizde is¢i sinifinin niceliksel olarak da niteliksel olarak da
onemli bir kesimini ifade eden Kiirt emekgileri, ayn1 zamanda sis-
tematik devlet politikalarinin yarattigi magduriyet ve hak gaspla-
rinin da muhatabidir. Dolayistyla, Tiirkiye is¢i sinifinin birliginin
saglanmas, sinifsal kimlik ve ¢ikarlarin oldugu kadar, Kiirt emek-
cilerin yasadig1 saldirilara ve hak gasplarina kargt miicadelenin de
ortaklagtirlmasini gereketirir.

Kiirt halkinin miicadelesi ve Kiirt siyasal hareketi ile ilgili deger-
lendirmelerimizde de sosyalist devrimci stratejik yaklagimdan ve
isci sinifinin birligi hedefinden hareket ediyoruz. Bu agidan, Tiirk
ve Kiirt emekgilerinin birliginin saglanmasi, bu birligi bozmay1
hedefleyen her tiirlii soven tutuma oldugu kadar emekgilerin bir-
liginin saglanmasini zorlagtiran sorumsuz tutumlara da karsi ¢1-
kilmasi, halklar arasindaki kardesligin sinifin birliginin kaginilmaz
bir sart1 oldugunun goriilmesi temel yaklagimlarimiz arasindadir.

“Banis mucadelesinin Turkce konusan 6znesi
olmaya ¢abaliyoruz”

Kiirt siyasal hareketiyle iligkilerimizi de dncelikle bu stratejik hedef
isiginda tanimladik. Elbette giincel siyasal gelismeler bunun farkh
bigimlerde kargilik bulmasina neden olabilir. Ornegin, HDP ile
cisimlesen yaklagim radikal demokrasi perspektifidir ve bu pers-
pektif ile TIP’in sosyalist devrim stratejisi arasinda ciddi bir fark
vardur. Is¢i sinifinin merkezi roliinii kabul etmeyen, farkl: kimlik-
lerin taninmasina 6ncelik veren, devrim yerine reformlara yonelen
radikal demokrasi stratejisinin kargisinda, TIP ig¢i sinifinin &ncii-
liigiinde siyasal iktidara zor yoluyla el konulmasini ve sosyalizmin
ingasin1 hedeflemektedir.

TIP ile Kiirt siyasal hareketi arasindaki taktik diizeydeki iliskinin
genel bir dayanigma perspektifi Stesinde anlam kazandig: giincel
bir konu da Saray Rejimi’ne karg1 ortak bir miicadelenin yaratil-
mast ihtiyacidir. TIP, Saray Rejimi’ne kars iilkemizin tiim ilerici
giiclerinin yan yana gelmesinin, dostluk ve dayanigma pratigi ice-
risinde olmasinin bityiik 5nem tagidigini ileri siirmektedir.
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TIP ile HDP arasinda gergeklestirilen segim ittifaki da bu yakla-
simdan dogmustur. Nitekim, se¢im sonrasinda da bu taktik zgiin
bigimiyle devam etmekte, yoldaglarimiz parlamentoda TIP’j temsil
ederken HDP’ye y6nelik her tiir baskinin, iktidarin kriminalize
etme politikalarinin karsisinda halklarin kardesligini ve emekgile-
rin birligini savunmaya devam etmektedir.

AKP iktidarinin giincel olarak en fazla yiiklendigi, kendi megrui-
yet alanini genigletmek i¢in en ¢ok kullandig: Kiirt diigmanligina
kargt etkin bir tutum almaya devam edecegiz. Tiirkiye is¢i sinufi,
hatta daha genisleterek sdyleyeyim bir biitiin olarak Tiirkiye’yi bu
karanliktan ¢ikarmak isteyen herkes bu iki halkin ortak miicadele-
sine dnem vermeli, katki koymali ve iktidarin béliicii politikalari-
na karst net bir tutum takinmalidir.

Biz parti olarak, 6zellikle Batr’da her tiirlii irk¢i-soven yaklagima
kars1 baris ve kardeslik miicadelesinin Tiirk¢e konusan bir 6znesi
olmaya calisiyoruz.

Komiinist: Sona dogru geliyoruz. TIP, sadece adiyla degil,
partinin i¢ 6rgiitlenmesinden propaganda diline kadar her
alanda ciddi bir is¢ilesme gayreti sergiliyor. Sosyalist hare-
kette is¢i ve emekgiler sdylem diizeyinde yer tutsa da gergek
anlamda bir temasin kurulmasi ve siireklilik kazanmasi pek
basarilmus bir sey degil. TIP’in bu konudaki yaklagim1 nedir?
Bu kapsamda simdiye kadar yapilanlar ve bundan sonrasina
dair planlananlar neler?

Erkan Bag: Bana gére TIP’in ne olup olamayacagi konusundaki
en net sonucu bu belirleyecektir. Bizim geride kalan 30-40 yillik
siirede sosyalist hareketin en temel eksigi olarak gérdiigiimiiz bag-
lik da budur. Meselenin bir yaninda, kuskusuz, diizenin is¢i sinifi
tizerinde oynadig bin bir oyununun yeri var, ancak tiim namiisait
kosullara ragmen soyliiyoruz ki, sinifla bag: bu derece zayiflamig
bir sosyalist hareketin sdylediklerinin ciddiye bile alinmasi miim-

kiin degildir.



Pratik bir soru soralim: Sosyalistlerin
orgiitledigi bir eyleme baktigimiz-
da “iste ig¢i sinifini pratik olarak da
temsil eden bir devrimci 6zne” diye-
biliyor muyuz?

Elbette, sinifin degisen yapisindan
soz ederek, geng ve egitimli isci si-
nifina vurgu yaparak, emegini sa-
tarak yasamini siirdiirebilen herkes
isci smifinin bir parcasidir tezine
yaslanarak ilgili toplulugun belli bir
siif karakteri oldugunu sdylemek
miimkiin olabilir. Ancak yine de bu
soruya hi¢ diisiinmeden, ek agikla-
malar yapma ihtiyacit duymadan ve
hi¢ tereddiit etmeden “evet” cevabi
veremiyorsak, ortada iizerine diisii-
niilmesi gereken bir sorun, doldu-
rulmasi gereken bosluk var.

“Tufedin patlama zaman
geldi”

Tiirkiye’de mevcut siyasal tablonun
radikal bi¢imde degismesi igin, si-
yasal alanin bu biiyiik eksiginin bir
an dnce kapatilmasi gerekiyor. Top-
lumsal-siyasal alanda tartigma konu-
su olan tiim bagliklarda, en genis ola-
rak bizim tarafta, toparlayici bir gii¢
olarak is¢i sinifinin daha etkili bi-
¢imde siyaset alaninda yerini almas
gerekiyor. Bunun, ayni zamanda,
isci sinifinin fiili olarak da var oldu-
gu bir miicadele siireci olmasi ise bir
zorunluluk.
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milikgi olmok zorundayiz.
Solun etkin oldugu dinem-
lere boktiimizda dilinden,
kullondii propogonda ve
miicadele tekniklerine kadar
yeniyi temsil ettijini girii-
yoruz. Bugiin Tiirkiye'de sol
bu dzelliini biyiik dlciide
yitirmis durumda. Kendimizi
gelistirmek zorundayiz; hem
derinlesmek, hem de olabil-
didince sude ve anlasilir bir

6L, qjoly
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Erkan Bos: O Tiifedin Patlama Zamani Geldi

Is¢i sinifinin veya tek tek iscilerin toplumun diger kesimlerinden
daha ileri, daha bilingli vb. olmamas: giincel bir veridir. Ancak bu-
nun kadar nemli olan, daha énce AKP’ye oy vermis, destek ol-
mus ve sayilar1 milyonlar1 bulan iscilerin AKP’den umudu keser-
ken mevcut gii¢clerden herhangi birisini de tercih etmedigidir. Bu
onemli bir sanstir. Sosyalistler bu konuda adim attikga, is¢i sinifinin
devrimci potansiyelinin gercege doniismesine ebelik edebilirler.
Is¢i sinifinin yeniden ayaga kalkabilmesi, onun éncii kesimlerinin
Srgiitlenmesiyle miimkiin olabilecektir. Isci siifinin bugiin geride
duran kesimlerini de sinif miicadelesinin &n saflarina ¢ekebilecek ve
sinifin bir biitiin olarak ayaga dikilmesini saglayabilecek giic, isci
sinifinin bilinglenmis ve rgiitlenmis éncii kesimleridir.

Daha dnce bir toplantimizda §dyle bir benzetme yapmigtim: Tiir-
kiye sol hareketinde is¢i sinifinin yeri akla Cehov’un o meghur s6-
ziinii getiriyor. Cehov’a gdre “oyunun baginda sahnede bir tiifek
varsa, o tiifek oyunun sonunda mutlaka patlamalidir.”

Tiirkiye sol hareketinin ozellikle yakin tarihine baktigimizda, isci
sinifinin biraz duvarda asih tiifek gibi durdugunu sdyleyebiliriz.
Tiifegin patlama zamani geldi.

Komiinist: Son olarak goyle soralim: TIP’in gegirdigi 1 yili ag-
kin siireye bakuginizda TIP’in gikardigt derslerin neler oldu-
gunu soyleyebilirsiniz?

Erkan Bas: Esas olarak dogru yolda oldugumuzu diisiinityoruz.
Kuskusuz, zor bir ise soyunduk ve kisa siirede biiyiik bagarilar elde
etmeyecegimizi biliyorduk. Ancak, deyim yerindeyse, geride kalan
donemde bir “buz kiran” islevi iistlendigimizi syleyebiliriz. Cok
uzun zaman sonra ilk defa sosyalist solda yeni bir hareket, kendisine
onemli bir alan yaratt1 ve bu yarattigi alani dolduruyor. Heniiz ¢ok
kisa bir siire gecti ama milyonlar arasindan baktiginizda Tiirkiye’de
sosyalist solu temsil eden bir parti haline geldigimizi sdyleyebiliriz.
Yanlis anlagilmasin “bu bagarilds, bitti bu is” demiyorum, ancak ge-
nis kitlelerde bdyle bir konum elde ettigimizi gériiyoruz, bunun
sorumlulugu ile hareket edecegiz. Diizen medyasinin kadraji ol-
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dukea daralmig olmasina ragmen her yerden emekgilere seslenmeye,
daha kalic1 ve organik iligkiler gelistirmeye ihtiyacimiz var. Sesimiz
ulagtiginda bir kargilik buluyoruz, bunu yayginlagtirmak ve kalicilag-
tirmak gerektigi konusunda bir kararliligimiz var.

Iktidarin baskilart bir gerekge olamaz; biz, “sokak yoksa devrimcilik
yoktur” bakisina sahibiz ve sokag: kullanmak konusunda daha fazla
¢aba harcamamiz gerektiginin farkindayiz. Ancak bunun da sadece
oncii eylemler olarak griilmemesini isterim. Miimkiin oldugunca
yaygin ve miimkiin oldugunca kitlesel olarak sokaklar1 daha fazla
kullanmamiz gerekiyor.

“Bu donemde vasat olan hayatta bile kalamaz”

Halkin 6rgiitlenmesini, sendikalarin, dayanisma aglarinin, is¢i mec-
lislerinin hem sayisinin artmasini hem de var olanlarin daha genis bir
temsil giicii kazanmasini Snemsiyoruz.

Solun iginde bile gizliden gizliye bir teslimiyet havasi var. “Oldiik,
bittik, bundan sonra pek yapacak bir sey yok” hissiyat1 ¢ok hakim
durumda. Buna teslim olmayacagiz. Isimizin ¢ok kolay olmadigini
biliyoruz ama aklimizdan ¢ikarmamamuz gereken bir sey var: Sikis-
ma ddnemleri veya daha yaygin kullanimiyla kriz dénemleri ayni
zamanda olanaklari da ortaya ¢ikaran dénemlerdir. Olaganiistii do-
nemlerde olagan zamanlardaki gibi tavir alarak, olagan hayatlar siire-
rek sonug¢ almak miimkiin degil.

Daha iyi olmak zorundayiz, emekgiler agisindan diizenin sundukla-
rinin diginda farkli olmak zorundayiz. Sunu ¢ok dnemsiyoruz: Yeni-
lik¢i olmak zorundayiz. Solun etkin oldugu dénemlere baktigimizda
dilinden, kullandig1 propaganda ve miicadele tekniklerine kadar hep
ve her zaman yeniyi temsil ettigini gdriiyoruz. Bugiin Tiirkiye'de
sol bu &zelligini biiyiik Sl¢iide yitirmis durumda. Kendimizi gelistir-
mek zorundayiz; hem derinlegmek, igerik agisindan nitelikli olmak
hem de olabildigince sade ve anlagilir bir hatta yerlesmek zorundayiz.
Gericilesmenin yansimalarindan birisi solda da vasatla yetinme oldu;
bize gore ise i¢inden gectigimiz dénemde vasat olan birakin degisi-
me Snderlik etmeyi, hayatta bile kalamaz.

Sosyalist hareket kabuk degistirmek zorunda ve bu kendi kendine
gergeklesmeyecek, TIP bu degisimi gergeklestirmek zorunda, bunun
icin yola ¢iktik.

6L, qjoly
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Erkan Bos: O Tiifedin Patlama Zamani Geldi

Dogum zordur; dogum gergeklestikten sonra yasamak ise gorece
daha kolaydir ama bu bizi rahatlatmiyor. Yeni insanlarin sosyalizm
miicadelesine kazanilmasi, umutsuzluga kapilmug sosyalist kadrola-
rin yeniden miicadelede etkin roller tistlenmesi ve dzellikle iscilerin,
emekgilerin bu miicadelenin 6znesi olmasi i¢in miicadeleye devam
edecegiz.

AKP/Saray Rejimi’nin yikiligina giden siirete mutlaka etkin bir rol
oynayacagimiza inantyoruz ve bu baglikta yol aldik¢a, dogru ve et-
kili bir tutum takindik¢ca hem memlekete hem de 6zel olarak tiim
sola ¢ok faydali olacagimizi goriiyoruz.

Ve elbette, i¢ hayatimizi da buna uygun olarak daha geliskin hale
getirmek zorundayiz. Tiirkiye i§§i Partisi, bu memleketi devrimle
sosyalizme tagima iddias tagiyan herkesin, miicadele etmek isteyen
her is¢inin “iste benim partim bu” diyebilecegi bir parti haline ge-
lecek.

TIP, isci sinifi davasina, sosyalizme ve Srgiitlii miicadeleye bagly,
toplumsal miicadelelerin i¢inde 6ncii, iktidar1 hedefleyen ve siya-
seten cesur, dar Srgiitsel ¢ikarlarini memleketin ve emekgi halkin
¢ikarlarinin niine koymayan, direngen ve sermaye diizeniyle asla
uzlagmayan devrimci komiinist kadrolarin omuzlarinda yiiksele-
cektir.
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Kapitalizm: Otoriterlikten
Geri Doniis Miimkiin Mii?

*

Do0GAN ERGUN

Birlesmis Milletler Genel Sekreteri Antonio Guterres, gegen ay
katildig: Paris Barig Forumu’nda yaptigi konugmada, diinya siya-
setindeki tek kutupluluk-¢ok kutupluluk tartigmasiyla ilgili sunlar:
soyledi: “Bugiiniin diinyasini tek kutuplu, iki kutuplu ya da ¢ok
kutuplu seklinde degil daha ¢ok ‘kaotik ve belirsiz’ olarak tanimla-
yabiliriz.”

Uluslararas: siyaset {izerine yazip ¢izenler, akademisyenler, ulusla-
rarast kuruluglarin temsilcileri bir siiredir nasil bir diinyada yaga-
digimizi anlamaya calisiyor. Sovyetler Birliginin varliginda inga
edilmis, daha sonra 90’larla birlikte restore edilmis kural ve kurum-
larin gergevesinden baktigimizda, evet, biiyiik bir kaosla kars1 kar-
styayiz. Zira birinci ddnemde, kapitalist diinya ile sosyalist diinya
arasinda “denge”; ikincisinde ise sosyalizmden “arindinlmis” iilke ve
halklarin uluslararasi kapitalist diizene tam entegrasyonu kaygisiyla
olusturulmug kurum ve kurallar, i¢inde oldugumuz yeni déneme
uymuyor.

Gegmisin kavramlari yerlerini yenilerine birakiyor, taraflar degi-
siyor. “Kiiresellesmecilik-korumacilik”, “cok taraflilik-tek tarafli-
lik” kavramlari etrafinda yapilan tartigmalar, iste bu uyusmazhigin
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Dogon Ergiin - Kapitalizm: Otoriterlikten Geri Diniig Miimkiin Mii?

bir sonucu. Ayni sekilde, literatiire “miiesses nizam (kurulu diizen)
kargithgi/popiilizm” olarak yedirilmeye calisilan yeni siyasi dalga da
siiregiden hararetli ve hakiki tartigmanin bir yan iriinii.

Diizen siyasetinde hummali bir tartigma siirerken, diinyanin pek ¢ok
iilkesinde de kitlesel gdsterilere, protestolara ve ayaklanmalara tanik
oluyoruz. $ili'den Hong Kong’a, [ran’dan Bolivya'ya, Fransa’ya so-
kaga ¢ikan yiizbinlerin talep ve karakterleri birbirlerinden olduk-
¢a farkli. Hong Kong’da emperyalist himaye talebinde bulunanla,
Bolivya’da ABD darbesine “dur” diyeni, Fransa’da Sar1 Yeleklilerin
bazi gruplarina sirayet eden irkgilikla, $ili'de Pinochet déneminin
darbe anayasasina karsi ¢ikani elbette ayni kefeye koyamayiz.

Ama sunu rahatlikla sdyleyebiliriz: Diinya genelindeki hareketlilik,
neoliberal birikim modelinin geldigi asamada ortaya ¢ikan geri-
limleri yansitiyor; kaynagini o gerilimlerden aliyor. Neoliberalizm,
kapitalizmin otoriter dziinii su yiiziine ¢ikarirken, “otoriter kapi-
talizm” ¢agini yagarken, diizen siyaseti kendi i¢inde yeni dogum/
oliim sancilart yagiyor. Emekgi halklar, emek ve ozgiirlitk alanla-
rina yapilan vahsi saldirilarin acisini her gecen giin daha da siddet-
li sekilde yagryor. Ote yandan, kiiresel ticaretteki yogun rekabet,
yeni kurallar koyma araysglari, uluslararast siyasetteki kaba-sabalikla
birlesiyor; biiyiik giiclerin birbirlerinin i¢ islerine dogrudan mii-
dahaleleri, pek ¢ok iilkede ilerici veya gerici hareketlenmelerin ug
vermesine neden oluyor.

Bu yazida, siyasal ve ekonomik alandaki bu toz duman igerisin-
de yolumuzu bulmamizi saglayacak ana eksenleri belirlemeye ¢a-

lisacagiz. Bunlari yaparken, “neoliberalizm”, “otoriter kapitalizm”,
“neo-fagizm” gibi kavramlar etrafinda dolasacag:z.

Kinlmaya géturen u¢ neden

Once diizen siyasetinde yogunlagan tartigmanin ve yeni siyasi ara-
yislarin nasil bir seyir izledigine kabaca gz atalim.

Tartigmanin bir yaninda, Sovyetler Birligi'nin dagilmasinin ardin-
dan, eski sosyalist iilkelerin piyasa diizenine entegrasyonunu he-
defleyen “kiiresellesme” tezlerinde srarci olanlar duruyor. Diinya
Bankasi, IMF, Avrupa Birligi gibi uluslarariistii kuruluglari koru-
ma gayretindeler. Yillar boyu, neoliberal diizene eklemleyecekleri
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yeni iilkelere, uluslariistii mekanizmalarin “degistirilemez, degisti-
rilmesi teklif dahi edilemez” kurallarini dayatular. Bu dayatmalar
kimi zaman “AB kriterleri” olarak, kimi zaman “IMF programlar”
adiyla, kimi zaman “para politikalarinin dzerkligi” olarak kargimiza
¢iktr. Ulus Slgegindeki siyaset, bu dayatmalarla tanzim edildi. Hem
emperyalistler, hem de yerli isbirlikgileri s6z konusu dayatmalar-
dan ortak sekilde yararlandi ancak bu isleyise itiraz edenlere, karar
mercii olarak “diarisi” adres gosterildi. Siyasetciler, ulus Slgeginde,
“sorumlu biz degiliz” seklinde savunma yapma sansina sahip oldu.

Ama her seyin bir sonu vards... Ulkelerin iginde siniflar arasinda ve
kiiresel olgekte derin esitsizlikleri beraberinde getiren bu siirecin
bagini mali sermaye ¢ekmisti, tokezlemesi de yine mali alanda oldu.
2008 mali krizi, yeni bir evreye gecis anlamina geliyordu.

Kapitalizme ickin olan krizler, i¢inden gegilen dénemin politik ve
toplumsal karakterinden izler tagir, o dogrultuda uglar verir. 2008°de

de boyle oldu.

70’lerdeki petrol krizi ve ardindan uygulamaya konulan neoliberal
politikalarin alameti farikasi, emek rejimindeki vahsi ortam, tirpan-
lanan sosyal haklar, giivencesizlesmeydi. Bu olgulara bir de mali
kriz eklenince, olusan memnuniyetsizligin siyasi sonuglar vermesi
kaginilmazdi. Sorunlarin sorumlusu olarak gériilen pek ¢ok siyasi
aktdr megruiyet kayb: yasadi. Neoliberal diizenin farkli renklerle
tagtyiciligini yapmus olan geleneksel sosyal demokrat ve merkez sag
partilerde ciddi sarsintilar yagandi. Bu sarsintilar, aralarinda Fran-
sa ve Ingiltere’nin de oldugu pek ok iilkede, geleneksel diizen igi
siyasetin iki tarafinda da yer almadigini iddia eden yeni “merkez”
siyasi olusumlari ortaya ¢ikardi. Sarsintinin filizlenmesini tetikledigi
giiya “miiesses nizam kargit1” bagka hareketleri, ayrica ele alacagiz.

Ikincisi, krizin tarihi, ABD onciiliigiinde emperyalizmin, Ortado-
gu’da giristigi Afganistan ve Irak miidahalelerinin toplumsal sonug-
larinin goriilmeye basladigi bir doneme denk geliyordu. Isgal ve
savaglar, neoliberalizmin yarattig1 derin esitsizlik ve iklim krizinin
de eklenmesiyle, dogu-bati/giiney-kuzey eksenlerinde drnegine az
rastlanir devasa bir g&¢ hareketinin ilk dalgalarini yaratmigti. Dev-
letler aras1 geleneksel savag konseptinin, devlet dist 6rgiitlenmeler
tizerinden vyiiriiyen asimetrik ve vekalete dayali savas stratejileriyle
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yer degistirmeye baglamasi, bu go¢ dalgasina bagka anlamlar da yiik-
leyecekti. Gog edenler yalniz yurtlarini terk edip baska diyarlarda
yasamaya calisanlar olmadi. Ozellikle Ortadogu’da Sii eksenini kir-
masi planlanan cihatgi Srgiitlerin seyyar giicleri de olusuyordu yavas
yavas.

Ugﬁncﬁ olarak, mali kriz tiim yerkiireyi etkilese de merkez iis olan
ABD ve Bati ekonomilerinin yaganan darbeye yanit verme bigim ve
hizlar, bityiime egilimindeki Rusya ve Cin’e hareket alani agryor-
du. Bu iki iilke, politik karar mekanizmalarinda gérece hizli hare-
keti saglayacak bir serbestiye sahipti, kendi ticaret bslgelerine sahip
olmanin ve ucuz isgiiciiniin avantajini yagryordu. Onceki dénemin
serbest ticaret anlagmalari ve diigen giimriikleri, Batr’da artik sorgu-
lanmaya baglanabilirdi.

Boylece, yeni dénemin siyasi kodlarini belirleyecek zemin hazirlan-
mis oluyordu. Her haliikirda emek diigmani, “kiiresellesmeci akim”
kargit1 toplumsal tepkiyi arkasina alabilecek, “yabanci diismanligini”
veya “sinir hareketliligini” koz olarak kullanabilecek, biirokratik za-
man kaybina tahammiilii olmayan bir hareket i¢in kosullar hazirdi.
Emege vahsice saldiran neoliberal birikim modeli artik siyaset alani-
nin da yeniden diizenlenmesini istiyordu.

Kapitalizm zor‘u kullantyor mu?

Geldigimiz agamada, kapitalist iiretim tarzinin ve onun iizerine bina
edilen siyasetin “zor aygit1” ile iliskisini, otoriter egilimlerini irdele-

mek faydali olur.

Kapitalist iiretim tarzinin dogasinda “zor kullaniminin” olup olma-
dig1, pek ¢ok agidan tiiketilmis bir tartismadir. Marx'in, sermayenin
gelisimini anlatirken tercih ettigi “ilksel birikim” kavrami, 6rnegin,
yalniz feodalizmden ¢ikis agamasiyla sinirh kalmayan, zor kullani-
mi ve el koymaya dayanan, kapitalizme ickin bir biriktirme bi¢imini
anlatmaktadir. Kir maksimizasyonu giidiisiiyle hareket etmek zo-
rundaki sermayedar ve onun devleti séz konusu oldugunda, somiirii
oranlarinin artirilmast i¢in gerektiginde “zor’un devreye girmesi,
lireticinin iiretim araglarmdan stirekli yeniden koparllma51 ve miilk-
siizlegtirilmesi esastir. Dahasi, sermayenin iiretimi ve yeniden tireti-
minde, siyasi erkin 6nemi de bilinmektedir. Savas, isgal, kolluk giicii
kullanilarak el koyma gibi hamleler, sermayenin yeniden iiretiminde



her zaman rol oynamistir. Bdylece,
kapitalist iiretim tarzi ve bu tarzin
uygulanabilmesinde, basta siyasal erk
olmak {izere tistyapisal kurumlar agi-
sindan zor kullaniminin, otoriterligin
karakteristik bir 6zellik oldugunu bir
kez daha hatirlamus oluyoruz.

Yeri gelmigken, otoriterlik kavrami-
n1 da tanimlamakta yarar var. Siyasi
literatiirde “otorite™yi, “kural/kanun
koyma ehliyetine ve uygulama gii-
ciine sahip” anlaminda kullaniyoruz.
Kavramin farkli kullanimlarinda “uy-
gulama giicii” anlamu diigebiliyor.
Ornegin “mutfak/yemek konusunda
otorite” dedigimizde, “gastronomi
alaninda kural koyma, dogru ile yan-
lis1 ayirt edebilme bilgi ve donanimi-
na sahip” seklinde anlagiliyor. Ancak
siyaset, dogrudan devlet aygitinin ve
olanaklarinin  nasil  kullanilacagina
iliskin bir konu oldugundan, burada
otorite, yaptirim ve uygulama ile bir-
likte anlam kazaniyor. “Otoriterlik”
ise yaptiim giiciiniin, dzgiirliikler
pahasina kullanimini anlatiyor.

Oz'iin aciga cikmast
Tanimlar yaptiktan sonra, neoliberal
donemin, diizen siyasetinde yarattig:
gerilim ve gatigmaya, neoliberalizmin
bagrindan ¢ikan yeni egilimlere geri
donebiliriz. Yeni tanimlamalara git-
meden 6nce, bir biitiin olarak neoli-
beral dénemi, yukandaki “otoriter-
lik” taniminin eleginden gegirelim.
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Emek diismani, “kiireselles-

meci akim" karsiti toplumsal
tepkiyi arkosing olabilecek,
“yabanci  diismaonhgin”
veya “simir hareketliliini”
koz olarak kullonabilecek,
biirokratik zomaon kaoybina
tahommiilii olmayan bir ho-
reket icin kosullar hozirdi.
Emege vahsice soldiran ne-
oliberal birikim modeli artik
siyaset alaninin da yeniden
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Kuramu eskilere dayansa da pratik 6rnekleri 1970’lerle birlikte ha-
yatimiza giren neoliberalizm, dogrudan &rgiitlii is¢i sinifinin ka-
zanimlarinin ortadan kaldirilmast hedefli bir ekonomi politikasidir,
sermaye birikim bi¢imidir. Kapitalistlerin, emek piyasasini diizen-
leyen kurum ve kurallardan, sézlesmelerden ve emekgilere verdigi
giivencelerden kurtulmak iizere giristigi biitiinliiklii bir politika bu.
Diizenli ve giivenceli ¢alismanin lagvedildigi, emekgilere ait fonlara
el kondugu, kamu iktisadi kuruluglarinin 6zellestirildigi bu dénem,
ayni zamanda serbest ticaretin ve yabanci sermayenin Sniindeki
tiim kurumsal ve hukuksal engellerin de kaldirilmasi anlamina gel-
di.

Her kural bir sinirdir. Emek alanindaki kurallar ¢ok biiyiik oranda,
is¢i stnifinin miicadelesinin bir kazanimz olarak, kapitalistlere ¢ekil-
mis sinirlardir. i§te neoliberalizm en biiyiik darbeyi, bu sinirlar1 or-
tadan kaldirarak veya kaldirmaya ¢alisarak vurdu. Emek rejiminde
son 40 yil1, kapitalizmin ilk dénemindeki kosullara benzetenler bu
agidan yanilmiyor. ik dénem ve son 40 yil arasinda gegen siirede
bariyerleri koyan, emekgiler ve devrimlerdi...

Neoliberalizmin uygulamalarinin, kapitalizmin otoriter karakterini
parlatmasina baska 6rnekler de verilebilir. Ozellestirme uygulama-
lart, Mussolini’nin fasist italyasfndan, Hitler'in Nazi Almanyasi'n-
dan kopyalandi. Mussolini, haberlesme ve metal sektorlerindeki
ozellestirmelerin yani sira karayolu yapiminda da 6zel sektdre imti-
yazlar tanimugt. Fagist Italya, kapitalist devletler arasinda 6zellestir-
me yapan ilk iilke olarak bilinmektedir.

Yukarida kabaca sayilan bu drnekler tizerinden, neoliberal ekono-
mi politikalarinin, kapitalizmin otoriter 8ziinii zincirlerinden kur-
tardigini, ortaliga saldigini rahatlikla sdyleyebiliriz. Yani, kapitalist
tiretim tarzi sinirlanmadigy, baskilanmadig: her durumda otoriterds,
baskictydi. Otoriter ve baskict “6z”iin siyaset sahnesindeki kargili-
gin1 tam olarak bulmasi ise zaman ve kosullarin uygunlugunu ge-
rektiriyordu.

Duzen karsiti mu? Populist mi? Fasizmin turevi mi?

Madem siyaset alanini tam boy otoriterlestirecek kosullardan bah-

”

settik, giincel saflagmada diizen ideologlarinin “sag popiilizm”, “agi-
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r1sag”, “miiesses nizam kargit1” olarak tanimlamayi ¢ok sevdigi yeni
dalganin kodlarina donebiliriz.

Daha dnce soziinii etmistik; 2008 krizi, emperyalizmin Ortado-
gu’ya miidahaleleri ve kiiresel dlgekte yiikselen ticari rekabet, “6z-
giirliik” kisvesine biiriindiiriilen neoliberal “kiiresellesmeci” politik
akimin sorgulanmasini beraberinde getirdi/getiriyor.

Toplumsal yasamin kuraly; ihtiyag icadi doguruyor. Siyasette ise bu
mekanizma genelde daha once iiretilmis ya da kullanilmg tezle-
rin veya yontemlerin yeniden gézden gecirilmesi seklinde isliyor.
Burada iki rnek verebiliriz. Bir tanesi, Ikinci Diinya Savagi'nin ar-
dindan Avrupa’da uygulamaya konan Keynesyen politikalar. Kapi-
talizmin krizine ¢are olarak talep arttirici politikalarin gelistirilmesi
seklindeki tezlerini 19307larin ortasinda kaleme alan Britanyal: ikti-
sat¢1 John Maynard Keynes, dnerilerinin hayata gectigi donemleri
goremeden, 1946’da dlmiistii. Ayni sekilde, neoliberalizme ilham
kaynagi olan ilk tezler, 1940’larin sonlarinda Mont Pelerin Cemi-
yeti’nin iiyeleri tarafindan yaziliyordu.

2000’lerin sonlarinda sorgulamalara neden oldugunu belirttigimiz
stkigmalar da, siyaset alaninda yeni arayiglar1 beraberinde getirdi.
Yeni dalgada aranan 6zellikler sdyle 6zetlenebilir:

- Anti-komiinizm,

- Toplumsal tepkiyi manipiile edebilecek sekilde “milliyetci ve diig-
man yaratici” sdylem, istikrarsizlik korkusunun istismar edilmesi,

- Temsili demokrasinin sinirlarinin sorgulanmasi ve agilmas,

- Yargi ve yasama erklerinin miimkiin oldugunca dnemsizlestiril-
mesi,

- Militarizasyon,

- Ulkenin, sirketlere benzer bir hiz ve hiyerarsik sadelikle yonetile-
bilmesine olanak veren isleyis modelleri,

- Siyasi iktidarin gozetiminde biiyiiyen bir sermaye grubunun veya
havuzunun yaratilmasi, siyaset-ticaret iligkisinin dolayimsizlagmasi,

- Sinirlar, giimriikler ve para politikasi iizerinde mutlak otorite.

Bu nitelikleri ¢agiran yeni dénem siyasetinin ilham kaynaklarindan
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Yeni dinem siyasetinin il-

60

hom kaynaklanndan birinin
tamdik bir isim olmasi so-
sirtict olmasa gerek. Tayyip
Erdotjan, niteliklerini siralo-
digimiz vizyona biiyiik oran-
da haiz, dncii bir figiir olarok
degerlendirilebilir.  Klosik
fosist liderlerin ve Sili dik-
totdri Augusto Pinochet'nin
de yeni diinem siyasetinin
ilham kaynoklan arosinda
anilmasi miimkiin.

]

birinin tanidik bir isim olmasi sasir-
tict olmasa gerek. Tayyip Erdogan,
niteliklerini  siraladigimiz  vizyona
biiyiik oranda haiz, éncii bir fgiir
olarak degerlendirilebilir. ~ Ancak,
yalniz onunla sinirli olmadig: da agik.
Klasik fasist liderlerin ve Sili dikta-
torii Augusto Pinochet’nin de yeni
doénem siyasetinin ilham kaynaklar
arasinda anilmasi miimkiin. Ayrica,
ozellikle Orta Avrupa’da son 15 yilda
stirekli yiikselen 1rk¢1 hareketlerin et-
kilerinin de atlanmamasi gerekir. Ote
yandan, kapitalist merkezlerin agma-
ya calistigi sikismalar, kurumsal isle-
yiste hiz ve dogrudanlik gerektirdigi
dlgiide yiizlerin Cin ve Rusya model-
lerine dénmesine de neden oldu.

Bdylece, ABD’de Donald Trump,
Macaristan’da Viktor Orban, Tiirki-
ye’de Tayyip Erdogan, Brezilya'da
Jair  Bolsonaro, Hindistan’da Na-
rendra Modi gibi 6rneklerle anilan
bir yeni akimin dogusuna tanik ol-
duk. Tamamlayici Srnekler ise heniiz
tek baglarina iilke yonetme deneyimi
yasamamis olan ancak her biri 1rkei
karakteriyle bilinen ve giderek yiik-
selen italyan Lig partisi lideri Matteo
Salvini, Fransa’da Marine Le Pen, Is-
panyol Vox partisi, Almanya’da AfD
gibi figiir ve Srneklerdi.

Anaakim akademisyenler, yazarlar ve
gazeteciler yukarida andigimiz hare-
ketleri, partileri veya isimleri “sag po-
piilizm” semsiyesi altinda kategorize
etme egiliminde. Bu semsiye altinda,
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tek tek orneklerin niteliklerine gdre, “asirt sage1”, “miiesses nizam
karsiti” gibi etiketlere de bagvurulduguna tanik oluyoruz. Ornegin,
kapitalizmin tarihsel ksklerinin atildigi Kuzey Italya’nin yoksul gii-
neyden “kurtulmasini” isteyerek “Kuzey Ligi” partisini kuran, daha
sonra bu sdylemden vazgecerek diismanhgini siginmacilara yénel-
ten 1rke1 Salvini, Avrupa Birligi'nin (AB) Italya biitgesine karigma-
sina karg1 ¢iktign icin ve “AB ile iliskileri gozden gecirmek gerekir”
dedigi i¢in “kurulu diizen kargit1” olarak tanimlaniyor. Ve o Salvini,
an itibariyle Italya siyasetinin en popiiler ismi konumunda. Iste bu
basit rnek dahi, halk nezdinde olugan tepkinin, bizzat diizen sahip-
leri tarafindan diizenin kéhnemis kurumlarina kargt nasil kullanila-
bildigini gosteriyor.

Bizim onerimiz ise yukarida maddeler halinde sayilan niteliklerin
ve bu nitelikleri kargilayan isimlerin ortaya koydugu giincel po-
litikalarin, bir politik-ideolojik akim olarak “neo-fagizm” seklinde
tanimlanmasi. Klasik fagizmin pek ¢ok yoniinii biinyesinde barin-
diran ancak diigman yaratma vb. bagliklarda kendini giiniin kosul-
larina uyarlayabilen neo-faist bir akimla karg1 kargiyayiz. Isimlen-
dirmenin 6tesinde, s6z konusu akimin fagizmle iliskilendirilmeden,
diyelim ki “popiilizm” gibi bir kavram etrafinda dolagarak anlatil-
masi ¢abast, kapitalist sermaye-siyaset iliskilerinin tiim ¢iplakligiyla
goriilmesinin dniinde perde islevi gériiyor.

Ya fasist olmayanlar?

Okur bu noktada, neoliberal birikim bigiminin, kapitalizmin oto-
riter ziinii dizginlerinden bosalttig: tezini hatirlatacak ve bu siire-
cin “kiiresellesmeci, gérece liberal” aktorlerinin nasil tanimlanma-
s1 gerektigini soracaktir. Hatta, daha Steye gecerek, neo-fagizmin
kargisinda s6z konusu aktdtlerin (diyelim ki Fransa Cumhurbagkant
Emmanuel Macron’un, Almanya Bagbakani Angela Merkel'in) “ké-
tiiniin iyisi” olarak miittefik degilse de “gdzetilmesi gereken” un-
surlar olup olmadig: sorusu da akillara gelebilir.

Cagin niteligini tanimlarken kullandigimiz “otoriter kapitalizm”
kavramini, neo-fasisti de, kiiresellesmecisini de, tek-tarafli miidaha-
le arayiginda olanlari da, ¢ok taraflilik yanlilarini da ayni potada eri-
tecek bir tanimlama olarak davet ediyoruz. Neoliberalizmin emek
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siireglerindeki “otoriter” kargiligina yukarida deginilmisti, siyasette
ise mekanizma yaklagik olarak sdyle isliyor:

i) Siyasetin Snemli bir agamas, karar alma siiregleridir. Karar alma,
politika belirleme, yasama faaliyetlerinin ¢ogunlugun katilimina
acik olup olmadigy, otoriterlik kavramiyla dogrudan iliskilidir. Ne-
oliberal déneme bir biitiin olarak baktigimizda, yasamanin yiiriit-
menin emri altina girdigini, ikincillegtigini goriiriiz. Siyasetten hal-
kin diglanmasi otoriterligin olmazsa olmazlarindandir ve bu egilim
yiikselerek siirmektedir.

ii) Kararlarin nasil alindigy, politikalarin nasil belirlendigi kadar
bunlarin niteligi de 6nemlidir. Emekgilerin hem tek tek hem de bir
biitiin olarak sahip olduklari haklarin ellerinden alinmasi, emekli
olma, tatil yapma, toplumsal yasantida birtakim olanaklardan ya-
rarlanma, bos zamana sahip olma gibi hak ve 6zgiirliiklerin siirekli
olarak tirpanlanmasi, sémiirii oranini artiran, neoliberal dénemin
ruhuna uygun diizenlemeler olarak hayata ge¢mistir.

iii) Siyasette uygulama agamast ise halk nezdinde onayin nasil alin-
dig1, rizanin nasil iiretildigi, hangi arag ve yontemlerin kullanildig:
sorusuyla birlikte degerlendirilmelidir. Otoriterlikte, bu asamada da
zor aygitinin kullanimi ne ¢ikmakeadir. Kapitalist iilkelerde kimi
donemler, rizanin iiretimi i¢in ideolojik araglarin daha fazla devreye
alindigy, kiiltiirel-egitsel denemelerin yapildig: bilinmektedir. Oysa
gliniimiiz, siddet tekeline sahip siyasi iktidarlarin herhangi bir iti-
raza dogrudan bu aragla miidahale ettigi bir dsnemi anlatmakeadir.

Ug veghesini tarif ettigimiz bu isleyis, ekonomik kertedeki catig-
malar da eklendiginde, goriilebilecegi iizere, baskict tonun gide-
rek artmasini cagirmaktadir. Egilimin bu yénde devam edecegini
ongdrmek yaniltict olmaz. Ote yandan, siireci bir tarafa birakip
an1 dondurdugumuzda gordiigiimiiz akedrlerin hemen tamaminin
“otoriter kapitalizm® ¢aginin de@irmenine su tasidig1 gercegini géz
ard1 edemeyiz. Sosyalistlerin, neo-fagizmi yaratan “otoriter kapita-
lizmin” 6znelerini miittefik veya “dost” olarak degerlendirmesi dii-
stiniilemez. Bizim tartiymamiz, kapitalizmin ihtiyaclari geregi zaten
bir kismu tashye olmaya baglayan bu aktdrlerin bir biitiin olarak yi-
kilacagi bir dénemi nasil agacagimiza iligkindir.



=
Q
=
=
=
(1)
-
[ ]

‘Normal' beklentisi, duzenin icine ¢ekiyor

Simdi, sol-sosyalist hareketlerde yaganan bir kafa karigikligina de-
ginmekte yarar var.

“Otoriter kapitalizm”, yazida defalarca belirttigimiz gibi, kapita-
lizmle otoriterligin sira digt ve anormal bir evliligi anlamina gelmi-
yor. “Otoriter kapitalizm” kavramini bir olguyu var eden nitelik-
lerden birinin 6zel olarak 6ne ¢ikmast anlaminda kullaniyoruz ve
otoriter olmayan bir kapitalizme dykiinmiiyoruz.

Oykiinmedigimiz bir dsneme déniis igin miittefikler veya yasadi-
gimiz zamani normallestirecek 6zneler de aramiyoruz.

Ama en sekter gdriinen kimi sol akimlar, bugiinkii diinyaya sagkin-
lik i¢inde bakip, “normal” arayisi igine giriyor. Bu yaklagim, bur-
juva siyasetinin olagan akis yoniiniin her daim “liberal demokratiz-
me” dogru oldugunu iddia ediyor.

Opysa, kapitalist toplumda siyaset kurumlarinin gelistigi son 200
yilda, sermaye sinifinin egiliminin otoriterlik oldugu; is¢i sinifinin,
giicii ve kazanimlari dlgiisiinde bu egilimi tersine ¢evirebildigi cok
acik. Projeksiyonu bugiinden gelecege cevirdigimizde de, gerek
2008’de agilan kriz perdesinin heniiz kapanmamis olmasi, gerekse
uluslararasi Slgekte yasanan gerilimlerin siirme ve derinlesme egi-
limi g6z oniine alindiginda diizen siyasetinin fagizan karakterinin
sivrilecegi 6ngoriilebilir. Avrupa’da, son 10 yilda ekonomik yikima
kargt ortaya ¢ikan sinifsal direnislere diizen siyaset ve kurumlarinin
verdigi tepki bu agidan Sgretici. Bugiin “milliyetci-kiiresellesme-
ci”, “diyalogcu-miidahaleci” gibi ayrimlarla kendi i¢inde tartigmalar
yasayan ozneler, kemer stkma politikalarindan vazgecilmesi talebi
kargisinda yeni tiir bir “sosyal demokrasiye” alan agilamayacagi ko-
nusunda birlesmiglerdi. “Yeni sosyal demokrasiye” agilamayan alan
“yeni fagizme” pekala agildi. Boyle de siirecektir.

Sola sirayet eden, kapitalist toplumda “normale” d6niis beklentisi ise
toplumsal dinamigi ve emekgilerin hareketini iki yénden pasifize

ediyor.

Birincisi, diizenin kimi aktorlerine yedeklenme geklinde... Yaganan
kaba-sabaligin, hoyratligin ve vahsiligin sermayenin kimi siyasi
temsilcileri tarafindan da kabul edilemeyecegi diisiinces, tashye sii-
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recindeki veya “tepkileri sogurmakla gorevli” diizen aktdrlerine bel
baglanmasina neden oluyor.

Bir diger ug ise yine bu vahsiligi “anormal” olarak tanimliyor, esas
olanin diizenin kendini “normallegtirme” gabalar1 oldugunu séylii-
yor ve halihazirdaki gerilimlerin tamaminin gegici ve nemsiz bir
parantez oldugunu ilan ediyor. Giderek biiyiiyen toplumsal dina-
mik ve Sfkeye yon vermek yerine, parantez kapandiginda baga dert
olacak “sapmalara” odaklanilmasini vaaz ediyor.

Her iki yaklagim da yanlis; her ikisi de edilgen kiliyor; her ikisi de

diizenin sinirlarina ¢ekiyor...

Kapitalizm ehlilesmeyecek...

Yasanilan ¢ag: tanimlamak her zaman zor olmugtur. Temeldeki
degisimlerin iistyapiya etkilerini, ortaya ¢ikan yeni zeminde sekil-
lenen toplumsal iligkileri gdzlemlemek, her seyden 6nce zaman ge-
rektirir. Siyasi miicadelenin insani ise lineer ilerledigi diisiiniilen bu
zaman akiginda, kirilmalari, sigramalari tetikleyen giicii kendisinde
ve toplumda arayan insandir. Cagini biitiiniiyle kavramanin zor-
lugunu unutmaz, eksik ve hatalarin kaginilmazhigini géz éniinde
tutar ancak degistirme ve déniistiirme giidiisiine sahiptir.

Sosyalist hareket, son 40 yilda yasananlari anlamak (en azindan
sezmek) ve miidahalede bulunmakta ¢ok zorlandi. Sermayenin, bu
en saldirgan déneminde {ist iiste yikimlara tanik olduk. 80’lerden
90’lara, is¢i sinifinin ve sosyalizmin kazanimlarina indirilen agir
darbelerin iizerine, sosyalizmin diinyanin yarisinda iktidardan in-
dirilisine tanik olduk.

[stim iistiindeki sermaye sinifi, neoliberal birikim modelinin de yar-
dimiyla, sosyalizmden kalan boslugu hayatin her alaninda biiyiik
bir siiratle doldurdu. Emek rejimi, yagam alanlari, kavramsal diizey-
de birey-toplum iligkisi, drgiitlenme bigimleri, siyaset ve ideoloji
tanimlar1 yeniden diizenlendi. Bu altiist ediste, savaslar, isgaller, din,
egitim kurumlari, kitle iletisim araglart kullanilds.

Tiim bu kugatma, siyasette asli olan “doniistiirme” hilinin failini
teklestirmeyi hedefliyordu. Is¢i sinifi yonetimi deneyiminden ders-
ler ¢ikaran sermaye sinifi, doniistiirme yeti, olanak ve araglarinin
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yalnizca kendisine ait olabilecegi bir diinya yaratmakla mesguldii.

Is¢i sinifi ve onunla birlikte halkin biiyiik cogunlugu en basta kendi
kaderini tayin etme, yonetme ozgiirliigiinden mahrum birakilmak
istendi. Bu en temel dzgiirlitk darbe aldiginda, digerleri de savun-
masiz kalacaker.

Sinifla birlikee, toplumsal devrimlerin siradan insanlari, emekgile-
ri siyasetin 6znesi haline getirmesiyle olusan yurttaghk kavrami da
yerle bir edilmeye ¢alisildi/calisiliyor.

Tanik oldugumuz, is¢i sinifina kargi yakin tarihte gordiigiimiiz bel-

ki de en biiyiik meydan okumaydi!

Bu yazi, sermaye sinifinin, kapitalizmin ulagnig: otoriterlik, yikim
ve fagizm seviyesinden geri adim atmayacag: iddiasinda. Deneyim-
lerimiz, patronlarin ancak savag veya devrimlerle taviz verdigini
gosteriyor. Tarihin; ¢atigmalar, krizler, gerilimler ve ticaret savag-
lartyla yiiklii bu agamasindan gelecege baktigimizda da baska bir
senaryo dngdrmiiyoruz. Kapitalizm ehlilesmeyecek; yeni ¢ag ya
yikim ya da devrimle baglayacak.
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Tiirkiye Sosyalist Hareketi ve
Bir Vizyon Bildirimi
*

METIN CULHAOGLU

Giris
Bu yazida, Tiirkiye sosyalist hareketinin bugiinkii durumundan

hareketle gelecege yonelik kimi degerlendirmeler yapmaya calisa-
cagiz.

Once bir soru: Az 6nce “hareket” dedik; bugiin Tiirkiye’de sosyalist
hareketten s6z etmek miimkiin mii?

Siyasetin yerlesik Sl¢iitlerine bakildiginda bugiin Tiirkiye’de sos-
yalizmin gercek anlamda bir hareket diizeyine ulasugini sdylemek
gii¢ goriiniiyor. Kimi tespitlerin, degerlendirmelerin ve dngoriile-
rin gesitli kesimlerde yaratabildigi etkiler bir yana birakilirsa, “kritik
kiitleye” ulagmis olma, siyasetin akist iizerinde belirli bir etki yarat-
ma gibi Slciitler agisindan ortada bir hareket oldugu sdylenemez.

Ancak, yayilma alani ne kadar dar olursa olsun bugiin Tiirkiye’de
sosyalizmin kendi iginde birtakim dinamikler barindirdig: da bir
gercektir. Eskisine gore sinirli da olsa diinyaya, Tiirkiye’ye ve sos-
yalizme iligkin tartigmalarin siirmesi, pek ¢ok cevrenin sosyalistleri
her seye ragmen “muhatap” saymasi, en geng kusaklarin sosyalizme
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olan ilgilerinin kesilmemesi, hatta pek olumlu bir durum sayilmasa
bile kimi “ayrintlar” tizerinden yasanan ayrismalar belirli bir dina-
migin gdstergeleri sayilabilir.

Bu nedenle, “sosyalist hareket” denmesinde fazla sakinca gérmii-
yoruz.

ksksk

Sirada bir bagka soru var: Belirli bir rgiitsel aidiyeti olan ki, tilke-
sindeki sosyalist hareketin genel durumuna iliskin fikir beyan ede-
bilir mi, etmeli mi?

Bu soruyu “tuhaf” bulanlar olabilir. Oysa durum pek &yle degildir.

Gegmiste, sosyalist 6rgiit mensubu kisilerin hareketin genel duru-
muna kendi 6rgiitlerinin “digindan” bakmalarinin pek makbul bir
is sayilmadigina bizzat taniklik ettik. “Disardan baka baka disina
diiseceksiniz” demislerdi. Oysa isin ash baskadir: Harekete “digar-
dan bakilmasinin”, yalnizca 6rgiitiin bagindakilere taninmig bir hak
sayilmas: Tiirkiye sosyalist hareketinin geleneginde vardir. Bakila-
caksa onlar bakarlar; “diiz tiyelere” diigense, partinin rutin islerine
yogunlagmaktir...

Bu tiir ilkelliklerin agilmas: gerektigini diisiiniiyoruz.

” «

Orgﬁdﬁ herhangi bir sosyalist, “ara sira”, “yeri geldiginde”, “kritik
donemeclerde”, vb. degil her zaman hareketin durumuna ve seyrine
kendi 6rgiitiiniin “disindan” da bakabilmelidir. Ciinkii bu bakigtan
siiziilen sonuglarin 6rgiite kazandiracaklari, boyle bir bakisa hig sa-
hip olmayanlarin yapabilecekleri katkilardan daha degerli olacaktir.

ksksk

“Giris” olarak deginmemiz gereken birkag nokta daha var.

Tiirkiye sosyalist hareketi, bugiinkii durumunu ve gelecegi deger-
lendirirken “12 Eyliil'iin yarattig tahribat” temasini artik tamamen
terk etmeli, “liberal viriis” temasinin kullanimina ise belirli sinirlar
cizmelidir.

Yukaridakilerden birincisinde sdylenmesi gereken sudur: 12 Ey-
liil'le giintimiiz arasinda belirlenen her siireklilik, artik 40 yil 6n-
cesine gore bambagka bir baglama ya da cerceveye yerlesmistir.



12 Eyliil'iin fagist “hamleleri” bugiin
yasadigimiz bagka bir diinyada ige-
rilip agilmigtir. 12 Eyliil'tin tarumar
ettigi, saga sola savurdugu eski sosya-
list kadrolar ise bugiin 60 yasin tize-
rindedir; kendi gegmis travmalarini
giiniimiiz kugaklarina yansitma agi-
sindan ne nicel ne de nitel anlamda
ciddi bir etkileri vardur.

“Liberal viriis” ise kuskusuz bu 8l¢ii-
de agilmig, geride birakilmig degildir.

Ne var ki bugiin “liberalizm” belirli
cevreler tarafindan Tiirkiye sosyalist
hareketinin fikir ve dneri gelistirme,
belirli alanlarda eylemlilik sergileme
cabalar1 kargisinda pasifligin gerek-
cesi haline getirilmistir. Bagka bir
kesim nasil hoguna gitmeyen ne gé-
riirse bunu “Kemalizm’den kopama-
ma” durumuna bagliyorsa burada da
“liberalizmden etkilenme” hali tespit
edilmektedir.

Boylece, demokrasiden, insan hak-
larindan, kadin hareketinden, ¢ev-
re sorunlarindan, ayrimeilikean, vb.
bahseden kim varsa pesinen “liberal”
damgasi yemektedir. Ustelik biitiin
bunlar, sosyalizm agisindan belirli bir
teorik ¢ergeveye oturtulmus, sosya-
list bir perspektife yerlestirilmis olsa
bile...

Bu da tastamam bir ilkelliktir ve hig
itibar edilmemesi gerekir.
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Giinimizin ~ uluslararos

safj dolgos, giincel tehdit
sayilan bir sol kabarmayao
ydnelik tepki defjil, dogru-
don dofjruya  kapitalizmin
krizinin  sonucudur. Bura-
do oynntlonno  girmemiz
miimkiin olmayan nedenler
sonucu sermaye hirikim sii-
reclerinde yosanan sorunlar
“nolis devletini" gerektir-
mekte, bu arayislor do gide-
rek fosizan ve fosist bicimler
almaktadir.

6L, qjoly
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Gununuz dunyasina iliskin notlar

Bugiin nasil bir diinyada yasadigimiza ve Tiirkiye’nin bu diinyada
nereye oturduguna iliskin tespitler kuskusuz dnemlidir.

Bunun kadar 6nemli bir bagka nokta ise, diinyay1 tanimlayan genel
egilimlerin Tiirkiye dahil tek tek iilkelere bire bir yansiyamayaca-
gini, genel egilimlerin iilke kogullartyla hemhal olup ortaya 6zgiil
bir durum ¢ikaracagini gérmektir. Verilebilecek en somut 6rnek-
lerden biri, ge¢misteki “68 dalgasi”dir. Bu dalgayi, bat1 diinyasinda
yasananlarin yani sira “ligiincii diinyada” gerceklesen kabarmay1 da
katarak ele alirsak, ikisinin birlikte Tiirkiye’ye ve Tiirkiye soluna
kimi kirilmalar ve bagkalagimlarla yansidigi, sonugta ortaya bize
ozgii bir durum ¢ikuigr agikar.

Diinya ol¢egindeki genel egilimlerden s6z ettigimizde bundan sol
disinda, mevcut diizen ¢ergevesindeki yonelimlerin de anlagilmas
gerekir. Ikisi birlikte ele alindiginda tarihsel agidan ilging bir do-
nemden gectigimiz sdylenebilir.

Soyle:

Gorebildigimiz kadarryla, daha 6nceki tarihsel dosnemlerde ilk ki-
vileim ya da dnceleyen ortam “sol kabarma”dir. Bu sol kabarma
kargisinda sag ya 6zel bir toplu tepki (diinya Slgeginde) vermeden
kivileimin kendi akist i¢inde zamanla sénmesini beklemis ya da sol
kabarmaya yonelik toplu sag tepki belirli bir zaman araligi sonra-
sinda devreye girmistir.

Bu, birinci driintiidiir.

Giiniimiizde ise farkli bir durum ggriilmektedir: Bugiin diinyada
mevcut diizene ve gidisata yonelik tepkiler anlaminda sol kabarma,
fasizmin yeni bicimlerini zorlayan sag tepkilerin ardindan gergek-
lesmektedir...

Bu da ikinci 6riintii...

Birinci Sriintilye gz atalim:

”»

Avrupa Slgeginde alindiginda 1789 Fransiz Ihtilali'nin yaydig: “sol
dalganin yanit1 1815’teki Viyana Kongresi'yle gelmistir.

Gene ayni 8lgekte Birinci Diinya Savagt ve 1917 Ekim Devrimiy-
le yiikselen sol dalgaya yonelik sag tepki 1920’lerde Macaristan’da,
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Bulgaristan’da, Italya’da baglams, gerisi 1933’de Almanya ve Ispan-
ya dahil bagka Avrupa iilkeleriyle gelmistir.

Batr'da 6zel olarak 68 dalgasinin atesledigi kapsamli bir sag tep-
kiden s6z edeceksek 1970’lerin sonuna rastlayan Thatcher-Reagan
damgali neoliberal saldirrya bakmak gerekecektir.

607lara Szgii, “iigiincii diinyadaki” sol kabarmanin yanitlari ise,
1965-66’da Endonezya’da gergeklestirilen katliamla baglamak iizere
kabarmayla eszamanli denebilecek sekilde, ama agirlikli olarak diin-
ya biitiiniinde degil iilkeler dlgeginde somutlagmustir.

ksksk

Bugiin bagka iilkelerde oldugu gibi Tiirkiye’de de gériilen birin-
ci degil ikinci Sriintiidiir. Yani iilkedeki sol (kabarma olmasa bile)
canlanma, Saray Rejiminin 8nciilii degildir, onu 6ncelememekte-
dir; Saray Rejimine tepki olarak sonradan gelmektedir.

Cikarabildigimiz sonug ise sudur: Giiniimiiziin uluslararas: sag dal-
gasi, birinci riintiiden farkli olarak, giincel tehdit sayilan bir sol
kabarmaya yonelik tepki degil, dogrudan dogruya kapitalizmin
krizinin sonucudur. Burada ayrintilarina girmemiz miimkiin olma-
yan nedenler sonucu sermaye birikim siire¢lerinde yasanan sorunlar
(astr1 birikim) “polis devletini” gerektirmekte, bu yondeki arayislar
da giderek daha fagizan ve fasist bigcimler almaktadir.

Eger tespit dogruysa, bagka?

Tespit dogruysa, yani giiniimiiziin diinya Slcegindeki sag yone-
limleri “sol tehdidi” hedef almaktan ¢ok kapitalizmin kendi igsel
krizinden kaynaklantyorsa, mevcut sol tepkilerin diizen tarafindan
ehlilestirilme imkanlarinin abartilmamasi, bunca dert arasinda sola
“tuzak kurma” gibi islerle mesgul olabilen diizen ya da sermaye ak-
lina fazla pirim verilmemesi en dogrusu olacaktir.

Tespit dogruysa, yani giiniimiiziin sol tepkileri sag hamleleri 6nce-
lemeyip bu hamlelerin ardindan geliyorsa, “anti-fagist miicadele”,

“demokrasi”, “demokrasi miicadelesi” gibi kavramlarin ve pratikle-
rin hig kiigiimsenmemesi gerekir.

Ancak, bir kez daha, tespit dogruysa, anti-fasist miicadele, demok-
rasi ve demokrasi miicadelesi kavramlarinin ve pratiklerinin eski
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geleneksel cercevelerinin mutlaka digina taginmasi, diizenin sinirla-
rin1 agan bagka bir hedef ¢ercevesinde ait olduklar yerlere oturtul-
masi gerekecektir. Ciinkii kapitalizmin krizinin ulastig: boyutlar,
bunlarin devlet ve siyaset diizlemlerine yansimalari, geleneksel li-
beral burjuva demokrasisine doniisii ya da bunun yeniden tesisini
imkansiz kilmaktadur.

Bu sdylenen Tiirkiye i¢in de aynen gegerlidir.

Kk

Daha 6nce bagka bir vesileyle belirtmistik:

Diinya solundaki 6zneler, 1991-2011 déneminin sersemletici et-
kilerini, yol a¢tigi akil dagiikligini agma yolundalar. Bu yolda
olduklarinin bir gostergesi su: Bu 6zneler sersemleme dénemin-
de kendilerini agirlikli olarak yasanmig sosyalizm deneyimlerinin
olumsuzluklarina géndermede bulunarak tanimlarlardi: “Onlar Syle
yapti, orada dyle oldu, ama biz...” gibi. Daha yakin dénemde ise
gegmis sosyalizm deneyimlerine géndermeler azalmig, onun yerini
yasanan kapitalizmin esitsizliklerine, adaletsizliklerine, toplumun
genis kesimlerini gézden ¢ikaran gaddarligina yapilan vurgular al-
migtir.

Ayni degisim Tiirkiye solunda da goriilmektedir ve olumlu bir ge-
ligme sayilmalidir.

Bugiin, ge¢misle baglari koparmadan, eger “ortodoksluksa” ondan
taviz vermeden, Marx’tan, Engels’den ve Lenin’den hareketle “21.
yiizyil sosyalizmi” iizerinde diisiinmek ve tartigmak, dahasi tespit-
lerin saglamligina giiveniliyorsa bu yénde harekete ge¢mek hem
miimkiin hem de gereklidir.

Ancak, bu noktada bir uyarimiz da olacak: 21. yiizyil sosyalizmi
lizerinde diisiinmek dedigimizde agirthgin, kafalardaki “sosyalist
toplumun” 6zelliklerinden ¢ok bu sosyalizme ulagmanin, yani dev-
rimin yollarina, stratejilerine, olast ittifaklarina ve siireclerine tanin-
masi gerekir.

Obiirii de olur, ama orasini girisinde “gelecegin sosyalist toplumu”
yazan bir serbest atig alanina ¢evirmeden...

Fekk
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Devam etmeden, bir soru daha var: Sosyalizmin yollari, stratejileri,
siiregleri, vb. konusunda bugiinden diisiinmek ne kadar “megru” ya

da “gercekei” sayilabilir?

Bu sorunun ikili bir yanit1 olacak. Birincisi, bu tiir konular an-
cak belirli bir iilke baglaminda diisiiniilebilir ve bu iilke de bizler
i¢in Tiirkiye olmak zorundadir. Fazlas: gercekten afaki kagacakir.
Ikincisi, “bugiinden diisiinmek”, diisiiniilenler konusunda dayatic1
olmamak, bunlari “tek dogru” saymamak, gereksiz yeni ayrigmala-
ra tasggmamak kaydiyla megru sayilmalidir. “Gergekgilik” ise, boyle
bir baglikta olabilecegi kadariyla, bir kez daha diinya geneline degil

iilke 6zeline odaklanarak saglanabilir.

Simdi devam edebiliriz.

“Vizyon”

Eger “vizyon” sozii uygun diisiiyorsa, kendi vizyonumuz sudur:
Tiirkiye’de sosyalizme gecisin bize bugiin i¢in miimkiin gériinen
yolu, iilkede ikili iktidar durumunun bir tarafini temsil eden yeni
bir tarihsel blokun damgasini vuracag: devrimci cumhuriyettir. ..

Az Snce de degindigimiz gibi bu, “olursa ancak bdyle olur” anla-
minda bir kesinlik tasimamaktadir; yalnizca, altini tekrar ¢iziyoruz,
bugiin i¢in bize miimkiin goriinen yoldur. Kuskusuz, tartigmaya
agikair. Ustelik isin iginde “ikili iktidar”, “tarihsel blok” ve “devrimci
cumhuriyet” gibi agilmaya muhtag kavramlar da yer almaktadr.

Bunlari yapmaya c¢aligiriz; ama 6nce bu vizyonun neyi ya da neleri
pesinen digladig: tizerine birkag not diigelim.

Vizyonda, Tiirkiye’nin bugiin var olan diizeniyle dnce “anti-em-
peryalist”, daha dogrusu “anti-Atlantik¢i” bir rota tutturmas: gibi
bir “agama” hicbir bi¢cimde dngoriilmemektedir. Bunun gergek-
lesme olasihiginin ihmal edilebilir olusu bir yana, gerceklesse bile
ortaya ¢ikan yeni konumlanigin sosyalizmle herhangi bir iliskisinin
kurulmasi bize miimkiin gériinmemektedir. Elli y1l 6ncesinin milli
demokratik devriminde 1srar edenler i¢in bir ek daha: Belki “milli”
olur da “demokrasinin” yanindan bile gegmez...

“Pesinen diglanan” bir baska vizyon ise, Tiirkiye’nin mevcut diizen
cercevesinde ve bir “6n agama” sayilacak olgiide koklii bir demok-
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ratiklesme yasamasidir. Tiirkiye’de mevcut diizen sinirlar iginde,
bu diizene dokunmadan iilkeyi “gercek” ya da “ileri” demokrasiye
tastyacak herhangi bir dinamik, toplumsal sinif ya da siyasal gii¢
tasavvur etmek artik biisbiitiin imkénsiz hale gelmistir.

“Pesinen diglananlar” kategorisine tam girmese bile bir baska vizyon
daha olabilir: “O biiyiik giin” baglaminda iktidarin el degistirecegi

ani, momenti “beklemek” ve buna “hazirlanmak”. ..

Gergekten de iktidarin el degistirdigi bir an, bir moment, bir giin
olabilir; ne var ki, 6ncesini, bu ana giden siireci, o siirecin Szel-
liklerini, vb. hi¢ diisiinmeden, bu konuda esnek de olsa birtakim
olasiliklardan hi¢ s6z etmeden siirekli “Gyle bir giin gelecek ki...”
tekrarlartyla yetinmenin fazla anlamh oldugunu diisiinmiiyoruz.

kkk

“Tarihsel blok” derken kastettigimiz, iilkedeki mevcut yapry: (ka-
pitalist iiretim tarzi) ve onun iistyapilarini topyekiin ikame etmeyi,
yani bunlarin yerine ge¢meyi éngéren iligkilerin ve ittifaklarin bii-
tiiniidiir. “Ikili iktidar”, yeni tarihsel blokun, mekéinsal ve kurumsal
anlamda de facto (fiilen) ulastig: belirli bir hegemonya sonucunda
mevcut iktidar kargisinda bir alternatif olugturdugu durumdur.!
“Devrimci cumhuriyet” ise, sosyalizm y6niinde atilan kimi adim-
larla birlikee, isi sinifinin, daha genis anlamda emekgi kesimlerin,
sosyalistlerin ve radikal-devrimci demokratlarin iktidari, onlarin
eylemlerine yol veren genel siyasal ortamdur.

Bu tanimlarla birlikte yeni sorularin giindeme gelmesi kaginilmaz-

dir:

Béyle bir durum kaginilmaz olarak bir i¢ savasa yol agmaz mi1? Ta-
rihsel blokta “kapsama” (kalicilik ima eder) ile “ittifak” (gegicilik de
ima eder) arasinda bir ayrim gozetilebilir mi? “Devrimci cumhuri-
yetin” kendisi bir asgama midir? Oyleyse ya da degilse, sosyalizmin
acik¢a benimsenmesi mi nihai agama sayilacaktir?

1 Lenin 1917 yil Nisan ayinda “ikili iktidar” konusunda sunlari yaziyor: “Devrimimizin son
derece kayda deger bir &zelligi ikili bir iktidari ortaya gikarmis olmasidir. Once ve en basta
bu gercek kavranmalidir; yoksa ileriye gidemeyiz. Eski ‘formillerimizi’, rnegin Bolsevizmin
formillerini nasil tamamlayacagimizi ve degistirecedimizi 6grenmemiz gerekiyor. Clnku
bunlar bitiin olarak alindiginda dogru ¢cikmis olsalar bile somut gergeklesme farkli olmustur.
Daha 6nce hig¢ kimse ikili iktidar durumunu diisiinmemistir ve diisiinemezdi de.” (On Dual
Power, https://www.marxists.org/archive/lenin/works/1917/apr/09.htm).



ik soruya (ig savas) verecegimiz ya-
nit, “ciddi bir olasiliktir, ama kaginil-
maz degildir” olacaktir. Daha &tesi
spekiilasyona gireceginden bu soruya
iliskin ayrintilardan kaginmak en iyi-
sidir. Yalnizca bir nokta: ikili iktidar-
da bir tarafin fiilen olugturdugu kargit
hegemonyanin diger tarafi “teslim
olmaya” zorlamas1 hi¢ diisiiniilmeye-
cek bir durum sayilmamalidir.

“Asama” meselesi dahil, diger sorular
tizerinde biraz daha ayrintili duraca-
g1z. Oraya ge¢meden “asama” konu-
sunda da bir not diiselim: Kiiba'da
Batista rejiminin devrildigi 1959 yih
Ocak ay1 bastyla Birlesik Kiiba Sos-
yalist Devrim Partisi'nin kuruldugu
1963 yili ve Kiiba Komiinist Parti-
sinin (yeniden) ortaya ¢iktigi 1965
yili arasinda bu iilkede hangi “asama”
yasandiysa, benzer “agamalarin” ya-
sanmasit miimkiindiir...

Kapsama ve ittifak

Az &once “vizyon” diyerek ortaya
koymaya calisugimiz perspektifin,
yeterince agilmamuis olsa da ayni za-
manda genel bir “stratejiye” isaret
ettigini diisiiniiyoruz: Sosyalizme ge-
¢isin yolu olarak iilkede ikili iktidar
durumunun bir tarafini temsil eden
yeni bir tarihsel blokun damgasini
vuracagi devrimcei cumhuriyet...

Dikkat edilirse “vizyon” diyoruz, bir
stratejiye de “isaret ettigini” belirti-
yoruz. Isaret edilen stratejinin ayrin-
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“Ikili iktidar", yeni tarihsel

blokun, belirli bir hege-
monya sonucundo mevcut
iktidar karsisinda bir alter-
natif olusturduu durumdur.
“Devrimei cumhuriyet” ise,
sosyalizm yoninde otilon
adimlarlo birlikte, isci sinifi-
nin, emekci kesimlerin, sos-
yalistlerin ve rodikal-dev-
rimci demokratlonn iktidar,
onlarin eylemlerine yol ve-
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tilarin1 bugiinden ortaya koymak miimkiin degildir ve zorlamamak
gerekir. Bugiin “hareket” nitelemesinin uygun diisiip diismedigini
bile tartigugimiz bir sosyalizmin iktidar stratejisinin ayrintilarina
inmeye ¢alismak zorlama olacaktir.

Buna ragmen, “vizyonun” ve onun isaret ettiSi “stratejinin” ¢ag-
nigtiracagy Snemli kavramlar vardir ve “ittifaklar” bu kavramlarin

baginda gelir.

kekk

[teifaklar dendiginde 6zellikle giiniimiiz agisindan gegerli saydigi-
muz bir ayrima dikkat cekmek istiyoruz: Neler ittifak degil de “kap-
sama” baglaminda degerlendirilmeli, nelerse gercek anlamda ittifak
sayilmali?

“Kapsama” kavrami, sosyalizmin, toplumun kimi kesimleriyle
“Sizlerle suraya, su noktaya kadar birlikte yiiriiriiz” seklinde ifade
edilebilecek bir birlikteligin Stesinde, bu kesimleri kendi davasina
kazanmasi anlaminda kullanilmaktadir. Giintimiiz diinyasinin ve
Tiirkiye’sinin kogullar1 bunu miimkiin ve denemeye deger kilmak-
tadur.

Diinya ve Tiirkiye kapitalizminin bugiin geldigi nokta, toplumlar-
da “sosyalist olmayan, ama bugiinkiine gére ¢ok daha iyi bir iilke”
arayislarina, bilince ¢ikarilmasi miimkiin ¢ok ciddi sinirlar koymak-
tadir. Bu sinirlar, yeterince bilince ¢ikarilmamug olsa bile “demok-

rat”,
ve sosyalizm fkirlerine eskisine gore daha fazla yakinlagtirmaktadir.

esitlik¢i” ve “6zgiirlitk¢ii” arayiglar radikallestirmekte, devrim

Ozetle, “devrimci demokrat” ya da “radikal demokrat” denebilecek
bir potansiyelden s6z ediyoruz. Tiirkiye séz konusu oldugunda,
Kiirt siyaseti harig, bu potansiyelin kendi siyasal drgiit-parti kargili-
g1 yokeur. Oyle oldugunu iddia edenler kendi iiyelerini ve segmen-
lerini bile siirekli diis kirikligina ugratmaketadir.

O zaman, taktik ittifaklar, destekler, vb. disinda sosyalizmin dev-
rimci cumhuriyete giden yolda bugiin i¢in Srgiit-parti anlaminda
“stratejik miittefiki” olmadigini, devrimci-radikal demokrat kesim-
lere ise ittifak degil “kazanma” baglaminda yonelmek gerektigini
sdylemis oluyoruz.
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Mevecut partilerin ileride koklii bir doniisiim gecirmeleri ya da s3-
ziinii ettigimiz potansiyelin kendi orgiitsel temsilini bulmasi ayr
bir konudur.

Geriye, Kiirt siyaseti kalmaktadir.

Ksksk

Bugiin “Kiirt siyaseti”, Tiirkiye’de sosyalizmin “stratejik ittifak”
baglaminda ele alabilecegi tek 6zne durumundadir.

Ulkede sosyalizmin bugiinkii durumu belliyken 6 milyona yakin
oyu olan bir siyasete “stratejik miittehk” goziiyle bakilmasi “tuhaf”
gelebilir, alay konusu bile olabilir. “Siz onun stratejik miittehki
olun” diyecekler de ¢ikabilir.

Ama ne olursa olsun buradan yiiriimek zorundayiz.

Ayrintilarina vakif degilsek de Kiirt siyasetinde yalnizca giiniimiize
iliskin olmayan, daha kéklii “formasyon farklhiliklarinin” oldugunu,
izlenecek siyaset ve sosyalistlerle iliskiler konusunda tartigmalar ya-
sandiginy, ayrica bu siyaset i¢inde kendilerini sosyalist olarak tanim-
layan ve gergekten Syle olan kesimler bulundugunu biliyoruz.

Bagka bir seyi daha biliyoruz, daha dogrusu bildigimizi diisiiniiyo-
ruz: Tiim baskilara, sindirme, ezme, hatta yok etme operasyonlarina
ragmen bu iilkede kendi demokrasi anlayigiyla, kurtulug hedefleriy-
le, sola yonelik yaklagimlariyla, vb. ayri bir Kiirt siyaseti vardir ve
olmaya devam edecektir.

Su sonug¢ ¢ikarilmalidir: Az 8nce soziinii ettigimiz, baska kesimle-
re yonelik “kapsama” burada giindemde olamaz; Kiirtlerin kendi
ozlem ve araysglart itibariyla bakildiginda 1961-71 déneminin bir
daha yaganmasi miimkiin gériinmemektedir.

Ne sosyalist hareketin Kiirt siyasetini kapsamasi ne de Kiirt siyase-
tinin ayni zamanda sosyalizmin de temsilcisi olarak bu iilkede “tek-
lesmesi” miimkiindiir.

Kisacasi, olabilecek olan, “stratejik ittifak tir.

Oyle de olsa karmakarigik bir konu oldugu agiker. Bir kere, bu
siyasette solculuk, sosyalizme bakis, solla iligkiler gibi konularda
oniimiizdeki yakin dénemde hangi egilimin daha agir basacaginmi
bilemiyoruz. Tkincisi, Kiirt siyaseti igindeki sosyalist damarla bu si-
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Devrimci  cumhuriyette ve

78

ona domgasini vuran tarihsel
blokto sosyalizmin gercek-
lesmesi yolundo  atilocok
odimlanin belirleyicisi, tilke-
nin nesnel kosullan, soglom
bir temel icin yapiimas ge-
rekenler olocoktir; sermaye
sinifimin belirli bir kesiminin
yo do sosyalizme net me-
safeli herhangi bir toplum-
sal-simifsal unsurun itirazlan

ve cekinceleri dedil...

yasetin digindaki sosyalistler arasinda
sosyalizme yaklagim konusunda kimi
farkliliklar vardir. Kuskusuz, bu fark-
liliklar  “stratejik ittifaki” imkansiz
kilan degil tersine bunu gerektiren

farkliliklardir.

Ekleyip baglayalim: Tiirkiye'de sos-
yalistler “eski formiillere” simsik
bagli kalmaktan kurtuldukea, Kiirt
siyaseti igindeki sol-sosyalist damar
da 1991 ¢okiisiinden sonra tiim diin-
ya soluna damgasini vuran “liberal”
yonelimlere en azindan serh diigmeye
bagladik¢a tartigmalar daha verimli bir
mecraya yonelecektir.

Su “agamalar” meselesi...

“Asama” denildiginde Tiirkiye sol
hareketinde zaman zaman goriilen,
bizce yanlis bir yaklasima konuyla
ilgisi olmasa bile deginme geregini
duyuyoruz.

Marksizm’in insanlik tarihine bakisi
kimilerinin iddia ettigi gibi “asamac1”
degildir. Asama sozciigii, her zaman,
heniiz yasanmamis olsa bile nihai bir
evreye isaret eder. Baska bir deyigle,
insanlar bugiin belirli bir agamada
olundugunu sdylediklerinde bundan
daha ileride bagka agamalarin da ola-
cagi sonucu ¢ikar. Oysa Marksistler
agisindan, emperyalizme “kapitaliz-
min en {ist asamasi” dendiginde bun-
dan ¢ikmasi gereken sonug kapitaliz-
min emperyalizmden sonra baska bir
agamaya ulasmayacagidir.
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Marksizm’in insanlik tarihine bakiginda ise “ilerleme” nosyonu var-
dir; ama agama nosyonu yoktur. Bagka bir deyisle, insanlik tarihinin
belirli agamalar1 gecerek nihai, en iist asamaya gelecegi diisiincesi
“teleolojiktir”, ama Marksizm’de bdyle bir teleoloji yokeur. Insanlik
tarihinin dénemleri vardir, “asamalari” degil. ..

skskok

Buna kargilik, devrim siireclerinde agamalar olabilir, yaganabilir.

Ancak, devrim siirecindeki kritik kimi evrelere “asgama” denebilmesi
icin mutlak bir gereklilik vardir: Belirli bir evredeki iktidarin simif-
sal bilesiminde koklii bir degisiklik olmasi; bir evrede iktidarda pay:

olan kesimlerin sonraki evrede iktidarin digina diigmeleri. ..

“Vizyonda” degindigimiz devrimci cumhuriyetin dogrudan sosya-
lizme evrilmesinin belirli bir asamayla isaretlenebilecegini diisiin-
miiyoruz. Bunun yerine, yani belirli bir agama yerine siire¢ kavra-
mint Sneriyoruz. Nedeni, “iste devrimci cumhuriyet” denilen bir
iktidarla “igte sosyalizm” denilecek iktidar arasinda, bu iktidarlarin
sinifsal bilesimi agisindan koklii bir degisiklik olmayacagini diisiin-
memizdir.

Burjuva unsurlarin toplumdaki varliklar: ile bir siyasal iktidar1 da
ifade eden devrimci cumhuriyetteki varliklari ayr geylerdir.

Yazida daha &nce Kiiba'ya isaret ederek 1959 yili ile 1965 yili ara-
sinda hangi “asamanin” yasandigini sormamizin nedeni de budur.

Devrimci cumhuriyette ve ona damgasini vuran tarihsel blokta sos-
yalizmin gerceklesmesi yolunda atilacak adimlarin belirleyicisi, iil-
kenin nesnel kosullari, saglam bir temel i¢in yapilmasi gerekenler
olacaktir; sermaye sinifinin belirli bir kesiminin ya da sosyalizme net
mesafeli herhangi bir toplumsal-sinifsal unsurun itirazlari ve ¢ekin-
celeri degil...

O zaman “asama” meselesini de s3yle baglamis olalim:

Tiirkiye'de sosyalizme giden yolda, “iilke heniiz sosyalizme hazir
olmadigi i¢in” gerceklesmesi gereken, sosyalizmin &ngiiniindeki
engelleri ortadan kaldiracak, iginde burjuvazinin su ya da bu kesi-
minin de yer alacagi, ama anti-emperyalizm, ama “jeopolitik”, ama
demokrasi temelli herhangi bir “asama” sosyalistlerin giindeminde
yer almamalidir.
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Bitirirken...

Bitirirken, “vizyonun” gerisine, daha eiincel olana bir ¢6z atalim ve
Yy g g g
gorebildiklerimizi siralayalim.

Birincisi: Varsa, Tiirkiye’de anti-emperyalist tepkiler iizerinden
yiikselecek bir sol dalga bekleyenler bu konuyu yeni bagtan diisiin-
melidirler. Hedef ister ABD ister AB olsun emperyalizm kargitlig:
sola igseldir, onun bir pargasidir, ama solun “atesleyicisi” olamaz ve
daha 6nce de hi¢ olmamugtir.

Bununla, 1961-71 dénemindeki sol kabarmayi da kastediyoruz; o
donemde solu emperyalizm kargit1 eylemler, 6. Filo protestolari,
TiP’in dillendirdigi “Amerikan isgali altindaki 35 milyon metrekare
vatan topragi” gibi sylemler ateglememis, tersine biitiin bunlar sol

kabarmanin sonuglari olarak ortaya ¢ikmugtir.

Ikincisi: Tiirkiye sosyalist hareketi, AKP'nin “geriletiimesinde”
belirli bir etkisi oldugu su gdtiirmeyen aydinlanmacilik, cumhuri-
yetgilik ve laiklik temalarinin hem Stesine ge¢meli hem de bunlar
geriye, yani Cumhuriyet’in ilk ddnemlerine degil ileriye, yani dev-
rimci cumhuriyete referansla tanimlayip sahiplenmelidir. Sosyalist
hareket, AKP'nin geriletilmesi adina bu temalarda geleneksel cum-
huriyetci-laik kesimlerin mevcut sinirlarina hapsolmamalidir.

Giindem AKPnin “geriletilmesinin” Stesinde “bitirilmesiyse”, bu
partinin destekgileri arasinda emekgiler de yer aliyorsa ve emekgi-
ler sosyalist hareket agisindan anlam tagiyorsa, aydinlanmaciligin,
cumhuriyetciligin ve laikligin de mutlaka daha farkli bir baglama
yerlestirilmesi gerekecektir.

Ugiinciisii: Sosyalist hareketin gelismesinin, bugiiniin ve yarinin
gen¢ kugaklarina bagli oldugu herhalde agiktir. Bu agidan, giinii-
miiziin gen¢ kusaklarinin sosyalizme ilgilerinin her seye ragmen
sirmesi de bir olumlulukeur; yarinin yeni kugaklarinda bu ilginin
daha da artmas1 muhtemeldir.

Ancak, isin diger tarafinin da griilmesi gerekiyor.

Gorebildigimiz kadariyla, “eski tiifeklerden” baglayip oradan “47’li-
lere”, ardindan “57’lilere” ve nihayet en son bugiin 40l yaslarinda
olanlara uzanan “kugaklar aras: siireklilik”, daha geng¢ kugaklar s6z
konusu oldugunda biiyiik 6l¢iide kopmustur.
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12 Eyliil ortaminda geng yash sosyalist insanin “birey” olamadigin-
dan, bunun ciddi bir sorun sayilmasi gerektiginden sikca s6z edilir-
di. Son dénemlerin gengler bagta olmak {izere solculari ise (magallah
mit demek gerekir) fazlastyla birey olmuglardir. “Vitrinde yagama”
egilimleri vardir; mevcut egitim sistemi, kiiltiirel ortamlar ve bu-
rada deginmeyecegimiz bagka nedenler yiiziinden “6n formasyon”
gerekliligi, solun eski kugaklarina gére ¢ok daha agir basmakeadir.

Bu kusaklarla gerektigi gibi ilgilenmek Tiirkiye sosyalist hareketi-
nin baglica gérevlerinden biri sayilmalidir.

Gerisi ise bagka yazilarin konusudur.

ksksk

Yaziy1 bitirirken son sdziimiiz de su olsun:

Bu yazida dile getirilenler basta da sdyledigimiz gibi tartigmaya
aciktir. Yazinin eksikliklerini, bogluklarini, gériilebilen yanliglarini
ortaya koyan, giderek yaziy1 yerden yere vuran elestiriler bile, “Gyle
degil boyle olabilir/olmalidir” 8nerilerini de igerdigi siirece bugiine
gore bir ilerleme anlamini tagtyacak ve yazar tarafindan memnuni-
yetle kargilanacakeir.
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Sosyalizm I¢in Cikis Yolu:
Esigi Atlamak, Kitlelerle Bulusmak
*

CAN SOYER

Tiirkiye sosyalist hareketinde “parti tartigmasi” tanidik bir baglik.
Tarih boyunca, dzellikle de yenilgi sonrast ddnemlerde “nasil bir
parti?” sorusunun ortaya atildigini ve bir¢ok boyutuyla tartisildigin
hatrliyoruz. Bu tartigmalarin, eger belirgin bir stratejik yonelim ve
biitiinliiklii bir miicadele kurgusu yoksa, hi¢bir olumlu sonug alin-
madan séniimlendigini de biliyoruz.

Simdi adimini atti@imiz tartisma ise, bir “parti” fikrini merkeze alsa
da ashinda bir “parti tartigmasi” degil. Yola ¢ikarken sirtimizi da-
yadigimiz soru da “nasil bir parti?” sorusu olmamali. Dogru soru,
sosyalizmin esik atlamas: ve Tiirkiye siyasetinde is¢i sinifi adina bir
cephe agilmast i¢in “nasil bir miicadele?” sorusudur. Parti, hem bir
fikir hem de organize bir aygit olarak bu soruya verilecek yanitin
tezahiirlerinden, sonuglarindan sadece biri olabilir. Asla énemsiz
veya tali bir konu degildir elbette; ancak nemini, kendi varlik tii-
riinden degil iginde yer aldig: miicadele biitiinliigiindeki roliinden
alir.

Bu bi¢imde yaklagildiginda, giintimiizde ve iilkemizde yiiriitiilen
miicadelenin yiikseltilmesi ve sosyalizmin kalici mevziler kazanma-
stigin neler yapilmasi gerektigi dncelik tasimaya baglar. Parti ise, bu
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biitiinliiklii cercevenin ¢izdigi alani boydan boya kat eden ve yerine
hi¢bir seyin ikame edilemeyecegi aygit olarak cisimlesir. Bir miica-
dele kurgusunun olusturulmast ile bir parti modelinin tasarlanmas:
birbirinden bagimsiz siirecler olamaz; miicadele ile parti arasinda
bir krononolojik siralama da yoktur. Miicadelenin kurulugu ile par-
tinin kurulugu bir ve ayni siiregtir yani.

Giindemimizde olan tartismay1 saglikli bicimde yiiriitmek ve so-
niimlenmesine izin vermeden olumlu bir sonuca tagimak igin hep
akilda tutulmasi gereken sart da budur. Bu yiizden, nce miicadele
kurgumuzun genel ¢ergevesini ¢izmek, burada dne ¢ikan gorev ve
hedefleri saptamak, tiim bunlari ise parti kavramuiyla biitiinlegtirerek
somutlagtirmak durumundayiz.

Dunya kapitalizminde guncel egilimler

Kapitalizmin diinya iizerindeki egemenliginin hem cografi hem
de sembolik sinirlara kadar dayandigi bir cagdan gectigimiz agik.
Ozellikle diinya sosyalist sisteminin yokluguyla beraber, kapita-
lizm, tiim yerkiireyi oldugu gibi tiim toplumsal alan ve iligkileri de
arti-deger sOmiiriisii ve kir parantezine almak i¢in olaganiistii bir
saldirganlik sergiledi. Bu siirecin devam ettigini belirtmeye; nasil
sermaye birikiminin bir sonu olmuyorsa kapitalizmin diinyaya ya-
yilmasinin ve saldirganliginin da bir sonu olmayacagini séylemeye
gerek yok. Bununla birlikte, bu saldirganhigin tarzi ve yollarinin
iyice anlagilmasi, buna kars: yiiriitiilecek miicadelenin koordinatla-
rinin ve igeriginin belirlenmesi agisindan hayli Snemli.

Yaklagik 40 yillik bir ddneme yayilan neoliberalizm, hali hazirda
diinya kapitalizminin egemen “sermaye birikim bi¢imi” halini al-
mis durumda. Bir sermaye birikim bi¢imini tanimlamak i¢in ise su
iki vurguya ihtiyacimiz bulunuyor. Birincisi, diinya kapitalizmiyle
eklemlenme tarzinin; ikincisi, iilke i¢indeki siniflar arasi iligkilerin
yeniden diizenlenmesi. Bu basit goriinen iki unsur bir araya gele-
rek “sermaye birikim bigimi” halini alirken, ayn1 zamanda anayasal
diizenden egitim politikalarina, sosyal hizmetlerden kentlesme sii-
re¢lerine kadar tiim toplumsal dokunun radikal bigimde déniistii-
riilmesini de dayatir. Bu anlamda, sermaye birikim modelleri, salt
iktisadi siire¢lerin organizasyonunu degil, siniflar arasi iligkiler bagta
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olmak iizere tiim toplumsal/kamusal yapinin uyumlulagtirilmasini
gerektiren biitiinsel bir nitelige sahiptirler.

Neoliberal déniigiim siirecinin en Snemli aktdrii ise devlettir. Dev-
let, bir yaniyla ilk doniistiiriilen sistem unsurudur; sermaye birikim
bi¢iminin krizine ve yenisinin gerekliliklerine en hizli yanit veren
aygietir. Ote yandan devlet, yeni sermaye birikim bigimine gegisin
kosullarini saglamanin, bu siiregteki engelleri hziksel siddeti de ice-
recek yollarla kaldirmanin da dolaysiz aracidir. Bu anlamda devlet,
sermaye birikim bi¢iminin gerekliliklerini yerine getirmekte, siir-
diirmekte ve yeniden iiretmekte asli bir rol oynar. Neoliberalizm
i¢in “safi piyasa oldugu kadar, safi devlet arzusu” denmesinin ne-

deni de budur.

Bu arzunun hayata ge¢mesinin iilkeden iilkeye degisen yolla-
11 oldugunu biliyoruz. Ancak tagidig: tiim Szgiinliikler bir yana,
neoliberal doniisiimiin hedefi ve bagarisinin Slgiitii degismiyor:
metalagmanin, arti-deger somiiriisiiniin, piyasa tahakkiimiiniin bi-
¢imlendirdigi bir diinyada egemen siniflarla miizakere edilmesinin
imkan51z]1g1. Bir ba§ka ifadeyle, gecmiste siniflar arasinda belirli
dengelerin gozetilmesini gerektiren miizakere ve kargilikli taviz
tarzinin terk edilmesi; yerkiirenin gelecegiyle ilgili yasamsal karar-
lar da dahil olmak iizere insanlikla ilgili her konuda sermaye sinifi
ve onun temsilcilerinin kararlarinin gegerli kilinmasi. Bu hedefe
ulagmanin en kolay ve dogrudan yolu ise, siyasetin halka kapatil-
masi ve yonetilen siniflarin karar alma siireclerine katiliminin ya
fiilen ortadan kaldirilmasi ya da islevsizlestirilerek dnemsizlestiril-
mesi.

Neoliberalizmin diinya ¢apindaki tezahiirii, asli olarak siyasal ala-
nin déniisiimiine indirgenemez kugkusuz. Hatta, siyasal alanin do-
niisiimii, neoliberalizmin sémiirii ve kir arayiginin sonucu olarak
anlam kazanir. Bu agidan diigiinmeye devam ettigimizde, neoli-
beral sermaye birikim bi¢iminin saldirisinin yogunlagtigi ana he-
defin is¢i sinifi oldugu goriilecekeir. Emegin sermaye karsisinda
silahsizlandirilmast anlamina gelecek yapisal reformlardan tutun da
yeni emek tiirlerinin arti-deger somiiriisiinii olaganiistii boyutlarda
deneyimlemesine kadar ¢ok genis bir repertuar kapitalizmin hiz-
metine sunulmustur.
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Devlet, yeni sermaye birikim

86

bicimine gecisin kosullarini
saflamanin, bu siirecteki
engelleri kaldirmanin  do-
loysiz arocidir. Bu anlomda
devlet, sermaye birikim bici-
minin gerekliliklerini yerine
getirmekte, siirdiirmekte ve
yeniden iiretmekte asli bir
rol oynar. Neoliberalizm icin
“safi piyoso oldufu kodar,
safi devlet arzusu" denmesi-

nin nedeni de budur. J

Ote yandan, neoliberalizm, sade-
ce is¢i sinifin1 daha fazla sdmiirerek
veya sdmiirmenin yeni yollarini keg-
federek saldirmamakta; ayni zaman-
da kamusal varliklarin ve piyasa disi
alanlarin da sdmiiriisiine ynelmek-
tedir. Dolayisiyla, neoliberal sermaye
birikim bi¢imi kogullar: altinda, is¢i
sinifinin  niceliksel orani artmakea,
mesleki ve sektorel bilesimi zengin-
lesmekte, ge¢miste is¢i sinifinin cer-
cevesine dahil edilemeyen kimi mes-
lek ve statiiler hizla proleterlesmekee,
emek rejimi sistematik bicimde gii-
vencesizlestirilmekte, refah seviye-
si siddetli bicimde diisiiriilmekte ve
toplam zenginligin paylagiminda de-
vasa esitsizlikler olugmaktadir.

Bu tabloda, sinif ¢ikarlar1 ve kaza-
nimlar1 kadar yurttaghk haklari ve
kamusal kazanimlar da siirekli agin-
dirilmaktadir elbette. Ustelik halk
kesimlerinin olas1 tepki ve itirazlarina
karg1 devlet aygit1 siirekli hazir tu-
tulmakea, her tiirlii hak talebi sidde-
te bagvurmaktan kaginilmadan piis-
kiirtiilmektedir. Deyim yerindeyse,
somiirii ve tahakkiim olgulari, sinif
miicadelesinin bir tezahiirii olarak
giiniimiiziin toplumsal ve siyasal sii-
reclerinin zeminini olugturmak {izere
bir araya gelmektedir.

Sonugta, neoliberalizmin egemen ol-
dugu ¢agimizda sermaye birikiminin
genisletilerek siirdiiriilmesi i¢in halk
kesimlerine y&nelik her tiirlii saldirt
megru goriilmekee; bu saldirilara kars:
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halk i¢inde yiikselebilecek tepkiler ise devletin tiim toplumsal/ka-
musal yagamu tahakkiim altina alan yonelimleri sayesinde bastiril-
maktadir. Kendiliginden de anlagilabilecegi gibi, bdyle bir devlet,
burjuva demokrasinin bi¢imsel ilkelerine uymaya dahi gerek duy-
mayan, ¢ogu ornekte agir1 sag ve fasizan nitelikler sergileyen lider
tipini ve partileri géreve ¢agirmaktadir. Otoriterlesme, artik sadece
burjuva partiler arasindan birinin dzgiin programini ve tarzini de-
gil, sermaye sinifinin diinya ¢apindaki sinif miicadelesi stratejisini
ifade etmektedir.

Son ciimledeki vurgunun énemi gézden kagirilmamali. Neoliberal
sermaye birikim bi¢imi ve onun politik/idari vechesi olarak tanim-
layabilecegimiz Otoriter Kapitalist egemenlik, diinya kapitalizmi-
nin diinya proletaryasina ve ezilen halklara kargi yiiriietiigii sinif
miicadelesinin stratejisidir. Bu stratejik niteligi nedeniyle de biitiin-
ciil ve sistematiktir. Dolayistyla, sermaye egemenligi yikilmaksizin
ve metalagtirma/sémiirii siiregleri yok edilmeksizin, salt otoriterles-
me kargit1 bir demokratiklesme perspektifinin gercekeiliginden séz
etmek imkansizdur.

Turkiye'de neoliberal donusum ve Saray Rejimi

Neoliberal sermaye birikim bigimi ve Otoriter Kapitalizm, diinya-
daki izleginin neredeyse en saldirgan drnegini Tiirkiye’de verdi. 12
Eyliil fagizmi ile yollar1 ddsenen bu saldirinin meyvelerini toplamak
ise AKP iktidarina nasip oldu. Bu anlamda, AKP iktidarini neoli-
beralizmin egemenlik siirecinden ayr diisiinmemiz miimkiin degil;
tersinden, neoliberal déniisiimii de AKP’nin icraatlarindan bagim-
siz degerlendirmek imkansiz. Tiirkiye’nin neoliberal doniisiimii,
AKP'nin fagizan iktidarina ¢ok sey borglu olsa da AKP iktidarini
doguran yatak da neoliberalizmin diinya ¢apindaki egemenligin-

den bagkast degil.

Tiirkiyeyi 6zgiin kilan nokta ise, neoliberal sermaye birikim bigi-
minin dayattig devlet aygitindaki ve toplumsal/kamusal alanlardaki
doniisiimlerin bir rejim degisikligi ve siddetli bir siyasal catigma ya-
sanmadan gerceklestirilemeyecek olmastydi. AKP’yi tiim bu siireg
boyunca iktidarda tutan da béylesi bir hamlenin yiikiinii kaldira-
bilecek toplumsal destegi elde etmesi ve korumast oldu. Sonugta,
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Tiirkiye’nin neoliberal doniisiimii biiyiik Sl¢iide tamamlands, ancak
bu sirada Cumbhuriyet rejimi de tashye edildi. Tiirkiye, diinya ka-
pitalizminin beklentileri ile cumhuriyet diigman siyasal islamciligin
emellerinin birbiriyle 6rtiistiigii bir konjonktiiriin sonucunda yeni
bir rejimin, Saray Rejimi’nin ingasina tanik oldu.

Ancak Tiirkiye’nin neoliberal doniisiimiiniin siyasal islamer kar-
si-devrimcilikle birlesmesinin yarattigi en ciddi sonuglardan biri,
siireklilesmis ve direng katsayis1 azimsanmayacak bir toplumsal mu-
halefet dinamizmini de beraberinde iiretmis olmasidir. Oncesi ve
sonrasi da olmakla birlikte Gezi Direnisi ile simgelesen bu dinamizm,
halihazirda Saray Rejimi’nin zayif karni olmay1 da siirdiiriiyor. Ni-
tekim son se¢im siirecinde AKP'yi tarihsel bir yenilgiyle yiiz yiize
birakan da bu dinamizmin giicii oldu. Durum béyle oldugu igin,
Tiirkiye'de bir gelecek vizyonu olan tiim siyasal aktorler bu dina-
mizm hakkinda bir tasar1 gelistirmek zorunda kaliyor.

Simdilerde iginden gegtigimiz siirecte de bu tasarilarin bir miktar
daha somutlagtigini gorebiliyoruz. S6z konusu tasarilarin her birinin,
ayni zamanda Tiirkiye’nin gelecegine dair bir vizyona isaret ettigini
de akildan ¢ikarmamak gerekiyor. Yani tartima, ister istemez, Tiir-
kiye’ye bicilen kiyafete dair olmak zorunda kaliyor.

Diizen giiclerinin tasarilar1 arasinda bagi, elbette, Saray’in fagizme
gecis secenegine yapugt yatrim geliyor. Birgok yerde ayrintili ola-
rak isledigimiz bir fikir oldugu i¢in ayrintilarina girmiyoruz; ancak
Saray’in giderek siirdiiriilemez hale gelen bu direncin kargisina fa-
sizmle ¢tkmayn bir segenek olarak masada tuttugu, hatta ve hatta fiili
adimlarla diizen aktrlerinin de rizasini almay sik sik denedigi inkar
edilemez. Dolaysiyla, Tiirkiye’nin yakin gelecegi séz konusu oldu-
gunda Saray cephesinin masaya siirdiigii koz fagizmden bagkasi degil.

Fakat bununla sinirli degil. Saray Rejimi’nin inis egrisi icerisine gir-
diginin daha fazla goriiniir olmasiyla birlikte, diizen giigleri i¢inde
farkli senaryolarin konugulmasinda sagirtict bir yan yok. Kimi eski
AKP'lilerden kimi ana muhalefetten gelse de bu tiir tasarilarin hep-
sindeki ortak nokta ise, makul bir liderlik altinda iliml bir gegisle
Tiirkiye’nin AKP sonrasina taginmast. Burada kritik ve tiim diizen
gliclerinin amentii diizeyinde belledigi ilke ise, sermaye sinifinin
AKP iktidar1 altinda elde ettigi kazanimlarin korunmas.
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Iste, diizen agisindan bakildiginda bir yanda fasizme gegisin, diger
yanda yeni rejimin rehabilitasyonunun durdugu bu cendereden ¢i-
kis i¢in sosyalizmin ciddi bir sigrama yapmak zorunda oldugu agik
bi¢imde goriiliiyor. Her seyden once, Tiirkiye'nin AKP iktidart
alunda maruz kaldig: tahribatin iliml bir gecisle veya rejimin siv-
riliklerinin torpiilenmesiyle giderilmesi imkansiz. Hali hazirda bu
tasarilarda gorev almaya niyetli siyasal aktdrlerin ise AKP kargisinda
pek caydirict olmayacag belli. Dolayistyla, hem siireclerin dogast
hem de ilericiligin tarihsel mirasi bu kritik kavsakta sosyalistlerin
bir adim 6ne ¢ikmasini sart kogmaktadir. Bu gdrevin yerine getiril-
mesi ise, esas olarak, Tiirkiye’de 40 yildir mevzi kaybeden ve gel-
digimiz noktada orgiitsel varligi marjinal lgeklere gerilemis olan
sosyalizmin egik atlamasi anlamina gelecektir.

Nasil yapmal?

Artik konunun bam teline gelebiliriz. Tiirkiye’de sosyalizmin esik
atlamast hem miimkiin hem de siireglerin dogas sosyalist hareketi
bu yénde zorluyor. Peki, bu baglikta nasil bagarili olunacak?

Oncelikle birkag saptamayn art arda siralayalim.

Bir: Tiirkiye'de siiregiden kriz hali, ekonomik bir sikismanin te-
sindedir. Kriz, ekonomik oldugu kadar siyasal/idari ve ideolojik/
soylemsel boyutlar da tasimaktadir. Bu biitiinlitk agisindan bakil-
diginda, mevcut krizin bir yapisal kriz anlamina geldigi veyahut
gelmek iizere oldugu sdylenebilir. Yapisal kriz konjonktiirlerinin
en bilinen 6zelligi ise, mevcut hiikiimeti agan bir karakter tagimasi
ve tiim diizen giiglerini harekete gecirmesidir.

Iki: Her ne kadar Tiirkiye'nin krizi ekonomik krizden ibaret ol-
masa da ekonomideki sikigma ve daralma her gegen giin daha bii-
yiik bir sorun olmaya devam etmektedir. Tiirkiye, AKP iktidarinin
miisebbibi oldugu bir siire¢ sonunda telafisi ¢ok zor bir ekonomik
krizle yiiz yiizedir. Ayrica iktidar ve sermaye simift, bu krizin yiikii-
niin emekgilerin sirtina yikilmasi konusunda son derece kararlidir.
Yoksullagmanin, igsizligin, bor¢lulugun hizla artmasi ve giderek
sinifsal Sfke birikimine doniisiip sert tepkiler iiretmesi sagirtict ol-
mayacaktir.
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Ug: Tiirkiye’de sinifin hareketsizligi konusundaki aceleci ve pargalt
yorumlara ihtiyatla yaklagilmasi gerekmektedir. Her seyden 6nce,
isci stnifinin tutarl ve siirekli bir hareketlilik igerisinde olmadigini
soylemek, emekgilerin mevcut gidisata bir riza gdsterdigi anlamina
gelmemektedir. Ayrica, farkli muhalefet baglhiklarinda seferber olan
kesimlerin dnemli bir cogunlugu emek-giiciinii satarak yasamak zo-
runda olan is¢ilerdir. Bu anlamda, Tiirkiye is¢ci sinifinin genis bir
kesimi Saray Rejimi kargisinda o ya da bu miicadelenin pargasi ol-
maktadir; ancak bunu bir simif giindemi ve ¢ikari gergevesinde degil,
demokratik degerler ve ilerici diinya gériisii gercevesinde yapmak-
tadr.

Dort: Tiirkiye is¢i sinifinin politik agidan yiiksek duyarlilik ve mii-
cadelecilik sergileyen bu kesimleri, zellikle biiyiik kentlerde top-
lanmig bulunan emekgilerden olugmaktadir. Cogunlukla belirli bir
egitim gecmisine, meslek statiisiine ve yasam beklentisine sahip
olan, ancak neoliberal déniisiim sonucunda giivencesizlige ve agir
somiirii kogullarina itilen bu kesimler, proleterlesme ve miilksiizles-
me siireglerini de hizli bi¢imlerde deneyimlemektedir. Ayrica hiz-
met sektdriiniin geniglemesine paralel olarak emek-giiciiniin kent
merkezlerinde yogunlagmasi da siirmektedir. Beyaz yakali, kentli bu
emekgi topluluklar: sergiledikleri siyasal dinamizm agisindan da sos-
yalizme agik bir profil géstermektedirler.

Bes: Kentli emekgi kesimler arasinda gozlenen en ciddi sorun, &r-
giitlii miicadeleye ve 6zellikle de sosyalist drgiitlere belirgin bir me-
safe sergilemeleridir. Sosyalist hareketin bu kesimlerin siyasal temsil-
ciligini tistlenememis olmasinin ilk sonucu, kentli emekgilerde CHP
veya HDP se¢menligi bicimindeki davranis Sriintiisiiniin yerlesiklik
kazanmasidir. Ote yandan, ayni kesimlerde yatay ag tipi rgiitlenme
pratiklerinin bir kargilik buldugu da gézlemlerimiz arasindadir. Bu
tiir drgiitlenme pratiklerinin parti fikrini ikame etmesi hem imkan-
sizdir hem de buna yol verecek her tiirlii yaklagima kars1 koyulmali-
dir. Ancak, parti miicadelesinin ve drgiitliiliigiiniin meclis tipi olu-
sumlarla ve ag tipi drgiitlenmelerle saglikli bigimde iligkilendirilmesi

de gerekmektedir.

Kabaca 6zetledigimiz bu saptamalardan ¢ikarilacak birgok sonug var
elbette. Sadece bu yazinin konusuyla ilgili birkagina deginerek iler-
leyelim.



*kk

Diinya kapitalizminin ve 6zel olarak
da Tiirkiye’nin “burjuva devrimler”
asamasini  geride birakmig olmasi,
halk kesimleri igerisinde “burjuva
demokratik” talep ve beklentilerin
yok olacag: anlamina gelmemekte-
dir. Hatta, burjuva devrimi siirecinde
miitkemmelen karsilanmig demok-
ratik kazanimlar bile siire¢ igeri-
sinde aginabilir, yeniden miicadele
konusu haline gelebilir. S6z konusu
taleplerin burjuva diizenin sinirlar
icerisinde karsilanamayacak olmas,
marksist-leninist teorinin 6zgiin sap-
tamalarindandir; ancak ayni teoride
bu tiir taleplerin yok olacag: veya
artik dnemsiz sayilmasi gerektigi yo-
niinde higbir vurgu yoktur.

Tiirkiye’de Saray Rejimi karsisinda-
ki toplumsal dinamizmin sik stk ug
veren talepleri arasinda da “burjuva
demokratik” igerikte olanlar vardir.
Sosyalist hareketin, bu tiir talepleri
“kendiliginden hareketlerin liberal
niteligi” seklinde degerlendirmek
seklindeki sagmaliga prim verme-
yecek olgiide olgun olmasi gerekir.
Sosyalist hareketin gorevi, “burju-
va demokratik” nitelikteki talepleri
sosyalizm perspektifiyle biitiinlegtir-
mek, bu taleplerin sahibi olan halk
kesimlerini ise sosyalizm miicadele-
sine Srgiitlemektir.

*kk
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Farkli - muhalefet  boshklo-

nndo seferber olon kesim-
lerin @nemli bir codunlugu
emek-giiciinii satmak zorun-
dooloniscilerdir. Bu anlomda,
isci sinifinin genis bir kesimi
Saray Rejimi kargisindo mii-
cadelenin parcasi olmoktadr;
ancak bunu bir sinif giindemi
ve cikan cercevesinde dedil,
demokratik degerler ve ilerici
diinyo gdriisii cercevesinde
yopmaktadir.
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Devrimci demokrasi kavramiyla tanimlanan siyasal hareketlerin ¢1-
kis noktas1, yukarida tarif ettigimiz “burjuva demokratik” nitelikli
taleplerin yarattigi dinamizmdir. Nasil ki her iilkede ve her dénem-
de belirli “burjuva demokratik” talepler yeniden miicadele konusu
olabilecekse, devrimci demokratik hareketlilikler de ortaya ¢ikacak-
tir. Devrimci demokrasi, kokeni itibariyle, bir sosyalist akim degil,
burjuva devrimleri siirecinin tamamlanmamis gorevlerinin tarihe
devrettigi bir kitle dinamigi tiiriidiir. Devrimci demokrasinin bu
objektif kdkenden sosyalizm i¢i bir akima ddniigmesi sonradan ve
¢ok 6zel kosullar altinda gergeklesmis ve sosyalist harekette “agama-
c1” strateji olarak bilinen yaklagimda kendi ifadesini bulmugtur. Bu
siirecin tekrari ise olmamis, devrimei demokrasiyi sosyalizm igi bir
akima doniistiiren 6zel kosullar tekrar ortaya ¢ikmamugtir.

Giiniimiizde agamaciligin da bununla baglantli drgiitsel gelenekle-
rin de gecerliligi kalmamigtir. Ancak, bu siiregte, devrimei demok-
rasi kokenindeki niteliklerine tekrar geri doniis egilimi gdstermis,
“burjuva demokratik” talepler ¢ercevesinde nitelik kazanan bir top-
lumsal dinamizm agiga ¢ikmaya baglamigtir. Dolayistyla, devrimci
demokrasi kavramini bir kez daha kékenindeki anlamla kullanmak
ve bu agidan anlamak gerekmektedir. Bu “devrimci-demokrat”
kitle dinamizmi, gegmisin Srgiitsel gelenekleriyle de agamaci bir
stratejik yaklagimla da ilgili degildir. Mevcut devrimci-demok-
rat dinamizmin kapsadig: kitle biiyiik 6l¢iide kentli emekgilerden
ve gengler, kadinlar gibi politiklesme siirecleri ileri diizeyde olan
kesimlerden olugmaktadir. Sosyalist hareket, sinif miicadelesi pers-
pektifi ve ¢izgisi ile toplumdaki devrimci-demokrat dinamizmi bir
araya getirmekle yiikiimliidiir.

*kk

Bir “ikili iktidar” kurgusu gelistirilmedigi siirece, sosyalizme se-
¢imle gecis diginda bir yol bulmak imkansizdir. Sosyalist devrim,
salt partinin bilyiimesi ve giiclenmesi ile degil, is¢i sinifinin top-
lumu orgiitleyecek ve ardindan da burjuva devlet aygitini yikacak
bir orgiitsel araca sahip olmasiyla gerceklesebilecektir. Neoliberal
saldirinin bir sonucu olarak érgiitsel varligindan tamamen styrilmag
durumda bulunan is¢i ve emekgiler i¢in simdiki acil gérev sinif mii-
cadelesinin 6zdrgiitlerini yaratmaktir.
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Saray Rejimi’nin toplumsal ve siyasal alanda kurdugu bask: sonu-
cunda halkin 6rgiitliiliik diizeyinde hem ciddi bir gerileme s6z ko-
nusudur hem de mevcut orgiitler biiyiik bir etkisizlik igerisinde-
dir. Boylesi kogullar altinda sosyalist harekete diisen gorevlerin en
onemlilerinden biri de halk i¢inde 6rgiitliiliik diizeyini yiikseltecek
girisimlere 6n ayak olmak ve siiregiden cabalari gii¢clendirmektir.
Ozellikle isgiler arasindaki meclis tipi 6rgiitliilitkler ve dayanigma
amacli aglar bu siirecin ayaklar1 olarak degerlendirilmelidir. S6z
konusu rgiitliiliik tiirlerinin gelecekte hangi bicimleri alacag ve
neye doniisecegi konusunda kesin yargilarda bulunmak imkansiz-
dir elbette; ancak bir “ikili iktidar” kurgusuna sahip olan sosyalistler
agisindan burjuva egemenligine kargt miicadelenin aygitlarina do-
niistiiriilmesi hedeflenmelidir.

Kitlelerle siyaset yapan, sosyalizme yuruyen bir
parti

Buraya kadarki deginiler, artik bir sonuca varmamiza yetecek ipug-
larini sunmusg olmali.

Tiirkiye’de hem Saray Rejimi’ne kars1 miicadelede hem de sosyalist
iktidar i¢in miicadelede halkin genis kesimlerinin temsil edilecegi,
ayni zamanda halkin bizzat siyaset sahnesine taginacagi, yani sira
halk i¢indeki orgiitliiliiklere sirtin1 dayamug bir sosyalist partinin in-
sast, artik, kaginilmaz bir sorumluluk halini almigtir. BSylesi bir par-
tinin hem hedef olarak hem de nitelik olarak kitlesel sifatini tagimas

da benzer bir gerekliliktir.

Kitlesellik tartigmasi, genellikle, partinin iiye sayisinin niceligiyle
ilgili olarak anlagilir. Bu, kuskusuz, kitlesellesme hedefinin gdster-
gelerinden biridir. Ancak, Tiirkiye gibi oldukea biiyiik bir niifusa
sahip bir iilkede kitlesellik, salt bir partinin iiye sayisina indirgene-
meyecek bir niceligi ima eder. Dolayistyla, kitlesellesme hedefini ve
buna uygun partinin ingasini tartisirken, sadece partinin iiye say1-
sin1 biiylitmekten ibaret bir agilimdan s6z etmedigimiz ortadadir.
Kast edilen binlerce iiyenin ve kadronun yani sira, on binlerce sem-
patizani ve milyonlarca se¢meni temsil eden bir partidir.

Tiirkiye’de sosyalist harekete kitlesellesme sansi sunan iki kul-
var dikkat ¢ekici bir canlilik sergilemektedir. Bunlardan birincisi,
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Tiirkive'de hallan genis ke-

924

simlerinin temsil edilecei,
halkin bizzat siyaset soh-
nesine tosinacadl, yani sira
halk icindeki Grgiitliliklere
sirtini dayamig bir sosyalist
partinin ingasi, artik, kaci-
nilmaz bir sorumluluk halini
almistir. Baylesi bir partinin
hem hedef olorok hem de
nitelik olarak kitlesel sifatini
tosimasi do benzer bir ge-
rekliliktir.

_

mevcut ekonomik krizle de giderek
durumu agirlagan is¢i ve emekgiler;
ikincisi de Saray Rejimi’'nin fagizan
karakterine karg1 6zgiirliik ve adalet
miicadelesini sirtlanan halk kesim-
leridir. Bdylesi bir kitle hali hazirda
vardir; ancak kendi siyasal temsilcisi-
ni bulamamakta, sonug olarak temsil
anlarinda CHP veya HDP ile ilisg-
kilenmek durumunda kalmaketadir.
Ancak CHP veya HDP se¢men des-
tegini almakla birlikte, bu kesimleri
militanlagtiramamakea, kendi partile-
rinin tabani haline getirememektedir.
Tahminen %3 civarinda bir segmen
niceligi olugturan bu kesimler, halk-
¢1 ve dzgiirliikeii bir siyasal ¢izginin
temsilciligini yapan sosyalist bir par-
tiyi beklemektedir.

Sosyalist hareket, boylesi bir tabloda
ve bu imkanlarla kusatilmig haldedir,
ancak bu imkanlarin gerceklige ds-
niigmesi ancak giiclii bir siyasal agi-
limla s6z konusu olacaktir. Su anda
mevcut orgiitsel yapilarin klasik mi-
marisini ve sosyalist drgiitlerin dizilig
strasini doniigtiirmeden ne bu kesim-
ler i¢in cazip bir gii¢ yaratilabilir ne
de kitleler olceginde siyaset yapila-
bilir. Halke1/dzgiirliikgii bir siyasal
kulvarin ingasi ile meclis ve ag tipi
orgiitliilitklerin yaratilmasi, bunlarin
partinin dnciiliigii altinda bulugturul-
mast, sosyalizmin esik atlamasinin tek

yoludur.

Sosyalizmin esik atlamasi da bu cer-
cevede anlam ve 6nem kazanan bir
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hedef haline gelmektedir. Ciinkii Saray Rejimi ile miicadele, sos-
yalist hareketin bu tilkedeki menzili degildir; sosyalist hareket Saray
Rejimi’nin tesinde sermaye sinifinin iilkemizdeki egemenliginin
sona erdirilmesini hedeflemektedir. Dolayisiyla sosyalizmin egik
atlamasi, Saray Rejimi ile miicadele kosullarinda gerceklik kaza-
nacak; ancak bu gercekligi Saray Rejimi sonrasina tagtyip serma-
ye egemenligi ile miicadelenin giicii olarak kullanacak bir stratejik
yaklasim olarak kavranmalidir. Deyim yerindeyse, sosyalizmin esik
atlamasi, Saray Rejimi sonrasinin sinif miicadelesi aygitini, Saray
Rejimi ile miicadele kosullarinda yaratmak, bigimlendirmek ve
giiclendirmektir.

O halde, sosyalist hareketin éncii unsurlarinin tiim ¢abasi, sosyalist
partinin kitleler 6l¢eginde siyaset yapabilecek yiiksek temsil giicii-
nii kazanmasina, halk i¢inde ikili iktidarin ayaklar1 olacak 6rgiit-
liiliik bigimlerinin yaratilmasina ve kendi temsilcisini arayan halk
kesimlerini militanlagtiracak bir miicadele programinin olusturul-
masina yonelik olmalidir.

Kuskusuz, boylesi bir perspektifin ilk kogulu, bu zorlu gérevi sirtla-
nacak ve ayni zamanda miicadele igerisinde devrimci programin ve
marksist-leninist kuramin koruyuculugunu iistlenecek kadro top-
lulugudur. Ayni kadro toplulugu, kitlesellesmenin kadrolagmayla
uyumsuz oldugu fikrinin de yadsimasi olmak; tam tersine, kitle-
sellesme ve sosyalizmin esik atlamast hedeflerinin sadece ve sadece
bu kadrolarin emeklerinin iiriinii oldugunu géstermek zorundadur.
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Emegin Yeni Halleri ve Yeni Acilar:
*

AYDIN DEMIR ESEN

Bir isgi siufi partisi neden sinif analizi yapar? Isterseniz buradan
baglayalim. Bir komiinist $znenin olaylara, olgulara bakis1 belli bir
amag tagir veya tasimak zorundadir. Dolaysiyla giintimiizde isci
sinifinin durumu, is¢i siifinin degisimi, kapitalizmin diinyada ve
Tiirkiye’deki egilimleri gibi bagliklar1 analiz etme gabasi, ayni za-
manda miidahale etme amacini da igerir. Miidahale etmek istedi-
giniz seyi inceler, incelemek i¢in de ayni zamanda miidahale eder,
miicadele edersiniz. Eger akademik bir ¢aliyma yapmiyorsaniz (ki
orada bile bu ¢ogu kez bdyledir) belli alanlara, en devingen, celis-
kilerin en yogun oldugu ve o ¢eliskilerin ¢dziimlenmesinin biitiinii
etkileme potansiyelinin en fazla oldugu ve dznel olarak da giiciinii-
ziin ulagabildigi alanlara odaklanirsiniz. Bu yazida da ig¢i sinifinin
biitiinii degil belli kesimlerine odaklaniliyorsa, bu belli bir amagtan
kaynaklanmaktadir.

Yine sinif analizleri yaparken sunun alti ¢izilmelidir: Eger iscilerin
yalnizca ekonomik sémiiriiye tabi oldugunu, ge¢im sikintist i¢inde
bulunduklarini, hep diisiik ticretle yasamak zorunda kaldiklarini ve
bunlarin 6zellikle bugiin i¢inde oldugumuz ekonomik kriz déne-
minde is¢i sinifint anlamak icin yeterli oldugunu diisiiniiyorsak, bir
isci veya bir is¢i ailesi hakkinda ¢ok az sey bildigimizi itiraf etmek
zorundayiz. Yine ekonomik kriz denen kavramn isciler, halk soka-
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ga ¢ikmadiginda aslinda bir anlam ifade etmedigini de vurgulamak
zorundayiz.

Iscileri harekete gegiren, isyan ettiren, umutsuzluga iten maddi ko-
sullarin varlig: tek bagina analizlerimizde yeterli midir, yoksa bun-
lara carpan etkisinde bulunan statii kaybi, gelecegin belirsizligi ve
bunun kaygisi, agagilanma, kiigiik diisme, mahcup olma, giivende
hissetmeme, emeginin degersiz sayilmasi, o giine kadar yaptiklari-
nin bosa gittigi diisiincesi ve onurun hige sayilmasi gibi olgulart
da diisiinmeden olmaz mi demeliyiz? Ornegin birisinin giindelik
yasamda sizi agir bir sekilde asagilamasi veya kiiciik diisiirmesi bir
yana, kredi kart1 borcunuz, ev taksitiniz siirekli aklinizdayken ys-
neticiniz tarafindan gerek aldiginiz egitimin, gerek kisiliginizin
asagilanmas, igsizligin kol gezdigi bir ddnemde bunlar1 sineye ¢ek-
mek zorunda kalmak mi1 daha fazla sizi etkilemekeedir?

Tiim bu sorular1 sormak ve yanitlamaya ¢alismak zorundayiz. Ciin-
kii bireysel olarak iscilerin sorunlarindan, acimasiz ve agagilik yo-
neticilerden, patronlardan degil, bizzat kapitalist is rgiitlenmesine
ickin olgulardan s6z ediyoruz. Emekgi intiharlarinin, isyerinde ve
isyeri kaynakli intiharlarin arttig1 bu dénemde, isyanin emek¢inin
kendisine, ailesine degil, sermaye diizenine yonelmesi i¢in sorular
sormak ve yanitlamaya ¢alismak zorundayiz. Bu yazinin bir tartig-
ma yazist olarak degerlendirilmesi, devaminin getirilmesi gerekti-
gini diistiniiyorum.

Emek, deger, emek-gucu, emegin ve emekginin
degeri(!)

Arti emegi sermaye kegfetmedi. Uretim araglarnn tekellestigi her top-
lumda, 6zgiir veya kéle olsun igci, hayatta kalmasim saglayacak olan
zorunlu emek-zamanma ek olarak, iiretim araglarinin miilkiyetini
elinde rutanlarin gecimlerini saglayacak araglari iiretmek icin fazladan
caligmak zorundadir.!

Cok fazla stkmadan, kavramsal ¢erceveyi yerli yerine oturtmak ve
sonrasinda yapmaya calistigimiz vurgulari yapmak daha anlam-
Ii olacak. Simdi yavas yavas kapitalist iiretim siirecinde emegin,

1 Marx'tan aktaran Diane Elson: Emegin Kavramsal insasi, Emegin Kitabi icinde, Sosyal
Arastirmalar Vakfi Yayinlari, 2014, s. 15.
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emekginin konumunu degerlendirmeye calisalim. Oncelikle sunun
alt1 ¢izilmeli: Kapitalizmde arti emege el konulmasi, sadece eme-
gin iirettigi iiriine dogrudan el koyma bi¢iminde gerceklesmiyor,
bu {iriiniin satilmasi ve paraya cevrilmesi gerekiyor. Marx'in deger
teorisi, deger teorisinin genel olarak kavraniginin daha &tesinde de-
gerlendirilmek zorunda. Zira Marx’in deger teorisi sadece niceliksel
anlamda fiyatlarin ve degisim degerlerinin agiklanmasi i¢in degil,
ayni zamanda emek giiciiniin kendisinin bir meta haline geldigi
bir degisim —ya da meta- toplumunun emek siireci igindeki tarih-
sel-toplumsal temellerinin de gdzler 6niine serilmesi i¢in islevlen-
dirilmistir.? Bir bagka ifadeyle, art1 deger somiiriisiinii incelemek,
ekonomik ve hatta matematiksel bir analizin &tesinde, toplumun
bagtan sona ¢8ziimlenmesini, pargalarina ayrilip, yeniden birlestiril-
mesini, tiimdengelimi ve ardindan tiimevarimu gerektiriyor.

Devam edelim. Zira emekgilerin salt ekonomik sémiiriiniin Ste-
sinde, kanli canli, diigiinen, iiziilen, kaygi duyan, onuru zedele-
nen, isyan eden bireyler, daha dogrusu 6zneler oldugunu diisiinii-
yorsak emek kavrami iizerinde birazcik durmak gerekiyor. Marx
emek kavramiyla, insanin tiim yetilerini kapsamli bir etkinlik teo-
risi ergevesinde birlestirmeyi amaglamaktadir. Marx’t nciillerin-
den ayiran Szelligi, emegi insanin kendi kendisini gergeklestirdigi
kapsamli bir etkinlik olarak tanimlamig olmasinda yatar. Ona gére
emek bir etkinlik olarak insanin hem diisiinsel hem de viicutsal ye-
tilerini kapsar. Bu kapsamli yaklagima gére insan emegi araciligiyla
kendisini bir tiir olarak dogada ve bir birey olarak toplum iginde
gerceklestirmektedir, diisiinsel ve viicutsal etkinligi keyf bir sekilde
birbirinden kopuk olarak ele alinmaz, aksine, bu etkinlikler insa-
nin temel etkinlikleridir ve kendilerini her tiir etkinlikte birbirini
tamamlayan etkinlik tiirleri olarak hep biitiinliik iginde disa vur-
maktadirlar.?

Marx’ta emek kavraminin iki boyutu var, varolugsal ve amagsal, bag-
ka bir ifadeyle ontolojik (varlikbilimsel) ve teleolojik (amagbilim-
sel). Varolmak i¢in emek harcamak, belli bir amaca déniik olarak

2 Doob'tan aktaran Diane Elson: Emegin Kavramsal insasi, Emegin Kitabi iginde, Sosyal
Arastirmalar Vakfi Yayinlari, 2014, s. 16.

3 Dogan Gégmen: Marx'in Emek Kavraminin Bugiin Yiiriitilen Tartismalar igin Onemi
Uzerine, Emegin Kitabi iginde, Sosyal Aragtirmalar Vakfi Yayinlari, 2014, s. 66.
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emek harcamak. Kullanim degerinin yaraticist olarak emek, yararl:
emektir, biitiin toplum bigimlerinden bagimsiz olarak, insanhigin
varlig1 i¢in zorunlu bir kosuldur, bu ezeli ve ebedi dogal zorunluluk
olmaksizin insan ile doga arasinda madde aligverisi ve dolayisiyla da
yasam olmazdi. Yani emek biitiin toplumsal formasyonlardan ba-
gimsiz bir varolug kosuludur Marx’a gére. Ote yandan Marx’a gére
emegin zorunlu olarak amaca yénelik bir boyutunun olusu, eme-
gin temel olarak amacli bir etkinlik olma 6zelliginden kaynaklanur.
Insan, emegi aracihigiyla dogay1 elde etmeye yénelirken, dogrudan
ve dolayli olarak gereksinimlerini gidermeyi amag¢ edinmektedir.
Béoylece Marx'in emek kavrami gercevesinde zorunluluk (doga) ile
ihtiyaclar gidermeyi amaglayan 6zgiirliik (teleoloji) arasinda bir di-
yalektik biitiinlitk olugmaktadir.*

Insan emegini satmiyor, emek giiciinii satiyor. Emegin degeri yok,
emek-giiciiniin ise bir degeri var. Bu iki kavrami ayirmak son de-
rece dnemli, Marx bu ayrimi akademik bir hassasiyet veya dilbilgisi
agisindan bir diizeltme amaciyla yapmiyor. Bu ayrimdan yola ¢ika-
rak Marx, is¢inin sattig1 seyin emek (Arbeit) degil emek-giicii (Ar-
beitskraft) oldugunu belirtiyor. Ciinkii, “.. paranin, yani gerceklegmis
emegin canli emekle dogrudan dedisimi, ya kapitalist iiretim temeli iize-
rinde serbestce gelismesine heniiz baglamig bulunan deger yasasim, ya da
dogrudan dogruya iicretli emege dayanan kapitalist iiretimin kendisini
ortadan kaldirnirdy”?

“Insanin emek-giiciinii pazara bir meta olarak satmak icin getirdigi du-
rum ile baglangigtaki i¢giidiisel agamasinda olan insan emeginin duru-
munu birbirinden ayiran ¢ok biiyiik bir zaman arahgi vardir. Biz, emegi,
salt insana 6zgii bigimi icerisinde ele aliyoruz. Oriimeek, isini dokumaci-
ya benzer sekilde gérdiigﬁ gibi, art da petegini yapmaa’a pele cok mimar
utandirir. Ne var ki, en kotii mimari en iyi aridan ayiwran sey, mimarin,
yapisin gercekte kurmadan once, onu imgesinde kurabilmesidir.”

Yani pazarda kapitalistin kargisina ¢ikan emek degil emekgidir ve
bunun sattig1 sey emegi degil emek giiciidiir. Ciinkii, “Onun eme-
gi, fillen (harcanmaya — ¢) baglar baglamaz, artik, ona ait olmaktan
¢ikmigtir ve bunun igin de bu emegin simdi onun tarafindan satil-

4 age.
5 Marx'tan aktaran Dogan Gégmen: a.g.e.
6 Marx’tan aktaran Dogan G6gmen: a.g.e.



masi sozkonusu olamaz. Emek, dege-
rin 8zii, ve degerin ickin dl¢iisiidiir,
ama kendisinin degeri yoktur.”

Diisiinsel ve viicutsal emek, kafa ve
kol emegi veya kafa ve beden eme-
gi... Ne dersek diyelim artik kapi-
talizmde insanin kendini var etmesi
ve kendi amaglarini gerceklestirmesi
icin gerekli emek, “deger”in bir 6lgii-
sii olmus, kendisinin olmaktan ¢ika-
rak alinir satilir bir mala (emek giicii
olarak) déniismiistiir. Emek-giiciinii
satin alan kapitalistin ise bu satin alma
siirecinden sonra tek bir amaci bulun-
maktadir ve biitiin giiciinii bu amacin
gerceklesmesi icin seferber eder. Bu
amag, miimkiin olan en yiiksek kari
elde edebilmek i¢in, iscinin miimkiin
oldugu kadar uzun ve en yogun bir
sekilde isletilmesidir. Marx muhte-
sem bir ¢ziimleme yetenegiyle bizi
karg1 kargtya birakur, artik tekil bir ig¢i
ve tekil bir sermayedar degil, bu iki-
sinin iligkisini emek-giiciinii islemek
ve artt deger elde etmek iizere kura-
cak bir toplumsal sistemin kendisini
dayattigini kendisi soylemeden dnce
bize soyletir. Klasik politik ekonomi
kuramcilarina gére de ortada boyle
bir kar beklentisi olmasa, kapitalistin
isciyi ¢alistirma diye bir kaygisi ol-
maz.

Marx’a gore emekgi ile kapitalist ara-
sinda her giin yeniden baglayan ve bir
oliim kalim savagina doniisen kavga-

7 Marx’tan aktaran Dogan Gégmen: a.g.e.
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Marx'o gdre inson, emegi

aracihylo kendisini bir tiir
olorok dofjoda ve bir birey
olorak toplumda  gercek-
|estirmektedir, diisinsel ve
viicutsal etkinlifji birbirinden
kopuk olorok ele olinmaz,
bu etkinlikler insanin temel
etkinlikleridir ve kendilerini
her tiir etkinlikte birbirini
tomamlayan etkinlik tiirleri
olorak hep biitiinliik icinde
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da emegin degerini saptayan ne “gercek fiyat” denilen seydir, ne
“nominal fiyat”, ne “dogal fiyat” ve ne de “pazar fiyat™idir. Aksine,
emegin degerini belirleyen sey, art1 degerden en biiyiik pay: elde
etmek ugruna kiran kirana siiren bu kavganin kendisi ve bu kav-
gada sekillenen giicler dengesidir.® Simif savagi dedigimiz sey tam
da budur, kimi zaman bir toplu szlesme goriismesinde, kimi za-
man sokak gdsterilerinde, yakilan bankalarda, finans kuruluglarin-
da, kimi zaman polis saldirisina ugrayan bir grevde, kimi zaman
isyerinde pasif isten kaytarma, isten kagmada, kimi zaman bir kadin
iscinin bedenen ve ruhen agagilanmasinda, yildirmada (mobbing),
isyerinde kisiliginizin hice sayilmasinda, doldurmaniz gereken de-
gerlendirme kriterleri, ulasmaniz gereken iiretim hedeflerinde vs.
kendisini gosterir. Sermaye agisindan bireysellesmis, yapayalniz
sinifdaglartyla rekabet halindeki isci, ataerki, din, milliyetcilik, her
tiirden burjuva ideolojisi de buna hizmet eder. Buna kars1 is¢inin
elindeki silah yalnizca onuruna sahip ¢ikmak degil, olduk¢a maddi
bir boyutu olan kolektif davranig ve Srgiitliiliiktiir.

Tam da burada yine Marx’a bagvurmak anlamli olacaktir. Oncelikle
su sdylenmelidir; bir malin (metanin) degerinin saptanabilmesi i¢in
“toplumsal olarak gerekli emek zamani” kavrami nemlidir. Bura-
dan da kolektif emegi anlamaya bagliyoruz. Emek koleketifse, emek-
¢i de dyle olmalidir!

“Emek siireci tamamen bireysel oldugu siirece, bir ve aym emekgi, sonra-
dan ayrilacak olan biitiin iglevleri kendisinde birlestirir. Kisi dogal nes-
neleri, kendi gecimi icin elde ederse, o kisiyi yalmz kendisi denetliyor
demektir. Daha sonralari bagkalarinin denetimi altina girer. Tek bir insan,
kendi beyninin denetimi altinda gene kendi kaslarim harekete gegirmeksi-
zin doga iizerinde bir is yapamaz. Dogal bedende kafa ile elin birbirlerine
bagh olmasi gibi emek siireci de el emegini kafa emegi ile birlegtirir. Son-
ralart bunlar birbirlerinden aynlirlar, hatta can diigmam olurlar. Uriin,
bireyin dogrudan iiriinii olmaktan ¢ikar ve kolektif emek¢inin iirettigi
toplumsal bir iiriin, yani her biri emek konusu iizerindeki islemlerin az
ya da ¢ok bir par¢asini yapan bir emekgi toplulugunun ortak iiriinii halini
alir. Emek siirecinin bu ortaklaga niteligi (cooperative), giderek daha be-
lirli hale geldikge, bunun zorunlu sonucu olarak, bizdeki iiretken emek ve

8 Dogan Gégmen: a.g.e., s. 70.
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bunu saglayan iiretken emekgi kavram genislik kazanmug olur. Uretken
bigimde ¢aligmak igin artik el ile ¢aligmamz gerekmez, kolektif emek¢inin
bir parcast olmamz, onun yerine getirecegi alt iglevlerden birini yapmamz
yeterlidir” (Marx, 1986: 520)

Art1 deger iiretimi olmadan, salt “meta tiretimi”nin kapitalist iire-
tim tarzinda anlami yoktur. Burada kolektif bir emek, toplumsal
bir emek s6z konusudur ve bu da toplum igin degil sermaye i¢in
tiretim demektir. Marx’in o ¢ok iinlii ve alint1 yapilan ifadesini alin-
tilandirirsak:

“Emekgi kendisi igin degil, sermaye icin iiretir. Bu nedenle, artik yalniz-
ca iiretmesi yetmez. Arti-deger iiretmek de zorundadir. Bir tek kapita-
list i¢in arti-deger iireten, boylece sermayenin kendisini genigletmesi icin
calisan emekgi iiretkendir. Maddi nesneler iiretiminin diginda kalan bir
alandan ornek ahrsak, bir dgretmen, ogrencilerin kafalari vizerinde emek
harcamasimn yan sira, eger okul sahibini zenginlestirmek icin esek gibi
¢ahistyorsa, iiretken bir emekgi sayilir. Okul sahibinin, sermayesini, sosis
fabrikasi yerine 6gretim fabrikasina yatirmg olmasi hi¢ bir seyi degistir-

mez "1’

Ne yaparsak yapalim iiretim iligkilerini toplumdan yalitamiyor, te-
kil hale getiremiyoruz. Ama emekgilerin yasamina baktigimiz za-
man toplumdan uzaklagtirildigy, yalnizlagtigy, bireysellestigi, kolek-
tif diisiinceden uzak, sermayedarin kargisinda yapayalniz kaldigini
gériiyoruz. Iste bu maddi kogullar agmak i¢in &rgiitlii, siyasal ve
toplumsal bir miicadele diyoruz.

Biraz daha konuyu deselim isterseniz. Emek kavraminin her seyin
merkezinde yer almas: tesadiif veya bir tercih degil, bizzat mater-
yalist felsefenin, diyalektik materyalizmin merkezinde yer almasi-
dir. Bir baska ifadeyle, ekonomi politik, toplum ve devlet teorisinin
temel kavrami1 emek kavramudir ve bu bir anda gergeklesmemistir.
Bunun arkasinda yiizyillarca siiren ve ¢ogu defa siddetli toplumsal
miicadeleler tarihi saklidir:

“Bundan dolay: emek kavramimn Yeni Cagda bu kadar merkezi bir kav-
ram durumuna gelisini ele alirken kendimizi diigiince tarihiyle simrla-
mamiz miimkiin degil. Bunun i¢in emek kavramin ele alirken toplumsal

9 Karl Marx: Kapital, 1. Cilt, Ceviren: Alaattin Bilgi, Sol Yayinlari, Ankara, 1986, s. 520
10 a.g.e.
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miicadeleler tarihine de bagpurmak gerekir. Emek kavramimin Yeni Cag-
dan itibaren toplumbilim, devlet teorilerinde ve felsefenin bir bag kavram:
durumuna gelisine toplumsal miicadeleler agisindan yaklagngimizda, bu
tarihin, bir taraftan kapitalist toplumun yavag yavag ama celiski ve ¢atig-
malarla dolu gelisimine ve sonunda kendisini toplumsal devrimlerde diga
vuran nitel bir sigrama sonucu hakim iiretim bicimi durumuna gelisine;
diger taraftan emek kavraminin burjuva diigiiniirleri tarafindan hem fe-
odal aristokrasiye hem de is¢i simfina kargi ¢eliskili tammlama ¢abasina
isaret ettigi goriiliiyor”™!

Birer birey olarak emekgi ve sermayedar: karsi karstya koymamiz
yeterli olmuyor, toplum ve devleti de ¢dziimlememiz, dahasi ta-
rihsel materyalizme bagvurmamiz elzem hale geliyor. Eger emegin
bizzat kendisi yalnizca “deger teorisi” baglaminda incelenseydi, su
sdylenebilirdi: Bu toplumda igsizlerin, emeklilerin, yaglilarin, baki-
ma muhtag kisilerin, tiretici olamayacak kadar kiigiik ¢ocuklarin ne
bir degeri ne de bir yarari vardir. Dahasi, kendini gergekleyen, ye-
niden iireten bireylere de ihtiya¢ bulunmamaktadir. Yaratic1 emek,
nitelikli emek ve benzeri tartigmalarin gelecegi nokta sonugta “arti
deger iiretiyorsan varsin, yoksa degersizsin” demektir. Gegmiste
kalifiye ustalarin yasadiklarini bugiin mimarlar, miihendisler, 5g-
retmenler, doktorlar ve benzeri kafa emekgileri bizzat yagamaktadir.

Niteliksizlesme diye tarif edilebilecek siireg, yalnizca emegin de-
gersizlesmesi anlamina gelmemektedir. Kapitalizm giderek calig-
manin sosyal dokusunu degistirmekeedir. Iyeri intiharlar1 diigiiniil-
diigiinde de benzer bir durum s6z konusudur:

“Ornegin, bir miisteri hizmetleri biriminde, a¢ik ofislerde, bir ga-
zete biirosunda ¢ogu zaman ¢ok sayida kisi bir arada ¢alistyor, ama
her biri yalniz. Biri act belirtileri, depresyon, iiziintii, huzursuzluk,
gerginlik gosterdiginde kimse kipirdamiyor.

Eskiden, birlikte ¢aligtiklar birinin biraz kotii oldugunu gordiiklerin-
de, meslektaglar hemen miidahale ederdi, “neyin var”, “ne oluyor” diye
sorulurdu. Dayamgma vardi; insanlar birbirlerine bakiyor, birbirlerini
goriiyor, birbirleriyle konuguyordu. Bir arada yasama, intihara karsi ko-
ruyucudur.

11 Dogan Gégmen: a.g.e., s. 70
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Caliganin igyerinde tacize ya da ayrimciliga ugramasi, en zor isle-
rin {izerine yikilmasi, aleni haksizliga maruz kalmasi, bunlar ¢aligma
diinyasinda yeni seyler degil. Yeni olan, bdyle bir durumla kargilag-
tiginizda kimsenin kilin1 kipirdatmamasi. éyle bir durumda, ko-
lektif bir ihanete ugradiginizi hissediyorsunuz (vurgu benim). Bu
basit, siradan bir yalnizlik degil, bir ihanet.”’?

Bu durumu besleyen kredi karti, kredi borglari, igsizlik korkusu,
giivencesizlik, isyerinde rekabet ve bunlar besleyen 6rgiitsiizliik vs.
Ama &ziinde ashinda bizzat insanin kendisini gerceklestirememesi,
yeniden iiretememesi, bunun i¢in gerekli olanaklarin kapitalizmin
kendisiyle uzlagmaz bir geliski igcinde olmasi vardir. Su sdylenebilir:

“Eger emek, deger teorisine dayali bakigtan kurtarilmig olsayd,
toplumsal emek toplumun biitiin aktif elemanlarina yetenekleri-
ne gore dagitilip, herkese caligma olanag: sunulabilirdi. Boylece
tiretkenligin artmasi sonucu artan ,bos zaman® toplumun biitiin
ferdlerine daginlip baska etkinliklere katilma ve kendilerini ¢ok yonlii
geligtirme olanagi sunardi. Bu durumda is zahmetli ve ¢ileli etkinlik ol-
maktan ¢ikip herkesin zevkle yaptigi bir etkinlige doniigiirdii. Ama deger
yasasimn hakim oldugu kogullarda toplumun aktif kesiminin bir boli-
mii iiretken etkinlikten diglaniyor ve boylece diger toplumsal etkinliklere
katilma olanagi da ellerinden aliniyor. Deder yasasina dayali kararlar
sonucu toplumun issiz kalan kesimi yeterince ‘bog zamana’ sahip oluyor
ama kendilerini gelistirmenin alt yapisini olugturan maddi olanaklardan
yoksun kalvyor. Buna karsin is zamanmn artinlmast sonucu toplumun
iiretken etkinlikte bulunma sansina sahip olan kesiminin bog zamam ne-
redeyse tamamiyle elinden alinmaktadir. Buna ek olarak esnek ¢aligma
adi altinda iiretimin yapisinda yapilan degisiklikler sonucu herkes bir
isten baska bir ise kosturmak zorunda kalryor. Bu, sadece bugiin deger
yasasimn hiikiim siirdiigii esnek ¢aligma kogullarinda yasanan bir zaman
dualizmi degil. Aksine, kendisini kapitalist toplumun biitiin tarihinde
degisik bicimlerde gosteren ve Adam Smith“in ve Marx“in uzun uzun
¢oziimlemek ve tartigmak zorunda kaldigi bir zaman dualizmidir. Ve
verilen kararlarin tek dayanagi deger yasasi olan kapitalizm kogullarinda
zamanin bagka tiirlii yapilandinlmas: da miimkiin degildir.”

12 Christopher Dejours ile réportaj: Etik Aci, Ruhsal Aci, Acilarin Insani, bianet, 2010.
http://m.bianet.org/biamag/emek/119480-etik-aci-ruhsal-aci-acilarin-insani
13 Dogan Gégmen: a.g.e., s. 84.
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Isci sinifi aci cekiyor. Zen-

106

ginlik insanhk tarihinde ol-
madifi kodor tekellesiyor.
Stizgelimi gelirden en fozlo
pay alan %20'nin pay gide-
rek artiyor, isin ilginci o %20
gelirden en fozlo pay olan
%5 disinda geliri artan hichir
kesimin olmaditji gdriiliiyor.
Giderek artan hizmet sek-
tiiriinde ise iscilerin ocilan
dohao da biiyiiyor.

_

Caligmak zorunda kalanlarin zama-
n1, ¢aligmadan diglananlarin ise parast
yok! Calismak zorunda kalanlar daha
yogun caligmak, daha fazla ¢aligmak,
daha fazla iste caligmak, giindelik ya-
samlarindan feragat etmek, sermaye-
nin ihtiyacina gore, istendigi zaman
caligtiilmak zorundadir ve kitlesel
issizlik bununla birlikte giderek art-
makea, niifusun ciddi bir boliimii ta-
mamen diglanmaktadir.

Emedgin yeni halleri

Emegin yeni hallerini, simifin yeni
durumunu neden inceleyip mercek
aluna almaya calistyoruz?  Ciinkii
degisen bir seyler var, bilmesek bile
hissediyoruz. Bu degisiklikler artik
belli kesimleri degil, sinifin tiimiinii
etkisi altina aliyor, giindelik yagamda
bizzat yagryoruz. Kimi zaman isyan
noktasina geliyoruz, ama biitiinsel
olarak neyin sonucu oldugunu tah-
min edemiyor, tekil sorunlar olarak
goriiyoruz. Cevremizdeki insanlar
daha sinirli, daha tahammiilsiiz, yol-
lar uzun, trafik daha kétii, hepimiz
daha yorgunuz, daha sik hasta olu-
yor, daha fazla kavga ediyor, daha az
insanla gériisiiyor, zamanimizin daha
biiyiik bir kismini televizyon kar-
sisinda veya sosyal medyada geciri-
yoruz. Dinsel gericilik, milliyetcilik,
otoriterlik (mikro ve makro &lgekte),
siddet, kadina ve ¢ocuga doniik sid-
det tiim diinyada artiyor, kitleler bir
yandan otoriter iktidarlarin pesinden
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giderken, bir bakiyorsunuz sokakta bedenlerini atege atiyor, isyan
ediyor. Bizler emekgiyiz ve bu sdylenenleri bizzat yasiyor ve goz-
lemliyoruz. Kuskusuz ayrintli ¢oziimlemeler tek bir yazinin Slge-
gini asar, ancak emegin yeni halleri ve kapitalizmin giiniimiizdeki
egilimlerinin altini ¢izmek bir baglangic noktas: olacaktir.

Isci siifi ac1 gekiyor, diinyada ve Tiirkiye'de. Zenginlik insanlik
tarihinde olmadig: kadar tekellesiyor. Sozgelimi gelirden en fazla
pay alan %20’nin pay1 giderek artiyor, isin ilginci o %20 kendi i¢in-
de boliindiigiinde gelirden en fazla pay alan %5 disinda geliri artan
hi¢bir kesimin olmadig: gériilityor.'

Giderek artan hizmet sektoriinde ise iscilerin acilart daha da bii-
yiiyor. Oylesine yapilmis bir degerlendirme degil bu, bizzat bilim
insanlar1 “calisma acis1” diye isimlendiriyor ve bunun kaynaklarini
somut bir sekilde ortaya koyuyor:

“O0’lardan sonra neoliberal ekonominin iyice oturmasi; bireysel perfor-
mans degerlendirmesine gecilmesi; toplam kalite anlayisindan dolay:
¢alisanlarin hem agin caligmaya hem de yalana, hileye bagyurmaya zor-
lanmalari; isletmecilik kriterlerinin, isin kendi kriterlerine tercih edilmesi,
sendikalarm etkinligini yitirmesi; isletme yonetimlerinin, ¢caliganlara karsi
bir yildirma ve korkutma araci olarak igsizligi kullanmasi; ¢alisanlarin
yalmz, caresiz birakilmasi, igyerlerinde dayamsmanin, dostlugun isletme

politikalariyla yok edilmesi vb.”

“Eksik ara¢ gere¢ ya da eksik istihdam, air is yiikii, agagilama, hirpala-
ma gibi “insan kaynaklar politikalar”, cahsanlar: intihara siiriiklemese
bile mavi yakahlardan iist diizey yoneticilere kadar i psikologlarimn
koridorlarimn “iglerinden hasta” insanlarla tika basa dolmasina sebep
oluyor. Kimisinin birkag ay icinde tiim saglari dokiilmiis, kimisinin kolu,
kimisinin beli tutmuyor, kimisi intiharin egiginden donmiis, kimisi dur-
madan agliyor, kimisi konusamiyor. Giderek artan kas ve iskelet sistemi
hastaliklarindan (cahganlarm 1/8inde) mustarip, morfin ve benzeri agn
kesiciler ya da strese katlanabilmek icin psikolojik yangnricilar kullanan
bir ¢aligan kitlesiyle karsi kargiyayiz simdi. Soduk savasin yerini alan
ckonomik savagta, isyerleri artik birer savag meydani. Once psikolojik
ve fizyolojik rahatsizhiklar; sonra intiharlar. Iste o savag meydamndan

14 Bahadir Ozgiir: Yiizde 5 Mutlu Azinlik ve Panikleyen Orta Sinif, Gazete Duvar, 2019.
https://www.gazeteduvar.com.tr/yazarlar/2019/11/19/yuzde-5-mutlu-azinlik-ve-panikle-
yen-orta-sinif/.
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N5

gb'riintiiler: hcyﬁfyamhlar, agir yamlzlar ve oliiler.
jac'tan aktaran Ayse Giiren, 2011)

(Dejour ve Gaule-

Aslinda bir dnceki boliimde daha teorik olarak sdylenenlerin (eger
emek deger teorisi baglaminda incelenseydi) sonuglarryla kargt kar-
styayiz. Bir bagka ifadeyle:

“Demek ki, sermaye, toplumun koya’ug’u zorunluluklar olmaksizin isci-
nin saghgina karsi da, yagayacagr omriin uzunluguna karsi da vurdum-
duymazdir. Maddi ve manevi yozlagmaya, erken oliime, agiri-¢aligma
iskencesi konusundaki feryatlara su kargihgi verir: Bizim kdrlanimizi
artirdigu igin bunlara iiziilmek mi gerek? Ama islere biitiinii ile bakilirsa,
biitiin bunlar gercekten de tek tek kapitalistlerin, iyi ya da kotii niyeti-
ne bagli seyler degildir. Serbest rekabet, kapitalist iiretimin i¢inde yatan
yasalar, tek tek her kapitalist iizerinde giice sahip zorlayici dig yasalar
olarak ortaya ¢ikarir.”

Burada karsimizda, insanliktan nasibini almamis gaddar, agagilik
patronlar ve onlarin yoneticileri yok, kapitalizmin, bir sistem olarak
daha fazla art1 deger somiiriisii, karlarin azalma egilimine karg1 yeni
ve sistem iginde gayet mantikli arayiglart var. Bu araysglara bake-
gimizda Srnegin bir is¢inin performansinin siirekli sézde bilimsel
temellerle bireysel olarak degerlendirilmeye ¢aligilmasi var. Bunun
bireyselligi daha fazla koriiklemesi, kimi zaman korkuyla kimi za-
man Sdiille emegin bireysellestirilmesi var. Beraberinde gelen is-
cilerin birbirine karsi giivensizligi, birbirlerine diigman edilmesi,
zaten Srgiitsiiz, sendikasiz, kolektif davranig aligkanliklarindan uzak
isilerin (mavi yakalilardan ziyade beyaz yakalilarda bu durum daha
fazla kendisini gostermektedir) yasama i¢giidiisiiyle hareket etme-
leri var.

Burada dzellikle korkunun alti ¢izilmelidir. Yeni i rgiitlenmesin-
de, kapitalist isin orgiitlenmesinde korku oldukg¢a dnemli bir un-
surdur. Bu korku igsizlik ve beraberinde bunun yol agacagi sonug-
lardan kaynaklanir. Bunun i¢in giivencesizlik esastir. Giivencesiz
calisma, dayanisma ve kolektif miicadele kiiltiiriinden uzak is¢iyi

15  Dejour ve Gaulejac’'tan aktaran Ayse Giiren: Is ve Aci: Christophe Dejours ve Marie
Pezé, sendika63.org, 2011.
https://sendika63.0rg/2011/05/is-ve-aci-christophe-dejours-ve-marie-peze-ayse-gu-
ren-53741/

16  Karl Marx: Kapital, s. 293.
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daha da bireysellestirmekte (¢aliyma yagaminda), daha da gelenek-
sellestirebilmektedir (giindelik yasamda aile, cemaat, dinsel yapila-
rin bir giivence sunmast gibi). Caliyma yasaminda siirekli kendisini
gelistirmek zorunda olan (sertifikalar alma, yeni bilgisayar yazilim-
larin1 6grenme, yabanci dil, yeni teknoloji iiriinii ekipmani kul-
lanma vb.), teknolojik gelismelere daha ¢cabuk adapte olan geng ve
ucuz ¢alismaya hazir isgiicii, gorece deneyimli kesimler tizerinde de
bir tehdit unsuru olabilmektedir. Tiim bunlara igyerindeki denetim,
oletim ve degerlendirme mekanizmalari eklendiginde, milyonlarca
emekginin iizerinde siirekli bir baski bulunmaktadir. Neye gére 61-
¢iildiigiiniizii miizakere edemezsiniz, hangi hedeflerin kondugunu
siz belirleyemezsiniz, Sl¢iim kriterleri tizerine konugamazsiniz!

“Tehdit boyutu bir yana, emek olgiilemez. Emegin olgiilmesi biiyiik bir
calisma hakk ihlalidir, suctur. Emegin, isin sonuglart olgiilebilir ancak, ki
o da her zaman degil. Calismanin esasi, sonunda dogruyu bulana kadar
bir yigin yanhs yolu denemek icin oznelligin seferber edilmesidir; bu
hatal, yanhs yollar, basanisizliklar sayesinde ¢oziimii bulabilirim an-
cak, ama bu gozle goriilmez. Caligmanin oziinii oznellik ve goriinmez
olan olugturur. Gériinmez olan da élgiilmez. Aci da goriilmiiyor. Hazz1,
zevk alzmp almmadzg“mz gormezsiniz, g(irdﬁg’iinﬁz bir davramgnr, bir
giiliimsemedir.

Calismanin, emegin Sl¢iilmesi utang verici bir durum. Bu sahte bir
bilim, alenen yalan. Biitiin bunlarin gerisinde, isbirligi yapan koca
bir bilimciler ordusu var: Her seyi Sl¢ebileceklerini, sayrya vura-
bileceklerini iddia eden yiginla psikolog, sosyolog, miihendis! Ve
iistelik bir de artik emek diye bir seyin kalmadigini séyliiyorlar...””

Emegin yeni halleri, kapitalizmin ileri agamalarinin bir sonucu
aslinda. Uretkenlik artiyor, emekgilerin dogrudan maddi iiretim
zorunlulugu ortadan kalkiyor, hizmet sektoriiniin orani giderek
biiyiiyor. Uretkenlik artigi insanligin lehine sonuglar dogurma-
st gerekirken, tam tersine sonuglar doguruyor. Zira kapitalizmin
bagka tiirlii bir ¢dziim iiretmesi miimkiin degil, insan veya emekgi
“deger” iiretiyorsa bagka bir ifadeyle salt deger teorisi baglaminda
ele alintyorsa anlam ifade ediyor! Niifusun ciddi bir kesiminin iiret-
kenlikten uzaklagmas: tek sonug degil. Toplumun biiyiik bir kism1

17  Christopher Dejours: a.g.e.
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toplumsal etkinliklerden de uzaklagiyor, diglaniyor. Bu da arkaik
iliskilerin yeniden filizlenmesini beraberinde getiriyor. Uretkenlik-
ten uzaklagmayan “sansli” kesimi ise bekleyen yukarida sdylenenler,
daha uzun, daha yogun, daha baski altinda ¢aligma...

Zaman kavraminin iizerinde biraz durmakta yarar var. Sermaye s1-
nifinin kimi zaman taviz verse de hi¢bir zaman vazge¢medigi bir
hak talebi var, o da emekgilerin zamani. Her zaman emekgilerin
zamani {izerinde sinirsiz bir sahip olma iddiast olan sermaye sini-
fi, giiniimiizde bunu ig kosullarini “esneklestirerek”, iscileri istedigi
zaman, istedigi zaman diliminde, istedigi kadar, istedigi alanda ¢a-
listirmayn bir hak olarak gériiyor. Ciinkii sermaye simifi:

“Uretimin igerigini sadece kendileri saptarken, iscileri her alanda
calistirabilmek icin onlardan kendilerini ¢ok yonlii egitmelerini bekle-
mektedirler. Adam Smith, kapitalizmin heniiz maniifaktiir asamasinda
bulundugu 18. yiizyilda, iiretkenligin ancak isgilerin {iretimin basit
bir boliimii vizerinde yogunlastigi oranda gerceklesebileceginden hareket
ediyordu. 20. yiizyiln baglarinda, yani takriben 150 yil sonra kapita-
lizmin artik tekelci asamasina ulastgr donemde Taylorizm de hal aym
diisiinceden hareket ediyordu. Emekgiler dmiirleri boyunca iiretim
seridinin baginda neredeyse salt bir ka¢ hareketle sinirli olan hep ayni
isi yapmak zorundaydilar. Bu kosullarda emekgiler kendilerini ancak tek
yanh gelistirebilirlerdi ve belli bir zaman sonra baska birsey yapma yete-
neklerini de tamamiyle yitirmek zorunda kalvyorlard.”

“Caligma kosullarimn esneklestirilmesi iste Smith“ten bu yana hiikiim
stiren bu paradigmay bir nevi parcaliyor ve emekgileri cok yonlii caligtira-
bilmeyi amagliyor. Boylece emekgiler kendilerini ok yonlii gelistirdikleri
igin en azindan iiretken etkinlikleri ¢ercevesinde ok yonlii istihdam etti-
rilebilirler. Bu kosullarda emekeilerin biitiin sorunlara karsin kisiliklerini
de cok yonlii gelistirmeleri neredeyse kagimlmaz ama bu kapitalistlerin
amaci dahilinde degil kuskusuz. Onlarin tek amaci, emekgileri gok yonlii
¢ahstirabilme olanagina kavusarak, cok daha az isgiiciiyle cok daha fazla
iiretmektir. Diger taraftan simrsiz tam giin is akitlerinin yerine simrl ve
yarim giin is akitlerini gecirmek istiyorlar ¢alisma kosullarim esneklesti-
rerek. Yarim giin esnek is akitlerinin ne oranda yayginlasacagin simdiden
kestirmek pek miimkiin goziikmiiyor. Ama bunlarin normal is akitle-
rinin yamnda is hayatinda onemli bir rol oynayacagim ve emekgilerin
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hayatmz daha da zorla§tlmcag1m §imdiden kesinlikle sb'yleyebiZiriz.”“f

Ote yandan sinif analizleri yapilir, hizmet sektdriiniin agirhiginin
arttig1, beyaz yakalilarin ig¢i sinifi iginde oraninin ¢ogaldigi séy-
lenirken, bazi seyler gozden kagabilmektedir. Ornegin Sennet su
saptamada bulunur:

“Gegen yarim yiizyilda, niifus sayimlar beyaz yakali konumundaki en
fazla biiyiimenin, dosyalama, daktilo kullanma, belge isleme gibi siradan
isler arasinda oldugunu gostermistir. Bu alt diizey beyaz yakali isler,
simdi en biiyiik isi gurubunu olugturan kadinlar icin “uygun” goriiliir
genellikle. Ne var ki aym donemde uzmanlhk alanlarnda da biiyiime
gergeklegmisti. Uretici galigmada 6zel yetenck daha nemli olmaya bagli-
yorsa, uzmanliga dayali mesleklerin biiyiimesi ve cesitlenmesi beklenir.”"

Tiim bunlara, TIP Is¢i Konferansi metinlerinde yer bulan ve tartigi-
lan “gri yakali” tanimini zimnen de olsa sokmaktadir Sennett:

“Cogu ornekte daha az vasif gerektiren, bagimsizhga daha az izin veren
ve vasifli beden igcisine gore daha az iicret odenen diiiik diizeyli beyaz
yakali iglerdeki artig, fabrikadan ofise “yiikselmenin” geleneksel sembolik
anlamini kismen yok etmektedir.

1910 yilinda bir ofis ¢aligam, vasifsiz bir beden iscisinden iki kat daha
fazla para kazamrdi ve daha fazla i giivenligine sahipti, emekgilerin bii-
yiik cogunlugu ile iligkisinde kendi konumuna daha vasifli ve imtiyazh
gorevleri yerine getirdigi algistyla bakabilirdi. Bu durum artik degisti.””

Bu sdylenenlere, Toplumcu Miihendisler ve Mimarlar Meclisi’nin
sosyal medya hesaplarinda paylasgtig1, mimar ve miihendislere iligkin
is ilanlar1 eklendiginde her sey yerli yerine oturmaktadir: “5-6 aylik
staj” (iicretsiz veya sembolik iicretle calistirma), “2000 TL'ye ¢aliga-
cak bayan i¢ mimar” (asgari iicretin altina evet diyecek kadin isgiicii
arayist), “Ucreti degil kisisel gelisimini diigiinen, mesai ve seyahat
engeli olmayan miihendis” (Diisiik iicret alsin, kéle olsun)... Ayda
2000-2500 arast iicret alan lisan veya yiiksek lisans mezunu Ingiliz-
ce, Fizik, Matematik vb. 3gretmenleri, finans sektdriinde ¢alisan

18 Dogan Gégmen: a.g.e, s. 86-87.

19 Richard Sennett ve Jonathan Cobb: Sinifin Gizli Yaralari, Heretik Yayinlari, 2017, s.
175.
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veri girisi yapan binlerce takim elbiseli, dpiyesli iiniversite mezunu,
cagri merkezi ¢alisanlari, elde dosya mahkeme mahkeme dolagan isci
avukatlar ve digerleri aslinda ¢ok da yeni degil, kapitalizmin zaten
1960’larin sonuyla baglayan bir siirecini gostermekeedir.

Burada bir hususun daha alt ¢izilebilir: Geleneksel sanayi proletarya-
sinin i degistirme sikligi ile, 5zel okul 6gretmeni, mimar-miihendis,
hizmet sektdrii ¢alisant kargilagtirnldiginda, ikincilerin is degistirme
sikliklarinin yiiksek, is glivencelerinin diisiik, gelecek beklentilerinin
endiseli oldugu goriilecektir. Ayrica kapitalizm, siradan isler yapan
yeni bir insan kitlesi yaratmaktadir, ki bunlarin is konusunda se¢im
yapma dzgiirliigii tamamen sinirlandirilmigtir. Keza bu beyaz yakali
isci kitlesi, kendisiyle celisen statii sembolleri tuzagina diisiiriilmiig-
tiir. “Masa bag1” isi olarak goriilen “veri analisti” gibi bir iste ¢alig-
mak i¢in {iniversite mezunu olmak sarttir veya icra takibi yapan bir
geng avukat, yillardir miifredati degismeyen bir Ingilizce kursunda
caligan 3gretmen vb. gibi. Bu insanlar tekstil atSlyesinde, ingaatta
calisamazlar (her ne kadar ingaatlarda galisan {iniversite mezunu sa-
yis1 gozle goriiliir sekilde artsa da), hala {iniversite mezunu olmak,
bir unvana sahip olmak bir statiidiir, yedigi, igtigi, sosyal medya-
da paylastigi, begenileri belli bir “diizey”dedir (burada bir siralama,
agagilama veya yiiceltme yapilmamakeadir). Sinifin bu kesimi belli
agilardan ¢ok daha kirillgan, korunmasiz, incinebilir bir kesimi isaret
etmektedir. Atamasi yapilmayan 6gretmenlerin intiharlari, intihar
etmeyenlerin ise yasadiklari ruhsal ¢skiis bunu billurlagmig halidir!

Dogan Gégmen’in giizel ¢dziimlemesiyle ve ardindan yaptigimiz
yorumlarla aslinda siireci tarihsel bir baglama oturtabilmis oluyoruz.
Kapitalizm kosullarinda deger yasasi, isilere daha uzun, daha yo-
gun ve daha gok yonlii galismay1 dayatmakeadir. Uretimin igerigi de
(toplum igin yararli olup olmadigy), iiretimin ydntemi ve kosullart
da (galisma siireleri, yogunlugu, zaman dilimleri, saglik ve giivenlik
kosullar1 vb.) sermaye sinifi tarafindan belirlenmektedir. Burada “sa-
bah 9 aksam 6” ¢aligma asli degil, tali bir hale gelmistir. Kapitalizm-
de emek sadece nicel bir kategoriye indirgenmis, iiretim araglarinin
tizerinde 6zel miilkiyetin olmasi buna temel olugturmustur. Bu temel
celiski ¢6ziilmedigi siirece emekgilerin gergek bir kurtulusundan sz
etmek miimkiin degildir ve bu da bizi devrim fkriyle bulusturur.
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Guvencesizligin yeni halleri

Isci snifinin degisen yapisini ve/veya emegin yeni hallerini anla-
mak i¢in anahtar sdzciiklerden birisi giivencesizlik. Giivencesizli-
gi besleyen ise kapitalizme ickin olan igsizlik. Bunun ardindan ise
gelecek kaygusi, isyerinde baski, pasif veya aktif direnis bigimleri
gibi pek cok balik tartigilabilir. Sandikgr'nin yirminci yiizyil ingiliz
iktisatist Joan Robinson’dan yaptigi alinti derdimizi anlatiyor bir
bakima: “Bir kapitalist tarafindan somiiriilmekten daha kétii olan
tek sey, onun tarafindan sémiiriilememektir”, emek-giiciinii ihti-
yact oldugu her zaman diliminde satma olanaginin bulunmamasi
durumu, giivencesizligi kapitalizme ickin hale getirmistir.*!

Kapitalist toplum, bireyi daha dnce olmadig: kadar yalnizlagtirdig:
gibi, kolektif davranisi ve dayanismayr da emekgiler agisindan el-
zem kilar. Onceki toplumlarda akrabalik baglari, dinsel cemaatler,
sinirlart belirli yagam alanlart (ortagag kdyleri gibi), kentlerde ise
loncalar, iiretim birlikleri birey olmanin, kendini gerceklestirme-
nin dniinde engel oldugu gibi bir bakimdan da giivenli bir liman
sunar. Kapitalist toplumda giivencesizlik dedigimizde yukarida da
altni ¢izdigimiz gibi yagamak i¢in gerekli emek-giiciiniin satilmast
siirecinin kesintiye ugramasi emekgi i¢in biiyiik bir yikimdir ve bu
yikimla karg1 karsiya kalmanin adidir is giivencesizligi.

Burada yalnizca igsizlik degil, “is giivencesizligi” isini kaybetme
tehdidi ve kaygisi olarak ikili bigimde anlagilmalidir. Tlki sermaye
sinifinin bizzat sopay1 gostermesi, digeri ise “malum ekonomik kriz
ne yapahm” adi alunda kapitalizmin yasalarini aba altindan sopa
olarak gdstermesidir. Bu yazinin sinirlarini agsacagindan ayrintiya
girmek zor, ancak giivencesizligin is¢i sinifinin bizzat ruhsal ve fi-
ziksel saghgini bozdugu bilimsel olarak kanitlanmigtir (depresyon,
somatik hastaliklar, mindr psikiyatrik hastaliklar, kroner kalp hasta-
liklari, obezite, yiiksek tansiyon gibi).

Giivencesizligi anlamak i¢in ise “emegin siradanlagmasi” veya ni-
teliksizlesmesi ile emekgilerin orgiitsiizliigii anahtar kavramlar
olacaktir ve giiniimiizde emegin durumunu karakterize etmekte-
dir. Orgﬁtsﬁzlﬁgﬁn yalnizca sermaye smifinin baskilarindan kay-

21  Eser Sandikgi: Giivencesiz Zamanlarin isci Sinifinda Agtigi Yaralar, Emegin Kitabi
icinde, Sosyal Arastirmalar Vakfi Yayinlari, 2014, s. 285.
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naklandigini sdylemek yanlis olacakeir. Oncelikle bu bir gelenek,
sinifin iiyeleri tarafindan yaratilan bir miicadele gelenegiyle bag-
lantilandiridmalidir. Ornegin birakalim bir fabrikay: bir organize
sanayi bolgesindeki kiigiik imalathanede ¢alisan isciler arasinda bile
sendika fikri, birlikte davranma ve miicadele etme fikri son derece
yerlesik iken, finans sektdrii, miihendislik biirolari, akademi, &zel
egitim kurumlari ve benzeri beyaz/gri yakali emekgilerin ¢aligtik-
lar1 igyerlerinde boyle bir gelenek zayif, bdyle bir miicadele tarihi
oldukga eksiklidir. Ote yandan igyeri sinifsal kosullarin igsellestiril-
mesinin gerceklestigi tek alan degildir:

“Bir ¢ok toplulukta yardimsever faaliyetlere katilan, ama sendikal faa-
liyete, projelere ¢ok az dahil olan baska bir isgi, bunun nedeni soruldu-
gunda, is yerinde beraber ¢aligtgy insanlar ile bir ige kalkigmay: “dogru”
bulmadigim diigiindiigiinii soylemigti. Neden “Ciinkii arkadas edinmek
icin orada degilsin ki, kendin icin yapabildigin seyi elde etmek icin ora-
dasin. Isyeri sinifsal kosullarini igsellestirilmesinin gergeklestigi tek
alan degildir. Gergekten de bu olguyu tek basina geleneksel olarak
eril bir diinya olan i§ diinyasinda arayan biri onun tam kapsamim
yakalayamaz.”?

Giivencesizlige kargi, is¢i siifinin gelistirdigi en geliskin ¢oziim
kuskusuz orgiitlii siyasal miicadeledir ve zaten Marksizm bunun
teorisi ve pratigini bize sunmaktadir. Ancak siirekli 6rgiitliiliikeen,
orgiitlenmeden s6z etmek hatta bunu igyeri temelinde ele almak
sosyalistleri bir yere gotiirmeyecektir. Giivencesizlige karsi, is¢i s1-
nifinin pek ¢ok zorunlu ¢dziimii anlagilmalidir. S6zgelimi tarihsel
olarak sanayi kentlerinde genis ailenin sagladigi korunak yoksul
insanlar i¢in dzel bir degere sahip olmustur. Bir kere kit kaynakla-
rin azami kullanimina izin vermistir ve yarattigi ag, bireyler kisisel
felaketlere ya da zor zamanlara maruz kaldiginda onlar korumaya
yardim eder.” Bunun yani sira dinsel cemaatler, hemserilik iligki-
leri gibi daha geri toplumsal formlar varken, daha geliskin formlar
olarak dayanigma aglari (bunlar gayet maddi temeldedir) is¢i sini-
finin genel olarak giivencesizlige karsi ¢oziimleridir. Burada uzun
uzadiya tartismadan bir noktanin altini ¢izelim ve bir sonraki bélii-
me, giivencesizligin kaynaklarina deginelim. Ozellikle gliniimiizde

22 Richard Sennett ve Jonathan Cobb: a.g.e., s. 112.
23 ag.e.,s. 113.



isyeri disinda ig¢i sinifinin temel zo-
runlu maddi gereksinimlerinden tu-
tahm giivenlik kaygilarini gidermeye
kadar pek ¢ok amaca hizmet edecek
dayanigsma kiiltiirii, dayanigma aglar
artik bir siyasal agilim olarak degil,
bir zorunluluk olarak degerlendiril-
melidir.

Bir is¢iyi giivencesiz kilmak i¢in hep
soylenen “yedek is¢i ordusu”, “kro-
nik igsizlik olgusu” tek bagina yeterli
degildir. Bunlar hep vard: ve olacak.
Yeni olan “nitelikli/yaratici emek”
olarak nitelendirilen alanlarda da
benzer bir siirecin gerceklesmesidir.
“Dijital ¢ag”da isten atlan bir tekstil
iscisinin yerine hemen yenisinin ko-
nuvermesi gibi, bir mimarin, miihen-
disin, hatta bir akademisyenin yerine
yenisi kolaylikla konabilir. Kapitalist
isin orgiitlenmesi siirecinde, is siire¢-
leri standart hale getirilmis, emek de-
netimi sikilagtirilmigtir.

Uzerine yogunlasugimiz beyaz/gri
yakalilar diisiiniildiigiinde, emek de-
netim bigimlerinin ¢esitlilik gosterdi-
gi goriiliir. Ozellikle mimar, miihen-
dis, tasarimci, yayinct gibi alanlarda
calisanlarin ¢ok yakindan hissettigi
bir olgu olarak “biz bir aile sayiliriz”
havasi yaratilmasi. Burada biiyiik bir
sirketin biz bir aileyiz sdyleminden
farklilik s6z konusudur. Sanki esit
bireyler arasindaymus gibi gdriinen
kisisel iligkiler ve yiikiimliiliikler iize-
rinden uygulanan kisisel denetimden
soz edilmelidir. Aile sirketi havasi ya-
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Bir isciyi giivencesiz kilmak

icin hep stylenen “yedek
isciordusu”, “kronikissizlik”
tek bosing yeterli degildir.
Bunlor hep vardi ve olocak.
Yeni olan “nitelikli/yoratici
emek” olorak nitelendiri-
len alonlorda da benzer bir
siirecin  gerceklesmesidir.
“Dijital cog"da bir mimarin,
miihendisin, hotta bir oko-
demisyenin yerine Venisi
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ratilir, patronunuz arkadaginizdir, babacan bir insandir, kimi zaman
geng bir kadin olarak sizi yemege ¢ikaran nasihatler veren ve her
zaman iyiliginizi diisiinen (1), sizin meslekte tecriibe edinmenizden
bagka bir niyeti olmayan () deneyimli, duayen bir kisidir. “lyilik-
lerin degis tokusu ve resmi sdzlesme kosullarinin g6z ardi edildi-
gi” bas egdirilmis yaratict isgiler soz konusudur. Yemege ¢ikmaya
cekinir, mesai saati bitiminde ¢ikip ¢ikmamak konusunda ikircikli
davranir, hatta tuvalete utana sikila gidersiniz. Burada yalnizca agirt
somiiriilmeye ugramaz, eger iligki sona ererse ortada caresiz de ka-
labilirsiniz. Orgjitliilitk fikrinin giindeme getirilmesi ise tam anla-
muyla densizlikeir (!)

ikinci denetim tiiriine “biirokratik” denetim diyebiliriz. Yalnizca
kamu sektoriinde degil, bityiik geleneksel isletmeler ve/veya banka-
larda da rastlanir, kati hiyerarsik yapilar i¢inde bir denetim bulun-
maktadir. Ama burada kars1 koyus da kolektif olabilir, en azindan
bdyle bir sansiniz vardir.

U§iincii denetim tiiriinii Braverman?® inceler, Taylorcu denetim
denebilir. Hedefler veya kotalar vardir, o hedefleri yerine getirmek
zorundasinizdir. Bu hedefler cogu kez kisisel hedeflerin Stesinde bir
ekibin hedefi olarak konur. Herkesin isi standartlagtirilmigtir, her
ekibin belli bir hedefi vardir. Kimi zaman baz1 calisanlar bu he-
defleri igsellegtirir ve “6z-somiirii” bi¢imine doniisiir, diger ¢aligan-
lar tizerinde bir denetim uygularlar, ki bu denetimi uyguladiklar:
astlar1 degil, bizzat caligma/takim arkadaglaridir. Onceki boliimde
Dejours tarafindan belirtilen emek degerlendirme siireclerini anim-
sayabiliriz.

Dérdiincii denetim tiiriine piyasa denetimi diyebiliriz, yaratici bir
emeginiz vardir, bunu pazarlamak zorundasinizdir (serbest galisan
mimar, miihendis, yazilimci vb.). Bireysel miizakerelerle is yiiriir,
size boyun egdiren yalnizca piyasada belirlenen “hyatiniz” degil,
ayni zamanda size dayatilan kosullardir. Evde ¢aligmaktasiniz, is-
tediginiz zaman yatip kalkip caligabilirsiniz, ama yetistirmeniz i¢in
belli bir zaman dilimi vardir ve bu zaman dilimi giderek azalmak-
tadir! Piyasada sizin gibi ¢alisanlarla rekabet halinde ayni zaman-

24 Harry Braverman: Labor and Monopoly Capital, The Degragation of the Work in the
Twentieth Century, Montly Review Press, New York, 1974, s. 125.
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da birbirinizi denetlemektesinizdir. Daha hizli, daha yaratic1, daha
ucuz olmak i¢in “6z-denetim” kurarsiniz. Urettiginiz sizin degildir,
siz kendinizi yaratici saymakta hayat ise gelip ge¢cmekeedir.

Bu denetim bigimlerine, hizmet sektoriiniin her alaninda rastla-
digimiz “miigteri memnuniyeti” kandirmacasini da ekleyebiliriz.
Sizi denetleyen “miigteriler” vardir. Hostes, garson, banka me-
muru, temizlik iscisi degil, 6zel veya devlet okulunda 8gretmen,
akademisyen de olsaniz, doktor da olsaniz siz aslinda bir miigteri
temsilcisi gibi hareket edersiniz, notunuzu miisteriler verir, onlart
sirekli memnun etmek, emek-giiciiniizii satarken bir de duygusal
emeginizi satmak zorunda kalirsiniz. Yazimizin baginda hep altini
¢izdigimiz emek kavramina bir kez daha geliriz. Emekgi, emek-gii-
ciinii satarken basit bir becerisini piyasaya sunmamakta, hele ki ¢a-
gimizda kafa, kol emeginin yani sira duygularini, mimiklerini de
satmak zorunda kalmaktadir. Tiim bu denetim bigimlerine, giiniin
her saati cep telefonunuzdan siirekli taciz edilmeyi eklediginizde
tablo tamamlanacakeir.

“Birgok denetim bigimi yan yana birlikte var oldugunda, igiler iizerin-
deki ¢elisen baskilar o kadar biiyiik olur ki, genelde etkin bir direnme
bigimi benimseyecek halleri kalmaz. Tersine, tek verebilecekleri karsilik,
bedenen ya da zihnen hasta olmay, yiikii ailenin sirtina birakmayr (ya
da herhangi bir eriskin aile biciminden biisbiitiin uzak durmay1), psikolo-
jik olarak yipranmayi, vazgegmeyi, alayci bir iimitsizlik pozu takinmays,
yalmz bagina “gaz bosaltma” eylemlerini, isi aksatmay: veya is arkadag-
larimn ¢ikarlarin ¢ignemeyi kapsayabilecek acimasiz bir “altta kalanin
cam ¢iksin” tutumu sergilemek olabilir.”*

~

Dejours’un altini ¢izdigi “emegin Slgiilmesi” gercekten utang verici
bir durumdur. Yalnizca performansiniz degil, yiiziiniizdeki giiliim-
semenizin bile dl¢iilmesi, mavi yakalilarin daha az maruz kaldiklar,
ama hizmet sektSriindeki her emekg¢inin siirekli maruz kaldig: ve
onulmaz yaralar birakan bir gaddarlikir.

S6zgelimi, gdrece itibarli bir alan olan akademiye baktigimizda,
dgrencilerin sizi her ddnem sonunda degerlendirdigi formlar bu-
lunmaktadir. Bunlarin kismen anlami olabilir, ama bunlar size kargt

25 Ursula Luws: Kuresel Dijital Ekonomide Emek, Yordam Yayinlari, istanbul, 2018, s.
135.
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bir “isten atma” tehdidi olarak sunuldugunda miisteri temsilcisinden
farkiniz kalmaz. Kapitalizmin is siireglerini standardize etmesi ve
akademinin de bundan muaf olamamas: bilinen bir olgudur. Bir
akademisyenin iglerinin biiyiik bir kism1 8grenci islerinden (kayzt,
ders denkligi, ders alma birakma vs. vs.), form doldurmadan (yilhik
akademik formlar, falanca sisteme tiim bilgilerin girilmesi, vs. vs.)
ve idari komisyon gorevlerinden olugmaktadir. Burada is siirecinin
standardize edilmesi, performans kriterleri konmasinin amaci klasik
somiirii mekanizmalaridir aslinda. Mutlak arti degeri artirma (calig-
ma siiresini uzatma) ve goreli arti degeri artirma (iiretim hizin artirma,
emek siirecini yogunlagtirma). Bir akademisyen bile artik bir memur sta-
tiisiindedir, memura zaten gerek yoktur, kendisi bu isi yapabilir!

“Nasil oluyor da gelir elde etme amaciyla aklini kullanarak bir sey ya-
pan kisi, hep biirokratik engellerle cebellesen bir ¢aligma hayan gegirme-
ye zorlanabiliyor? Bu, sayisiz parola ve sifre hatirlama, sayisiz kayit
numarasint yeniden bulma, her islemin zaman, mekan, siire ve parasal
degerinin kaydini tutma, ne kadar sagma olsa da, biitiin bunlari her yerde
karsimiza ¢ikan o formlara pek az farkly bicimlerde her seferinde yeniden
girmenin bezginligi ve yilgimhgindan ibaret degil yalmzca. Cok daha

derin ve olumsuz bir sey gerceklegiyor: Tekrar tekrar...”

“Unii ve kariyeri gecmis bagarilara dayanarak adim adim elde etme fikri
¢okiiyor gibi goriiniiyor. Ne zaman ‘hadi’ deseniz, sicilinizi yeniden ispat

etmek zorundasiniz.”?

Yenilikleri siirekli takip etmek, tistelik kendi ¢abaniz ve kendi biit-
cenizle, akranlariniza yetisebilmek i¢in daha fazla caligmak, siirekli
sertifikalar, yeni programlar 6grenmeye ¢alismak ve bunu kendi-
nizi gelistirmek i¢in degil, zorunluluktan, giivencesiz ortamda bir
adim 6ne gikmak i¢in yapmak. Tiim bunlara agir1 ¢aligma saatleri de
eklendiginde kentli, egitimli, gen¢ milyonlarca is¢inin genel karak-
teri yavag yavag ortaya ¢ikiyor.

Bazi verileri burada zikretmek anlamli. Ornegin Tiirkiye’de bir isgi
haftalik 45 saatin yani sira yasal olarak yilda 270 saat fazla mesai
yapmaktadir. Ulkedeki tiim isgilerin en az yasal mesai kadar mesai
yaptiklarini varsaysak bile haftalik ¢aligma saati 50 saate ulagabil-
mektedir. Aslinda mesele kiigiik isyerleri ya da biiyiik igyerlerinin

26 a.g.e.,s.68.
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kompartimanlara béliinmiis kii¢iik departmanlarinda fazla mesaile-
rin diizensiz bir hal almasidir. Ayrica garip bir sekilde mavi yakali-
nin fazla mesai iicretini almamas: hemen hemen bir ¢ok isyerinde
imkansiz iken, egitimli kesimde bunu almak neredeyse bir istisna
haline gelmistir. “Cok ¢alisarak” elde edilen kariyer hedefi bu alan-

daki orgiitsiizliigiin ve alginin bir sonucudur.

Tiirkiye Istatistik Kurumunun (TUIK) yayinladigi ‘Is Organi-
zasyonu ve Calisma Zamani Diizenlemeleri’ baglikli ¢ok yeni bir
aragtirma, her 10 ¢alisandan 4’iiniin zaman baskisi altinda oldugunu
gosteriyor. Aragtirmaya gdre, bu yilin ikinci ¢eyreginde istihdamda
olan 28 milyon 269 bin kisinin yiizde 29,8, ¢alisma zamaninin bag-
langig ve bitisine kendisinin karar verebildigini belirtiyor. Bu oran
erkeklerde yiizde 28,5, kadinlarda yiizde 32,7. Calisanlarin yiiz-
de 9’u ¢aligma zamaninin baglangic ve bitisine belirli kisitlamalara
gore kendisinin karar verebildigini sdylerken, yiizde 61,11 ise bu
zamanin igveren, kurum, miisteriler, yapilan isler veya yasal diizen-
lemelere gore belirlendigini ifade ediyor. Aragtirmada zaman bas-
kist altinda ¢alismak, “yeterli olmadig: diisiiniilen zaman araliginda
gorevi bitirmek zorunda olmak” seklinde tanimlaniyor. Buna gore,
caliganlarin yiizde 41,5%i zaman baskust altinda ¢aligtigini soyliiyor.
Ucretli veya yevmiyeli galisanlardan zaman baskst altinda caligtik-
larini ifade edenlerin orani yiizde 47,3. Yine ayni aragtirmaya gére,
son iki ayda her 10 ¢alisandan 3'ii (yiizde 31,3) ile galiyma zamani
disinda i ile ilgili iletisime gecilmis durumda. Bir baska ifadeyle
siirekli alan telefonlar, gelen mesajlar ve e-postalar ile ¢alisma siire-
leri gliniin tamamina yayiliyor. Yine Tiirkiye’ye odaklandigimizda,
AB iilkelerinde haftada 40 saatten fazla calisan iscilerin orani sadece
yiizde 20 iken Tiirkiye’de bu oranin bazi kaynaklara gore yiizde
74%e, bazi kaynaklarda ise %81’in iizerine yiikseldigi goriiliiyor.
Tiirkiye’de haftada 40 saatten fazla ¢alisan iscilerin orani neredey-
se AB’nin dért kat1 ve galigma saatleri konusunda Tiirkiye OECD
iilkeleri arasinda da ya en kétii ya da en kétii ikinci iilke. Merkez
kapitalist tilkelerde durumun ¢ok iyi oldugu sonucu ¢gikmasin; gelis-
kiler, kapitalizmin yeni yénelimleri Tiirkiye gibi iilkeleri daha sert
bir sekilde vuruyor.

Yine tarif etmeye calisugimiz beyaz/gri yakali niifusun giivence-
sizligi daha yogun yasadigini veriler sdyliiyor. Egitimli niifusta ig-
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sizlik orani normal igsizlik oraninin 2 kati seviyesindedir. Ustelik
bu Tiirkiye’ye dzgii degil, tiim diinyada geng egitimli isizligi daha
yitksek ve kronik bir igsizlik halini almakrtadir. Ts¢i sinifinin yapisi
degismektedir. Ancak bu degisim sadece sektdrel ya da kugaga bagli
bir degisim degildir. Bu bakimdan, i¢i havzalarinin yani sira ¢alis-
tiklar1 yer de, yasadiklari yer de hala kent merkezleri veya ¢eperleri
olan bu ig¢i sinifi kesimlerini 6ncelikle ¢dziimlemek, ardindan &r-
giitlii sinif siyasetine tasimak gerekiyor.

Burada Tiirkiye Is¢i Partisi Isci Konferansi Metinlerime bir kez
daha bakmak gerekmektedir:

“Sumf bilincinin olugabilecegi bircok alanda (ki bazilar kapitalistlerin
bu bilince ket vurabilmek icin bilerek ve isteyerek yaptiklari) degisimler
yasanmaktadir:

Iscinin mahallelerinde yasanan kentsel déniisiimle mekansal ¢ozii-
liisii,
Sendikal yapilara yapilan saldiniyla rgiitsel kirilimi,

Isci siifinin diretim yaptgi mekdnlarin kentten uzaklagtinlmas: ile
toplumsal iligki bag kopulklugu,

Tageronlagma/giivencesizlestirme aracihgiyla kendi biitiinliigiinii dagil-
mast gibi

cogaltabilecegimiz birgok neden yiiziinden is¢i sinifinin kendi bii-
tinliigiinii dagitan bir etki yaratmustir. Bunlar bilinmekle beraber,
bazi bilinmez ve simf ¢aligmalarinda goz ardv ettigimiz alanlar mev-
cuttur. Bu alan biiyiik kentlerin ve bir sekilde (asgari lise ve iiniversite
mezunlary) egitimli geng emekgilerde bu kirnlim ve dagimkhk daha da
goriiniir boyuttadir.” (TIP Isci Konferansi Metinleri)

Tiirkiye Is¢i Partisi tarafindan yapilan bu saptamalar énemlidir ve
bir miidahale alanina da isaret etmektedir:

“Mavi yakamn daginlmasi, niceliginin azalmasi niteliginin yukarida
saydigimiz nedenlerle tiiketilmesine paralel, hizmet sektorii ve kentlerde
yogunlagan ama “beyaz yaka” gibi parlak bir yaka tammlamasindan da
giderek uzaklagan, egitimli/kentli olmasiyla beyaz yakaya, orgiitsiiz ve
sosyal hak ve iicret anlaminda ise mavi yakaya benzeyen ara katmanh
yeni bir emek ordusu ile kargi karsiya oldugumuz goriilmektedir. Bu
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emek ordusunun Tiirleiye i§§i smlfmm artik 9%655’ini olu§turdugu gercedi
kargimizdadir. .. Ortak dertler, ortak kaygilar, benzer aligkanhklar, ben-
zer yonelimler, ortaklasan mekdnlar, ortaklagan yasam alanlari ortak bir
miicadelenin de nesnel zeminini hazirlamaktadir. (TIP Isci Konferansi
Metinleri).

Bu kesimlere dair bazi ortak noktalarm altini gizen Isci Konferanst,
oniimiizdeki doneme dair bir miicadele pratigi icin de yol haritast
sunmaktadir. Bu kesimlere dair sunlar sdylenebilir:

Is¢i sinifinin nicel gogunlugunu olusturmakeadirlar,
Mavi yakalilara gore calistiklar igyerleri daha kiigiik ve daginikeir,
Aldiklar iicret onlari farklilagtiracak diizeyde degildir,

Mavi yakali sinifin sahip oldugu 6rgiitlenme deneyimi ve hafizaya

sahip degillerdir,

Sinifsal kimlik daha muglaktir ve benzer alanlardaki iist pozisyonla-
ra gecme umutlarini hep tagimaktadirlar,

Egitim ortalamas: daha yiiksek, yas ortalamasi daha geng, kadin ¢a-
lisan ortalamasi daha yiiksek bir toplamdir,

Iglerinde daha Gnce beyaz yakali statiisiinde olan/griilen ama gi-
derek daha mavi yakaliya benzeyen meslek gruplari bulunmakeadir.

Yazinin pek ¢ok yerinde altini ¢izdigimiz giivencesizlik ve bunun
sonuglarini en yogun yasayan kesimler bu geng, egitimli ve kentli
kesimlerdir. Ote yandan giivencesizlige karsi ayakta kalma strate-
jileri arasinda yer alan genis aile, dinsel cemaatler, hemserilik aglar:
bu kesimler i¢in gorece daha geri planda kalmakta, yalnizlik, tekil
bir birey olarak biiyiik bir kentin kendilerini ezen biiyiik dislile-
ri arasinda kalma, gelecek endigesi karakteristik bir hal almaktadir.
O yiizden tarif ettigimiz kesimleri yalnizca isyerinde degil, yasgam
alanlarinda da kapsayacak dayanigma kiiltiirii ve dayanisma aglari,
kolektif birey olmanin olmazsa olmazi, gelecekteki miicadele siire¢-
lerinin temel araglarindan birisidir. Kendiliginden dayanisma agla-
rin1 olusturan, el yordamiyla hareket eden, neredeyse kapitalizmin
ilk ddnemlerindeki, sendikalarin ortaya ¢tkmadigi désnemlerdekine
benzeyen bir hareket tarzi kendisini gostermekeedir. Iki yiizyil 6n-
cesinin basit dayanigma sandiklari yerini kimi zaman birbirlerine
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is bulma, kimi zaman bir bilgisayar yazilimi 6gretme, bilgisayarini
veya benzeri ekipmanini paylasma, hukuksal destek alma/verme,
kimi zaman borg alip/verme, artan kiralara karg1 ev/ofis paylagma
gibi farkli bigimlere biiriinmekeedir.

Giivencesiz vahsi bir ortama kars1 kendiliginden gelisen dayanisma
bigimlerinin, ig¢i stnifinin Snciiliigii iddiasinda olan bir parti tara-
findan gelistirilmesi, ileriye tasinmasi, bu aglar ortaklagtiran bigim-
ler kurmasi, is¢i sinifinin diger kesimleriyle bulusturmasi zorun-
ludur. Salt ekonomik talepler degil, emekginin kendisini yeniden
liretecegi alanlar yaratacak, sanat, kiiltiir ile arkadaghk ve dolayi-
styla sinifdaghik duygusunu pekistirecek bir dayanigma ve berabe-
rinde yiikselecek bir siyasal miicadele. Bu basarilamadig: takdirde
yalnizca kafa ve kol emegi degil, duygulari da sémiiriilen, onurlar:
ellerinden alinmaya calisilan ¢aresiz, hedefsiz, mutsuz ve umutsuz
kalabaliklar arasinda bogulup gitmek kaginilmazdir.
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Kiirt Sorunu: Yeni Tanim,
Son Durum ve Devrimci Tutum

*

ONUR EMRE YAGAN

Sadece anlatim1 ve kavrayisi kolaylagtirdigi igin degil, Kiirt halkinin
gecmis donem miicadelesini, bugiine kadar agilmig politik evreleri
ve gecis dinamiklerini, siyasal kirilmalari ve ayni zamanda Srgiitsel
stirekliligi icmal etme kudretine sahip oldugu i¢in de “Kiirt Sorunu”
kavramini/sdylemini kullaniyoruz.

“Kiirtler”, elbette sorunu yaratan degil, iyi ve kétii tiim sonuglari-
na en fazla maruz kalarak sorunu kesintisiz yasamak zorunda olan
toplulugu (ulusu) tanimliyor. Gegtigimiz on vyillarda yiiriitiilen
miicadeleler neticesinde somutlanan politik biling ise, Kiirtlerin s6z
konusu sorunun miisebbibi degil 6ncelikle magduru ve muhatabi
olduguna dair yaygin kanaatin giivence altina alindigini gésteriyor.

O nedenle hem Kiirt sorununun taraflarindan biri olan Tiirkiye
Cumbhuriyeti Devleti marifetiyle ve hem de gectigimiz on yillarda
sosyalist, ilerici veya Kiirtlerin dostu olarak kendilerini adlandiran
kisi veya kurumlar tarafindan (eski ve yeni) ortaya atilan “terdr so-
runu”, “PKK sorunu”, “dogu sorunu”, “demokrasi sorunu”, “azge-
ligmislik sorunu”, “Tiirk sorunu” gibi adlandirmalar1 ¢ati kavram
olarak kullanmay: degil, “Kiirt Sorunu” demeyi tercih ediyoruz.

Ancak tekrar etmek gerekirse, belirli bir konuyu ve karmagik sii-
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regleri dzetleyebilmesi agisindan iglevli bir kavram olarak kullani-
yoruz. Kiirtleri sorun olarak géren yaklagimlarin tiimiiyle kavgamiz
ise devam ediyor...

*kk

Tiirkiye’de Kiirt sorununun uzun sayilabilecek bir tarihi var. Bu
tarihsel kesitte Snemli ayrimlar ve yine nemli sayilan benzerlikleri
barindiran kaotik siiregler yasandi. Dolayisiyla konuyla ilgili siyasal
tarih okumast yaparken ¢ok sayida farklilik ve ortaklik goriilecektir.
Fakat bugiin “Kiirt Sorunu nedir?” sorusuna cevap vereceksek ve
bu sorunla iligkili tiim aktdrlerin konumunu, sdylemini, eylemini
ve siyasal siireclerin ¢oziimlemesini kavramak gayesini tasiyorsak
kagirilmamasi gereken nokta sudur: Kiirt sorunu giiniimiizde esa-
sen bir “ulusal kimlik” sorunu olmaktan ¢ikmig ve “ulusal statii” so-
runu Szelligi kazanmigtir. Kiirtlerin farkli bir ulus oldugu ve Kiirt
kimliginin varligi giiniimiizde tiim diinyada kabul edilmektedir.
Bununla birlikte, Kiirt sorunu ve bu sorunun Kiirtler adina temsil-
cisi kabul edilen politik drgiitlenmeler yerel (iilkesel) degil bolgesel
(uluslararas) bir karaktere biiriinmiistiir. Bu drgiitlenmeler, baglan-
gicta kirsal alanla sinirli olan etkisini sehirlere tagtyarak kentlilegmis
ve sadece kendi bélgesiyle ilgili olmayan alanlara da niifuz ederek
tilke siyasetine etki edebilen bir toplumsalliga kavusmustur.

Kiirt sorunu bugiin artik Tiirkiye’de ve bélgede yasanan i¢ ve dig
tartismalarin belirgin bir unsuru olarak goriilmektedir. Bu unsurun
etkili oldugu alanlar, ekonomiden sinif hareketine, kiiltiir-sanattan
ekoloji tartismalarina, adalet arayigindan toplumsal cinsiyet miica-
delesine ve toplumsal psikolojiye kadar genisletilebilir. Yani 6zetle,
bugiin herhangi bir siyasi dzne (biiyiik ya da kiiciik, devlet ya da
orgiit fark etmeksizin), Tiirkiye'de ve bélgede (Ortadogu’nun bize
yakin iilkelerinde) bir siyasi miicadele veya projeksiyon ortaya ko-
yacaksa Kiirtleri hesaba katmak zorundadir. Aksi durum Syle ya da
boyle bir boslukla, eksiklikle malul olacaktir.

*kk

Simdi yazinin bu giris boliimiinde sdylenenlerden hareketle iki
noktaya dikkat ¢ekebiliriz: Birincisi, bugiin Kiirt Sorununu tartig-
tigimizda asil olarak Kiirtlerin varligi-yoklugu tartismasi: yapmi-
yoruz. Ge¢miste yasanan inkarin tekrari olan drnekler hala daha
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yasantyor olsa dahi, bugiin yiiriitiilen miicadelenin igerigi ncelik-
le “kimlik degil anayasal statii-6zerklik” ve “kiiciik kardeslik degil
esit yurttaglik” olarak agiklanabilir ve bu eksen hareketin tiim siya-
set-yagam alanlarina tesir etmektedir.

Ikinci vurgumuz ise bir hassasiyeti de barmndirtyor: Sosyalist solu
olugturan tiim Szneler s6z konusu oldugunda, Kiirt Sorununun ve
Kiirt siyasal hareketinin degisen yapisinin biitiiniiyle anlagilama-
digin1 ve bu siyasal dinamikle yeni kogullar1 da hesaba katan bir
devrimei iliskinin dogru bigimde kurulamadigini diistiniiyorum.
Burada “devrimci iliski”den kastimiz, Tiirkiye’nin dnemli bir par-
¢ast olan Kiirt cografyasina ve Kiirt halkina déniik saldirilara omuz
omuza yanit verebilmekle, Kiirt hareketiyle gercek ve giincel bir
siyasal iliski (ittifak) tarifi yapabilmekle ve sosyalist ¢izgiyi (sinifsal
kimligi) giivence altina alacak bir mesafeyi olusturabilmekle ilgili-
dir.

Giiniimiizde sol-sosyalist 6rgiitlerin Kiirt sorunu ve Kiirt hareketi-
ne doniik takindiklar1 tutum masaya yatunldiginda iki gesit savruk-
luk, bagka bir ifadeyle iki ug ¢izgi daha fazla g6ze batiyor. Birinci-
sinde sol-sosyalist 6rgiitlerin bir kismu Kiirtlerin ciddi bir haksizliga,
inkara, saldirtya ugramasini “asal belirleyen” kabul ederek bu 6z-
nenin eylemini ve sdylemini yeterli 6l¢iide tartisamamakta ve bir-
¢ok 6rnekte yaptiklarinin tiimiinii mesru gérmektedir. Bu ynelim
sosyalist solun déniistiirme yetisini zayiflatan bir isleve de sahiptir.

ikinci ¢izgide ise, iilkede iktidar eliyle yiikseltilen Kiirt diigmanligi-
nin olugturdugu atmosfere teslim olan veya bu havay1 bilingli olarak
soluyan sol kesim var. Bu kesim etkilemeye ¢alistigi toplumsal dina-
mikler arasindan Kiirtleri ayiklayip, 6te yandan Kiirtlerin bélgede
uluslararasi giiclerle kurdugu iliskileri ve kimi eylemleri de gerekge
gostererek “Kiirt korii"ne doniigmiistiir.

Toplumdaki kutuplasmanin, &tekilestirmenin, iktidarin yarattug:
deformasyonun ve ideolojik-politik saldirilarin da dogrudan yan-
sidig1 bir alan olarak sosyal medyanin etkisi, sokak hareketlenme-
lerinin engellenmesi, teorik-siyasal iiretimdeki kisirlik ve ideolojik
miicadeledeki bagarisizlik, bunun yaninda sol drgiitlerin kiigiilmesi
ve devrimci nitelik kaybs, Kiirt hareketinde ortaya ¢ikabilen ben-
merkezci anlayis ve yanhs eylem tutumu... Tiim bunlar sosyalist
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hareketin Kiirt sorununa ve Kiirt siyasal hareketine bakisinda var
olan mesafenin yahut yaranmaciligin, kayitsiz kalmanin veya tutar-
siz tepkiselligin ve yer yer diigmanlik yapmanin arka planini olugtu-
ran parametreler olarak goriilebilir.

Nihayetinde yukarida sol-sosyalist hareketin durusuna dair 6zetledi-
gimiz iki ¢izgi de “olmasi gereken” degildir. Fakat ikincisinin birin-
cisine gore “devrimci” sayilmamasi gerektigi ve sosyalist miicadele-
ye daha fazla zarar verdigi savunulabilir. Modern tarihin herhangi
bir déneminde ve diinyanin herhangi bir yerinde, fiziken iskenceye
ugratilip katledilen, iradesi gasp edilerek siyasal alanin digina atilma-
ya cahgilan, haksiz ve hukuksuz bi¢imde yasamui, kimligi ve insani
haklar1 engellenen bir halkin taleplerini gérmezden gelmek, kimi
manipiilasyonlar ve bahaneler tireterek politikada daha saga ve gii-
venli bir limana siginmaya ¢aligmak sosyalist-komiinistler agisindan

kabul edilebilir degildir.

Kisaca soylersek, sol-sosyalist hareket agisindan, yukarida 6zetle de-
gindigimiz konularin ve fazlasinin, drnegin Kiirt siyasal hareketinin
degisen yapisi, bu 6znenin bolgedeki politik durumu ve hedefleri
ya da sosyalist hareket ile Kiirt hareketi arasindaki iligkinin nasil ku-
rulmast gerektigi gibi bagliklarin biraz daha detayli incelenerek ele
alinmasina ihtiyag vardr.

Yazimizin amaci da bu bagliklarda toparlayici olabilecek ve tutum
belirlemeyi kolaylastiracak verileri ortaya koymakuir.

Isyandan insaya Kurt hareketi?

Yil 1991. Tiirkiye'de neoliberal doniisiimiin siyasal ve toplumsal
alandaki avangard temsilcilerinden biri olan eyliilist Cumhurbag-
kani Turgut Ozal'm oglu Efe Ozal'in diigiiniinde Ibrahim Tatlises
Ozal’dan Kiirtge tiirkii okumak igin izin istiyor. Ozal “yasag1 da kal-
dirdik sakinca yok” diyor. Tatlises bunun iizerine Kiirtge pargaya
basliyor ve o sirada Ozal'la ayni masada bulunan Bagbakan Yildirim
Akbulut ve Kenan Evren salonu terk ediyor.?

1 Bashg! “Isyandan Ingaya Kirdistan Ozgiirliik Hareketi” isimli kitaptan alintilayarak kur-
dum. Baslik kanimca Kirt sorunu ve Kurt siyasetindeki dontsumu iyi 6zetliyor. Yaziyi ha-
zirlarken tekrar faydalandigim kitap, Kirt sorunu okumalarinda gelistirici bir kaynak olarak
gorilebilir. (Hazirlayanlar: Joost Jongerden-Ahmet Hamdi Akkaya-Bahar Simsek, Dipnot
Yayinlari-2015)

2 Ismail Besikgi, Kiirt Aydini Uzerine Disiinceler, Yurt Yayinlari, 1991, s.10



KoMiNiST

Ayni yilin baginda Kiirtce konugma ve sark: sdyleme yasag: kaldi-
rilmig, sonra Sivan Perwer’in Krivo isimli Kiirtge kasetine “Tiirkce
yapit” denilerek izin verilmis ve Meclis’teki yemin tdreninde Kiirt-
¢e krizi de yaganmigt1.®

Kiirt hareketi i¢in de énemli bir yil olarak kabul edilen 1991°de
durum heniiz taglarin yerine tam oturmadigi, devlet ici kliklerin
meseleye doniik farkliliklar gosterdigi, Kiirtlerin kimlik miicadele-
sinin siirdiigii ve siyasi konum ile 6rgiitsel yapinin déniismedigi bir
tabloya isaret ediyordu. Ancak yine de durum bagka bir cumhur-
bagkani Cemal Giirsel'in 27 Mayis 1960 darbesinden sonra ¢iktigi
yurt gezilerinde takindigi tutumun ve “Vatandas Tiirk¢ce Konus”
kampanyalarinin ilerisindeydi.* Kiirtler ulusal varliklarini deyim
yerindeyse herkesin goziiniin i¢ine soka soka ve kendi gdzlerinin
oyulmasi bedelini de &deyerek kabul ettirmeye baglamisti. 1990’11
yillarin ilk yarisinda “Kiirt yok Tiirk var” seklindeki devlet tavr,
silahli miicadeleye yaslanarak ve sonrasinda legal siyaset alaninda,
medyada varlik gstermeyi bagararak kirilmig ve yeni bir evreye ge-
¢isin kosullar1 yaratilmigti.

Ote yandan asil déniisiim ve bugiiniin Kiirt siyasal hareketini belir-
leyen orgiitsel-programatik model ise, 1999 yilinda Abdullah Oca-
lan'in ABD destekli bir operasyonla Tiirkiye'ye getirilmesiyle belir-
ginlesmeye baglamig, 2003 yilinda baglayan ABD'nin Irak isgali ile
olgunlagmis ve 6zellikle 2005 yili sonrasinda kesinlesmistir. Sonraki
sayfalarda deginecegiz, Kiirtlerin Rojava’daki ynetim deneyimi de
Ocalan tarafindan gelistirilen ve 2005 yili ile birlikte belirgin hale
gelen yeni paradigmanin ilk somut uygulama denemesi olmasi ag1-
sindan paradigmatik baginti icermektedir.

*kk

3 Leyla Zana basina bagladig sari-kirmizi-yesil renkleriyle kirstye ¢ikmis ve yemin so-
nunda “Bu yemini Turk ve Kiirt halklarinin kardesligi icin okudum” anlamina gelen “Min vé
sondé ji bo gelé Kurd @ Tirk xwend” kelimelerini séylemisti. O sirada ayaga kalkarak “Burasi
Tirkiye Cumhuriyeti” diye bagiran Siileyman Demirel devletin geleneksel resmi tutumunu
yansitiyordu.

4 Gursel'in temsil ettigi devlet anlayisi, politik tarihimizde “ilerici” kabul edilen 27 Mayis
Darbesi’nden sonra su sozlerde viicut buluyordu: “Bu memlekette ve bitin Sark’ta Kirt
diye bir millet yoktur ... Fisilti ile bizi yoldan ayartanlarin yizine tikirin. Hayir deyin bu
memleketin ash Turk'tiir.” (Milliyet 25 Ekim 1960 - Aktaran Ahmet Hamdi Akkaya, isyandan
insaya Kiirdistan Ozgiirlilk Hareketi, 5.27)
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diineminde ve diinyanin her-
hangi bir yerinde, fiziken is-
kenceye ugratilip katledilen,
iradesi gasp edilerek siysal
alonin digina otilmaya co-
ligilan, haksiz ve hukuksuz
bicimde yosomi, kimligi ve
insani haklan engellenen bir
halkin taleplerini gdrmezden
gelmek sosyalist-komiinist-
ler acisindan kabul edilebilir
degildir.
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2000l yillarda ortaya ¢ikan yeni ya-
piyr degerlendirmeden 6nce biraz
geriye dénmemiz gerekiyor. Zira
bugiin ana akim Kiirt siyasetini be-
litleyen ve bu alanda hegemonik bir
giice doniigmiis olan PKK’nin, 1970’li
yillarda devrimci, sol ve Marksist bir
gelenegin icine dogdugunu ancak
artik o gelenegin organik bir bilegeni
olmadigini, ve fakat o ddnemin izleri-
ni tagtyarak sola ait olan birgok dzelli-
i korudugunu tespit etmenin énemli
olduguna inanryorum.

Su nedenle dnemlidir: Kiirt hareketi-
nin biitiiniinden, anti-kapitalist, an-
ti-emperyalist ve sosyalist karakterde
olan &rgiitlerin siyasal gelismelere kar-
s1 gosterdigi reflekslerin benzerlerini
beklemek yanlistir. Bu yanlis ¢ikarim
ne kadar yaniltict olacaksa, bu hare-
ketin bir biitiin olarak emperyalizmin
veya burjuva seckinlerin ¢ikarlarina
ve davranig kaliplarina uygun hare-
ket edecegini ve asla benzer refleksleri
liretmeyecegimizi diisiinmek de ya-
niltict olacaktir. Bu durumu agiklikla
kavramak sosyalist hareketimizin Kiirt
hareketiyle dogru iligkilenebilmesi
icin elzemdir. Aksi durumda, Kiirt ha-
reketinin ABD, Rusya, Tiirkiye veya
Suriye gibi iilkelerin yonetimleriyle
temas kurmasini sindiremeyenlerin
vaveylasiyla, Tiirkiye sosyalist devri-
minin basarisi i¢cin HDP’ye katilmak
gerektigini dikte edenlerin alinganlig
sosyalistlerin durusunu dumura ugrat-
maya devam edecektir.
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Simdi 6nce 1970'li yillardan 2000'li yillara kadar uzanan Kiirt ulusal
miicadelesini, fazla detaylandirmadan ve politik sekillenmeleri, ge-
¢isleri, kirilmalari gdstermeye ¢alisarak hatirlayalim.

Kiirt aydinlanmasinin ve solculagmasinin besigi, 1960’k yillarda sol
siyasetin de etkili temsilcisi olan Tiirkiye Is¢i Partisi'dir. TIP ige-
risinde sosyalist ve emekgi kimlikleriyle yer alan Kiirtler, 1970’li
yillarin hemen baginda TIP ile yollarmi biiyiik 6lgiide ayirmaya
baglamus, “Kiirdistan somiirgedir” tezini ve “Tiirk solundan ayri 6r-
giitlenme” perspektifini benimsemiglerdir.

Kiirt Sorunu ile Kiirt siyasetinin olugmaya ve tanim kazanmaya
baglamasina vesile olan etkili gelismeler Dogu Mitingleri ve Dev-
rimci Dogu Kiiltiir Ocaklart (DDKO) Savunmalari olarak goriiliir.
Modern Kiirt hareketine sigrayis olarak da degerlendirilen Dogu
Mitingleri, Kiirt cografyas: iizerindeki yoksulluga, ulusal ve kiil-
tiirel baskilara doniik kitlesel protestolara doniiserek Kiirtlerin ayri
orgiitler kurma fikrini de mayalamigtir. 1971 darbesiyle tutuklanan
DDKO iiyeleri ise, savciligin “Kiirtge bir dil degildir” iddialarina
kargt toplu savunma vermis, boylece Kiirt dili ve kiiltiiriinii giin-
deme getirerek Kiirtlerin varligini savunmuglardir. 1970’li yillarda
kurulmaya baglayan Kiirt érgiitlerinin politik ve programatik yapi-
sin1 da etkileyen Dogu Mitingleri ve DDKO Savunmalari, ayni1 za-
manda Kiirt siyasallagmasinda 6nceki yillarda belirleyici olan Barza-
ni geleneginin ve TIP'in etkisinin serencami olarak da gériilebilir.

Tiirkiye sosyalist hareketinin &nder kadrolarinin neredeyse tama-
minin fiziken tasfiye edildigi veya cezaevinde oldugu 1971-1974
yillart arasi, Kiirt devrimcilerin “Tiirk solu” olarak adlandirdiklar:
orgiitlerden bagimsiz hareket etmeye bagladigi ve “Kiirdistan so-
miirgedir” tezi ile “ulusal kurtulug miicadelesi yiiriitme” fikrinin ge-
nel kabul gérdiigii yillar oldu. Daha sonraki birkag sene, bagimsiz-
lagan Kiirt drgiitlerinin kurulug, tartisma ve bsliinme dénemi olarak
gecer. 1980 sonrast yillar ise Kiirt sol siyasetinde PKK’nin teklestigi
bir evreye denk diisiiyor. Gegerken sunu da belirtelim: Kiirt siya-
sal hareketinin olusumuna ve kimligine rengini veren “Kiirdistan
somiirgedir” tezi, “Tiirk solu” tarafindan iki istisnay1 (Hikmet Ki-
vileimli ve Tbrahim Kaypakkaya gelenegini) disarida tutarsak ciddi
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tartigmalara da vesile olarak reddedilmistir.> Oysa ok yaydan ¢ik-
mugt1. Diinyadaki gelismelerin ve emperyalizme karg1 bagarili olan
ulusal kurtulus miicadelelerinin de etkisiyle, Kiirt ayrilik¢iligi ye-
niden ve Cumbhuriyet’in ilk yillarina gére daha modern bir yapiyla
bag gdstermisti. Tiirkiye sosyalistleri bu kopusu ya géremiyor ya da
kabul etmek istemiyordu.°

Son birkag yilda Kiirt siyasallagmasinin sadece Tiirkiye’de degil,
Suriye’de de temsilcisi haline gelen PKK, 1978de boyle bir siyasal
ortamda kuruldu. Kurulugunu ilan ettigi déneme kadar yazili me-
tinler iiretmeyen ve hem Kiirt 6rgiitlerinin kendi arasinda hem de
Tiirkiye sol 6rgiitlerine karsi yaptiklari tartigmalara dahil olmayan
PKK, tiim sol 6rgiitlerin bsliinme ve geriye ¢ekilis yasadig: 197071i
yillarin sonu ve 80 yillarda yiikselise gecen tek orgiittii.

Bu yﬁkseli§in Sznel nedenleri vardir:

Birincisi; diger tiim Kiirt 6rgiitleri kdken olarak TIP, DDKO ve
kargt tarafta Kiirt sagini temsil eden Barzaniciligin Tiirkiye'deki
temsilcisi Tiirkiye Kiirdistan Demokrat Partisi (TKDP) gibi 6zne-
lere yaslanirken, PKK bu geleneklere gére kendisini tanimlamadi.

5 Bu dénemde ortaya ¢ikan karsilikli tartismalar agirlikla, Kiirt tarafinda Ozgurlik Yolu
ve Rizgari dergileri ile, TKP’nin yayini olan Uriin ve Devrimci Yol dergileri arasinda ya-
pilmigtir. “Tlrk solu” olarak adlandirilan érgutler, Kirdistan'in bir sémurge olamayacagini,
cUnku Turkiye'nin zaten sémirge oldugunu, emperyalist olmadigini, dolayisiyla sémurgenin
sOmurgesi olmayacagini, bdyle bir tezin ayri érgitlenme yaratmak igin bahane ve burjuva-
zinin bir tuzagi oldugunu iddia ediyordu. Kiirt tarafi ise digerlerini Lenin’in emperyalizm (s6-
miirgecilik) tezini anlamamakla ve sovenizmle sugluyordu. Iki tarafla da tam anlasamayan
fakat iki tarafin kimi tezlerini benimseyen grup ise Kurtulus Sosyalist Dergi (KSD)'ydi. KSD
baslangicta, Kirdistan'in Turkiye’'nin sémurgesi oldugunu kabul ediyor ancak ayri érgitlen-
me fikrini gerekli gérmuyordu. Kivilcimh ve Kaypakkaya gelenekleri ise diger Turkiye sol
orgutlerinden ayri degerlendiriimeli. Kivilcimli Kirdistan’ ayri bir pazar olarak ele almis,
Kaypakkaya Uluslarin Kendi Kaderini Tayin Hakki'ni net bigimde savunmustur. (isyandan
insaya Kirdistan Ozgiirliik Hareketi, Ahmet Hamdi Akkaya, s.54-67)

6 Burada bir iddiayi ortaya atalim. “Kirt ve Tirk solu” arasinda 1970’li yillarin sonlarina
dogru yapilan bu tartismalarda 6rgutlerin teorik-politik séylemleri dikkatli incelenirse, sos-
yalist 6rgutlerdeki “hegemonik yapiy1” koruma kaygisi gordlebilir. O yillarda devrimci-sol
siyasette Ustlin olan TKP ve Devrimci Yol'un, Kirt devrimcilerin ayri 6rgit kurma yonelimine
siddetle karsi cikmasinin arkasinda salt teorik inanislar degil, hakimiyetlerini koruma amaci
da s6z konusudur. Kirt tarafinin ise ayri érglitlenmeyi mesrulastirmak icin tartismayi uca
cektigi ve yer yer dayanaksiz kaldigi gorulecektir. Dénemin TKP’sinin bugln sol siyasette
etkili olan érgutsel devami yok. Dolayisiyla reel bir karsilastirma yapamayiz. Fakat Devrimci
Yol geleneginin dne cikan (sol siyasette de etkili) temsilcisi sayilan ODP agisindan 40 yil
dnceki yaklasimin pek degismedigini sdyleyebiliriz. Ote yandan, giinimiizde “Kiirt solu” ve
“Tirk solu” arasindaki durum da tersine dénmustur. Turkiye sosyalist hareketinin bagimsiz
orgitlenme ve gliglenme gabasi, bu defa genel sol siyasete hakim hale gelen Kirt hareketi
tarafindan ¢ogunlukla hos gértilmemektedir.
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Bagimsiz kok arayisi, PKK'yi en fazla Barzani ve Talabani etkisine
kapali tutarak rekabet edebilir bir Kiirt drgiitii haline getirdi.

Ikincisi; Tiirkiye sosyalist hareketi ve Kiirt sol Srgiitleri igin de
“bélen tartigmalar” olarak anilan, Cin-Sovyet-Arnavutluk kutup-
lagmasinda taraf olmayarak enerjisini kendi ideolojik sdylemini inga
etmeye ve Srgiitiin kurulugunu tamamlamaya harcadi. PKK ayrica,
silahli miicadeleye de diger tiim Kiirt drgiitleri heniiz tartisma ha-

lindeyken erkenden hazirlik yaparak baslad:.

Ugiinciisii; PKK kendisini davaya adamus, yeterli dlgiide egitilmis
ve 1980'li yillarin darbe ydnetimindeki cezaevlerinde oldugu gibi
direngen kadrolarin iizerine bina ettigi giiclii bir 6rgiitsel omurga
olusturdu.”

Ve dérdiinciisii; PKK parti $nderligini ve dnderligin drgiit tizerin-
deki hakimiyetini kisa siire i¢inde sagladi. Tiirkiye sol hareketinin
neredeyse tiim dnderleri tutsak veya kagak durumuna diismiigken,
PKK 6nder kadrolarinin 8nemli bir kismini korumay1 bagarmigti.

Bu ozetten de anlagilabilecegi iizere, artik Kiirt siyasal hareketi
dendiginde tek akla gelen aktor olan PKK, kuruldugu dénem hem
programatik sekillenme olarak hem de 6rgiitsel yapist itibariyle
sosyalist fikirlerin etkisi altindaydi. Emekgi kesimlere dayanan, ¢o-
gunlukla yoksul koyliileri etkileyerek kadrosu haline getiren 6rgiit,
yiiriittiigii miicadeleyi 1978 yilinda kaleme alinan “Kurulug Mani-
festosu”nda “Diinyadaki ezilen uluslarin ve proletaryanin miicade-
lesinin bir pargast olarak” tanimliyordu.

Bugiin PKK belirlenimli Kiirt hareketi her ne kadar marksist-leni-
nist ¢izgiyi terk etmis ve yeni paradigmasini olustururken sosyaliz-
mi hedef tahtasina yerlestirmis olsa da, kimi sol fikir ve davranigla-
r1, ayrica kendini sosyalist olarak tanimlayan kadrolar: biinyesinde
barindirabilmektedir. Bu karakteristik yapisi Kiirt hareketini farkl
siyasal siireclerde ilerici muhalefetin bir bileseni haline getirebil-
mekte ve sosyalist hareketle ittifak olanaklari da yaratmaktadir.

Kiirt ulusal hareketiyle ittifak dedigimiz tablo, dogasi geregi bir
“digsallik” ve “olasi gecicilik” resmetmek zorundadir. Simif hare-
ketleriyle, ulusal hareketler arasinda kurulacak ittifaklar, “ortak

7 lIsyandan ingaya Kiirdistan Ozgiirlik Hareketi, Ahmet Hamdi Akkaya, s.53
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diisman” ve “dznel ¢ikar” algist iizerine bina edilebilir. Dayanig-
ma birliktelikleri diginda kurulacak politik ittifaklar, hem is¢i sini-
fi miicadelesinin hem de ulusal hareketin ¢ikarlarina hizmet ettigi
durumda bir fiile déniisiiyor. “Ortak diigman” ve “6znel ¢ikarlar”
(daha ¢ok ulusal hareketin dogasindan kaynakli) sabit degil degis-
ken ve arizi olabilecegi icin de ittifaklar tarihsel degildir...

Kiirt hareketinin isyan dénemini burada tamamlayalim ve simdi
PKK tarafindan belirlenen, ayrica giiniimiizde Kiirt siyasallagma-
sinin yoniinii de biyiik Slciide tayin eden paradigma degisikligine
bakalim.

Kurt hareketinde yeni paradigma

Neoliberalizmin 1980’li yillardaki yiikselisi ve “Sovyet etkisi”nin
diisiisii, tiim ulusal kurtulug miicadelelerini etkiledigi gibi PKK'nin
kurulusunda mayalanan sosyalist karaktere de olumsuz yansidi.
Ulusal kurtulug miicadelelerini ve sinif hareketlerini de kugatarak
Post-Marksist denizlere yelken agmalarina vesile olacak bir ideolo-
jik hiicum hizla tiim diinyada etkisini gésteriyordu. 1980'li yillarla
birlikte 6rgiitlii emek, neoliberal kapitalist sistemin agir saldirisina
direnemedi ve sinif hareketi kiigiildii. Ulusal kurtulus hareketleri ise
Sovyetler'in dagilmasiyla birlikte emperyalist merkezlerin yonlen-
dirmelerine agik hale geldi.

Ulusal kurtuluscu bir hareket olarak PKK acisindan znel bir ta-
lihsizlik daha s6z konusuydu. Sosyalizmin etkisiyle bigimlenen ve
“birinci dalga toplumsal hareketler” olarak anilan, “emperyalist s3-
miirgecilige karsi bagimsizlik miicadeleleri” sona gelmisti. Bir¢ok
orgiit gibi PKK’nin de esin kaynagi olan, sémiirgelerdeki halklarin
ulusal ¢ikarlarini savunan ve ¢ogunlukla silahli gerilla miicadelesi
yontemini benimseyen Kiiba, Cezayir, Vietnam, Mozambik, Laos,
Angola, Nikaragua gibi iilkelerdeki hareketler sonlanmigti. PKK
ulusal kurtulug miicadelelerinin son evresinde ve bu miicadelelerin
destekgisi Sovyetler Birligi'nin ¢8ziilmeye basladigi dsnemde geril-
la savagini baglatmusti.

Sovyetler'in ¢oziiliisii ve ulusal kurtulus miicadelelerinin emperya-

list merkezlerin ideolojik-politik etkisine agik hale gelmesi, PKK
cephesinde orak-gekic semboliinden vazgecisle (1995 yil, 5. Kong-
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re), Sovyetler Birligi'ne doniik “vulgar”, “sovenist”, “asir1 merke-
ziyet¢i” gibi suglamalarla ve Marksist diisiincenin ¢agin gerisinde
kaldig1, giincele yanit veremedigi yonlii degerlendirmelerle sonug-
lanmugtr.

Boylece PKK 6nderlikli Kiirt hareketi, sosyalizmin ve sinif mii-
cadelesinin kalici ittifaki olmakean da ¢ikei. Bu 6zne ile sosyalist
yapilar arasindaki iligki ve ittifaklar yukarida bahsettigimiz eksene
(“ortak diigman” ve “6znel ¢ikar” algisina) uygun kosullarda belir-
lenir hale geldi.

*kk

Kapitalist saldirinin giiclendigi 19807, 90’h yillarin sonuglarindan
biri de “ikinci dalga toplumsal hareketler”in ortaya gikmas oldu. Igi
sinift miicadelesi kentlerde (merkezde) etki kaybetmeye, geleneksel
sendika tipi 6rgiitler yerini yerel dayanigma ag1, meclis tipi birlikte-
liklere birakmaya baglamigti. Siniflar arasindaki ugurum biiyiiyerek,
gettolarda ve kirsal alanlarda (cevrede) anti-kapitalist, sistem kargutt,
otonomecu alternatif hareketlerin ortaya ¢ikisinin kogullarini yaratti.

Bununla birlikte, 2000’li yillara gelindiginde gerilla savagi esasina
dayanan iktidar arayislart yayginligini kaybetmisti.® Yeni tip kirsal
hareketler de dahil olmak iizere ikinci dalga hareketler; yerli halk-
larin haklari, azinliklarin haklar1 veya toplumsal cinsiyet, ekoloji
miicadelesi, 1rkgilik karsithg gibi alanlarda politik talepler ortaya
koyuyor ve hak miicadelelerine yogunlagiyordu. Ote yandan, kirsal
komiinler, toprak isgalleri, 6zerk yonetim arayiglar1 da eylem mo-
delleri olarak 6ne ¢ikiyordu.®

Bu tablo Kiirt hareketi agisindan da yeni paradigmanin kodlarini
ortaya ¢ikardi. PKK, 1970’lerde “marksist-leninist ulusal kurtulug”

8 Aksi 6rnek teskil edecek ve eski tarz miicadelesini 2000’li yillarda da sirdiren 6rgutler
vardi. Bunlardan biri olan Sri Lanka’daki Tamil Kaplanlari, Sri Lanka devletinin 2009 yilinda
Tamil halkindan 40 bin sivili etnik temizlik yaparak acimasizca katletmesi ve y(iz binlercesini
g6g ettirmesi sonucunda halki korumak icin silah birakarak yenilgiyi kabul etti. Bir digeri, Ko-
lombiya Devrimci Silahli Gugleri - Halk Ordusu (FARC), 52 yilik miicadele sonrasinda Eylil
2016’da Kolombiya hikimeti ile bir anlasma imzalayarak silahli miicadeleyi sonlandirdi.
Bir baska gerilla 6rguti olan Hindistan Komunist Partisi (Maoist) hala varhigini sirdiriyor
ancak gerilla ordusu kigulmus ve iktidar mucadelesi buylk 6lgude yerli halkin toprak tale-
biyle tahkim edilmis goriiniyor. Bir digeri ise PKK ve uzun zamandir silahli miicadele yerine
anayasal statl arayisinda.

9 Bahsedilen miicadele tarzina uygun, bilinen bir 6rnek olarak Zapatistalar hatirlanabilir.
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hedefiyle diistiigii yoldan, 1990’ yillarin baginda bagimsizlik ve
“ulus-devlet”in gerekliligi sorgulamasi ugragindan gecip, 2000l
yillarin baginda Post-Marksist sayilan cinsiyet dzgiirliikgii, ekolo-
jist, anti-endiistriyalist yanlar1 6ne ¢ikarilan ve 6zerklik, konseyler
modeli 6nerilen bir “radikal demokrasi” ve “demokratik konfedera-
lizm” paradigmastyla gikei.

Biitiiniiyle Abdullah Ocalan tarafindan gelistirilerek mahkeme
savunmalarinda somutlanan ve PKK’nin 2005 yilinda yaptg: 9.
kongresinde alinan kararla parti programina doniistiiriilen tezlere
gore, i¢ ige gegmis ii¢ proje sunuluyordu: Demokratik cumhuriyet,
demokratik 6zerklik ve demokratik konfederalizm.!

Kiirt hareketinin benimsedigi bu yeni programatik yaklagimin
somut ¢iktisi, zerklik/6z yonetim savunusu ve meclis tarzi halk
orgiitlenmeleri deneyimlerini yaratmakti. Ayrica hareketin bu
odaklanmas: baglangigta sdyledigimiz gibi Kiirt Sorununu yeni bir
tanima kavusturdu ve kimlik arayis1 esasli olmaktan ¢ikardi.

Bununla birlikte, Ocalan tarafindan geligtirilen yeni paradigma,
Kiirt hareketinin baglangicta sahip oldugu var sayilan “anti-kapi-
talist” kimligin de bu sefer diizen i¢i bir pozisyonda yeniden ta-
nimlanmast anlamina geliyordu (kapitalizmi benimsemiyoruz ama
ortadan da kaldiramiyoruz). Ocalan, her ne kadar savunmalarinda
“Kapitalist Modernite” olarak adlandirdig: kapitalizme déniik ciddi
elestiriler yapsa da, sistemin yikilamayacagini ancak énemli oranda
degistirilebilecegini ve agindirilabilecegini sdyliiyordu (Demokra-
tik Modernite).

Kiirt Hareketinin bu yeni programatik-6rgiitsel yaklagimlarinin

Zapatista Ulusal Kurtulus Ordusu (EZLN), 1994 yilinda silahli isyan baslatmis ve Meksika’da
Maya halkinin yasadigi Chiapas topraklarini ele gegirerek 6zerklik ilan etmisti. Komunler,
kooperatifler kurarak halkin yatay 6rglitlenmelerini ve dogrudan demokrasiyi savunan Za-
patistalar, neoliberalizmin yerli halklar achga ittigini sdyleyerek etkili bir kiiresellesme ve
neoliberalizm karsithg érgiitlediler. (isyandan insaya Kiirdistan Ozgiirliik Hareketi, 5.197)
10 1- Demokratik Cumhuriyet: Vatandaslik etnik belirlemeler degil yurttaslik zerinden ve
sivil haklar baglaminda tanimlaniyor. Merkezi devlet fikri reddediliyor ve yeni bir anayasa
cagrisi yapihyor. 2- Demokratik Ozerklik: Halkin kendi kaderini tayin edip gelecegine karar
verme hakkini esas aliyor. Insanlarin siyasi yaklasimlarini devlete bakarak kurmak yerine
kendi kararlariyla olusturmasini savunuyor. 3- Demokratik Konfederalizm: Devletin toplum-
dan daha etkili olmasini reddediyor. insanlarin kendi kendilerini ydnetme kapasitelerini arti-
rarak demokrasiyi radikallestirmeyi (Radikal Demokrasi) amagliyor. Devlete alternatif iktidar
bigimleri; konseyler, yerel érgiitlenmeler éneriyor. (isyandan insaya Kiirdistan Ozgiirliik Ha-
reketi, Joost Jongerden, s.141-143)



kismen de olsa deneyimlenen en so-
mut ve geliskin 6rnegi, 2012 Tem-
muz'unda baglayarak Kuzey Suri-
ye'de (Rojava) ilan edilen kanton
yonetimleri oldu. Rojava’da ortaya
konulan iktidar modeli, yeni para-
digmaya uygun bir “Meclis Demok-
rasisi” modeli olarak diisiiniilmiistii.

Demokratik Konfederalizm
denemesi: Rojava
kantonlan

Rojava deneyimini hem PKK be-
lirlenimli bélgesel Kiirt hareketinin
bugiinkii siyasal konumunu (pro-
jeksiyonunu) kavramak i¢in, hem de
sosyalistler agisindan tutum belirle-
mek noktasinda tartismali bir alan ol-
dugu i¢in ele almamiz gerekiyor.

Suriye’ye doniik emperyalist saldi-
11, bu iilkenin de Irak gibi bir “¢c6k-
miis devlet” statiisiine teslim olmasini
amagcliyordu. Bugiin Suriye’nin par-
calanamamis ve Esad hiikiimetinin
yikilamamis olmasi emperyalizmin
basarisizhigi olarak degerlendiriliyor.
Buna kargin, Suriye devletinin ciddi
bir dagilma yasadigi ve uluslararasi
giiclere tabi hale geldigi de gériilii-
yor.

Rojava’da Ocalan’in  paradigmasina
uygun olarak halk meclisleri, yerel 6z
savunma birlikleri ve kadin komitele-
ri kuran PYD (Partiya Yekitiya De-
mokrat-Demokratik  Birlik Partisi),
biitiin etnik, mezhebi topluluklarin,
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Kiirt ulusal hareketiyle itti-

fak, dogosi geredi bir “dis-
sallik" ve “olosi gecicilik”
resmetmek zorundadir. Sinif
hareketleriyle, ulusal hare-
ketler orosindo kurulocak
ittifoklar, “ortuk diisman”
ve “tiznel cikar" alois lize-
rine hina edilebilir. “Ortak
diisman” ve “Gznel cikarlor”
sabit degil dedisken ve anzi
olubilecedi icin de ittifoklar
tarihsel dedildir.
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“halklarin esitligi” ilkesine gore karar mekanizmalarinda yer alma-
sin1 savunuyordu. Rojava’daki idari yonetim komiinlerin birligine
dayanan demokratik 6zerklik olarak tanimlantyordu." Bu ¢ergeve-
de degerlendirildiginde Rojava modelinin, Ortadogu cografyasina
ve mevcut kapitalist iktidarlara gére ilerici vasiflara sahip oldugu

kabul edilmelidir.

Rojava’nin son birkag yili, bagka bir agidan bakildiginda da, iki fark-
Ii toplum ve sistem anlayisinin ¢atigmast olarak degerlendirilebilir.
Demokratik dzerklik ve halklarin esitligi ilkesini savunan PYD ile,
baskin bir seriatgiligi, “Gteki” olanin yagam hakkini ortadan kaldiran
ayrimcilig temsil eden ISID.

Rojava’daki kanton deneyimleri ve ISID’ kargi verilen miicadele
dolayisiyla ortaya ¢ikan onemli ve belirleyici iki gelismeyi daha
vurgulamamiz gerekiyor: Birincisi, Sengal ve bilhassa Kobane
direnileriyle diinyanin dikkatini ¢eken, destek ve itibar kazanan
Kiirtlerin statii arayist bu siirecte yeni bir ivme saglayarak kargi-
lik buldu. Béylece Kiirt hareketi lokal (iilkesel) olmaktan bolgesel
(uluslararasi) olmaya déniik bir karakteristik sigrama yapt1. Tkincisi,
Kiirtlerin uluslararasi itibar kazanmasi ve yasadiklari magduriyet,
diinya ¢apinda terdrist bir organizasyon olarak gériilen PKK’nin,
PYD-YPG-YP] miicadelesiyle mesruiyet kazanmasini ve iddia bii-
yiitmesini miimkiin hale getirdi.

Sonug olarak, Kiirtler gectigimiz bes yilda bélge siyasetiyle ilgili
atilan biitiin adimlarin hesaba katilmasi gereken unsuruna déniis-
tii. Dahasi, Kiirt cografyasinda yasanan tiim gelismeler Rojava’da
olugan tablodan, Kiirtlerin konumundan dogrudan etkilendi. Co-
ziim siireci, hendek savaglari, HDP’ye déniik saldirilar, kayyumlar,
TSK'nin Suriye'ye girisi gibi siyasal belirleyiciligi iistiin olaylarin
tamami AKP'nin ve PKK'nin Suriye politikalarindan etkilendi.

11 Sanilanin ya da propaganda edilenin aksine, PYD Suriye’ye doniik emperyalist miida-
halenin basladigi 2011 yilindan bu yana hi¢bir zaman Suriye devletinin yikilmasini savun-
madi. Emperyalist saldirinin basladigi donem, Suriye’deki diger Kirt érgltlerin neredeyse
tamami (Suriye Kiirt Ozgrliik Partisi, Kiirt Genglik Hareketi, Suriye Kiirt Demokratik Birlik
Partisi vs.) Suriye devletinin ve Besar Esad iktidarinin yikilmasi igin ABD’ye saldiri ¢agri-
sI yapiyor, bu ¢agriya katilmayan PYD'yi rejimle isbirligi yapmakla sugluyorlardi. (Suriye
Kurdistan’'nda Savas ve Devrim, Thomas Schmidinger, Ceviren: Seving Altingekig, Yordam
Kitap). PYD’nin buradaki pozisyonu kanimca, Suriye’nin pargalanmasini istemekle degil,
Suriye’nin de Irak gibi pargalanacagini varsayip erkenden hamle yaptigi pragmatizmle agik-
lanabilir. Ve kuskusuz ABD ile iligkisinin elestirisi diizleminde tartisilabilir.
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Meseleye bu biitiinliikle bakildiginda AKP'nin Suriye Kiirtlerine
savag agmast da daha kolay anlagilabilir.

Simdi Suriye'de savas politikalari ve ¢oziim tartigmalari i¢ ige geg-
mis bigcimde vyiiriitiiliiyor. Sosyalistler agisindan dogru olan yakla-
sim, Gilkenin gelecegine Kiirtler dahil Suriye halklarinin tiimiiniin
esit ve Szgiir bigimde karar vermesini savunmak olmalidir. Esit-
lik¢i bir anayasanin yapilmas: ve Kiirtlerin yasadiklar1 bslgelerde
yoneticilerini segebilme haklarinin giivence altina alinmasi olast
catismalart ve emperyalist kigkirtmalar1 da engelleyecek yegane
yoldur. ABD, Rusya, [ran, Tiirkiye gibi hegemonya kaygisi tagi-
yan devletlerle kurulan iliskiler kesilmeli, bu iilkeler Kiirtlerin ve
Sam'in anlagmast neticesinde iilke digina ¢ikarilmalidir.

Kk ok

Son bir &zet ise yazinin tiimii i¢in:

a) Kiirtler bir sorun degil bir ulustur ve kendi kaderini tayin hakk:

kabul edilmelidir.

b) Kiirt Sorunu geg¢miste oldugu gibi bir kimlik arayisina indirge-
nemez. Bugiin Kiirtler i¢in anayasal statii kazanimi belitleyicidir.

c) Kiirt Sorununun bélgesel bir karakter kazanmas, siyasal hare-
ketin yapisini da degistirmistir.

d) PKK orgiitii baglangicta sosyalist diinya gdriisiinii benimseye-
rek kurulmustur. Ancak bu hareket, diinyada yasanan ve ulusal
kurtulug miicadelelerini de dogrudan etkileyen gelismeler sonra-
sinda sosyalizmi reddetmitir.

e) Kiirt hareketinin giiniimiizdeki programatik konumu, bir isci
sinifi iktidarina veya bagimsiz Kiirdistan’a degil, cinsiyet dzgiir-
liikeii, ekolojist, anti-kapitalist niiveler de barindiran bir tiir radi-
kal demokrasiye denk diigmektedir.

f) Dolayistyla Kiirt hareketi sosyalizm miicadelesinin organik bile-
seni olma &zelligine sahip degildir. Kiirt hareketi ve sosyalist hare-
ket arasindaki ittifak iliskisi, “digsal ittifak” niteligine sahip olmak
zorundadir. Ittifakin kosulu “ortak diigman” ve “6znel gikar” sag-
lanabilmesidir.
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e g) Rojava’da Kiirtler tarafindan ortaya konulan ydnetme pratigi,

=  Ocalan tarafindan geligtirilen yeni paradigmay1 esas alarak hayata
gecirilmistir.
h) Bugiin Tiirkiye’de ve bolgede atilan tiim politik-askeri-ekono-
mik adimlarda Kiirtlerin Suriye’deki konumu 6nemli bir etkene
doéniigmiigtiir.
i) Suriye’de Kiirtlerin taleplerinden vazgecmesi degil, esitlik¢i bir
anayasanin bilegeni olmasi savunulmalidir.
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iklim Krizi:
Sosyalistler I¢cin Baslangic Notlari
*

[LKE BEREKETLI

iklim degisikligi olgusu 6zellikle son on yildir giindemimizin en
onemli bagliklari arasinda yer alsa da heniiz sosyalistler arasinda ye-
terince kavrandigi, tartigildigy ve iizerine ¢dziim Onerileri getiril-
digi sdylenemez. Bunda hi¢ kugku yok ki neoliberalizmin kimlik
siyasetleriyle ciddi darbe vurdugu sosyalist harekette emek-sermaye
celiskisi disindaki miicadele basliklarina kars1 gelisen direncin etkisi
bulunuyor. Ancak iklim degisikliginin “iklim krizi’ne doniismesi,
konuyla ilgilenmeyi “devrim sonrasina havale edilemeyecek” kadar
acil ve yakict kiliyor. O halde yakindan ele almamiz gereken bu
baghga iliskin temel kavramlari ve yaklagimlar yerli yerine oturta-
rak ise koyulalim.

Iklim krizinde ne nedir?

iklim degisikligi, 1992'de kabul edilen Birlesmis Milletler Tklim
Degisikligi Cerceve Sozlesmesi'ne gére karsilagtirabilir zaman di-
limlerinde gozlenen dogal iklim degisikligine ek olarak, dogrudan
veya dolayli bigimde kiiresel atmosferin bilesimini bozan insan et-
kinlikleri sonucunda iklimde olugan degisiklik demekctir. Iklim de-
gisikliginin giincel yansimasi ise kiiresel 1sinmadir. Kiiresel 1sinma,
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Sanayi Devrimi'nden bu yana hizla artan insan etkinlikleri sonu-
cunda atmosferde biriken sera gazlarinin diinyay1 daha fazla 1sitarak
ortalama sicaklig1 arttirmasi olayidir.

Bu tanimlar, diinya dlgeginde genel gecer kabul géren tanimlar-
dir, ancak biz bu tanimlara temelden bir itirazla baglayalim. Iklim
degisikligi ya da kiiresel 1stnma bir tiir olarak insanin etkinliklerine
bagli degildir. Oyle olsayd: kiiresel 1stnmay1 bes yiiz yil 6nce de
gozlemliyor olabilirdik. Bu goriingiiler, insanlik tarihinin belli bir
donemine, iiretim iligkilerinin dzel bir bigimde diizenlendigi bir
doneme denk gelmektedir. Bu da Sanayi Devrimi'nden giiniimiize
kadar etkinlikleri iistel hizda artan kapitalist tiretim iligkilerinin ege-
men oldugu dénemdir. Oyleyse dogru tanim, iklim degisikligini
tiim insanhga degil, kapitalizme mal eden tanimdur.

Buradan baska bir kavram ikilisine gecelim: Holosen ve Antro-
posen. Gezegenimizin yaklagik 4,5 milyar yillik tarihi bir jeolojik
zaman ¢izelgesi iizerinde, yerkiirenin jeolojik olarak bi¢imlendigi
farkli donemlere ayrilir. Buna gére yaklagik 12.000 yildir, son buzul
caginin ardindan baglayan iliman iklimli Holosen ¢aginin i¢indeyiz.
Ancak bilim insanlar gectigimiz yiizyilda iklim ve doga iizerin-
de yarattigimiz radikal tahribat ve doniisiime bakarak artik insa-
nin da bir jeolojik aktdr olarak tarih sahnesinde yerini aldigini ve
Antroposen ¢agina girdigimizi dne siiriiyorlar. Bu kavramlagtirma,
yalnizca 150 yil i¢inde diinyanin ortalama sicakligini 1 derecenin
lizerinde arttirmaya neden olacak kadar etkili varliklar oldugumuz
diisiiniildiigiinde isabetli gériinse de yine temelden bir itirazla de-
vam edelim.

Kiiresel 1sinmaya neden olan etkinliklerin tiim insanliga mal edi-
lemeyecegini sdyledigimiz gibi, ayni bicimde bu yeni ¢agin da
Antroposen degil Kapitalosen olarak adlandirilmasi gerektigini,
yani kapitalizmin bagat aktdr olarak iklim ve doga tizerinde radikal
doniisiimlere neden oldugunu sdylemeliyiz. Bir jeolojik ¢ag geci-
sinden soz edeceksek eger, bu ancak Kapitalosen olabilir.

Cok dinamik bir siire¢ten gectigimiz ve gerceklesen durum 6ngo-
riilerden daha yikict oldugu i¢in iklim degisikligiyle ilgili kavramlar
kiimesinin hizla giincellendigini ve kimi kavramlarda degisiklige
gidildigini gériiyoruz. Bunlarin baginda iklim degisikliginin ken-
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disi geliyor. Durumun aciliyetine ve ¢ok yiiksek dnemine vurgu
yapmak amaciyla bugiin artik  degisikligin de Stesinde bir “iklim
krizi"nden soz ediyoruz. “Iklim Acil Durumu” ilan edip “Iklim
Degisikligi Eylem Planlar”n1 uygulamaya koymamizi gerektiren
bir kriz dénemindeyiz. Benzer bi¢imde kiiresel 1sinma kavrami
yerini, sorunun ana kaynaginin daha net ortaya koyulabilmesi
amaciyla “kiiresel 1sitma”ya birakmig durumda. Diinyamiz kendi
kendine isinmiyor. Kapitalist etkinlikler, bu etkinlikler i¢in ge-
rekli komiir, petrol, dogalgaz, vb. fosil yakitlarin harcanmasi so-
nucu atmosfere salinan karbon dioksit, karbon monoksit, vb. sera
gazlan gezegenimizi 1s1t1yor.

Isitma demigken, iklim degisikligi inkarcilarinin sdzde sav olarak
kullandiklar bir konunun altni ¢izmek gerekiyor. Inkarcilara
gore kiiresel 1sin(-t)ma diye bir sey olsaydi, dondurucu soguk-
larda, yogun yagislarda ve sellerde azalma goriilmesi gerekirdi.
Azalmanin aksine bu tip hava olaylarinin daha sik gériilmeye bag-
landig1 gergektir, ancak bu siklik tam da iklim degisikliginin agir1
hava olaylarini gagiran yapisina uygun olarak aremakeadir. Iklimin
radikal bi¢imde degismesi, kutuplarda iliman havanin olusmasi-
na, buzullarin devasa kiitleler halinde erimesine, eriyen buzullarin
kutuplardan i¢ kisimlara siiziilerek iliman okyanus akintilarini so-
gutmasina, bu akintlarin gectigi bolgelerde havayi sogutmasina
neden oldugu gibi, dogal déngii igindeki hava olaylarinin olagan
seyrinden ¢ikip kaotiklesmesine de yol agmaktadir. Bu nedenle
ortalama sicakligin siirekli artmasina kargin bir yerde ¢6llesme ya-
sanirken bir yerde kutup soguklarinin yaganmasi, yaz ortasinda
dolu firtinasinin griilmesi bilimsel olarak agiklanabilirdir ve iklim
krizine kargit bir sav olarak ileri siiriilemezler.

iklim krizinin agirt hava olaylari yaratmasinin diginda kimi simdi-
den gozlemlenen, kimi de yakin gelecekte beklenen baska Snemli
sonuglart da var: Kuraklik, ormansizlagma, tarim alanlarinin yok
olmasi, temiz su kaynaklarinin titkenmesi, mercan adalarinin &l-
mesi, kimi hayvan ve bitki tiirlerinin yok olmasi, buzullarin eri-
mesiyle yiikselecek deniz seviyesinin kiyilarda yagayan milyonlar-
ca insanin gdge zorlamasi, aglik, susuzluk ve savaglar...
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dele yeni devrimler cadinin
“kucakloyici  poradigmast”
olabilir. Dohaosi kapitalistle-
rin krizi firsata cevirme oyu-
nunu iklim kriziyle birlikte
lehimize cevirmek icin ko-
sullar uygundur. Bugiin iklim
krizinin yarattidi ocil duruma
karsi kitlelerin anti-kapita-
list miicodeleyle harmanlo-
narak sistemi alogagi etmesi
isten bile degil.
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Tklim krizinin yaratacagi bunca soru-
na karg1 alinabilecek 6nlemler “siir-
diiriilebilirlik” baghg: altinda topla-
niyor. BM’nin 1987 yilinda Cevre
ve Kalkinma Komisyonu'nda yaptig
tanima gore siirdiiriilebilirlik, gele-
cek nesillerin kendi gereksinimlerini
kargilama olanagini ortadan kaldir-
madan bugiiniin  gereksinimlerini
kargilamaktir. Oldukga popiiler olan
bu kavrama da gekinceli yaklagmak
gerekiyor. Iklim degisikligini kriz
durumuna yiikselemis kapitalist siste-
min siirdiiriilemez ve siirdiiriilmeme-
si gereken bir yap1 oldugu her gecen
giin daha da netlesiyor.

Sosyalistler iklim krizine
nasil yaklasmal?

Temel kavramlar: tartisirken verdigi-
miz ipuglarindan da anlagilacag: tize-
re, iklim krizinin nedeni kapitalizm-
dir. Iklim krizi sinifsal bir sorundur
ve simif miicadelesinin bir pargasidir.
Doganin amansizca talan edilmesine,
dogal kaynaklarin hizla tiiketilmesine
ve iklim krizine, sermayenin, kulla-
nim degeri i¢in degil degisim degeri
i¢in tiretim yapmast, toplumun degil
pazarin gereksinimlerine gore isle-
mesi, sinirsiz biiyiime istegiyle agiri
iiretim ve tiiketimi koriiklemesi ne-
den oluyor.

Yalnizca iklim krizinin nasil dogdu-
gu degil, onunla basa ¢ikmak {izere
geligtirilen kimi sdzde ¢oziimler de
sosyalistlerin bu krize nasil yaklag-
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malari gerektigine isaret ediyor. Ornegin 2005 yilinda yiiriirliige
giren Kyoto Protokolii, iilke bagina karbon kotast belirleyip toplam
karbon salimin1 belli bir diizeyin altinda tutmay1 hedefliyordu an-
cak sorunun temeline inmeyen bu protokol, giiniin sonunda biiyiik
emperyalist iilkelerin, diger iilkelerin karbon kotalarini satin alma-
sina, karbon pazarinin dogmas: ve karbon ticaretinin baglamasina,
dogal bir element olan karbonun ve dogay1 kirletme hakkinin piya-
sada degisime giren bir metaya doniigmesine neden oldu.

Bir diger belirleyici nokta ise kapitalizmin sorumlulugu bireye yiik-
leme gabast. Tklim krizinin arkasindaki nedenlerin sorgulanmasini
istemeyen diizen aktdrleri, gesitli reklamlar, haberler ve yayinlarla
bireylerin giindelik siradan eylemlerinin (peynir yemek, muslugu
agik unutmak, lambalar1 bosa yakmak, vb.) ekolojik yikima neden
oldugu algisini yerlestirmeye ¢alisarak kendi suglarinin iistiinii 6r-
tiiyor.

Séziin kisast iklim krizine karsi miicadele “kimlik siyaseti” denile-
rek kiigiimsenip gdz ardi edilecek degil, sistemin teshiri konusunda
biiyiik olanaklar saglayan énemli bir konudur. Anti-kapitalist ve
anti-emperyalist miicadelenin bir pargasi olarak sosyalistlerce sahip-
lenilmelidir. Birbirinden kopuk ve ¢ogunlukla diizen ici taleplere
sikigmug farkli cevre hareketlerini bir araya getirerek diizen karsitli-
gina evriltmek sosyalistlerin gérevi olmalidir.

Kapitalizmin akil digthginin giincel bir kaniti olarak éniimiizde
duran iklim krizine kargt miicadele yeni devrimler ¢aginin “ku-
caklayici paradigmasi” olabilir. Bunu sdylemek iddiali griinse de
gerceklesmesi olanaksiz degildir. Dahasi kapitalistlerin krizi firsata
cevirme oyununu iklim kriziyle birlikte kendi lehimize ¢evirmek
i¢in kogullar yeterince uygundur. Bugiin artik bir liim-kalim so-
runu haline gelmekte olan iklim krizinin yarattig: acil duruma kargi
kitlelerin bir araya gelmesi ve anti-kapitalist miicadeleyle harman-
lanarak sistemi alagagi etmesi isten bile degildir.

Aslinda alti yil 6nce Gezi’de bunun kiigiik de olsa bir rnegini
yasadik. Kugkusuz Haziran Direnisi’nde biitiin mesele “3-5 aga¢”
degildi ama 80 ile sigrayan o biiyiik halk ayaklanmasi en &nce ve
gercekten de 3-5 agaci korumak i¢in baglamigti. Doganin talani
ve betonlagmaya kars1 duyulan isyan, tiim eksiklikleri ve hatalarina
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kargin iilke tarihinde yaklagik 15 giin siiren biiyiik bir bagkaldir:
deneyimini bize yasatt1 ve gelecege iliskin 6nemli dersleri ardinda

birake1.

Cozum icin zaman daraliyor

Istatistiklere gore 20 biiyiik enerji sirketi tiim karbon salimlarinin
licte birinden1, en biiyiik 100 sirket ise tiim sera gazi salimlarinin
%71’inden2 sorumlu. Sorunun bireylerden kaynaklanmadig: sa-
yilarla ortada. Mevcut iiretim iligkileri var oldukga sirketler bu tab-
lodaki sayilar: biiyiitmeye devam edecek ve iklim krizine kalic1 bir
¢dziim bulamayacagiz. Ancak zamanimiz daraliyor. En geg yiizy1-
lin sonuna kadar ortalama sicaklik degisimini 1,5 derecenin altinda
tutmaliyiz ki ngoriilen felaket senaryolar gerceklesmesin.

Bu hedefe yonelik olarak 2016 yilinda BM énciiliigiinde Paris An-
lagmas1 imzalandi ve katulimar iilkelerden “géniillii” karbon katki
planlarini sunarak karbon salimlarini azaltmay: taahhiit etmeleri
istendi. Eldeki veriler, anlagmay1 onaylayan 187 iilkenin azaltim
planlart harfiyen uygulansa bile ortalama sicakligin 3 derece artaca-
gini sdyliiyor3. Goriildiigii gibi ne Kyoto Protokolii bir ¢8ziimdii,
ne de Paris Anlagmast bir ¢6ziim olacak.

Kimi kesimler, karbon tutucu &zelligi olan teknolojik icatlarin ik-
lim krizine ¢are olacagini &ne siiriiyor. Sorun teknolojik yetersiz-
likten kaynaklanmadigi igin teknolojik ilerlemelerden de ¢oziim
beklenemez. Bugiin fabrikalardan ¢ikan zehirli gazlar filtreleyecek
araglarimiz bulundugu halde bu teknolojik sistemler sirketlere ek
mali yiik getirdigi i¢in kurulmuyor ya da igletilmiyor.

iklim krizine kesin ¢6ziim kapitalizmin sonlandirilmasidir. Buna
giden yolda yiikseltilecek en somut talep ise sanayi ve lojistik etkin-
liklerinde fosil yakit kullaniminin azaltilmas: degil, hemen imdi ve
tamamen durdurulmasidir. Ancak bu sayede sicaklik artig1 kontrol
altina alinabilir ve kiiresel 1sitma durdurulabilir.

1 https://www.theguardian.com/environment/2019/oct/09/revealed-20-firms-third-car-
bon-emissions

2 https://www.activesustainability.com/climate-change/100-companies-responsib-
le-71-ghg-emissions/
3 https://climateactiontracker.org/documents/507/CAT_2018-12-11_Briefing_Warmin-

gProjectionsGlobalUpdate_Dec2018.pdf
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Sosyalist gelecegi nasil kurguluyoruz?

iklim krizini bugiin sonlandirmak kadar gelecekte bir daha yagan-
mamasini saglayacak diizenlemeleri de simdiden planlamak, &nii-
miizde kurucu bir gérev olarak duruyor.

Bugiine kadar Marx’in ¢evre sorununu es gectigi ve doganin so-
miiriisiinii emegin somiiriisii kadar dnemsemedigi, dolayistyla sos-
yalizmde de ekolojik diisiiniise yer olmadig: tizerine ¢okga yazil-
di, ancak bu iddialarda herhangi bir haklilik pay1 bulunmuyor. 19.
yiizyilda ekolojik yikim heniiz bugiinkii boyutlara ulasmadigindan
dogal olarak dénemin diisiiniirleri i¢in ¢evre sorunlari dncelikli
miicadele baglhg: degildi. Bu gerceklige karsin Marx ve Engels’in
farkli eserlerinde insan-doga-sermaye iligkisi iizerine dnemli sap-
tamalar ve 6ngoriiler bulunuyor. (")rnegin Engels, ingiltere’de
Emekgi Sinifin Durumu eserinde kapitalistlesmenin yarattig: cevre
ve hava kirliligine, buna bagli olarak iscilerin maruz kaldiklar: sag-
liksiz yasam kogullarina carpici bigimde dikkat ¢ekiyordu. Insanin
toprakla ve dogayla iliskisinin kesilmesine neden olan kapitalizmin
metabolik yarilmaya neden oldugunu Kapital’de belirten Marx da
ekolojik sorunlarin temelini isaret ediyordu.

Kir ve degisim degeri odakli kapitalist iiretim anlayisinin tersine
gelecegin sosyalizmi, tanimui geregi toplumun gereksinmelerini
kargilamaya yonelik, kullanim degeri odakli, merkezi planlamayla
belirlenen, fosil yakitlardan arindirilmag iiretimi temel alacak. Doga
tizerinde egemenlik kurmak yerine insanin doganin bir pargast ol-
dugu bilinciyle insan1 ve dogay1 6nceleyen yeni iiretim iligkilerini
kuracak.

Hedeflenen bu olsa da ge¢mis sosyalizm deneyimlerine baktigi-
mizda gerceklesenin tam da bu olmadigini gdriiyoruz. Kapitalist
diinyada ayakta kalma miicadelesi veren 20. yiizyil sosyalist iilke-
leri, artilar1 ve eksileriyle degerlendirilebilir. Ancak gegen yiizyil
icin anlamli olabilecek kalkinmaci anlayigin, yarmnin toplumlarinin
gereksinimi olup olmadigi sorusu tartigilmay1 hak eden bir sorudur.
Bu tartismay1 simdilik bir yana birakarak iklim krizine giris yapti-
gimuz bu yaziy1 burada noktalayalim.
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Genglik Miicadelesinde Devrimci Bir Arayis:

ihtiyactan Coziime
Ogrenci Sendikasi
*

GENCLiK BUROSU

Genglik miicadelesi konusunu ele alan bir yaziya baglamadan nce
bir kolaylik ve zorluktan bahsetmek gerekmektedir. Kolaylik dedi-
gimiz, sosyalist hareketin harcadig1 enerji kargiliginda en kolay geri
doniis aldigr alanin genglik alani olmasidir. Zorluk ise kargimiza bir
paradoks bigiminde ¢ikmaktadir: Tarihin tiim d6niim noktalarin-
da dzgiinliigiinii ortaya koyan genglik iizerine sosyalist hareketin
tirettigi “teorik” kaynak ¢ok azdr.

Bu kaynaksizlik durumu, genglik tartigmalarinin farkli cephelerden
gelisiminin en biyiik engeli olarak kargimizda durmaktadir. Bu ya-
z1y1 da bu iki durumun olusturdugu zeminde ele almaya ¢alisacagiz.

Farkli cephelerden ele almamizin baglica sebebi, tarih boyunca
egemen olan genglik tartigmalarinin giinliik ve orgiitsel ihtiyaglar
baglamina sikistirilarak tartigiimasina bir son verme istegidir. Bizim
yapmaya ¢alisacagimiz gengligi farkli boyutlari ile ele alarak biitiine
etki edecek bir genglik politikasini ortaya koymaya ¢aligmakeir.
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Genclik Biirosu - ihtiyactan Ciiziime @igrenci Sendikas

Farkl cephelerden: Geng¢lik nedir, ne anlam
tasimaktadir?

Gengligin tanimma ge¢meden once genglik kategorisinin tarih
sahnesine ¢ikisi ve tarihte bir aktdr olarak yerini almasina degin-
mek gerekmektedir.

Ulus-devletlerin kurulusuna kadar tarihin sayfalarina yazilmaya de-
ger genclik hareketlerinin olmamast bir tesadiif miidiir? Tersinden,
burjuva devrimlerinden baglayarak her toplumsal degisim déne-
minde gengligin dinamizminin biitiine etkide bulunmasi o done-
min kusaklarinin bir kolektif bagarist midir?

Bu sorular, kugaklarin etkisizligi veya becerikli olmalar ile tartigi-
labilecek bir durum degildir. Phillippe Aries, cocukluk tarihi tizeri-
ne yapmus oldugu aragtirmalarda bugiin bildigimiz anlamda sosyal
bir kategori olarak ¢ocuklugun Ortagag’da Avrupa toplumlarinda
goriilmedigini ve o doénemde ¢ocuklarin daha ¢ok “yetigkinlerin
minyatiirii” olarak algilandiklarini ileri siirer. Cocuklugun bir ka-
tegori olarak var olmadig: bir diizende genglikten bahsedilmesi de
olanaksizlagir. Gengligin ortaya ¢ikmak i¢in burjuva devrimlerini
ve kapitalist iiretim iligkilerinin egemen olmasini beklemesi gerek-
mektedir.

Peki, kapitalist iiretim iligkilerinde ge¢mis donemlerden farkl: olan
ve genglik kategorisinin ortaya ¢ikmasina neden olan neydi? Bizim
icin kritik olan nokta burasidir.

Kabaca ifade edersek, ge¢mis dsnemden temel fark kéleligin yerine
ticretli calismanin siire¢ icerisinde egemen olmasidir. Ama geng-
ligin tarih sahnesine ¢ikmasi igin bu kadari da yeterli olmayacak-
tir. Engels’in, ingiltere’de Emekgi Siniflarin Durumu’nda belirttigi
gibi, cocuklar hala iiretimin bir par¢asi durumundadir. Bu siiregte
ortaya ¢ikan nitelikli isgiicii ihtiyaci, egitim ve 6gretimi elitlerin
ellerinden almak zorunda birakti. Bu siirecte devam eden toplumsal
miicadelelerin etkisiyle, cocuk isciligi konusunda kazanilan mevzi-
ler ve modern egitim sisteminin egemen olmasi sonucunda genglik
kisa zaman araliklari ile diinyanin bir ¢ok yerinde siyasi ve toplum-
sal bir kategori olarak ortaya ¢ikt1.

Geldigimiz nokta itibariyle gencligin tanimini yapmak, yazinin
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devaminda genglikten ne anladigimizi ortaklagtirmak agisindan
daha saghkli olacaktir: Genglik, bireyin ¢ocukluktan yetigkinlige gegisi
siirecinde, kapitalist diretim icin hazirlandigi, formasyon kazandinldig,
proleterlesmeye wygun yeterlilikler edindirildigi ara dénemdeki yagann
evresidir.

Son derece genel olan bu tanimi derinlegtirmek i¢in birkag soruyla
ilerlemek faydali olacakeir.

1. Gengligi tanimlarken belitli bir yas aralig1 (17-25) m1 esas
alinmalidir, yoksa belirli bir 6grenim durumu (lise-iiniversite)
mu esas alinmalidir?

Yapmaya calisugimiz sey sosyoloji veya psikoloji alanlarina 6zgii
bir tasnifleme olsaydi, hem verilerimiz hem de sonuglarimiz olduk-
¢a farklilagirdi. Ancak bizim burada yapacagimiz tasnif, sinif miica-
delesinin genel ¢ercevesi icinde genclik hareketinin roliine dayan-
maktadir. Konuya bu sekilde yaklagtigimizda, bir¢ok deneyim ve
ampirik veriye sahip oldugumuz goriilmektedir.

Genglik miicadelesi dendiginde kuskusuz ilk basta tiniversite 6g-
rencilerinin miicadelesi akla gelmektedir. Bunun baglica nedeni,
Tiirkiye'de ve tiim diinyada degisim dénemlerinin baslangicinda
ve baskaldiri dsnemlerinde iiniversitelerde olusan ve ¢ok etkili olan
siyasal enerjidir.

Bu enerjinin olugmasinda her dénem farkli nedenler éne ¢ikmugtir.
Nedenler farklilagsa da belirgin ortak noktalar da saptanabilmekte-
dir ve bunlarin ayirdina varmak giiniimiiziin genclik miicadelesini
anlamlandirabilmek icin son derece Snemlidir.

-Burjuva iktidarlarin yillardir devam eden agir saldirilari sonucunda
egitim igeriksizlestirilmis ve her sehre bir “iiniversite” kurarak 6g-
renci kimligi degersizlestirilmis olsa dahi akademi alani toplumun
aydinlanmaya ve degisime en agik olan alan1 olma 6zelligini koru-
maktadir.

-AKP iktidarinin akademi alanini tiimiiyle imha etmesine ve ilerici
degerleri tasfiye etmesine ragmen, yeni kugaklarda AKP destekgili-
ginin istenen seviyelere ¢ikarilamamasi, hatta AKP’nin genglik ige-
risindeki oyunun siirekli diisme egiliminde olmasi yukarida ifade
ettigimiz aydinlanmaci karakterle iligkilidir.

6L, qjoly

149



(]
=
d
=]
=
=
1]

150

Genclik Biirosu - ihtiyactan Ciiziime @igrenci Sendikas

-Neoliberal diizende iiniversite egitimi giderek iiretimin ihtiyag-
larina uygun isgiicii yetistirme pratigine indirgense de dgrenci
kimliginin kiiltiirel gelisime, kentlilige, cagdas degerlere yatkinlig:
genglik icerisinde yari-aydin niteliklerin serpilmesine neden ol-
makeadir.

-Ozellikle 6grencilik yillart genglik igerisinde yasam beklentileri-
nin yiiksek oldugu ve topluma kargt sorumluluk duygusunun ge-
liskin oldugu yillardir ve bu niteliklerin bir sonucu olarak genglik
dinamizmine yaslanan miicadeleler etkili ve sarsic1 olabilmektedir.

Ozetle, yukarida saydiklarimiz gengligi bir yag araligi olarak de-
gil de dgrencilik durumu olarak tanimlamamizi gerektirmektedir.
Geng niifusun dnemli bir bileseni olan geng isciler ise, is¢i sini-
finin en dinamik ve devrimci bilince yakin kesimini olugturmak-
tadir. Dolaysiyla, geng iscilerin drgiitlenmesi ve miicadeleye sevk
edilmesinde genglik yapilanmalarinin yerine partinin ve diger sinif
miicadelesi aygitlarinin one siiriilmesi gerekmektedir. Bu neden-
le, genclik miicadelesi kavramini kullandigimizda lise ve tiniversite
ogrencileri tarafindan temsil edilen bir dinamizm kast edilmektedir.

2. Gengligin dogas: geregi bir egilimi var midir? Tarihin de-
gisim noktalarinda 6zgiin rol oynamasinin kaynagi gengligin
dogas1t midir? Gengligi dinamik kilan nedir?

Sosyalizm ve devrim igin yiiriitiilen miicadelelerde 3grencilerin yii-
riictiigii genglik miicadelesinin her daim &zel bir rolii ve dinamiz-
mi oldugu bilinmektedir. Dolayisiyla, genclik miicadelesi devrimci
miicadelenin biitiinii i¢erisinde dnemli bir birikimin ve deneyimin
de tagtyicisidir. Peki, geng olmanin dogasinda devrimcilige evrile-
bilecek bir muhaliflik mi vardir?

Marx’in Ekonomi Politigin Elestirisine Katki’nin iinlii 8nséziindeki
“insanlarin varligini belirleyen sey, bilingleri degildir; tam tersine,
onlarin bilincini belirleyen, toplumsal varliklaridir” sdziinii refe-
rans aldlglmlzda, genglige indirgemeci bir yakla§1mla tarih d1§1 bir
“6zbiling” yakigtirmamak gerektigi goriilmektedir. Ancak tarihsel
siirecin belirleyiciligi altinda, genglik yillar1 ve bu yillarda edini-
len deneyimler belirli kodlarin ve yatkmllklarm 01u§tugu ylllardlr.
Ornegin, genglik, her tarihsel donemdeki geliskilerin ve gatigma-
larin bilincine varmakta en hizli davranan toplum kesimlerinden



olmugtur. Ikincisi, genglik yillari bire-
yin egemen sistem ve onun kuralla-
riyla en fazla catistigy yillardir ve bu
dénemde edinilen miicadeleci kimlik
genclik miicadelesinin en énemli gii¢
kaynaklarindandir. Buradaki esas so-
run, gengligin bir dogasi olup olma-
masi veya dogasi geregi miicadeleye
atilip atlmamasi degil, genclik yilla-
rinin kazandirdigr olumlu Szelliklerin
tutarl bir siyasal ve orgiitsel ¢izgi ile
biitiinlegtirilmesidir. Sosyalist hareke-
tin genglik icerisinde yiikse diizeyde
orgiitlenebildigi ve genglik miicade-
lesinin toplum ¢apinda etki sahibi ola-
bildigi dénemler de bu biitiinlesme-
nin saglanabildigi donemlerdir.

Bu agidan bakarsak, gencligin, belirli
toplumsal kod ve yatkinliklarin yer-
lesiklik kazandig: bir siire¢ oldugunu
ve tam da bu siireg ierisinde genglige
olabilecek en kapsamli miidahalelerin
yapilmasi gerektigini kavramamiz ge-
rekmektedir. Gengligi dogasi geregi
miicadeleye atilacak bir kesim olarak
goren romantik yaklagimlarin tersine,
gencligi, siyasal ve orgiitsel ¢izginin
benimsetilecegi, pratik olarak eyleme
sevk edilmesi ve organik bi¢imde sinif
miicadelesiyle baglantili kilinmast ge-
reken bir kesim olarak tarif etmek en
dogrusudur.

3. Gengligin sosyalist hareket i¢in
onemi nedir? Tarihte 6nemli roller
oynamasina ragmen sosyalist hare-
ket icerisindeki rolii neden siirekli
sancilt olmugtur?
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ihtiyaclonn soptanmasi ile

iradenin sergilenmesi bir ve
ayni  siirecin - parcalandr.
Genclik miicodelesinde de
Ogrenci Sendikosi ihtiyacin
saptandigi yerde irade gds-
terilmesi noktosing  otur-
maktadir. Bu bakimdan G-
renci Sendikas! mutlak veya
kusursuz bir orac dedildir,
siyosal degisimler ve tec-
riibelerle cesitli ydnlerden
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Sosyalist harekette genclik konusunda sik sik yapilan temel yanlis,
genglik politikalarinin siirekli olarak dar drgiitsel ¢ekismeler pers-
pektifinden hareketle kurulmasidir. Bu yanligin sonucunda iki tiir
egilim dogmaktadir: Birincisi, kendi gengligi tistiinde bir yonet-
me iradesi kurmaya calisan ve gengligin 6zgiin kimligini kendisine
tehdit olarak goren bir tiir statiikoculuk. Ikincisi ise, statiikoculuga
bir tepki olarak ortaya ¢iksa da kisa siirede gengligi simif miicade-
lesinden ve biitiinliiklii siyasal perspektiften koparan, haliyle tepki
gosterdigi orgiitsel yasamin ve statiikoculugun bir benzerini kendi
icinde iireten baglantisizlik.

Opysaki bu tartismanin konusu, gengligin o andaki sosyalist hareke-
tin hangi ihtiyaclar1 dogrultusunda bir ¢aligmaya yapacag: veya ne
tiir bir ¢aligmanin “nesnesi” olacagi degildir. Bizce yapilmas: gere-
ken, yukaridaki iki uca savrulmadan, gencligi sinif miicadelesinin o
andaki ihtiyaglariyla ve parti siyasetinin tarihsel-giincel dogrultu-
sunu tatbik edip gii¢lendiren bir tarzla pratige kogmakur. Boylesi
bir yaklagimin kaginilmaz ¢iktilari da olacaktir kugkusuz ve yeni bir
anlaysla ele alinacak gengligin miicadele drgiitiiniin kurulmasi ih-
tiyacinin belirmesi bu ¢iktilarin bagta gelenidir.

Gunumuzun gengligi, gengligin mucadele érgutu:
Ogrenci Sendikast

Sosyalist harekette hayli kalic1 bir yer edinmis olan sabloncu, ezber-
ci anlayis, genclik miicadelesinin giincel ihtiyaglarini tartigirken sik
sik tanik oldugumuz bir yaklagimdir. Partimizin sosyalist harekette-
ki yerinin en 6zgiin boyutlarindan biri ise, bu yaklagimlara belirgin
bir mesafe koymasi ve kendisini bu zeminden kurtarmak icin giiclii
bir irade gdstermesidir. Yani, ihtiyaglarin saptanmasi ile iradenin
sergilenmesi bir ve ayni siirecin pargalaridir.

Genglik miicadelesi alaninda da Ogrenci Sendikast bizim igin ihti-
yacin saptandigi yerde irade gdsterilmesi noktasina oturmaktadir.
Bu bakimdan Ogrenci Sendikast mutlak veya kusursuz bir arag de-
gildir, siyasal degisimler ve tecriibelerle cesitli yonlerden sivriltil-

meyi beklemektedir.

Bu zamana dek, genglik siyasetindeki iki temel miicadele baghig:
siyaset alanina tepkinin oniinii agan dzgiirlitk sorunlari ve okullart
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bir miicadele alan1 haline getiren 6grenci haklariydi. Hatta, genglik
orgiitlerinde hangisinin agir bastigi, 6rgiitiin karakterini de belirle-
mekteydi ve zellikle 20007lerden itibaren arada bir denge kurmak
genclik orgiitleri igin giderek zorlasmaktayd.

Ogrenci Sendikast tartigmalari ise geleceksizligin ilk iki baglk ka-
dar biiyiik oldugunun kabuliiyle bagladi. Ciinkii neoliberal diizende
2008 Krizi ardindan yaganan siirecte, var olan iktisadi formasyon
tekrardan bir istikrar olusturmak konusunda ttkanmugti. Tiirkiye
ozelinde yaganan gelismeler de istikrarsizligi daha da keskinlegtir-
mis, igsizlik (6zellikle de geng igsizligi) Tiirkiye'nin standart olgu-
larindan biri haline gelmisti. Bununla birlikte yeni mezunlarin is-
tihdam sayilari ile iiniversitelerin aldiklari 6grenci sayist arasindaki
acinin artigt da bu dinamigi doguran nemli etkenlerden birisidir.
Ozet olarak, ogrenci haklar1 ve dgrenci sorunlarina, geleceksizlik
ile baglantili tartigmalarla sinifsal bir agida bulunmug olduk.

Genglik miicadelesine sinifsal bir agt yapma fikri de bir yandan ih-
tiyaglarin iiriiniiydii, ¢iinkii genglik, kapitalizmin tarihi boyunca
goriilmemis bir proleterlesme siirecinden de ge¢mektedir bugiin.
Bu proleterlesme halinin sonucu ise genglik miicadelesinin ge¢mise
gore daha smifsal, sinif miicadelesinin ise ge¢mise gdre daha geng
olmasidir.

Ogrenci haklari ve 6zgiirliik sorunlarinin da genglik miicadelesinde
hala igler iki dinamik olmasi, kapitalizmin otoriterlesen ve baskisi-
n1 giindelik hayatlarda da hissettiren yapistyla dogrudan iligkilidir.
Dolayistyla, bugiine dek genglik orgiitlenmesinde bilerek ya da
bilmeyerek en ¢ok beslendigimiz damar olan devrimci demokrat-
lik, hala bizim i¢in degerlidir. Ancak C)grenci Sendikasi’nin amaci,
devrimci demokrat damar tagtyanlar diginda da giindelik hayatlarina
kadar inen sorunlarla miicadele etmek i¢in yeterince sebebi olan
genglikle bir araya gelebilmektir. Bu sekilde, bir kitle drgiitii ol-
masinin diginda 6zellikle geleceksizlik baghgiyla da Ogrenci Sendi-
kast’'nin hitap ettigi ve temsilciligini kazanmak istedigi kitle genis
ogrenci toplamlaridir.

Ogrenci Sendikasr'nin iki temel érgiitsel modeli vardir. ilki gele-

ceksizlik temastyla daha ¢ok kesigen sekeorel (fakiilte ya da boliim
bazl) 6rgiitlenme, ikincisi ise yatay (mekénsal) drgiitlenmedir. An-
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cak Ogrenci Sendikast kampanyalar ile 6grenci toplami igerisinde
giincel gelismelerin dniinii agtig: yollarda da ilerlemeye ¢aligmay1
amaglar. Hepsini bir kesede baglayacak olansa, Ogrenci Sendika-
st'n1 kariyerizme ve egitim kurumlarinin iirettigi sorunlara alter-
natif iiretme derdinde olan, dayanigmaci karakeerli bir miicadele-
ye oturtmaktir. C)grenci Sendikasi genclik adina talepler iireterek,
toplumsal basing yaratmaya calisarak, genis kitleleri arkasina alma-
nin yollarini kovalayarak miicadele etme amacindadir.

Bu amaca paralel sekilde, giincel propaganda araglarina uygun,
kapsayict bir dil kullanmak 6nem verilen konularimizdir. Ote yan-
dan siyasi ve kiiltiirel bir miicadele vererek, iletisime gegilen kitlele-
rin karakterini degistirme ¢abasi asla gdzden ¢ikartilacak bir tutum
degildir.

Ogrenci Sendikasi, miicadelenin farklilagtirilmig kulvarlarini birles-
tiren bir miicadele 6rgiitii olarak kendini ortaya koymaya hazirlan-
maktadir.

Bu hedef dogrultusunda atilacak her adimla birlikte yeni deneyim-
ler edinecegimiz, mevcut sorunlarimizin yani sira farkinda olmadi-
gimiz kisitlarimizi gdrecegimiz, siirekli bigimde 6zgiin sorunlarla
kargilagacagimiz kesindir.

Irademize ve parti siyasetimize en ¢ok ihtiyag duyacagimiz yer de
iste tam burasidir. Tiim bosluklarimiz, eksiklerimiz, hatalarimiz
ancak kendisini ortaya koyacak miicadele zeminine kavusmus bu
irade ve siyasi akil sayesinde ¢oziilebilecektir.
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Kapitalizmin Krizi Derinlesirken
Kisa Bir Gelecek Tartismasi

*

ATAKAN YILMAZ

Kapitalizmin i¢inde bulundugu yapisal kriz derinleserek artmaya
devam ediyor; kiiresel iklim dengesizligi, sicak savas, diinyanin her
yerinde bag gosteren ekonomik kriz biitiin diinyada bir isyan dal-
gasi baslatmig durumda. “Isgal Et” eylemlerinden Sar1 Yeleklilere
ve $Sili'ye dek uzanan isyan dalgasinin kkeni ayni yere dayaniyor.
Ulkeden iilkeye giindemleri ve miicadele tarzlari degigse de temel
sorun ortak: Yiizde 1'in biiyiik zenginligi i¢in kurban edilen yiizde
99.

Son yillarda ve bu satirlarin yazildig: tarihlerde bile diinyanin pek
cok yerinde toplumsal ayaklanmalar devam etmekte. Her somut
ornegin kendi somut kosullarina gére degerlendirilmesi gerekse
de temelde ortaklagtigi goriiliiyor. Geng issizligi, savaglar, irkeilik,
ekolojik problemler gibi neoliberal politikalarin sonuglarinin biitiin
diinyaya yansimasi ve herkesin ortak problemi haline gelmesi soz
konusu. Kapitalizm bu krizden ¢ikmanin yolunu daha fazla otori-
terlesmekte ararken, diinyanin bir ¢ok yerinde bu egilime uygun
-Trump, Dutarte vb.- liderler ortaya ¢ikmus veya sag aktorler -Le
Pen, Vox- yiikselise ge¢mis durumda.
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emek, maddi emek, ekoloji,
LGBTi+ gibi bircok kimlik
girmesine ragmen Coklugu
sadece bu kavramlarlo acik-
lomak olos degil. Cokluk bu
kimliklerin hicbirisi tarafin-
don temsil edilmezken bu
kovramlarin hepsini temsil
ediyor. Negri ve Hordt'in
Cokluk kovromi biitiin es-
neklik sirlanni zorlayan
muilok tamm olorak @nii-
miize cikiyor.

]

Atakan Yilmoz - Kapitalizmin Krizi Derinlegirken Kisu Bir Gelecek Tartismasi

Neoliberal politikalarin miadini dol-
durdugu, daha fazla bu sekilde devam
edemeyecegi, miidahale edilmezse
diinyay: biiyiik bir felakete gotiirece-
gi neredeyse herkes tarafindan kabul
edilen bir gercek. Peki kapitalizmin
alternatifi var m1? Kapitalizm nasil son
bulacak? Son yillarda bu sorular tek-
rar giindeme gelmis durumda. Sos-
yalizmin diinyada gii¢ kaybetmesi ve
neoliberal politikalarin “biiyiik kud-
reti” ile zaferini ilan ettigi ve “bagka
bir alternatif yok” tezini dayattig: bir
donem ortadan kalkmig gibi goriinii-
yor. Bugiin kapitalizmin alternatifsiz
olmadigy, kapitalist krizin kaginilmaz
bir gercek oldugu tekrar “kesfedil-
mis” olsa da kapitalizmin sonunun
nasil gelecegi tartigmalar: hala saglikli
yiiriitiilememekte. Ozellikle 2. Diin-
ya Savagi'ndan sonra ortaya atilan ve
“devrim perspektifinden” uzaklagan,
Marksizm’i kaba bir bi¢imde “ekono-
mi merkezci” olarak géren yaklagim-
lar bugiin hala kendisini gostermek-
te. Bu tartigmalarda Marksizm’den
belirli ol¢iilerde etkilendigi goriilen
ama Marksist sayilamayacak iki ¢izgi
kendisini gosteriyor. Birincisi, Yeni
Toplumsal Hareketler Okulu; ikin-
cisi de Cokluk kavrami eksenindeki
¢oziimlemeleriyle ve son kitaplart
Meclis ile Negri-Hardt'in temsil et-
tigi cizgi. 1ki ¢izgi de Marksizm’e
farkli noktalardan elegtiriler getirseler
de elestirinin temelinin ortak oldugu
kanisindayim.
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Yeni Toplumsal Hareketler Okulu temsilcilerinin ve Negri-Har-
dt'in Marksizm’e ortak -ve temel- elestirileri sinif yaklagimi olarak
kendisini gosteriyor. Yeni Toplumsal Hareketler Okulu, is¢i sini-
finin toplumsal egemenligini kaybettigini sdyleyerek emek miica-
delesinin “gecersizligini” ilan ederken; Negri-Hardt ise onciiliige
kargt agtiklart isyan bayragini ilk olarak is¢i sinifinin devrimdeki
oncii roliine yoneltiyorlar. Her iki yaklagim, Marksizm’in ekonomi
odakli yaklagimina karg kiiltiirel miicadele alanlari ve sivil toplum
merkezli bir yaklagim sergilemis oluyor. Ayrica is¢i sinifinin ege-
menliginden kopus, devrim fikrinden kopusu da beraberinde ge-
tiriyor. Ozetle, 6zel miilkiyete son verilmesi -artik- kapitalizmin
yaratuigi sorunlarm biitiiniinii gidermesi anlamia gelmiyor. Iddia
edildigine gore kapitalizm, yeni sorunlar ve yeni toplumsal hare-
ketler yaratmugtir. Sosyalistlerin de bunlara odaklanmasi gerekmek-
tedir.

Yeni Toplumsal Hareketler Okulu ve Negri-
Hardt'in Meclis'i

Yeni Toplumsal Hareketler Okulu, 6zellikle 19807l yillarda et-
kisini gdsteren Avrupa merkezli ve kiiltiirelci bir yaklagim olarak
kargimiza ¢ikiyor. Toplumsal sinif analizinin giiniimiizdeki agikla-
yiciligini sorgulayan bu okul, yeni toplumsal hareketleri sinif mii-
cadelesi alaninin diginda ve kent hakki, ekoloji, kurum ve otorite
kargithgs, irkeilik kargithg, yerelcilik ve azinlik haklari miicadelesi
gibi alanlarda faaliyet gosteren hareketler olarak tanimlamigtir.! Bu
okula gére emek miicadelesi artik temel miicadele olmaktan ¢ikmus,
miicadele alani kiiltiirel dinamiklere, sivil toplum alanina kaymug-
tir. Artik “temel celigki” degil insanlarin yagam diinyalarinda ortaya
¢ikan birden fazla ¢eliski vardir.

Okulun en 6nemli temsilcilerinden olan Habermas’a gére keskin
ayrigma biirokrasi ve Yagam-Diinyasi arasinda gergeklesmektedir.
Yagam-Diinyasi, aile ve topluluk iligkileri ile “sivil” kiiltiirel deger-
lerin biitiiniinii yansitmaktadir. Biirokratik devlet mekanizmalar:
ise, dogalar1 geregi Yasam-Diinyast (sivil toplum) alanini kiiltiirel

1 Efe Can Gircan: Kiiresel Kapitalizmin Krizi, Siniflar ve “Yeni” Toplumsal Hareketler,
Praksis No: 50, s. 75
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fakirlesme ve somiirgelestirmeye maruz birakmaktadir.? Bugiin
temel ¢atigma noktasi Yagam-Diinyast olduguna gére sosyalistler
fabrikalar1 ve mavi tulumlu ig¢i aramay1 birakmali ve sivil toplum
miicadelesi vermeli.

YTHO’nun bir diger énemli temsilcisi ve kurucularindan sayilan
Touraine ise yine fabrika ve is¢i sinifinin kapitalist toplumdaki agir-
ligin1 kaybettigini, bugiin modern kapitalist toplumlar1 belirleyen
niteligin sanayi Stesi bir bilgi ¢ag1 oldugunu séyliiyor. Burada ta-
nimlardan uzaklagmanin ve iki kavram {izerinde durmanin yarar
olacak: Sivil toplum, sanayi 6tesi bilgi toplumu. Bu iki kavram, bu-
giin yapilan tartismalarda siirekli gérdiigiimiiz ve “Marksizm dig1”
kuramlarin yaslandigi temel kavramlar olma 6zelligine sahip. Tou-
raine’nin “biiyiik Sngdriisii”(ayn1 zamanda Yeni Toplumsal Hare-
ketler Okulu’nun temel yaklagimlari) bugiin her yerde kanitlar1 bu-
lunan bir gergek olarak oniimiize sunulmakta. Endiistri 4.0, sosyal
medya, iletisim teknolojilerinde var olan gelismeler...

Bugiin kiiltiire]l hareketlerin yaslandigi ve kapitalizmin yikilma-
st i¢cin gerekli 6zneleri doguran yerler olarak buralar gériilmekte.
Bundan 200 yil 8nce bir fabrika nasil kapitalizmin mezar kazicilari-
n1 yaratiyorsa, bugiin bilisim teknolojisi ve sosyal medya ayni gére-
vi gdrmektedir. Bilisim alaninin herhangi birisinde ¢aligan, ¢alistig:
alanin nitelikli i§ giiciine ihtiyact oldugu i¢in bir fabrika iscisine
gore iiretimden tam anlamiyla ‘yabancilagmamig’ yani 6zne haline
gelmis bir birey bugiin kapitalizm i¢in mezar kazici konumdadir.
Bu bireylerin gegmise gore bilgiye ¢ok ¢abuk ulagabilme ve sosyal
medya sayesinde diinyanin herhangi bir yerindeki miicadele dene-
yimini ¢ok kisa siirede 8grenip kavrama gibi bir avantaji da vardir.
Bu durum ve endiistri 4.0 ile iiretimde emek giiciiniin tasfiyesi ig¢i
sinifinin devrimei roliiniin sonunu getirmistir.

Yeni Toplumsal Hareketler Okulu’nu giiniimiizde de “yeni” yapan
bu tezleri burada kesip Negri-Hardt ile kaldigimiz yerden devam
etmekte yarar var. Antonio Negri ve Micheal Hardt 2000l yillarin
bagindan bu yana ortaya attiklari imparatorluk, Cokluk, maddi ola-
mayan emek gibi kavramlarin dogruluklarini son yillarda gergek-
lesen toplumsal hareketlilik igcinde gordiigiinii savunan disiiniirler

2 a.g.e.,s.76.
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arasinda. Peki nedir bu Cokluk? Neden is¢i sinifinin devrimci rolii
Cokluga ge¢mistir?

Negri ve Hardt’'a gore 1970’lerin baglarinda, hakim iilkelerde For-
dist endiistriyel iiretim tarzini ciddi krizlere siiriiklemis miicadeleler
kargisinda, sermayenin yanit1 fabrikalarda isyankar iscilerin yerine
otomasyondan ve robot teknolojisinden yararlanmak, tiretimi fab-
rika duvarlarinin Stesine toplumun genis kesimlerine yaymak icin
bilgi aglarini kullanmaketi.> Béylece iiretim siirecinde post-modern
¢aga adim atlmig oldu. Modern ¢agda iiretim esas olarak maddi
iiretime dayanirken (sanayi, tarim vb.) post-modern ¢agda iireti-
min esas dayandigi nokta maddi olamayan iiretimdir (bilgi, iletisim,
kodlar vb.). Bu iiretimin iscileri ise bilgi-is¢ileri ve hizmet sekedrii
calisanlaridir.

Artik fabrikalarda elde edilemeyen kar oranlari, toplumsal alanin
her kogesini de ige kogmay1 bagaran post-modern ¢ag ile tekrar ya-
kalanmaya caligilmaktadir ve girilen bu yoldan geri déniis yokeur.
Simdi bu vahsi gecit toreninin sonunda sahneye muzaffer bir eday-
la, fabrikalardaki otomasyonu ve toplumun, iiretim tarzlarinin, ya-
sam formlarinin dijitallesmesini yan yana getiren bilgisayarlar ve
dijital aglar girmekeedir.*

Kabuk degistiren kapitalizm onu yikacak 6znenin de degismesi-
ne sebep olmugtur. Artik kapitalizmi yikacak tek 6zne Coklukeur.
Negri ve Hardt Cokluk kavramini bir siif olarak hem gériiyor
hem gdrmiiyorlar, Coklugu iktidar kargiti olan her &znenin igine
girdigi heterojen bir yap1 olarak tarif ediyorlar. Yukarida da bahse-
dildigi gibi, Negri ve Hardt'in kars1 ¢iktigr ilk “iktidar” is¢i sinifi ve
onun tek devrimci sinif olma dzelligidir. Coklugun igerisine maddi
olamayan emek, maddi emek, ekoloj, LGBTI+ gibi bir¢ok kimlik
girmesine ragmen Cokluk kavramini sadece bu kavramlarla agik-
lamak olast degil. Cokluk bu kimliklerin higbirisi tarafindan temsil
edilmezken bu kavramlarin hepsini temsil ediyor ve post-modern
cagin icerisinden doguyor. Goriildiigii iizere Negri ve Hardt'in
devrimci rol atfettigi Cokluk kavrami biitiin esneklik sinirlarin:
zorlayan muglak tanim olarak Sniimiize ¢ikiyor.

3 Micheal Hardt-Antonio Negri: Meclis, Ceviren: Akin Emre Pilgir, Ayrinti Yayinlari, 2019,
Istanbul, s. 161.
4 a.g.e.,s. 162.
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Peki bu devrimci/degistirici Cokluk kapitalizmin sonunu nasil ge-
tirecek? Negri ve Hardt'in burada sundugu ve -saniriz- Gezi, Wall
Street, $ili gibi eylemleri bir “mevzi” olarak gdrdiikleri kavram,
toplu ¢ikis; Coklugun, yani emek giiciiniin sermaye ile olan bagini
koparmast anlamina geliyor. Cokluk, sermaye iliskileri ile baglarini
keserek diizen i¢inde alternatif 6zerk bslgeler yaratmali; dolayistyla
toplu ¢ikis, biyo-politik emek-giiciiniin iiretkenliginin reddi degil,
tersine onun iiretici kapasitelerine sermaye tarafindan konulan ve
kisitlayicilig giderek artan engellerin bir reddidir.’ Her tiirlii ikti-
dara kars1 ¢ikan, yatay olarak érgiitlenmis Coklugun 6zerk bolgele-
ri olarak &zetleyebilecegimiz toplu ¢ikis kavrami igin verilen temel
ornek ise Zapatista hareketidir. Negri ve Hardt'n toplu ¢ikis kav-
raminin en temel boslugu ise mevcut diizenin yapi taglarini zayif-
latmak, yipratmak yerine onu kendi haline birakmay: tercih etmesi.
Saniriz kapitalizme dokunmadan kapitalizm i¢inde 6zerk ekonomi
modeli ortaya atarken, yazarlar, kapitalizmin bu ekonomik modeli

kabul edecegi gibi bir 6n kabulle hareket ediyorlar.

Neden inatla proletarya?

Biitiin diinya degisti, ne fabrikalar eski fabrika ne isciler eski ig¢i.
Peki biz neden bu sinif konusunda bu kadar israrliyiz? Sosyalist
devrim nerden ve kim tarafindan gelirse gelsin sonuca bakmak
onemli degil mi? Neden bu kadar takiliyoruz?

Sinifa dair elegtiriler bu kadar 15 olmasa da bu elegtirilere verilecek
cevap yeterli olacaktir. Cevap ¢ok “temel” bulunabilir fakat elesti-
riler cok temeldendir ve fazla dallandirmak gerekmiyor. Saniriz bu
sorunun cevabi ¢ok net. Bu gorevi proletaryaya ne sinifin kendisi
ne de Marx'in kendisi verdi. Marx'in buradaki misyonu ‘tanr1 adina’
gorev dagitimi yapmak degil, bir kagif ruhuyla Amerika’ya ulagmak
oldu. Insanlik Amerika’ya gitmeden 6nce de Amerika oradaydi,
onun kesh onu yaratmak degil onun orada oldugunu séylemekei.

Ayni sey Marx ve proletarya i¢in de gecerli. Sinifsal iligkiler, Marx
bu konuda diigiinmeden hatta bu diinyada yokken de vardi. Marx’in
katkist yasadigi diinyadaki sinifsal iligkileri biitiin ¢iplakligiyla orta-

ya dokmek oldu, onlar1 kendi bagina yaratmadi. Marx’in 6zel katkist

5 ag.e.,s. 160.
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ise hem kapitalizmin igleyisini hem de is¢i sinifini “erken”den ve
“kusursuz” ortaya ¢ikarmasiydi.

Konuyu ¢ok dagitmadan geri donelim. Marx sinifa nasil ulagti? Ay-
rintilarina inmeksizin, yaklagimin 6ziinii kisaca sergilemek miim-
kiin: Belirli bir dzgiilliigiin (6zgiil bir konumun), gene belirli bir
evrensellige ait tiim ¢eligkileri adeta prizmadan gecirerek kendi
biinyesinde yansitmast, bu dzellikleriyle de evrenselligin ifadesi, gi-
derek biitiiniin yakalanabilecegi halka olmasi.® Yani proletaryanin
tarihsel rolii, sinifsal konumu incelendiginde kapitalizmin biitiini-
ne dair ayrintili cevaplar veriyor olmasi ayni zamanda kapitalizmin
biitiin ¢eligkilerini de “igerisinde” barindirtyor olusu onun kapita-
lizmi yok edecek gii¢ olmasini da sagliyor. Marx’in neden proleter-
ya dediginin en sade cevabi bu olsa gerek. Proletaryanin bu 6zgiil
konumu degismedigi siirece devrimci dzelligi de degismeyecektir.

Ya degistiyse? Marx bunlar1 neredeyse 200 yil énce yazdi, bu sii-
regte iiretim, iletisim gibi alanlarda ¢ok biiyiik degisiklikler oldu.
Bu durum giiniimiizde sinif siyasetini zayiflatmis ve o 6zel konuma
bagka bir dzne yerlestirmis olamaz mi? Olamaz.

Olamaz ¢iinkii burada “degisen” kapitalizmin 6zii degildir. Bizim
bahsettigimiz degisim kapitalizmin temel noktalarinin degisimidir.
Bugiin teknolojik gelismelerin bu 6ze dokundugu veya buray1 agti-
gini sdyleyemeyiz, aksine Marx teknolojinin emegin yerini almaya
baglamasinin kapitalizm i¢in bir kriz olacagini bir¢ok kere vurgu-
lamigtir. Nedir o 8z? Canli emekten elde edilen (buramn altim ¢iz-
memiz gerekiyor) arti- deger. Yani kapitalist iiretimin temel amaci
olan ve is¢inin emek giiciinden bagka bir sekilde elde edilemeyen
art1 deger ortadan kalkmadigi veya canli emek diginda bagka bir
sekilde elde edilemedigi siirece proletaryanin kapitalist sistemdeki
ozgiil konumunun degismesi ¢ok olast gdziitkmiiyor.

Teknolojik gelismeler kisa vadede ilk kullanan sermayedarin karini
arttirsa da biitiin sermayedarlarin kullanimu ile fazla kar standartla-
sacaktir. Aksine teknolojik gelismeler kapitalizmin asil kar kayna-
ginin (canli emek) iiretim siirecindeki gdrevini aldig1 icin kapita-
lizmin kar oranlarinda biiyiik bir diisiis olur. Kapitalin 3. cildinde
Marx, kar oranlarinin diisme egilimi ile kapitalizmin bu ¢ikmazina

6 Metin Culhaoglu: Dogruda Durmanin Felsefesi, YGS Yayinlari, 2002, Istanbul, s. 292.
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deginmektedir: “Bu iiretim tarzi, degismeyen sermayeye oranla de-
gisen sermayede git gide gérece bir azalma ve dolastyla toplam ser-
mayenin organik bilesiminde siirekli bir yiikselme yaratir.”” Yani
kapitalizm Negri ve Hardt'in sdyledigi gibi tiretimde emek giicii
yerine teknolojik gelisimleri koymak istemez, bu iiretim faktorle-
rinin burjuvaziye karsi gelismesi sonucu ortaya ¢ikan bir krizdir!
Negri ve Hardt, Meclis kitabinda kar oranlarinin diigme egilimin-
den bahsediyor ama ¢ok ciddiye almiyorlar. Neden ciddiye alma-
diklari ise bir bosluk olarak kargimizda duruyor.

Negri ve Hardt'da eksik kalan bir diger durum ise sermayenin bu
¢ikmazdan kagma yéntemleri. Yazilan eserlere baktgimizda kapi-
talizmde boyle bir degisim olmus ve burjuvazi bununla yagamis gibi
duruyor. Durum ise tam tersi, burjuvazi batida robotlasma, hizmet
sektorii gibi alanlarin artmasi sonucu girilen krizden ¢ikmak ve eski
kar oranlarina geri ddnmek i¢in endiistriyel iiretimi emek giiciiniin
daha ucuz oldugu (dogal olarak kar oranlarimn yiiksek oldugu) Asya
ve Latin Amerika gibi eski somiirge iilkelere kaydirmis durumda.
Negri ve Hardt'in kapitalizm incelemelerinde bati merkezli diisiin-
mesi bu durumu da gérmezden gelmis gibi duruyor.

Neden proletaryanin devrimci bir simif oldugunu ve neden halen
devrimciligini korudugunu anlattigimiz: diisiinerek bir diger soru-
yu sorabiliriz. Gezi, $ili, Irak gibi son yillardaki toplumsal ayaklan-
malarda neden proletarya yoktu?

Bu sorunun cevabi da bizim igin nettir. Isyanin sinifsal karakeeri-
ni mavi tulumlu is¢ilerin yogunlugu belirlememektir, tipk: prole-
tarya kavraminin sadece fabrika is¢isi demek olamadig: gibi. 2008
krizinden bu yana var olan toplumsal isyanlarin bircogu dogrudan
neoliberal politikalarin sonucunda olusan biiyiik yoksullugun so-
nugladir. Arap Bahar'ni baglatan (sonra bagka yerlere evrilmis olsa da)
Tunuslu seyyar satic bir gencin kendisini yakmasi, Yunanistan ey-
lemlerinin AB’nin acimasiz kemer sikma politikalarina kars1 olmas,
Irak’ta olan aglarin isyani vb. bir¢ok 6rnek dogrudan sinifsal talepler
ve sendikalarin 6nciiliigiinde baglamig hareketlerdir. Ornegin, Ital-
ya'daki eylemlere katilanlarin %70’ yakininin is¢i sinifi mensubu

7 Karl Marx: Kapital, Cilt 3, Ceviren: Mehmet Selik-Erkin Ozalp, Yordam Yayinlari, 2015,
istanbul, s. 225.
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oldugu bilinmektedir. Ya da Ispanya’da kendisini evsiz ve issiz diye
tanimlayan geleceksiz genclik platformu dogrudan ekonomik kriz
kargiti eylemler gerceklesmistir.

Bu eylemleri tarihteki diger eylemlerden daha “cesitli” yapmas ise
neoliberal politikalarin diinyadaki esitsizlikleri biiyiik bir hizla art-
tirmasi sonucu proleterlesmenin yogun bir sekilde artryor olusudur.
Eskinin “orta sinif” veya ig¢i sinifin gorece rahat kisimlarinin bugiin
biiyiik bir somiirii ve yoksulluk ile kargt karsiya kalmig olmasidir.
Ozellestirmenin her alani sardig1 ve herkesi basit bir is¢i konumuna
diisiirdiigii bir konumda krizden kagacak, sinifin konforlu alanlart
kalmamigtir. Bugiin dzel sektdrde ¢alisan bir doktor tageron is¢i-
sinden daha giivenceli ve rahat degildir, bir plaza ¢aliganinin sendi-
kalagmasi maden iscisi kadar hayati hale gelmistir. Bu durum top-
lumsal hareketlerdeki “cesitliligi” arttirmaktadir ama ayni zamanda
emek miicadelesini daha keskin hale getirmekeedir. Ozellikle bu yil
geceklesen eylemlerin karakteri ve taleplerine baktigimizda Yeni
Toplumsal Hareketler Okulu emek miicadelesinin bittigini ilan et-
mek i¢in yine erken davranmus gibi duruyor.

Bitirirken

Strateji tartigmalarina katkilar genellikle bir hata ile bitiriliyor; bir
tarafin tezlerini iiriit ve biiyiik gururla yazini sonlandir. Biz bu
hatay1 yapmadan bitirelim, zira burada yapacagimiz bu hata ileride
Marksizm’e sunacagimiz biitiin katkilar1 bir noktast ile saptiracaktir.

Bugiin Yeni Toplumsal Hareketler Okulu ve Negri-Hardt'in sa-
vundugu tezler her ne kadar hatali olsa da bu tezlerin dayandirildig:
durumlar yanls konumlandirilmis gerceklerdir. Ne demek istiyo-
ruz? Bugiin ekoloji, LGBTI+, kent gibi sorunlar tek bagina kapi-
talist diizeni yikacak nitelikte olmasa da sinif miicadelesi i¢in Sne-
mi her gecen giin artan dinamiklerdir. Elbette bu bagliklarin hepsi
kapitalizmin son bulmasiyla ¢6ziilecektir, bunun aksi denenmis ve
olmamugtir. Ayni zamanda bu bagliklar biiyiik toplumsal kesimle-
ri politiklestirmis, kapitalizme biiyiik “gedikler” agmistir. Kadin ve
cevre miicadelesi Tiirkiye i¢in en giizel iki 6rnektir.

Bugiiniin Leninist orgiitii bu gercekligi gérmezden gelemez ve bu
tartigmalardan kacamaz. “Bunlar daha once tartigilds, bu bagliklar
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=

= yeni degil” gibi bir yaklagimdan uzak durarak strateji tartismalarina

=  inatla girmenin 6nemi budur. Bugiin Marksizm bu alanlarin hep-

“  sine bir miidahale imkan saglarken bu baglhiklarin hepsi de Mark-
sizm’i giiniimiize uyarlamanin yollarin1 agmaktadir. Bugiin Mark-
sizm bu perspektifte somut duruma uyarlanmali ve Leninist Srgiit
bu dinamiklerin hepsini ‘kapsayacak’ yetenekte olmak zorundadur.

Bu alanlara miidahale ederken ve “degisirken” proletaryanin dev-
rimci Szelligini turnusol olarak kullanirsak korkulacak bir sey yok-
tur.
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Marksist Felsefenin
Temel Kavramlari

*

1.Bir silah olarak Marksist felsefe

Onceki yazimizda, iilkemizde sosyalist kesimdeki unsurlarin ge-
nel olarak “okuma 6ziirlii” olduklarina, 6zellikle Marksist-Leninist
teoriyi dgrenme ve bu konudaki bilgilerini gelistirme konusunda
bityiik bir isteksizlik iginde bulunduklarina deginmistik. Insanlari-
mizin teorik gidasini genellikle belirli bir anin siyasal giindeminin
oniimiize ¢ikardign “giincel” kiiltiir eserleri (etnik tarih, ¢cevre so-
runlari, romanlar..vs) olugmaktadir. Marksist teoriye yonelik ilgi-
sizligin en yogun oldugu alan, yani hakkinda en az okunan ve bil-
gi gelistirilen konu ise felsefe olmaktadir. Bu ilgisizligin arkasinda
yatan soru ise bellidir:

11.Gindmiizde felsefe ne ise yaramaktadir?

Bu soruya cevap vermeden 6nce, felsefenin ¢ok genel bir tanimini
yapalim. Felsefe, evrenin, doganin, toplumun ve insan diisiinesinin
en genel kategorilerinin ve kanunlarinin sistemlegmis bilgisidir. Bu
tanimi biraz agtgimizda sunu goriiriiz: Felsefe insan diisiincesinin
en soyut, en genel bicimidir. Bilimin aksine, somut bir konuya
(ya§am, bitkiler, gezegenler, ekonomi, insan ruhu..vs) takilmaz,
onunla kendini sinirlamaz, her seyle ilgilidir ve her seyi kapsar.
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Burada 2 soru kargimiza ¢ikar:
Bayle bir bilgi miimkiin miidiir?
Boyle bir bilgi bize ne saglar?

Once ikinci soruyla baslayalim. Doganin ve toplumun en genel ka-
nunlarini bize verebilen bir diisiince sistemi, bize muazzam bir im-
kan sunar. O da, olaylar1 ve diisiinceleri degerlendirirken bize sun-
dugu dogru bakis agisidir. Giindelik hayat, somut bir olay aninda
kargimiza onlarca, bazen yiizlerce “veri” ¢ikarir. Bunlarin arasindan
oncelikli olanlari, isin 6ziinii tegkil eden noktalari, diger “veri”leri
belirleyen “ana veri”leri gérebilen ve kavrayabilen bir insan, olay1
da dogru ve saglikli degerlendirecek, agiklayabilecek, ve gerekti-
ginde bu durumu degistirebilmek i¢in ne yapilmasi gerektigine
iliskin dogru bir yaklagima sahip olacaktir. Kisaca, felsefe bize bir
bakis agisi, bir degerlendirme metodu sunar. Yanlis, carpik, bilimle
celigen bir felsefe bize dar ve kusir bir bakis agist sunarak yanliga
gotiiriirken, giiglii, geliskin ve bilimle uyum i¢inde olan bir felsefe,
bize olaylari hem agiklamak, hem de degistirebilmek i¢in dogru bir
bakig kazandiracakar.

Bu giiniimiizde ni¢in 6nemlidir? SSCB’nin ¢Skmesinden sonra
Tiirkiye dahil tiim iilkelerin diisiinsel yagami burjuva ideolojisinin
sel baskinina ugramugtir. Toplum ve dogaya iliskin sézde teoriler,
kapitalizmin dliimsiizliigii, devrimin imkansizhigi, proletarya diye
bir sinifin ortadan kalkmast vs. de dahil bir dizi sdzde tespitle in-
sanligin diisiinsel yasaminda devasa bir kirlilik olugturmaktadir. Bu
kirlilik, deri hiicrelerinden sizan zehirli gazlar misali sosyalist dii-
stinceyi de etkilemis, “sol” ve “sosyalizm” konusunda ortaya ¢ikan
goriislerin 6nemli bir kism1 burjuva ideolojisinin sosyalist saflara
tagtyiciligint yapmustir; hala da yapmakeadir.

Iste bu kirlilik kargisinda, Marksist felsefeyi grenmenin ve onda
derinlesmenin nemi bir kez daha ortaya ¢ikmakeadir. Isgi sinifin
devrimci felsefesi olan Marksist felsefe, bize bu “fikirler kargasas1”
kargisinda dogru bir yontem, bir bakis agisi sunmakta, dogruyu ve
yanligt ayirt etmek igin saglikli bir ¢erceve ve bir analiz metodu
kazandirmaktadir. BSyle bir bakis agisina bugiin her zamankinden
daha fazla ihtiyacimiz vardir
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1.2.Bir devrim silahi olarak felsefe

Komiinist bir filozof, 19707lerde su ¢ok Snemli tespit yapmisti:
“Devrimci politikanmn gorevi, is¢i simift ve diigmanlary arasinda bir ¢izgi
cekmektir. Felscfenin gorevi ise dog“ru ve yanlig arasinda bir ¢izgi celemek-
tir. Bu iki ¢izgi, aslinda tek ve aym ¢izgidir

Bu ne demektir? Bildigimiz gibi, burjuvazi bagta olmak iizere tiim
somiiriicii stniflar, gelistirdikleri tiim diisiince sistemlerinde kendi
bask1 ve somiiriilerini hakli ¢ikarmak i¢in gercegi kaginilmaz ola-
rak carpitmak, tahrif etmek zorundadir. Insanliga karst bir sug olan
baski ve sémiiriiyii hakli ¢tkarmak i¢in sarf edilen her ¢aba, gercegi
carpitmak, tahrif etmek anlamina gelir. Isgi ve emekgi siniflarin ise
bayle bir ihtiyact yoktur. Insanligin %90'm1 olugturan isci ve emek-
¢i siniflarin ise diinyay1 anlamak ve degistirmek i¢in gercege, onu
tiim boyutlari ile anlamaya, kavramaya ve onu yanliglardan arindir-
maya ihtiyaci vardir. Dogrular is¢i sinift ve emekgilerin, yanlslar ise
burjuvazinin isine yarar. Gergegi anlamak, kesfetmek, ag1ga ¢ikar-
mak i¢in atilan her adim, is¢i sinifina miicadelesinde kazandirilmag
bir mevzidir. Felsefe, iste bu savagin diisiinsel plandaki ana silahi ve
aracidir.

Bu bize felsefenin sinifsal ve partizan ydniinii gdstermektedir. Her
felsefe bir “kavga”dir, hicbir felsefe siyasetin ve sinif miicadelesi-
nin “iistiinde” ve “disinda” degildir. Bu Marksist felsefe i¢in oldugu
kadar ge¢mis felsefeler icin de gegerlidir. 18. yiizyihin Aydinlanma
felsefesi, feodalitenin karanligina karsi bilimi, rasyonel diisiinceyi
savunup dinsel diisiincenin koflugunu teshir ederek burjuvazinin
ve halkin devrimci miicadelesinin dniinii agmigtir. Sonralari burju-
vazinin yiiziistii biraktig1 bu felsefenin, ve gegmis tiim felsefelerin
devrimci miras, bugiin Marksist felsefe i¢inde yer almakta ve temsil
edilmektedir.

1.3.Diyalektik materyalizm: Hem bilimsel hem sinifsal bir felsefe

Yukardaki birinci soruya dénecek olursak, hayatin tiim alanlar1 igin
bize dogru bir bakig sunabilecek bir felsefe miimkiin miidiir? Bu
sorunun cevab1 Marksist felsefenin dogus siirecinde yatmaktadr.

19. yiizyilin ikinci yarisina kadar insan bilgisi, izik ve kimya bilim-
lerindeki gelismelerle bu alanlarda bilimsel bir nitelige kavusmus,
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bu alanlardaki “hurafeler” yok edilmistir. Bu dénemden sonra ise art
arda iki biiyiik bilimsel devrim ger¢eklesmistir. Birincisi Darwin’in
biyolojide “Evrim Teorisi” ile yaptig1, dogadaki tiirlerin birbirleriy-
le olan iliskisini ve evrimlerini ortaya koyan muazzam kegiftir. Tkin-
cisi ise, Marx'in kapitalist toplumun i¢ dinamiklerini ortaya koyan
ekonomi politik ¢aligmasi ve toplumlarin tarihsel gelisimini agikla-
yan tarihsel materyalizmidir. Bu iki devrimle beraber, insan bilgisi
tiim alanlarda “bilimlesmis”, bilim dis1 kurgulara dayanan metafizik
diisiince sona ermis, insan diisiincesinde bilimin kapsamadigi higbir
alan kalmamugtir. Bu saatten sonra kendini bilimin “yerine koyan”
felsefeler imkansiz hale gelmistir.

Bu durum, Marksist felsefenin, kendisinden 6nceki tiim felsefeler-
den farkini ortaya ¢ikarmaktadir: Marksist felsefe kendini bilimin
yerine koymaz, bilimsel buluslara kendi “dogru”larini empoze et-
mez, onlara (diger felsefeler gibi) kendi “deli gdmlegini” giydirmez;
tam tersine onlar1 kabul eder, onlardan beslenir ve onlara dayanarak
gelisir. Dolayisiyla, tiim doga ve toplum bilimlerinin iizerinde ve
onlara dayanarak gelisen bir felsefe, bize hayatin tiim alanlarini kap-
sayan genel kurallari ve kategorileri sunabilir. Boyle bir felsefe hem
miimkiindiir, hem de gereklidir.

Su soru giindeme gelebilir: Her konuda bilimsel bilgi mevcutsa, fel-
sefeye ne gerek var? Bu sorunun cevabi giinliik pratige iliskindir ve
aslinda ¢ok basittir. Bilimsel bir felsefeyle donanmug bir insan, do-
ganin ve toplumun en genel kurallarinin bilincindeyse, en karmagik
olay kargisinda dahi, o olayn i¢inde o genel kurallari ve dinamikleri
arar ve onlarin 11¢inda olay1 ¢ozer. Sayet felsefi yaklagimi “maddi
cevre belirleyicidir> diyorsa, bir olayin igindeki siibjektif fikirleri ve
ifadeleri degil, maddi faktorleri basa koyar. Sayet felsefi yaklagimi
“siiregler ¢eliskiler iizerinden gelisir” diyorsa karsi karstya kaldigi olay-
daki celiskileri bulur ve bunlar siirecin motoru olarak degerlen-
dirir. Kisaca felsefe, bize olaylar1 daha hizli ve dogru kavramamizi
saglayan bir silah sunar.

Buna komiinist hareketin tarihinden birkag ¢arpici 6rnek verilebi-
lir. Tarihgi Isaac Deutscher yazdig: “Stalin” biyografisinde, Stalin’in
1929°da baglattigi muazzam sanayilesme devrimini aktarirken sunu
der: “Sosyalist ekonomi konusunda hazir bir teorik eser olmadigr gibi,
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Stalin’in ekonomi konusunda herhangi bir akademik editimi de yo/etu.
Ama her §eyden once diyalc/etigve son derece hakimdi ve bu yonii, ekomno-
mide onu bekleyen devasa gorevleri izl ve net bir sekilde kavramasim

sagladi.”

Bagka bir 6rnegi, Kizi Ordu’nun 1945’deki biiyiik zaferini deger-
lendiren Fransiz burjuva dergisi “Paris Match” vermektedir. Sta-
lin’in savagtaki askeri roliinii ele alan dergi sunu demistir: “Stalin’in
formel bir askeri egitimi yoktu. Ama diyalektigi ¢ok iyi kavramugti ve bu
olgu, askerlik ilmini hizla 6ziimsemesini ve hepsi akademiden yetigmis
Kizil Ordu komutanlarina bagariyla onderlik etmesini miimkiin kild1.”

1973’te Fransiz Komiinist Partisi'nin yiikselisi kargisinda egemen
siniflarin korkusunu dile getiren bir burjuva yazar da sunu yazmus-
ti: "Komiinist Partileri en tehlikeli kilan yon, ellerinde asla sekmeyen bir
silahin bulunmasidir: Diyalektik!”

Goriildiigii gibi, devrimci felsefe, bizim olaylarin 8ziinii daha hiz-
It ve etkin bir bicimde kavramamizi saglayan, “anlamak” i¢in sarf
ettigimiz emegin verimliligini kat be kat artiran giiclii bir silahtr.

14.Marksist felsefe: Tamamlanip bitti mi?

Diyalektik materyalizmin dogusuna eslik eden biiyiik bilimsel dev-
rimlere yukarda deginmistik. O giinlerden (19. yiizyihn sonundan)
bu yana bilimlerde yeni ve devrimci gelismeler gerceklesti. Giicii-
nii bilimlerden alan Marksist felsefe ve onu benimseyenler, hi¢cbir
bilimsel gelismeye gozlerini kapayamazlar.

Fizikte Einstein’in agtig1 ¢1gir, madde ve enerjinin 6zdesligi, evre-
nin yapisina iligkin kesifler ciddi bir déniim noktasi oldu. Marx'in
sadik bir izleyicisi olan Lenin, tipki onun gibi ¢aginin tiim bilimsel
gelismeleriyle temas halinde oldu ve onlarla yiizlesti. Biiyiik fel-
sefi eseri olan “Materyalizm ve Ampiriyokritisizm” fizikteki yeni
gelismeleri diyalektik maddeci bakisin 1s1¢ginda ele alarak Marksist
felsefeyi zenginlegtirdi.

1920’lerde Freud, Jung ve Adler ile baslayan sicrama, insanin ig
diinyasini da bilimsel analizin alanina tagidi. Burjuva ideolojisinin
bu konudaki saptirmalari ne olursa olsun, bu ¢alismalar inkar edile-
meyecek bilimsel sonuglari ortaya ¢ikardilar.
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1950’lerde antropolojideki galigmalar, Engels’in “Ailenin, Devletin
ve Ozel Miilkiyetin Kokeni” kitabinda yer alan ilkel komiinal top-
luma iliskin tespitleri ok daha zenginlegtirdi. Ilk insan toplulukla-
rinda dinin, yazinin, otoritenin, 6rf ve adetlerin kikenlerine iligkin
ciddi yeni tespitler yapild.

Biitiin bu gelismelerin, Marx, Engels ve Lenin’in kendi dénem-
lerindeki bilimsel gelismelere yaptiklari gibi, titizlikle ele alinip
Marksist felsefeye aktanldigini sdylemek giictiir. Bu alanlarda
Marksist-Leninist bir miidahalenin eksikligi hissedilmektedir; zira
boyle bir miidahale ve analizin yoklugunda, bu alanlardaki bilim-
sel gelismeler burjuva ideolojisini ve felsefesini giiclendirmek i¢in
kullanilmaktadr.

Fizikte “kaos teorisi” gibi sapkinliklarla “kainatta her seyin belirsiz ve
ongoriilemez oldugu” savunulmakta, Freud’un ¢aligmalar1 kapitalist
toplumdan kaynaklanan insani bunalimlar “bireysel terapi”, hatta
ilagla ortadan kaldirmay1 amaglayan kapitalist bir aldatmaca endiist-
risi i¢in kullanilmakta, ilkel topluluklara iliskin kesifler “modernite
kavraminin sagma oldugu, tarihte ilerleme diye bir sey olmadigi” tiiriin-
de post-modern kiigiik burjuva tespitlerin kanit1 olarak sunulmak-
tadir.

Felsefe bir kavgadir ve kavga siirmektedir. Komiinistler bir yandan
diyalektik materyalist felsefeyle yeniden silahlanmak, onu derin-
lemesine kavramak; 6te yandan da bu silahi ¢agdas bilimlerle ¢ok
daha giiclendirmek ve miikemmellegtirmek gibi bir gérevle kargi
kargtya olduklarini unutmamalidir. Bu nedenle, komiinist militanin
yapmast gereken ilk is felsefeyi bir silah olarak kullanmay: 6gren-
mek olmalidir. Bunun i¢in de felsefenin ve Marksist yéntemin te-
mel sorularinda derinlegmek kaginilmazdir.

2.Marksist felsefenin zemini: Materyalizm

Marksist felsefenin en belirleyici dzelligi oldugu kadar felsefe tari-
hinin de en temel sorunu sudur: Materyalizm ve idealizm ¢atigmasi.
Tiim diisiince tarihi boyunca felsefi goriigler, madde ile ruh/diigiin-
ce arasindaki iliskiyi ele alirken takindiklari tavra ve tanimladiklari
oncelige gore ikiye ayrildilar: Materyalist yaklagim ve idealist yak-
lagim.
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21.idealizmin kokleri ve ozellikleri

Diisiinceyi ve ruhu 6ne ¢ikaran ve onu belirleyici olarak géren idea-
list bakis agisinin gesitli toplumsal kokleri vardir. Bunlardan birinci-
si, insanin doga ve toplum kargisindaki giigsiizliik ve korku hissidir.
Doga olaylarini agiklayamayan ve bunlar karsisinda kendini giivensiz
hisseden insanoglu, uzun yiizyillar boyunca gérdiiklerinin Stesinde
dogaiistii giiclerin, tanrilarin ve ilahi gii¢lerin varligina inanmaya
meyilli oldu. Bir diger kaynak, 6liim kargisinda insanin hissettigi ¢a-
resizlik ve tepkidir. Oliimii, gevresindeki birinin kaybini kabullene-
meyen insan, Sliimden sonra da bir seylerin yasamaya devam ettigini
diisiinmek istedi ve bunu “ruh” olarak tanimladh.

Ote yandan, yasadigi sinifli toplumdaki haksizlik ve acilari ortadan
kaldirmak i¢in bir sey yapamayan insan, bu kétiiliiklerin hi¢birinin
olmadig: ideal bir diinya diisledi ve bunu “6teki diinya” ve “cen-
net” olarak kurguladi. Bir diger unsur da toplumda kafa emegi ile
kol emegi arasinda olugan isbsliimii oldu. Bir yandan toplumda bir
diisiince gelistirme firsati dahi olmadan kéle gibi ¢alisan yoksullar,
ote yandan da maddi ge¢im olanaklarina sahip olup siirekli diisiince
gelistiren insanlarin varligy, bu ikinci kesimde “fikirlerin iistiinliigii”
hissini gii¢lendirdi ve diinyay1, maddi kéklerinden kopmus ve ken-
dilerinin var olug sebebi olan bu “fikir’lerin bir yansimasi seklinde
algilamalarina yol agt.

Fikri, ruhu ve Tanri fikrini baga koyan idealist felsefede 2 egilim goz-
lemek miimkiindiir: Maddeden bagimsiz ve onu belirleyen bir ruhun
varhigini savunan objektif idealizm (ki en basarili temsilcileri Descartes,
Leibniz ve Hegel’dir), ve maddenin sadece fikirlerimizin bir yansimast
oldugunu, fikirlerin Stesinde maddi diinyanin higbir gerceklik tagi-
madigini iddia eden siibjekeif idealizm (ki en tutarl temsilcisi Berke-
ley’dir). Leibniz, diinyanin “monad” adini1 verdigi ruh yapitaglarindan
olustugunu savunurken, Berkeley “madde” denilen seyin sadece si-
cak-soguk, sert-yumusak, hahf-agir, siyah-beyaz vs. gibi fikirlerin
kafamizdaki bir bilesimi (terkibi) oldugunu ve bilincimizden bagim-
siz bir madde olmadigini sdylityordu.

Burada can alic1 soruyu soralim: Algiladigimiz bir nesnenin “madde”
ya da “ruh” oldugunu sdylemenin pratik sonuglar agisindan ne farki
vardir? Bu sorunun cevabs, bizi materyalizmin temel karakteristigine
gotiirecektir.
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2.2.Materyalizmin ozi: Dinyay: anlayabilir ve degistirebiliriz

“Ruh” kavrami, tanim itibariyle bilinemez, anlagilamaz, miidahale
edilemez bir olgudur ve insanin alg: ve pratiginin Stesindedir.
Bunu reddetmek ve diinyanin maddiligini savunmak ise, tam
tersine ¢evremizdeki diinyay1 ve onu olusturan nesneleri anla-
yabilecegimizi, kavrayabilecegimizi ve maddenin kendi objektif
kanunlari ¢ergevesinde ona miidahale edebilecegimizi savunmak
demektir. Dolayistyla materyalizm, tanim itibariyle dogaya ve
topluma karg1 edilgen ve caresiz degil, etkin ve miicadeleci bir
tavri giindeme getirir ve ozii itibariyle devrimci bir yaklagima te-
mel tegkil eder.

Idealizm nasil kaynagini insanin bilgisizliginden ve doga ve top-
lum kargisindaki boyun egmisliginden aliyorsa, materyalizm de
bilimsel atilimlarin ortaya ¢iktigi ya da toplumda baskaldir riiz-
garlarinin estigi dsnemlerde giiglenmistir. Tarihte materyalizmin
bilinen ilk temsilcileri, maddenin atomlardan olustugunu savunan
Demokritos gibi ilk¢agin Yunan materyalistleri oldu. Bunun arka
planini, Eski Yunan’daki 6zellikle matematik ve astronomideki
biiyiik bilimsel gelismeler olusturuyordu. Daha sonra, 9. ve 11.
yiizyillar arasindaki biiyiik Islam Aydinlanmasinda da bilimlerde
yapilan biiyiik atlimlar, Omer Hayyam, Ebu Bekir Razi gibi ma-
teryalist egilimli diisiiniirleri ortaya gikarda. Ayni dsnemde Ibni
Haldun, bityiik eseri “Mukaddime”de toplumlarin tarihini maddi
fakedrlerle agiklamaya giristi.

Ancak materyalist diisiince en biiyiik atlimini Fransiz Devrimi
oncesinde Avrupa Aydinlanmasi déneminde gerceklestirdi. Bir
yandan fizikte ve kimyada yapilan biiyiik kesifler bilimsel ve
sorgulayict bir diisiince akimini giindeme getirirken, ¢atirdayan
feodaliteye karg1 toplumda gelisen bagkaldiri ruhu materyalizmi
giiclendirdi. Ingiltere’de John Locke, Fransa’da Diderot ve Hel-
vetius gibi diisiiniirler feodal otoriteye ve onun ideolojik bekgisi
kiliseye karsi dzgiirliigii, bagnazlhiga karsi toleransi savundular.
Caginin biiyiik bir devrimci diisiiniirii olan Diderot eserlerinde
kiliseyi yerden yere vurmakla kalmads; yazilmasina dnciiliik ettigi
“Ansiklopedi” ile caginin bilimi 151ginda doganin materyalist yo-
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rumunun temellerini atti. Bu fikirlerin 1s1ginda gergeklesen biiyiik
Fransiz Devrimi, kiliseyi kurum olarak yiktiginda idealist diisiince
ve dine Sldiiriicii bir darbe vururken materyalist diisiinceyi de geri
donmeyecek sekilde insanligin giindemine oturttu.

2.3.Feuerbach'tan Marx'a: Marksist materyalizmin dogusu

19. yiizy1l ortalarina kadar Almanya’da diisiinsel yagam, aristokratik
gericiligin giicii ve burjuva devrimciligin zayiflig1 nedeniyle siirekli
olarak idealizmin damgasini tagidi. Ancak bu dénemde Hegel'in bir
dgrencisi olan Feuerbach, “Hristiyanligin Ozii” adli eseriyle top-
lumu sarsti. Bir materyalist olan Feuerbach bu eserinde ateizmi sa-
vunmakla kalmiyor, en giiclii toplumsal kurumlardan biri olan dini
de toplumsal temelleriyle birlikte agiklanabilir hale getiriyordu.

Feuerbach’tan etkilenen Marx ve Engels’i, kendi dénemlerinde
gerceklesen gerek bilimsel, gerekse politik gelismeler materyalizme
yoneltti. Boyle ve Mariott tarafindan bulunan “enerjinin sakinimi
kanunu”, maddenin yani sira enerjinin de yok olmadigini ve yok-
tan var edilemeyecegini ortaya koydu. Sadece canlilarda bulunan
organik bir maddenin, iirenin, bilim adamlari tarafindan labora-
tuvarda suni olarak iiretilmesi de canli varliklar1 ve hayati gizemli
olmaktan ¢ikardi ve ashinda biyolojik siirelerin iist seviyede kar-
magik birer kimyasal siire¢ oldugunu gésterdi. insanin olusumunu
aciklayan Darwin’in evrim teorisi ise, idealist ve dinsel diiiinceye
oldiiriicii darbeyi vurdu.

Bunlarin yani sira politik gelismeler de materyalizmin niinii agt1.
Almanya’da zayif olan burjuvaziye ragmen demokrasi ve cumhuri-
yet i¢in ig¢i stnifinin verdigi miicadele, Almanya’nin 200 yillik po-
litik statiikosuna ve onun ideolojik anlatimi olan idealizme biiyiik
darbe indirdi. Marx ve Engels, yalnizca dogay: degil, toplumu da
materyalist temellerde yorumlamaya giriserek maddeci diisiinceye
en miikemmel seklini verdiler ve tamamladilar.

24 Materyalist distince bize ne katar?

Materyalist bakis agisi, bize éncelikle bir olay1, bir insani ya da bir
donemi degerlendirirken fikirlere, iddialara ya da gériintiilere de-
gil, maddi olgulara ve maddi ortama bakmayi, yapacagimiz ana-
lizde bunlart baga koymayi dgiitler. Marx 6zellikle bir insani de-
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gerlendirirken kendisi hakkinda sdyledikleriyle degil, onu maddi
ortami ve gercekligi is1ginda ele almamiz gerektigini belirtmis ve
ayni yaklagimi toplumlari ya da tarihsel dsnemleri degerlendirirken
de kullanmamuz gerektigine isaret etmisti. Ayni sekilde, kafamizda
belli bir “fikir”i baz alirken, onun karsilik geldigi maddi gergekligi
her zaman gz 6niinde tutmak, o kavramin hala o maddi gergeklige
isaret edip etmedigini sorgulamak zorundayiz.

Cevremizdeki bir nesneyi, giydigimiz bir ayakkabiy1 ele alalim.
Kafamizda “bir ayakkabimiz var” diisiincesi yer almasina kargin bu
ayakkab1 zamanla eskir, aginir, delinir, su alir. Ancak kafamizda hala
onu bir “ayakkabi” olarak diisiinmemize ragmen pratikte o nesne
artik bir “ayakkab1” olmaktan ¢ikmugtir. Fikirlerin maddi koklerin-
den kopmasi, onlarin kafamizda bir yanilsama olarak devam etme-
lerine yol agar. Madde ve kavramlar arasindaki esitsiz gelismenin
yarattigt bu yanilsama, giinliik politik hayatta sosyalizmle ilgisi kal-
mamus “sosyalistler”, ya da orgiit olmakla ilgisi kalmamig “6rgiitler”
ornekleriyle sik sik kargimiza ¢ikmakeadur.

Insanlarla devam edelim. Sag partilere oy veren dindar bir emek-
¢iyi, goriislerine gore degerlendirirsek bir “gerici” olarak niteleriz.
Sol diigmani politikalara destek vermekte ve toplumsal gelismeye set
cekmektedir. Onu sadece goriislerine gore degerlendirirsek, onu
bir “diisman” olarak nitelendirmemiz kaginilmazdir. Ancak mad-
di yagantisini ele alirsak bagka bir resim karsimiza ¢ikmakeadir. Bu
emekgi fabrikada, tarlada, ya da ofiste ¢alismakta, kit kanaat geci-
nebilmekete, ailesine insanca bir yagam sunmak i¢in olaganiistii caba
sarf etmekte ve sdmiiriilmektedir. Cikarlar1 objektif olarak burju-
vazinin ¢ikarlaniyla gelismekte, kapitalist ekonominin bir kurbani
olarak somiiriilmektedir.

Degerlendirmelerinde maddi kosullari baga koyan her devrimci, bu
tiir bir insani, fagist bir eylemlilik i¢cinde olmadig: siirece bir “diig-
man” olarak degil, miicadeleye kazanilmasi gereken bir unsur olarak
gormelidir. Materyalist bakis, iilkemizde sagin oy deposu haline ge-
len ve ¢ogu emekgilerden olusan %507k kitleyi, “gobegini kagiyan
adam” ya da “yobaz halk” gibi agagilamalarin Stesinde sosyalistlerin
kitlelere ulagmaktaki yetersizliginin gdstergesi ve bizim sorumluluk
alanimiz olarak algilanmasini saglamaktadir.
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2.5.Su meshur “insan dogasi”

Marx ve Engels, materyalist bir bakigla insanin dogasinin onun
maddi yagam kogullar1 tarafindan belirlendigini belirttiler. Maddi
yasam kosullari, ekonomik fakedtlerin yani sira toplumdaki maddi
her tiirlii dinamizmi, bu arada politik eylemliligi de icermektedir.
Bu tanim, ezeli ve ebedi bir “insan dogasi” olmadigini, degisen ko-
sullarla beraber insanin da degisip doniisecegini ortaya koyar.

Burjuva diisiiniirler, sosyalizmin “insan dogasi”na aykir1 oldugunu,
insanin dogast geregi kendini diigiinen, ¢ikarci, firsatgt bir varlik
oldugunu ileri siirdiiler. Ozellikle iilkemiz insaninin son 40 yildaki
ortalama davranig profili, biiyiik bir vurdumduymazligi, egoizmi,
kabaligi, siddet diiskiinliigiinii, giice tapmay1 ortaya koymakta, bu
ahlaki gerileme ilericilerde dahi yer yer umutsuzluk yaratmakeadir.
Ancak materyalist bakis agisi, tilkemizdeki bu bozulmanin maddi
kaynaklarini gérmemizi miimkiin kilacakuar.

Sorunun kaynag1, yogunla§an ekonomik sémiiriiniin yani sira, in-
sanlarin giinliik yasantisinda miicadele ve direnige yonelik maddi
bir pratigin olmayisidir. 1980 6ncesinde her yerde grev, boykot,
gosteri ve direniglerin alip yiiriidiigii dsnemde, bizim insanlarimiz,
bugiinkiiyle kiyaslanmayacak derecede vicdanh ve duyarli bir pro-
fildeydiler. 12 Eyliil fagizminin silindiri, toplumdaki tiim direnis
odaklarini ezip gegtikten sonra insanlar boyun egmeyi, her tiirlii
yozlukla uyum saglamayi bir refleks olarak gelistirip igsellestirdiler.
Eskiden bir fabrikada olan is kazasi tiim ¢evre fabrikalarda direnisi
tetiklerken, simdi tersanelerdeki is¢i dliimleri insanlarin en fazla “ah
vah” etmekle yetindigi ya da géziinii yumdugu birer “vaka-i adiye”

haline geldiler.

Ancak tersini diisiinmek de miimkiindiir ve bunun ipuglari simdi-
den gdziikmektedir. Direnis ve miicadelenin maddi pratigi, farkls
bir “insan dogasi”n1 giindeme getirebilir ve getirmektedir. Giinde
en az 3-4 saldir1 ya da tacizin gergeklestigi Taksim’de, Gezi Dire-
nisi esnasinda bir tek taciz vakasi dahi yaganmadi. Sahit oldugumuz
manzara tam tersine, binlerce insanin yardimlagma, paylagma, kar-
silikli destek ve arkadagina sahip ¢ikma ruhuyla birbiriyle kenetlen-
mesinin bir rnegiydi. Gazin, copun, merminin ve basingh suyun
oniine ¢tkmanin maddi pratigi, insanimizdaki onurlu, vicdanli, du-
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yarli yonii gelistirdi ve 6ne ¢ikards; ve hep birlikte Gezi’de bambas-
ka bir Tiirkiye’ye ve Tiirkiye insanina sahit olduk.

Maddi miicadele siireci ile déniistiiriilen insan, toplumun maddi
altyapisini da doniistiirerek insanin nihai kurtulugunun da Sniinii
acacaktir. Materyalizmin bizlere kazandirdigi bu ana ilke, gelecege
iliskin umutlarimizin da temelini olusturmakeadir.

3.Devrimin matematigi: Marksist diyalektik

Son boliimde Marksist diisiincenin en biiyiik silahlarindan biri olan
diyalektige, diyalektik yénteme deginmek istiyoruz. 19. yiizyil-
da yagamis iinlii Rus devrimci-demokrati Herzen, diyalektik i¢in
“devrimin matematigi” demisti. Yukarida bahsettigimiz materyalizm,
Marksistlerin olaylari agiklama ve ¢oziimlemesine temel tegkil eder-
ken, diyalektik de olaylar1 ortaya koyma ve olgulari ele alma tarzin:

olugturmaktadir.

31.Diyalektik distincenin kapsami

Diyalektik metodu kisaca tiim zenginligiyle tanimlamak zor ol-
makla birlikte, bu temel yaklagimin ana icerigini 6zetlemeye ¢alisa-
lim. Diyalektik, gelisimi ve degisimi basa koyar ve olgular: (fikirleri,
canhlary, insanlar, toplumlar) degisim siiregleri i¢inde anlamaya ¢a-
lisir. Yaygin deyisle diyalektik, olgunun “fotografina degil filmine”
bakar; yani su anda ne oldugundan ¢ok nereden bu noktaya geldigi
ve nereye gidecegine dnem verir. Bu degisimin motor giicii ise,
olgularin iginde yer alan celiskilerdir. Her olgunun iginde eski ve
yeni, olumlu ve olumsuz, dogru ve yanlss, canli ve lmekte olan,
gelisimi destekleyen ve gelisime engel olan unsurlar bir arada bulu-
nur. Bu zitlarin arasindaki ¢atigma, iginde yer aldiklari olguyu yeni
bir agamaya siiriikler. Bagka bir deyisle tez ve antitezin ¢atigmasin-
dan, yeni bir durum olan sentez dogar. Bu degisimler genellikle
tedrici (agir agir) degil, uzun nicel birikimlerin ardindan nitelik de-
gisimine yol acan nitel sigramalar bi¢iminde ortaya ¢ikar.

Cok ozet de olsa yukarda tanimlamaya ¢alistigimiz diyalektik yak-
lagim, asla “diyalektigin 1. ve 2. maddesi” gibi dinsel egitim manti-
giyla ele alinmamali, devrimciler diyalektigi, dnce okuyup anladik-
¢a, daha sonra da kullandik¢a keskinlegtirdikleri topyekiin bir silah
gibi algilamalidir.
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3.2.Tarihte diyalektik

“Zutlarin gatigmasindan dogan hareket” fikri eski Cin, Hint ve Iran
uygarliklarinda (Cin'de Yin ve Yang, Iran’da Zerdiigt diisiincesindeki “Tyi”
ve”Kotii” iki tanri fikri) yer almig, keza Eski Yunan’da da en belirgin
ifadesini filozof Heraklitos’un diisiincesinde bulmugtur. Heraklitos
meshur “Insan ayni suda iki kere yikanamaz” deyisiyle degisimin sii-
rekliligini ve evrenselligini vurgulamistir.

Eski Yunan’da “diyalektik” bir tiir tartigma sanati, yer yer fikir cam-
bazlig1 seviyesinde algilanmug, sonraki felsef1 sistemlerde ise “celigki”
kavrami hep negatif anlamda, fikirlerde tutarsizlik, yanlislik, eksiklik
anlaminda algilanarak reddedilen ve diglanan bir kavram haline gel-
migtir.

Fransiz Devrimi'ne dogru, yukarida degindigimiz Aydinlanma siireci
bir yandan materyalizmi 6ne ¢ikarirken, diyalektik diisiincenin to-
humlari da yesermeye baglamustir. Biiyiik materyalist diisiiniir Dide-
rot, “Rameau’nun Yegeni” adli kisa eserinde diyalektigin carpict bir
ornegini sunar. Burada aktarilan iki kisi arasinda devrim 6ncesi Fran-
siz toplumu iizerine bir diyalogtur. Birinci sahis olan yazarin kendisi
(yani Dideror) genel sagduyuya dayanan “makul” goriigleri dile getir-
mekete, kargisindaki sira dist sahus ise (iinlii besteci Rameaw’nun yegeni)
alabildigine aykiri, kigkirtici ve ahlaka ters goriisleri savunmakeadur.
Fikirlerin bu ¢arpigmasindan o dénemin Fransa’sina iligkin son derece
sarsic1 gergekler, yeni ve devrimci tespitler ortaya ¢ikacaktir. Engels,
bu yiizden Diderot’nun bu eserine “diyalektigin bir saheseri” demistir.

3.3.Hegel'de diyalektik

Diyalektik metodun bugiinkii mitkemmelligine ulagmasinda en bii-
yiik katks, siiphesiz biiyiik Alman filozofu G.W.F. Hegel’e aittir.
Hegel biitiin Avrupa’y, hatta diinyay1 sarsan Fransiz Devrimi’nden
biiyiik dl¢iide etkilenmis, esi benzeri goriilmemis bir altiist olusu ger-
ceklestiren Fransiz devriminin yarattigi “degisim” fikri, en miikem-
mel ifadesini Hegel'in felsefesinde bulmugtur. Fransiz Devrimi’nin
hayrani ve doga bilimlerine iliskin biiyiik bir bilgi birikimine sahip
olan Hegel, dnciillerinin aksine “celiski” kavramina yaratici bir nitelik
atfetmis, ¢agdas diyalektigin temel kavramlari olan tez-antitez-sen-
tez, niceligin nitelige doniisiimii, degisimin ebediligi gibi kavramlari
olugturmus ve gelistirmistir.
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Déneminde dzellikle Almanya’da tiim burjuva demokratlarinin ve
devrimcilerinin amentiisii haline gelen Hegel'in felsefesi, aristok-
ratik gericiligin baskilartyla kargilasmakta gecikmemistir. Sonunda
Hegel, devlet memuru bir akademisyen olarak, “toplumsal gelisme-
nin en {ist agamasi” olarak “Prusya monarsisi”ni tanimlamak zorun-
da kalmustir.

Hegel diyalektiginin en temel sorunu, filozofun sahip oldugu ide-
alist diinya goriisiidiir. Bir idealist olan Hegel, celiskiler tizerinden
gerceklegen gelismeyi, dncelikle fikirlerin diyalekeigi olarak kavrar;
ve maddi diinyadaki degisimi, fikirlerdeki degisimin bir yansimast
olarak tanimlar.

Ote yandan Hegel'in felsefesinde derine indikge, “fikir” dedigi se-
yin de (insan kafasinda olusan kurmacalar degil) aslinda “gercek-
lik” oldugu ortaya ¢ikar. Hegel, felsefesini tutarli ve degerli kilmaya
calistikca aslinda idealizmden filen uzaklagmg; idealist yaklagim,
onun miikemmel iiretimi olan diyalektigin parlakligini engelleyen
bir tiir dig kabuk haline gelmistir. Bu kabugu kirmak ise Marx ve
Engels’e diisecektir.

34 Marksist diyalektik: Yontemde devrim

Marx ve Engels, Hegel'de idealist kaliplarin igine hapsolan o canli
ozii, diyalektigi, bilimsel gelismelere ve maddeci diinya goriisiine
uygun hale getirerek materyalist diyalektigi; yani salt fikrin degil,
maddenin, doganin ve toplumun diyalektigini yarattilar. Boyle-
ce kendi deyimleriyle “Hegel’de elleri iizerinde vyiiriiyen diyalektigi
ayaklari iizerine oturttular”. Kendi aralarinda yaptiklari isbdliimii
cercevesinde Marx, toplumun ekonomik altyapisi iizerine diyalek-
tigi uyguladi ve bagyapiti “Kapital”i ortaya ¢ikardi. Engels ise doga
bilimlerinde, fizik, kimya ve biyolojideki gelismeleri diyalektik a¢i-
dan ele alarak “AntiDiithring” ve “Doganin Diyalektigi’ni yazd:.
Her ikisi de tiim dogal ve toplumsal siire¢lerin bagrinda yer alan
celiskileri, bu siireglerin i¢cindeki zitlarin ¢atigmasini, bu ¢atismadan
dogan degisimleri ve sigramalari agiga ¢ikararak Hegel'in yarattigi
diyalektik metoda ¢ok daha genis bir uygulama alani kazandirdilar.

Gelismenin felsefesi olan diyalektik diisiincenin bizzat kendisi de
gelismeye tabidir ve onun diginda kalamaz. Marx ve Engels’ten son-
ra Lenin, diyalektik diisiinceye ciddi katkilar yapti. Ozellikle “esitsiz
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gelisme” kavramini gelistiren Lenin, birbirini etkileyen maddi ve
diisiinsel siireclerin ayni hizda degismedigini tespit ederek “esitsiz
gelisme”nin diinyay1 yorumlarken géz oniine alinmasi gereken bir
olgu oldugunu kavradi. Ornegin, isgilerin yasadigi maddi somii-
rityle onlarin diisiinsel alandaki bilinglenmelerinin ayni hizla git-
medigini gérerek “sinifin tiimiinii degil, bilingli azinhgini igeren
bir devrimci parti” ile yola ¢ikmanin gerekliligine isaret etti. Keza,
ekonomik bunalim ile siyasi ¢okiis arasindaki esitsiz gelismeyi fark
ederek, “devrimin ancak kapitalizmin zayif halkasi olan bir veya birkag
iilkede baslayacagim” tespit etti.

3.5.Diyalektige duydugumuz ihtiyag

Diyalektik yontem, bugiin komiinistler ve devrimciler i¢in nigin
giinceldir ve bize ne katar? Sosyalist sistemin yikildig: yillardan bu
yana, devrimcilerin marksizmin teorik mirasinin en degerli unsur-
larindan biri olan diyalektikten de uzaklagtiklarini iiziilerek tespit
etmek gerekir. Bunun en belirgin oldugu alanlardan biri ideolo-
jik-teorik caligmadir

Diyalektik diisiinceye gére higbir olgu “yiizde yiiz dogru-miikem-
mel” veya “yiizde yiiz yanlig-olumsuz” degildir ve olamaz. Her ol-
gunun i¢inde gelisen, canli ve gelecege yonelen unsurlarin yani sira
gelismeyi engelleyen, 6lii ve olumsuz unsurlar vardir. Bu yaklagim
bize ge¢miste, marksizmin dogus yillarinda muazzam bir anlama
ve kavrama giicii ve biiyiik bir diisiinsel zenginlik katmigtir. Her
diisiince iiriinii iginde is¢i sinifi adina yararl olabilecek unsurlar ve
ona zarar veren gerici unsurlar olabilir; ve bu zithg: kavrayabilen,
bu iki tiir unsuru ayirt edebilen diyalektik bir bakssla tiim diisiince
sistemlerinden igci sinifi yararina sonuglar ¢ikararak sosyalist teoriyi
alabildigine zenginlestirmek miimkiindiir. Bu yaklagimin en parlak
ornegi “Kapital“dir.

Lenin sdyle der: “Marx bize biiyiik harfli bir “Mannk” (diyalektik
mantg anlatan felsefi eser) birakmadi; Kapital'in mantgim birakn.
Marx Kapital'de maddeciligin bilgi teorisini ve diyalektigi bilime mii-
kemmel bicimde uygulamignr”. Gergekten de Marx, kapitalizmin te-
mel mekanizmalarini, kiri, arti-deger sémiiriisiinii, ticretli emegi
ortaya koydugu bu eserinde yiizlerce alinti yapmustir. Bu alintilarin
hepsi Adam Smith, D. Ricardo, T. Malthus, W. Petty gibi burjuva
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ekonomistlerindendir. Bunlarin hepsi, siyasi agidan bakarsak ka-
pitalizmi Sven, is¢i sinifinin sefaletini “medeniyet” adina “zorunlu
bir olumsuzluk” olarak géren, hatta niifus artigin1 dengelemek i¢in
savaglar1 dahi mazur gorebilecek azili gericilerdir. Marx bunlarin
hepsini okumus, eserlerindeki bilimsel deger tagtyan tespitlerle ilgi-
lenmis, 6rnegin Marksist deger teorisini olustururken Ricardo’dan
yararlanmus, iicretin emegin degil, is giiciiniin fiyat oldugu ko-
nusunda William Petty’den esinlenmis, vardiklar1 burjuva sonug-
lar1 ise kesip atmigtir. Bu anlamda Kapital, burjuva diisiiniirlerden
dahi devrime yararli sonuglar ¢ikarmanin, dogru deyisle diyalektik
metodun ddniistiiriicii giiciiniin muhtesem bir 6rnegidir.

Benzer bir yaklagimi Lenin de bagariyla gdstermis, “devrimci parti”
kuramini gelistirirken, aslinda karg1 oldugu ve kiigiik burjuva bir
hareket olarak elestirdigi Narodnik’lerin ihtilalci drgiitlenme gele-
negine, “savag drgiitii” mantigina saygi duyarak bunu is¢i sinifinin
miicadelesine bagariyla yansitmigtir.

1950’lerden sonra komiinist hareket, Marx’in ve Lenin’in bu yara-
ticihgini yeterince siirdiirmemistir. O giinden bu yana Marksizm
etrafinda varolusculuk, yapisalcilik, davranigeilik, yapibozumculuk
gibi bir dizi yeni diisiinsel akim ortaya ¢ikmugtir. Bunlarin hemen
hemen hepsi burjuva veya kiiciik burjuva bir yon tagimakla birlikte
diyalektik bir yaklagimla ele alinarak, iclerinden sosyalist miicade-
leye faydali olabilecek unsurlar ayirt edilerek Marksist teori zengin-
lestirilmemis, bunlarla diyalektik anlamda yiizlesilmemistir.

Giiniimiizde, 6zellikle iilkemizdeki devrimcilerde bu eksiklik ¢ok
daha garpici boyutlardadir. Insanlar, farkli gériislerdeki eserleri
okumamakta, birakalim burjuva diisiiniirleri, “farkli” gordiikle-
ri sosyalist eserleri dahi “kafalarindaki semalar sarsilir” korkusuyla
ellerine bile almamaktadir. Insanlar, orgiitler, tarihi dénemler ya
toptan goklere ¢ikartilmakea ya da topyektin lanetlenmektedir.

Olaylara ¢ok yonlii bakmamaktan, bir olayin i¢indeki ¢elisik yon-
ler konusunda bilgilenmemekten kaynaklanan ilkellikler ne yazik
ki nadir degildir ve ¢ok daha genis bir yayginhga sahiptir. Bu agi-
dan bakildiginda, “diyalektigi benimseme ve uygulama” agisindan
tilkemiz devrimci hareketinin durumu ne yazik ki igler acisidir.
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Tiirkiyeli komiinistler ve devrimciler olarak, diyalektige yeniden
ve dort elle sarilmanin zamanidir. Tiim diisiince akimlaryla yiizles-
mek, onlar1 okuyarak hesaplagmak, iilke tarihini ve kiiltiiriinii tiim
yonleriyle ve tiim zenginligiyle kavramak, diyalektigin silahiyla
donanarak is¢i sinifi i¢in hayatin her alaninda yararl sonuglar ¢1-
karmak ertelenemez bir gorev olarak éniimiizde durmaktadir.
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Milletten Servete islamci Mimari ve

Kent Mekaninda Hegemonya

*

ERDEM CALISKAN

Milletin Mimarisi: Yeni islamci Ulus ingasinin Kent ve Mekan Siyaseti
Biilent Batuman, Metis Yayinlari, 2019

Bir alanda hegemonyay: yeni-
den kurmak, var olanlarin ye-
niden tasniflenmesini gerektirir.
Bu siiregte yeni kategoriler ve
tanimlamalar olusturulur, dola-
yisiyla ¢izgiler yeniden gizilir.
Ek olarak, ideolojik miidahale-
lerle tasnif son haline getirilme-
ye caligilir.

AKPnin “millet” ingast da tam
bu sekilde ilerlemeye devam
ediyor. Biilent Batuman’in
yazdigi Milletin Mimarisi adl
kitaptan

faydalanarak  olug-

turulmus bu metin, kitaptaki
anlatima miimkiin oldugunca
bagli kalarak yazarin tezlerinin
degerlendirilmesini ve bu nok-
tadan hareketle bugiiniin dev-
rimci miicadelesinde bize ve-
rebilecegi ipuglarini ele almay:
amagliyor.

“Millet” nereye

oturuyor, ne anlatiyor?
Neoliberalizmin ~ Tiirkiye’deki
onceliklerinden biri sermaye-
nin kar hedefine erigebilmesi
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icin metalagtirma siireclerinin
yayginlastirilmasi ve kamuya ait
varliklarin sermayeye devredil-
mesiydi. Onceligin sermayenin
kar hedefinin gerceklestirilme-
sine verilmesi, daralan devlet
biitgesi, giindelik hayatin hizla-
nan metalagmasi, zellegtirmeler
yoluyla kamu varliklarinin tash-
yesi, toplumda ekonomik esit-
sizligin hizla artist gibi sonuglar
yarattt.

Bir yandan halk hizla yoksul-
lagtiriliyordu,  diger yandansa
halka Amerikan riiyast anlatilip,
cesit cesit markalar ve {iriin bol-
lugu gosteriliyor ve halkin karni
hayallerle doyurulmaya caligili-
yordu. Biitiin bunlarin yani sira,
sol/sosyalizm karsitligi yaratmak
amaciyla milliyetgiligin ve Is-
lamciligin biitiin ideolojik gii-
ciiniin kullanilmasi, toplumun
bir kesiminin baski ve riza arag-
lartyla daha da muhafazakarlag-
masina yol agt1. Biilent Batumay
bu 6zetlenmis girise bir de sunu
ekliyor: “Refah devletinin yikil-
mastyla Islami dayanisma aglari
her zamankinden daha etkili
hale geldi, dinin giindelik hayat
diizeyinde kademe kademe ya-
yilmasini saglads.”

Kiiltiiriin Islamcilagmast ve ne-
medenilik, AKP’nin
iizerine bir “millet” inga edece-
gi zemini olusturuyordu. Ama

oliberal
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burada, millet kavramini biraz
agmakta yarar var. Batuman’a
gore millet, cumhuriyetin ku-
rulusunda esas alan sekiiler
ulus kavraminin bir antitezidir.
Sekiiler ulus kavrami, Islam’
ulusun denetiminde/iginde ya-
pilandirmaya ¢aligirken; millet
kavramiyla birlikte karakterini
Islam’dan (Islam’in iginde) ka-
zanan bir ulus tanimlanmaya
baglandi. Diger bir deyisle mil-
let, “cumhuriyet elitlerinin tarih
boyunca ezdigi” muhafazakar
ve Siinni “cogunluga” dayandi-

rild.

Bu siiregte millet, AKP eliyle
iktidara gegmis ve Islam da ik-
tidar tarafindan toplumsal dene-
tim i¢in kullanilmaya baglanmug

oldu.

Kentsel alanda milletin
insasi

iktidara geldigi giinden itibaren
AKP, hem merkezi hiikiime-
tin hem de yerel yonetimlerin
imkanlarint  kullanarak  cesitli
cemaatler ve dernekler aracili-
giyla devletin parasini yardim
maiyetinde sunmaya bagladi ve
boylece islamcﬂlgln yayilabi-
lecegi bir ag olusturdu. Buna
paralel bigimde KIPTAS, TOKI
gibi devlet igletmelerinin yetki
alanini arttirarak kentsel alanlart
yeniden bi¢imlendirdi.



Istanbul ve Ankara’da inga edi-
len banliyoler, mutenalagtirma
(soylulastirma)  politikalartyla
yeniden iiretilen eski gecekon-
du mabhalleleri ya da her tarafta
goriilebilen kentsel doniigiim
siiregleri, kentlerin devlet eliyle
doniigtiiriilmesinde  kullanilan
baglica araglar olarak goriilebi-
lir. Kentsel alanin yeniden inga-
st iki sekilde riza iiretir: Devlet
kurumlarina borglanarak konut
sahibi olmus kisiler stkinti ya-
samamak icin en azindan se-
cimlerde destek sunar ve eko-
nomik istikrar bor¢ ddemeleri
i¢in giivenli bir ortam yaratir.
Bu durum i¢in Batumay “Kent
yoksullarinin Islamcilara verdigi
destek, genellikle hayatta kal-
ma stratejisidir” demektedir. Bu
mekanlarin iiretilmesi konusun-
da da ayrica su noktay1 vurgu-
lar: “(...) hedef olarak ekonomik
entegrasyonunu ev  sahipligi
yoluyla ve kiiltiirel entegras-
yonunu da muhafazakar deger
sistemlerinin  yeniden {iretimi
yoluyla saglama amaci tagimak-
tadir.”

Milletin ikonu

Diinya sistemindeki doniigiim-
ler ve Sovyetler Birligi ile bir-
likte sosyalist kutbun ortadan
kalkmasinin ardindan  Islam-
cilik, devletle iligkisinde yeni
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bir rol iiretmek geregiyle karst
kargtya kaldi. Artik is¢i hare-
ketine ve sosyalistlere yonelik
bir saldir1 timi olmanin Stesine
gecip dogrudan iktidar &znesi
olmanin yollarini1 aramaya bag-
layan Islamcilik, Tiirkiye rne-
ginde uzun ve devlet destekli
bir siirecin sonunda iktidara
gelme sansini da yakaladi. Bu
siireg, islamcﬂlgln siyasal tar-
zindan ideolojik referanslarina
kadar bir¢ok alanda doniigiim-
ler gerektiriyordu ve kendisinin
biricik 6zelligi olan pragmatizm
sayesinde bu doniisiimler de

gergeklestirilebildi.

Islamcilik mimari alanda ise
neo-Osmanlici bir forma ka-
vustu ve Ozellikle de “milletin
ikonu” denebilecek camiler bu
tislubun baglica uygulama sahas
oldu. Bu formun kendisini gos-
terdigi Selcuklu-Osmanli takli-
di motiflerle bezenmis camiler,
AKP déneminde, bir yandan
Diyanet Isleri Baskanligi'ndan
gelen vaazlarla, diger yandan Is-
lami bir motif oluguyla, milletin
ingasinda en ¢ok ne ¢ikan sem-
bollerden biri oldu. Kullanimin-
dan ¢ok varligi, heybeti, goste-
risi ve sehir siluetine etkisiyle
dikkat ¢eken bu camiler iilkenin
hemen her yerinde pitrak gibi
bitiverdi. Camlica, Kocatepe,
Mimar Sinan camileri giindelik
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hayatta pek de kullanilmayan,
ancak milletin ikonu olarak islev
goren camiler bunlardan sadece
birkag1. Bununla birlikte, sahip
oldugu imajla camiler, AKP i¢in
kolektif pratiklerin iiretildigi ve
denetlendigi sosyal bir alan ola-
rak da gériilityordu.

Ancak AKP déneminde kentsel
alanlardaki siyasallagma yalnizca
camilerde ortaya ¢ikmiyordu.
Okullar, idari kurumlar ve hatta
sokak adlarinin bile bunaltici ve
normallestirici bi¢imde siyasal-
lagtirlmas: Batumay tarafindan
“banal siyasallagtirma” diye ad-
landiriliyor.

AKP’nin cami mimarisi {islu-
buyla paralellikler tagryan bir
bigimde insa edilen Cumhur-
bagkanlig: Yerleskesi de bu po-
litikanin tepe noktas: olarak go-
riilebilir. Saray’in en ayirt edici
ozelligi, iktidarin tanimlandig
yeni bir siyasi merkez yaratmasi
ve bu sekilde bagkentin ¢ehre-
sini degistirmeyi amaglamasi-
dir. Saray, Cankaya K&skii'ne
alternatif olarak inga edilmistir.
Ancak Kogk sehrin merkezin-
deyken, Saray sehrin diginda
konumlanir. Mimari olarak tiim
sehri kendisine gdére hizalayan
bir konuma sahiptir. Batumay
“Asir1 satafati ve mevzuata ay-
ki1 niteligiyle yerleske, Erdo-
gan’mn  sahsiyla  Szdeglestirilen

Erdem Caligkan - Milletten Servete islameir Mimari ve Kent Mekaninda Hegemonya

otoriter bagkanlik sisteminin de
mimari sembolii haline geldi”
diyerek &zetler bu durumu.

Konferans salonlar, kiiltiir mer-
kezi, kiitiiphane, Cumhurbas-
kanligi konutu ve camiden olu-
san yapstyla Saray bityiikelgiler,
kaymakamlar ve muhtarlarla
yapilan diizenli toplantlarla iil-
kenin gergek sahiplerinin temsil
edildigi merkez olarak gésteril—
meye c¢aligilir.

Saray’in bir diger ilging yaniy-
sa, cumhurbaskaninin tek adam
olarak iilkeyi idare edecegi bir
siyasi merkez olarak yapilmug
olmasidir. Oysa caminin inga-
atina baglandig: dénemde Tiir-
kiye’nin idari yapisi heniiz buna
uygun degildi. Yetkileri artti-
rilmaya c¢aligilsa da, o dénem-
de cumhurbagkanligi simdiki
bagkanlik sisteminin yetkilerine
sahip bir makam degildi. Bu
ozelligiyle Saray, ingasina bag-
landiginda, “heniiz” var olma-
yan bir otoriter diizenin merkezi
olma iddiasini temsil ediyordu;
yani mimari tercihlerin siyasal
kiliflar1 sonradan giydirilmisti.

Siyaset ve kentsellesme

Biilent Batumay, kentsel alana
dair tartigmalarinda  AKP’nin
Tiirkiye'de siyaseti kentselles-
tirdigini ©ne siirer. Bununla



baglantli olarak, muhalefetin
de kentsellestigini sdyler: “Me-
talasirma ve Islamilestirme sii-
reclerine ilaveten kentsel olan
tistiindeki tahakkiimiin giderek
siddetlenmesi, siyasal eylem ve
tahayyiil bicimlerinin yogunlas-
masina yol agmigtir.”

Sekiiler muhalefetin tartigmala-
rinin cumhuriyet sembollerin-
den kentsel politikalara dénmesi
bunun en &nemli gdstergelerin-
den birisidir. Cevre giindemle-
rinin (3. Havalimanindan, Kanal
Istanbul’a) artik kentsel alanlarin
icinde yasanmasi ise bir bagka
gostergedir.

Ancak Tiirkiye 2013’te AKP’nin
millet ingasinin sinirlarini gos-
teren bir halk hareketini yaga-
mistir. AKP’nin kentsel alanda
stirdiirdiigii saldirgan doniigiim,
Taksim’e  kurulmak istenen
cami, otoriterligin sembolii ola-
rak goriilebilecek Topgu Kiglasi
ve Gezi Parki'nin ortadan kal-
dirilmasini igeren projeyle yeni
bir ataga kalkmugti. Batumay’in
da sdzleriyle: “Bu durum kentsel
doniisiimii politize ediyor, kent
sakinlerini “hak iddia etme hak-
ki”na sahip ¢ikan siyasal 6zneler
haline getiriyordu.”

Otoriterlik ve neoliberal dénii-
siim ekseninde anlamlandirila-
bilecek cesitli tepkilerin kesisim
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noktast olan Gezi Direnisi’nde
kentsel olana dair bilincin ve
pratik miidahalenin etkisi yad-
sinamaz. Ayrica, biriken tepki-
lerin kamusal alana akmasi ve
farkli toplumsal kesimleri aym
mekanda kesistirmesi de Gezi’de
zirve yapmustir.

Siyasetin biitiin olarak kent-
sellesmesinde, bir baski aract
olarak kullanilan biber gazinin
da sembolik denebilecek etki-
si vardir. Biber gazinin, sadece
muhataplarina degil, kullanildi-
g1 alanmin yakin cevresine de
hizlica etki ettigi bilinmekeedir.
Bu anlamda kentsel alanda yolu
kesisenlerin birlikte eylem yap-
mast gibi, eylem alaniyla 6zel
alani kesisenler de biber gazin-
dan nasibini birlikte almugtir.
Ozel alanin bask: pratiklerinden
dolayli yoldan da olsa etkilen-
mesi 6zgiin bir tepki yogunlas-
masina yol agmis ve durumu hig
azimsanmayacak kadar politik-
lestirmigtir.

Diger taraftan, degisen yasalar
sonucu, biiyiiksehirlere bagli en
kiigiik idari bolgenin mahalle
olarak tespit edilmesi veya idari
sinirlarin yeniden olugturulmasi,
kentsellesmenin idari boyutuna
bir 6rnektir. 16.500 kdyiin bii-
yiiksehir mahallelerine doniis-
tiiriilmesi, mahallenin ve muh-
tarlarin milletin ingasindaki rolii
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diisiiniildiigiinde gdriindiigiin-
den daha etkilidir.

Ote yandan AKP ve neoliberal
piyasa diizeni sayesinde tarim-
sal alanlarin gelir kapisi olma
ozelligini gittikge yitirmesi, kir-
sal alanda egitim ve saglik ola-
naklarinin daralmig olmasi gibi
sebepler kentlere gocii de hiz-
landirmugtir. Dolayisiyla, Tiir-
kiye'nin demografik yapisinda
gozle goriiniir bir kent niifusu
artigt yaganmig, yani niifus da
kentlesmistir.

AKPnin milleti
inga etme politikas egitim po-
litikalaryla birlikte degerlendi-
rilmelidir. Biitiin tepkilere rag-
men sadece 2011-2014 arasinda
1.500 genel lise imam hatibe
doniigtiiriilmiis ve 2002-2014
arasinda imam hatip 6grencisi

mahallelerde

sayist 63 binden bir milyonun
tizerine ¢ikarulmigtir.  Liseye
gecis stnavinin da degistirilme-
siyle birlikte dgrencilerin lisele-
re mahalle bazli “atanmasinin”
yolu agilmistir. Kentsel niifus
bunlar gibi sistematik politika-
larla  milletlegtirilmeye caligil-
maktadir.

Insa halindeki milletin
karsisina ne koyulmal?

AKP, neoliberalizmin toplum-
da yarattig1 bogluklari insanla-

Erdem Caligkan - Milletten Servete islameir Mimari ve Kent Mekaninda Hegemonya

r1 ekonomik olarak kendisine
bagimh kilarak, kentsel alani
yeniden iireterek ve ideolojik
araclarla bir millet ingasin1 siir-
diirerek  doldurmay:r amacla-
mistir. Bu siiregte, Tiirkiye’de-
ki klasik ulus paradigmasini da
toplumsal yasamin  Islamcilag-
tirlmast ve neoliberal medeni-
lik paydasinda doniistiirmeye
ve yeniden iiretmeye galigir.
in§a edilen millet, bir yandan
AKPnin iktidarda kalmasinin
giivencesini olustururken, &te
yandan toplumun diger kesim-
leri iizerinde denetim kurmak
maksadiyla aragsallagtirilir.

Toparlayacak olursak; millet,
hem varligi hem de ina siireciy-
le rejimin otoriterligini pekisti-
rir, neoliberal iiretim iligkilerini
perdeler ve kentsel yapinin do-
niisiimiindeki ekonomik-poli-
tik boliisiimiinii normallegtirir.
Bu anlamda milletin ingast siire-
ci, AKP’nin her alanda yeniden
iirettigi politikalarla siirekliles-
mis, biitiinliiklii, orgiitlii, kentli,
baskici ve kararli bir kugatmadir.

AKPnin vyiikseliy ddéneminde
one ¢ikan sekiiler tepkinin odak
noktasi, uzun bir siire boyun-
ca “TC” 6neki, Mustafa Kemal
anitlart ya da “Andimiz” gibi
Cumbhuriyet karakterli sembol-
ler olmus ve bu sembolik direng
¢izgisi AKP politikalarinin sid-



deti kargisinda  tutunamamig-
tir. Gegen yillar biitiin muhalif
gruplar1 kentsellestirirken, iire-
tilen tepkiler biiyiik cogunlugu
itibariyle pargali ve siireksiz, or-
ganize olma becerisinden yok-
sun kalmigtir.

Millet insasinda toplumun ol-
duk¢a genis bir kesimi Islam
ve “Tiirkliik”
liinmektedir ve bu béliinmede
AKP hep ¢ogunlukta kalmakta-
dir. Oysa AKP gericiliginin ve
piyasaciliginin kargisina ¢ikarl-

iizerinden bo-
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masi gereken tepki, toplumu si-
nif ekseninde bélmeli ve emekgi
kesimleri bir araya getirecek ge-
kilde tasnif etmelidir.

bakildigin-

da, bugiin milletin ingasina ve

Bu ¢ergeveden

AKPnin hegemonyasina karst
olusturulacak diren¢ de en az
AKP’ninki kadar biitiinliiklii ve
radikal olmak zorundadir. Daha
asagist ya ezilmeye, yalnizlagti-
rilmaya, parcalanmaya ya da uz-
lagmaya gidecektir.
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KOMUNIST

BUTUN ULKELERIN ISCILERI, BIRLESIN!

Komuinist'in bu sayisindaki dosya konusu, TiP'in Ekim ayinda
gerceklestirdigi 2019 Utkan Adiyaman Konferansi'nin isiginda
belirlendi. Konferans strecinde ve konferansta tartisilan konu
basliklarinin belirli 6lgtlerde genisletilmesi ve
detaylandiriimasi amaglandi. TiP 2019 Utkan Adiyaman
Konferansi Siyasal Raporu'nun yani sira, Dogan Erglin, Metin
Culhaoglu, Can Soyer, Aydin Demir Esen ve Onur Emre Yagan
konferans metninin 6nemli tartisma bagliklarini Komunist igin
yeniden ele aldi ve derinlegtirdi

Bu sayimizda, ayni zamanda, Tirkiye isci Partisinin 1yili askin
mucadele strecinin genel bir degerlendirmesini de
sayfalarimiza tasidik. TIP Genel Baskani Erkan Bag'la
gerceklestirdigimiz réportaj, bir yandan TiP'in kurulusundan bu
yana gecen sureye bir yandan da 6nimuzdeki mucadele
evresine dair hazirliklara dair bolca fikir veriyor.

Komunist'te dosya konusu disinda 6nemli gindem basliklarina
da yer veriyoruz. Bu sayida lke Bereketli iklim krizi: Atakan
Yilmaz ise yeni toplumsal hareketler tartismalarini yazd.
Ayrica TiP Genglik Birosu imzali metin de dnimizdeki
mucadele evresinin genclik ayadina dair bir sunumu igeriyor.




