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.. SUNUS

Komiinist'in Yaz 2017 tarihli 7. sayisiyla karsinizdayiz.

Diinya kapitalist sistemi (ve onun sinirlari) tizerinde dur-
dugumuz dosyamizda kapsamli bir roportaja da yer ve-
riyoruz. Cevaplarii¢in Korkut Boratav’a tesekkiir ediyoruz.

Onceki sayimizda duyurdugumuz gibi, “100. yilinda Ekim
Devrimi” konulu yazilarimiz devam ediyor.

~o

Can Soyer, “Gezi’deki hayalet” olarak nitelendirdigi “orta
siif” hakkinda daha genel bir degerlendirme yaparken,
Esra Sert, siklikla ayn1 kategoriye sokulan miihendislerin
ve mimarlarin kapitalist diizendeki konumlarini ve bazi
somut miicadele deneyimlerini ele aliyor.

Bu sayimiz, TKP Merkez Komitesi’'nin, sosyalist hareketin
yeniden kurulus silireci hakkindaki Haziran 2017 tezle-
riyle son buluyor.

Diinyadaki ve Tiirkiye’'deki sosyalist iktidar ve devrim
stratejisi tartismalarina odaklanacagimiz Giiz 2017
sayimizda goriismek tlizere.

Iyi okumalar.
KOMUNIST






.. Bir ‘diinya sistemi’ olarak
emperyalizme yaklasim icin
notlar

METIN CULHAOGLU

Yazi, kapitalizmin tarihine, bu iiretim tarzinin dis mekanlara (ge-
listigi yerlerin disindaki mekanlar) agilan yaniyla, yayilmaci ve
degistirici 6zellikleriyle kisaca g6z atma amacini tasimaktadir.
Kapitalizmin diinya 6l¢eginde bir sistem olarak kisa tarihgesi de-
mek oluyor...

Baska bir deyisle yazi “sistem” ekseninde kurgulanmistir.

Tekil tilkeler s6z konusu oldugunda “kapitalist iiretim tarz1” deni-
lir; “toplumsal formasyon” ise, bu tretim tarzinin belirli bir tilke-
deki 6zgiil listyapisiyla birlikte olusturdugu biitiinliiktiir.

Giindemimizdeki konu ise sistem’dir.

Bilindigi gibi kapitalizm bir tiretim tarzi olarak Avrupa’da, bu kita-
nin farkl tilkelerinde eszamanli olmayan bir gelisim gostermistir.
18. ylizyilin ikinci yarisindan baslayarak Kuzey Amerika’da da ben-
zer bir gelisim yasanmistir. Ne var ki 19. ylizyila kadar olan donem
icin ancak “kapitalizmin gelistigi” iilkelerden ve cografyalardan
s6z edebiliriz; ortada heniiz diinya 6l¢eginde bir sistem, bir “diinya
kapitalist sistemi” yoktur.

Kapitalizmin uluslararasi 6lgekte bir sistem sayilabilecegi donem,
belirli ihtiyat paylar1 koyarak soylersek, kolonyalizmle (somiir-
gecilikle) baslamistir. Somiirgeci kapitalizm daha sonra, 19. yiizyil
sonlar1 ve 20. yiizy1l baslarinda emperyalizme evrilmistir.

Gerisini, “Kiiresellesme” donemi dahil biliyoruz.

Sonucta, emperyalizm donemiyle baslamak tizere kapitalizm, tam
anlamda bir diinya sistemi haline gelmistir. “(Dlinya) emperya-
list-kapitalist sistem(i)”, “(diinya) kapitalist-emperyalist sistem(i)”,
“emperyalist diinya sistemi” ve “diinya sistemi”, s6z konusu toplu
durumu adlandirmada kullanilan terimlerdir.

Biz bu terimlerden “kapitalist-emperyalist diinya sistemi”ni
kullanma yanlisiy1z.
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Bizce “kiiresellesme” terimi, kimi 6zel ve iyi tanimlanmis baglamlar
disinda, 6zellikle kapitalizm ve emperyalizm olgularindan farkl bir
durumu ima ettigi siirece reddedilmeli ve kullanilmamalidir. Yakin

donemlere atifla “kiiresellesme ¢ag1” da kullanilmamalidir; ¢linki
kapitalizm ytiz y1ili askin siiredir hep kiiresel bir olgudur.

Belki gereksiz titizlik gibi goriinecek, ancak “emperyalist-kapita-
list sistem” terimi emperyalizme, yani nedene degil sonuca éncelik
tanidigi, “emperyalist diinya sistemi” terimi de emperyalizmi ka-
pitalizmden bagimsiz bir olguymus gibi gdsterebilecegi icin tercih
edilmemelidir.

“Sistem” deyince ne anlasiimali?

Basitce soylersek anlasilmasi gereken sudur: Sistem, birbiriyle ilis-
kili, karsilikli bagiml pargalardan (alt sistemlerden) olusan, ancak
sonugcta bu parcalarin her birinden ve toplamindan 6te anlam tasi-
yan bir biitinliktir.

Yeri gelmisken “sistem” ya da “sistemler teorisinin” bu yazidaki ko-
numuz olan kapitalist-emperyalist diinya sistemi olgusu disinda ge-
sitli gelistirme-uygulama alanlari oldugunu hatirlatalim. Konumuz
kuskusuz daha “6zel” bir alana iliskin; ancak gene de o alana tam
girmeden herhangi bir “sisteme” iligkin birtakim genel 6zellikler-
den soz edebiliriz.

“(Sistem diyalektiginin) odak noktasinda biitiinliik ve i¢ ice gecis,
seylerin yapisindan ¢ok siirecin yapisi, tiimlesik diizeyler, tarihsel-
lik ve celiski vardir.”!

Yukarida aktarilanin konumuza sdyle uyarlanmasi miimkiin gori-
niiyor: Kapitalist-emperyalist diinya sistemi kendi basina bir bii-
tiinliik olusturur... Bu bitiinliikte gelismis kapitalist iilkeler (met-
ropoller) ve sisteme dahil diger tiim tlkeler birbiriyle iliskilidir ve
etkilesim icindedir... Sistem dendiginde onu olusturan par¢alarin
otesinde biitiiniin analizi mimkindiir... Sistem i¢cinde farkh dii-
zeyler-diizlemler belirlenebilir... Sistem kendi tarihsel hareketiy-
le-devinimiyle yol alir ve kendi i¢inde c¢eliskilidir...

Simdji, kapitalist-emperyalist diinya sistemi “6zelindeki” vurgularla
biraz daha acarak devam edebiliriz.

Birincisi: Kendisini olusturan pargalardan bagimiz olarak onlari
onceleyen bir sistem yoktur, olamaz. Kapitalist-emperyalist diinya

1 Richard Levins, “Diyalektik ve Sistem Kurami”, Ollman-Smith, Yeni Yiizyilda
Diyalektik iginde, ¢eviren: Siikrii Alpagut, Yordam Kitap 2011, s. 50.
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sistemi post factum, olay sonrasi bir olgudur. Kapitalist liretim
tarzinin gesitli lilkelerdeki gelisimi, kapitalist devletlerin ve si-
yasetlerinin bu gelisime eslik eden eylemleri sonucunda ortaya
cikmistir.

ikincisi: Sistem (kapitalist-emperyalist diinya sistemi) basat du-
rumda olanlar dahil tim parcalarini-bilesenlerini asan bir olgu-
dur; ancak bu durum sisteme parcalarini askin bir rasyonalite
ya da akil kazandirmaz, onu bu anlamda bir 6zne kilmaz. Ornegin
diinya 6lcegindekiler dahil savas(lar), sistem ici aktorlerin eylem-
leriyle ortaya cikar; sistemin kendisinin “savas isteme” ya da “sa-
vastan kaginma” seklinde tercihleri olamaz.

Uciinciisii: Hemen yukarida séylenenden hareketle, sistemin ken-
di hareketine nihai bir hedef ya da amag atfedilemez. (Varken)
sosyalist sistemin kusatilmasi, ulusal kurtulus hareketlerinin bas-
tirllmasi, daha sonra “yeni diinya diizeni” girisimleri, neoliberaliz-
min tiim diinyaya dayatilmasi vb. sistemin egemenleri tarafindan
basvurulan, 6zel ve donemsel tasarruflardir; bir sistemin kendi
“bilingli” hareketinin sonuclar1 degil...

Dordiinciisii: Sistem (kapitalist-emperyalist dlinya sistemi) icer-
digi karsilikl bagimhilik iligkilerine ragmen her zaman ve her du-
rumda farkl dizlemlerden olusan, hiyerarsik ve esitsiz bir yapi-
ya sahiptir. Dolayisiyla bir biitiin olarak sistemin hareketini asil
belirleyen, sistem icindeki basat/hegemon gii¢lerin eylemleridir.

Besincisi: Yukaridaki dordiincii maddeye ragmen, sistem i¢inde-
ki basat/hegemon giiciin (gli¢lerin) belirleyici girisimleri ayni sis-
tem icindeki bagka giiclerin karsi eylemlerini davet edeceginden
sonucta ortaya nasil bir yoriinge ¢ikacagi énceden bilinemez... En
fazla kimi egilimler saptanabilir, kestirimlerde bulunulabilir.

* %k %

Toparlarsak, kapitalist-emperyalist diinya sisteminin az dnce si-
ralanan 6zellikleriyle en cok son ¢eyrek ytlizyil icinde belirginlik
kazandigini séyleyebiliriz.

Kolonyalizm kimi yonleriyle bir sistem sayilabilir; ancak bu do-
nemde i¢ aktor sayisinin azligiyla birlikte karsit tepkilerin gligsiiz-
ligi “karsilikhi bagimhilik” ve “etkilesim” 6gelerini sinirlamakta,
sistemin kendisini basat aktorlerine ¢ok fazla yaklastirmaktadir.

Kapitalist-emperyalist diinya sisteminin 20. ylizy1l baslarindan
glinlimiize uzanan ¢izgisi ise ti¢ alt donemle birlikte degerlendiri-
lebilir: 20. ylizyil basindan II. Diinya Savasi sonuna kadar olan alt
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donem; 1945’ten sosyalist sistemin ¢okiisiine (1991) kadar olan
alt donem ve 1991’den giinlimiize uzanan, halen siirmekte olan
(alt?) donem...

Bunlardan ilkine (1900-1945) damga vuran temel olgulardan biri,
sistemin dnceki hegemon giiciiniin (ingiltere) giderek zayiflamasi
ve geride doldurulmay1 bekleyen bir bosluk birakmasidir. Ayrica
ayni alt donemde bir elin parmaklarini gegmeyecek sayida sistem
aktoriiniin agirligl fazlaca belirleyicidir ve sistemin diger parc¢a-
larmin etkisi “karsilikli etkilesim” denebilecek diizeyin altinda
kalmaktadir.

Ongoriilebilirlik marj1 gérece genistir.

ikinci alt dénemde (1945-1991) sistem, biitiin iizerinde etkili
olabilen ¢ok sayida aktoriin katilimiyla (“l¢iincii diinya” tlkeleri)
gercek anlamda sistem olmaya daha fazla yaklasmistir. Dahasi,
karsisinda bir baska sistemi, diinya sosyalist sistemini bulmustur.
Bu karsit sistemin varligi, kapitalist-emperyalist sisteme aslinda
bu tur bir sistemde pek goriilemeyecek kimi gecici 6zellikler ka-
zandirmistir: Sistem ici liderlik ve hiyerarsik diizeyler kabullenil-
mistir... Sistemin, ulasamasa da bir tiir “ortak akli” en fazla aradig1
dénemdir ve nihayet sistemin merkezinde degil cevresinde duran
tilkelerle iligkilerde gecmise gore farkl yollar aranmistir...

Sistemin tarihinde 6ngoriilebilirlik marjinin en genis oldugu alt
dénemdir.

Sistem, 1991’den sonra yeni bir ddneme girmistir.

Bizce, sistemin az dnce siralanan bes 6zelligi en belirgin bicimde
tasidigl, bu arada 6ngoriilebilirlik marjinin da en dar kaldig do-
nemdir. Ornegin Amin’in degindigi gibi: “Ne kadar tutarh olursa
olsun, kiiresellesmis ¢cagdas kapitalizmde yeni olanin gozlem ve
tahlilinden hareketle, gercege olabildigince uygun gelecege dontik
bir senaryo ¢ikarmanin miimkiin oldugunu sanmiyorum.”?

Bir diinya sistemi olarak emperyalizm

Kapitalizmin emperyalizm asamasina ge¢mesiyle ilgili en derli
toplu degerlendirme 1916 yilinda Lenin tarafindan yapilmistir.
Lenin'in bu calismadaki semasini izleyecek olursak, kapitaliz-
min emperyalizm asamasina gegisi alt1 siirecle gerceklesmis-
tir: I- Uretimin yogunlasmasi ve tekellesme; 1I- Bankalarin yeni

2 Samir Amin, Liberal Viriis, ¢eviren: Fikret Bagkaya, Yordam Kitap 2014, s. 154.
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roller Ustlenmesi; III- Finans-kapital ve finansal oligarsinin or-
taya ¢ikmasi; IV- Sermaye ihraci; V- Diinyanin kapitalist kurulus-
lar arasinda paylasilmasi ve VI- Diinyanin biiyiik giicler arasinda
paylasilmasi.?

Goriilebilecegi gibi bu alt1 siirecten son {i¢ii, diinyanin baska cog-
rafyalarina dogru mekansal yayllma anlamina gelmektedir.

Bu durumda, kapitalizmin emperyalizmi énceleyen dénemi ola-
rak somiirgecilik donemi de mekansal boyuta sahip oldugundan
kapitalizmin bu 6nceki donemde de bir “diinya sistemi” olup ol-
madigini sormak gerekiyor.

Gelisen kapitalizm, somiirgecilik doneminde, hatta daha 6ncesin-
de kendi 6zgiin cografyasinin ¢ok 6telerine tagsmaya baglamistir:
“(...) 16. yiizyildan itibaren Avrupa devletlerinin Asya, Afrika ve
Giiney Amerika cografyalarini somiirgelestirmesine kadar uza-
nan bir ‘evveliyati’ da vardir. Baglangi¢ asamasinda yagma-soygun
yontemleri (talan, Avrupa’ya altin-giimiis aktarimi, kole ticareti,
angarya) yaygindir. Metropollerde kapitalizmin filizlenmesi, s6-
mirgelerden zaman icinde degisen, yenilenen kaynak aktarimi
mekanizmalariyla desteklenecektir.”

Ellen Meiksins Wood ise iki donem arasindaki farki, somiirii igin
“ekonomi dis1” gli¢lerin baskisina ihtiya¢ duyan kapitalizm éncesi
donem ile kapitalizm arasindaki temel farka atifla anlatmaktadir:
“Eski somiirgeci imparatorluklar ‘ekonomi dis1’ baskilar, aske-
ri fetihler ve ¢ogunlukla da dogrudan siyasal hakimiyet yoluyla
kendilerine ait tlkelere ve tebaalari olan halklara hiitkmediyordu.
Kapitalist emperyalizm, ekonomik araglarla, aralarinda borg sila-
hi da bulunan, piyasanin ‘kanunlarini’ elinin altinda tutarak haki-
miyetini uygulayabilir.”®

Lenin’in tanimini, Boratav ve Wood’dan aktarimlar: dikkate aldi-
gimizda emperyalizmin kendini 6nceleyen somiirgeci donemden
niteliksel farki agik¢a ortaya cikar.

Konuya sistem agisindan yaklasildiginda ise durumu soyle 6zetle-
mek miimkiin gériniiyor:

3 Lenin, Selected Works, Progress 1977, cilt 1, s. 642-690.

4 Korkut Boratav, “Emperyalizm: Kapitalizmin En Yiiksek Asamas1”, Marksist
Klasikleri Okuma Kilavuzu iginde, Yordam Kitap 2013, s. 447-448.

5 E. M. Wood, “Kiiresellesme ve Devlet: Sermayenin Iktidar1 Nerede?” Alfredo
Saad-Filho (Der.), Kapitalizme Reddiye iginde, ¢eviren: Emel Kahraman, Yordam
Kitap 2006, s. 157.

11



Bir ‘diinya sistemi’ olarak emperyalizm

Somiirgeci ddnemde, somiirgeci iilkelerin, ortak 6zelliklerden ha-
reketle genel ve {ist bir sisteme tasinmasi pek miimkiin gériinme-
yen ayr1 sistemleri s6z konusudur; emperyalizm déneminde ise,
emperyalist lilkeler arasindaki tiim ¢eliski ve catismalara ragmen
ortak o6zellikler temelinde tek bir sistem tanimlanabilmektedir.

Bu acidan bakildiginda, “sistem niiveleri” énceden ortaya ¢iksa
bile kapitalizmin emperyalizm donemiyle birlikte gercek anlamda
bir diinya sistemi haline geldigini sdyleyebiliriz.

Sistem kavramiyla devam edersek, az once sdylenenden daha
onemlisi, emperyalizm déneminin sisteme dahil iilkelerin ve bol-
gelerin tiimiinde temel sinifsal degisim ve doniisiimlere yol agmis
olmasidir. Tekellesmeyle, finans oligarsisiyle ve sermaye ihraciyla
birlikte metropol iilkelerde sermaye sinifinin kompozisyonunda
ve is¢i sinifinin kendi i¢ katmanlasmasinda 6nemli degisiklikler
ortaya ¢ikarken emperyalizmin ntifuz ettigi {ilkelerin ekonomik ve
sinifsal yapilari da nitel doniisiim gecirmistir.

Sistem diyorsak, sistemin hem cografya hem de niifus olarak asil
biiyiik parcasina da bakmamiz gerekiyor (“azgelismis tilkeler”,

” o«

“lglincii diinya”, “gliney” vb.).

Bagimhilik teorileri

Marx 1867 yilinda Kapital'in Almanca birinci basimina yazdig1 6n-
sézde Ingiltere 6rneginden hareketle gelistirdigi ¢oziimlemelerin
kapitalizmin gelismekte oldugu diger tiim tilkeler i¢in gecerlilik
tasidigini “Anlatilan senin hikayendir” (De te fabula narratur) de-
yisiyle vurgular. Ardindan ekler: “Sanayi bakimindan daha gelis-
mis olan iilke, daha az gelismis olanina, yalnizca kendi geleceginin
imgesini gosterir.”®

Bu sozler daha sonra Marx'in “lineer (dogrusal) bir gelisim an-
layisina sahip olup olmadig1” tartismalarina yol agmis ve yer yer
elestiri konusu olmustur.

Konunun bu yanini gegelim. Belirli bir {ilke alindiginda kapitalizm,
burada anlatmaya calistigimiz anlamda bir “sistem” degildir; bir
liretim tarzinin o llkedeki 6zgiil sekillenisidir; bir diizendir, be-
lirli bir toplumsal formasyonu anlatir. Marx’in 6ns6zde ima ettigi
“dogrusallik” ise daha sonra kapitalist-emperyalist diinya sistemi
icinde yer alan “bagiml”, “sémiirge”, “yari-somiirge” iilkeler bagla-
minda da tartisilmis ve degerlendirilmistir.

6 Marx, Kapital, 1. cilt, cevirenler: Mehmet Selik-Nail Satligan, Yordam Kitap 2011,
s. 18.
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Dogrusunu séylemek gerekirse “dogrusal gelisim” anlayisi, soz
konusu tlkelere iliskin olarak uzunca bir siire bu tilkelerin kendi
sermaye siniflari, aydinlari ve giderek solcu-sosyalist cevreleri ta-
rafindan da su ya da bu dl¢lide benimsenmistir. Baska bir deyisle,
bu tilkelerin zaman icinde 6nciillerin yolunu izleyerek gercek bir
kapitalist gelisim siireci yasayabilecekleri diisiiniilmiistiir.

Soldan gelen karsit tezler ise, boyle bir gelismenin sistem geregi
miimkiin olamayacagindan ¢ok, bir tiir “bunca zahmete ne gerek
var” mantifiyla ve ozellikle 6nce Sovyetler'in sonra da sosyalist
sistemin varligindan hareketle “kapitalist olmayan yol” alternati-
fine odaklanmistir.

Emperyalizme bagimli ya da ayni anlama gelmek iizere kapita-
list-emperyalist sistem i¢inde yer alan azgelismis tilkelerin tarih-
sel drneklerde oldugu gibi gercek bir kapitalistlesme/sanayilesme
slireci yasayamayacaklar: tezinin teorik altyapisini gelistirenler
arasinda Paul A. Baran’in 6zel bir yeri vardir (Biiyiimenin Siyasal
Iktisadi, 1957).

Baran’a gore emperyalizm “azgelismis tllkelere niifuzuyla énceki
toplumsal formasyonlari tahrip etmis, daha sonraki gelisim c¢iz-
gilerini carpiklastirmis ve kalict bagimlilik kosullar1 yaratmistir.””

Baran'in tezleri 1960l yillarda baska “liciincii diinya” tilkelerin-
de oldugu gibi Tiirkiye solu iizerinde de etkili olmustur. Ornegin
Baran'in “carpiklastirma” vurgusu 1960’ ve 70’li yillarda
Tiirkiye’deki diizenin sik¢a “carpik kapitalizm” ya da “komprador
kapitalizmi” olarak tanimlanmasinda yansima bulmustur.

Ne var ki salt burada kalmamuis, bir sistem olarak emperyalizmin
azgelismis tUlkeler iizerindeki engelleyici, ¢arpitici, geri biraktirict
vb. etkilerinin zaman zaman u¢larda yorumlandigi da olmustur. Bu
yoniyle “bagimlilik teorisi”, sistemin girdigi ve etkiledigi tilkelerde
“gercegi” bir yana quasi (goriiniiste, yiizeysel) bir kapitalistlesmeye
bile olanak tanimayacag seklindeki tezlere de kaynaklik etmistir.

Gelgelelim, sistemin kendi dinamikleri bu yonde gelismemistir.

Kapitalist-emperyalist sistem, 6zellikle II. Diinya Savasi'ni izleyen
ceyrek yiizyil icinde kendini tiglincii diinya tlkeleri baglaminda
yeni bir “kalkinma paradigmasina” uyarlama, giderek bu tilkeler-
de sanayilesmenin belirli kanallarini agik tutma geregini duymus-
tur. Boratav sistemin bu déonemini “Emperyalizmin metropolii ile

7 Aktaran, John Bellamy Foster, “The Imperialist World System”, Monthly Review,
cilt 59, Mayis 2007.
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cevresi arasindaki iliskiler, karsilikli ¢ikar 6gelerini 6ne ¢ikaran
bir goriintti kazandi” seklinde degerlendirmektedir.

O zaman “sistem” kavramini belirli bir dogrultuda biraz daha
gelistirebiliriz.

Bir biitiinlik icindeki hegemon giiclin (giiclerin) bu biitiinliigiin
diger bilesenleri tizerinde mutlak anlamda hegemonyadan yarar-
lanmasi, bir 6zne olarak diger bilesenleri nesnelestirmesi, burada
anlatmaya calistigimiz anlamda “sistem” kavraminin disindadir.
Gergek anlamiyla sistemin hareketinde gli¢lii merkezlerin agirli-
81 ve belirleyiciligi olsa bile, bu merkezler de diger bilesenlerin
eylemlerinden etkilenir; bu anlamda bir karsilikli etkilesim soz
konusudur. Dahasi, bu etkilesim, sermaye hareketlerinin (eko-
nomi) yani sira siyaset, ideoloji, hukuk, kiltiir vb. alanlarda da
gecerlidir. Kisacasi, sistem diyorsak, sozii edilmesi gereken 6zne
(6zneler)-nesne (nesneler) iliskisi degil, hepsi 6zne olmak tizere
glgliiler ve gligsiizler arasindaki iliskiler ve karsilikli etkilesimdir.

Nitekim bagimlilik teorisinin u¢ yorumlar1 daha sonra elestiri
konusu olmus, sonugta “azgelismislik” (underdevelopment), “ge-
lismenin olmayis1” (undevelopment) ve “azgelismisligin gelisme-
si” (development of underdevelopment) gibi kavramlar ortayla
atilmistir.

Wallerstein ve “diinya sistemi”

Immanuel Wallerstein ABD’li bir sosyolog, tarih¢i ve “diinya sis-
temleri analisti”dir.

Wallerstein bu yazidaki konumuz agisindan 6zel bir yere sahiptir.
Ciinkl bir “sistem analisti”dir ve bizim burada a¢iklamaya ¢alis-
tigimiz sistem anlayis1 kimi agilardan Wallerstein'in 6ngérdiagi/
kurguladigi “diinya sistemi” yaklasimina yakin diisse bile baska
acilardan ondan koklii bicimde ayrilmaktadir.

Bize gore Wallerstein'in sisteminin sorunu, asir1 “monist” (tekgi)
olmasi, sistem kavramini sistemin énemli i¢ ayrismalarini, ¢atis-
malarini ve karsitliklarini silip stiptirticti bir indirgemecilikle kul-
lanmasidir. Daha ag¢ik sdyleyelim: Wallerstein i¢in 6rnegin “ligiin-
cli diinya” diye bir sey yoktur (sistemin i¢cinde boyle bir ayristirma
yapilamaz); emperyalizmin 1917°den 1991’e kadar olan donemi
s6z konusu oldugunda ise sosyalizm ve sosyalist sistem “dlinya
sistemi” agisindan bir aykirilik degil tersine onun bir parcasidir...

8 Boratav, a.g.y., s. 451.
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Ornegin Wallerstein 1945-90 déneminin temel 6zelliklerini sira-
larken SSCB’nin konumuna soyle deginmektedir: “ABD ile SSCB,
SSCB’nin ABD’nin bir alt-emperyalist ajani olarak hareket ettigi,
iist diizeyde yapilasmis, 6zenle dizginlenen, bicimsel (ancak haki-
ki olmayan) bir ¢atismaya girmislerdi.”

“Sistem” kurgusu Sovyetler Birligi'ne sistem icinde boyle bir yer
bicilmesine yol veriyorsa gerisi de gelecektir. Ornegin Sovyetler
Birligi'nin resmen dagilmasindan (Aralik 1991) sekiz ay once
(Nisan 1991) yazilan bir makaledeki 6ngori soyledir: “Avrupa
SSCB’nin dagilmasina karsi koyabilmek icin ¢ok c¢alisacaktir ve
baska nedenlerden 6tiirli Japonya, Cin ve ABD de ayni siirecten
endise duydugundan SSCB, muhtemelen su ya da bu sekilde firti-
nayi atlatacaktir”1°

Ne denebilir?

Soylenebileceklerin basinda, indirgemeciligin bir tiirii sayilabile-
cek “sistem indirgemeciligi” gelmektedir. Bu indirgemecilikte
gelistirilen sistem dyle miikemmel ve kapsayicidir ki zamanindaki
sosyalist sistemin olsun, “liclincli diinyadaki” devrimci arayis ve
denemelerin olsun “gikar1 kagar1” yoktur; hepsi bir sekilde siste-
min pargasidir ya da 6niinde sonunda 6yle olacaktir.

Wallerstein’daki sistem yanilgisinin Kautky'nin “ultra emperya-
lizm” tezini (1914) anistiran yanlari vardir: Mevcut sistemin, ken-
disini olusturan birimlere askin, kendi isleyisinin bilincine sahip,
kendi isleyisini ve diger gelismeleri yonlendirebilecek bir 6zne
olarak goriilmesi...

Karsisinda 70 yil boyunca hasim bulan, ardindan IMF Diinya
Bankasi, DTO gibi “diizenleyici kurumlara” sahip, NATO gibi bir as-
keri drgiitlenmesi olan bir sistem bu kosullarda bile Wallerstein'in
betimledigi tiirde bir “sistem” olamamissa, bundan béyle hig
olamayacaktir.

Toparlama ve sonuclar

Son olarak yazida ileri stiriilen gorisleri “sistem” kavramina ilis-
kin kimi ek aciklamalarla birlikte toparlamaya ve birtakim sonug-
lara varmaya calisalim. Maddeler halinde soyle:

1. Basta en giicliiler olmak tizere sistem i¢indeki aktorlerin giincel
planlari, niyetleri ve yonelimleri kuskusuz analiz edilmelidir.

9 1. Wallerstein, Liberalizmden Sonra, ¢eviren: Erol Oz, Metis 1998, s. 19-20.
10 Wallerstein, a.g.y., s. 28.
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Ancak, sistem diyorsak, bunun kadar énemli bir baska baslik,
sistemin en giicliileri dahil 6zneleri asan genel ve nesnel egi-
limlerinin, i¢ ¢eliski ve ¢atismalarinin analizidir. Sistem, hep
soyledigimiz gibi kendi basina bir 6zne degildir; ama 6zellikle
giiniimiizde ¢ok sayida 6znenin/aktoriin eylemlerinin bileske-
si olarak genel, herhangi bir 6znenin eylemlerine indirgenmesi
miimkiin olmayan egilimler tretmektedir. Kisacasi, kapita-
list-emperyalist diinya sisteminin bugiinkii durumunda tekil
oznelere yapilacak gondermeleri belirli siirlar icinde tutan
egilim analizleri miimkiin ve gereklidir.

. Bir liretim tarzi olarak kapitalizmi “hiicrelerine inerek” ¢6ziim-

leyen Marx'in béyle bir soyutlama diizeyinde mekan 6gesine
yer vermemesi dogaldir. Ancak, diinya 6lgeginde bir sisteme
iliskin yaklasimlarda bu 6g8e mutlaka dikkate alinmalidir. Bir
sistemin hareketinden so6z ediyorsak yapi ve siiregle (tarihsel-
lik) birlikte mekan da basat 6gelerden biridir. Esasen sistem
¢oziimlemelerini tek¢i ve asir1 yekpare diizlemde yapanlarin
baslica eksigi de mekan boyutunun dislanmasidir. Ekonomik
gostergelerin (lcretler, fiyatlar, kar oranlari, istihdam, issizlik,
yedek isgiicii ordusunun boyutlari, ¢alisma kosullari, vb.) yani
sira listyapisal 6gelerin de mekdndan mekana bu derece fark-
lilastig1 bir sistemde bu boyutun boslanmasi, sonucta esitsiz
gelisme olgusunun ve “devrimci kopus” imkanlarinin da redde-
dilmesi anlamina gelecektir.

. Aydinlanma diisiincesinin uzantisi olan “ilerleme” fikri kusku-

suz toptan reddedilmemeli, ancak mevcut sistem baglaminda
yeniden degerlendirilmelidir. Bir sistem ne kadar tikanmissa,
belirsizlikleri ne kadar artmissa, gelecek dngoriileri ne kadar
spekiilasyonlarla sinirli kaliyorsa ve ¢liriime ne kadar belirgin
hale gelmisse, o sistemin aktorlerinin ge¢misi, hem de uzak
gecmisi yardima ¢agirma egilimleri de o kadar artar. Bu, ger¢cek
anlamda bir geriye doniis ya da gerileme degil, ileri hamlenin
ancak bir patlama, radikal bir sicrama seklinde olabileceginin
habercisidir. Sistemin biitiinii ayr1; ama pargalari i¢in boyledir.

. Sistemin “ulus devleti” astig1, gereksizlestirdigi, soniimlenme-

ye biraktigi seklindeki goriisler tam anlamda safsatadir. Ulus
devlet, kapitalizmin gelisiminin yalnizca belirli bir dénemin-
deki ihtiyaclara karsilik veren bir olusumdan ibaret degildir.
Diinya olceginde alindiginda kapitalizmin “diinya sistemle-
ri” her tarihsel dénemde ulus devletleri temel almis, bunun
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iizerinde sekillenmistir.!

. Kapitalizmin 19. yilizyildaki somirgeci doénemine Pax

Britannica (Ingiliz Baris1) damga vurmustu. Bununla anlatilan,
Avrupa’da Napolyon savaslari ardindan hiikiim siiren ve 1914’e
kadar devam eden goreli baris donemidir. Sistemin baslica he-
gemon giici olan Ingiltere’nin jandarmaligiyla saglanmigtir.
Bir ara donemin ardindan 1945’le birlikte bu kez devreye Pax
Americana’nin (Amerikan Baris1) girdigi soylenir. Burada da
ABD’nin diinya jandarmalig1 séz konusudur. Giinlimizde ise
hemen ardina ne koyarsaniz koyun bu donemlerdeki gibi bir
Pax (...) miimkiin degildir. Bu, elbette yeni bir diinya savasinin
kaginilmazlig1 anlamina gelmiyor; yalnizca sistemin yerel-bol-
gesel-etnik-dinsel vb. savaslarin 6nlenmesini saglayacak giicii
ve/ya da niyeti olan 6znelere sahip olmadigina isaret ediyor.

. Kapitalizmin erken gelisim donemlerinde énemli bir yeri olan

ilkel birikim orada birakilmamalidir. Daha a¢ig1 ilkel birikim,
kapitalizmin bir dénemle sinirh kalmayip kendini siirekli yeni-
den iireten i¢sel bir 6zelligi olarak goriilmelidir. 17. ve 18. yiiz-
yillara 6zgi fetih, talan, el koyma, altin ve giimiis madenlerine
¢okme gibi ilkel birikim mekanizmalariyla giiniimiiziin 6zelles-
tirmeleri, miilksiizlestirmeleri, bor¢landirmalari, kentsel donti-
stim projeleri vb. ayni ¢cercevede degerlendirilmelidir.

. Bugitinkii sistemin en ¢ok bilinen temel 6zelliklerinden biri, ser-

maye hareketlerini tamamen serbestlestirirken emegin hare-
ketini miimkiin oldugunca sinirlamaya ¢alismasidir. Sistemin
bugiin dne ¢ikan en belirgin celigkilerinden biri de kendisine
soyle ya da boyle yarayan yerel-bolgesel catismalarin, dnceki
donemler olsa belki isteyecegi, ama bugtinkii kosullarda tirktii-
gu, miiltecilik, siginmacilik ve go¢ seklinde ortaya ¢ikan emek
hareketliligidir.

1

1

Devletin sermaye i¢in ger¢ekten vazgegilmez fek ekonomik olmayan kurum
oldugunu séylemek abartili olmayacaktir. DTO yok edildiginde bile gegici bir
duraklamadan sonra sermayenin giinliik islemlerine devam edecegini tasavvur
edebiliyoruz, fakat bu islemlerin yerel devletin yikimindan sonra da uzun siire
devam edecegine inanmak miimkiin degil.” (E. M. Wood, a.g.y., s. 163).
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..« Kapitalizmin sinirlarn Gzerine...
HALUK YURTSEVER

Girig
Kapitalizmin i¢ginden gegmekte oldugu “sistemik kaos” dénemin-
de, li¢ sorun, dlinya siyasetinin merkezine yerlesmis goriiniiyor.

Bir: Nereye tirmanacagini, hangi bigimler alacagini, emperyalist
giicler arasinda dogrudan bir karsi karsiya gelise, niikleer bir ¢a-
tismaya biyiiylip billyiimeyecegini simdiden Kkestiremedigimiz
yeni tiirden bir paylasim savasi. Bu satirlarin yazildig: giinlerde
ABD-Kuzey Kore iliskileri tizerinden Uzak Dogu’da kiimelenen
savas bulutlarini, ABD'nin Ortadogu’da Israil'in giivenligi/iran
karsitlig1 eksenli yeni yonelislerini, ABD ve Rusya'nin Suriye’deki
Kiirt olusumu karsisindaki tutumlarini, olusmakta olan emperya-
list gruplasma ve karsi karsiya gelislerin (konfrontasyon) 6n cep-
hesindeki gelismeler olarak degerlendirmek gerekir.

iki: ABD hegemonyasi, yalnmz bu en biiyiik emperyalist iilke, eko-
nomik ve ideolojik olarak giicten diistiigii icin degil, ayn1 zamanda
Sovyetler Birligi'nin diinya siyaset sahnesinden ¢ekilmesiyle bir-
likte “komiinizme kars1 hiir diinyanin liderligi” islevi sona erdigi
icin ¢oziilitiyor. Kaosun nedenlerinden biri, icinden ge¢mekte ol-
dugumuz donemde yalniz ABD hegemonyasinin gerilemesi degil,
“hegemonya” kavraminin iceriginin baskalasmis olmasidir. Yeni
bir diinya diizeni icin ihtiya¢ duyulanin, ingiltere-ABD iligkisin-
de oldugu tiirden, emperyalistler arasi bir ndbet degisikliginden
daha fazlasi oldugu agiktir.

Ug: Kapitalist diinya sisteminin, tek diinya pazarinin dayattigl
ihtiyac¢ bir diinya devletidir. Diinya sermaye diizeni, sermayenin
ulus otesi hareketiyle, devlet 6rgilitlenmesinin ve uluslararasi ilis-
kilerin temel birimi olmaya devam eden ulus devlet bi¢imi ara-
sindaki celigkiyi bir diinya devletine dogru ¢dzemiyor. Tersinden
¢dziim yonelisleri ise Suriye, Irak 6rneklerinde oldugu gibi ¢o6-
kertilmis devletler, kimi AB iilkeleri 6rneginde oldugu gibi bir tiir
“sube devletler” tiretmekle kalmiyor, basta ABD olmak iizere, em-
peryalist devletleri korumaci ekonomi siyasetlerine zorluyor. Bu
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siyasetlerin kalic1 olma sans1 yoktur. Diinya sistemi, hegemonya
bunalimiyla birlikte bir de “ulus devlet bunalim1” yasiyor.

Her biri ayr bir yazi konusu olacak nitelikteki bu basliklara bas-
kalarin da eklemek miimkiin. Ornegin, yeryiiziinde temiz suyun,
havanin, topragin, denizde baligin kitlasmasiny, iklim krizini, eko-
lojik yikimin daha simdiden yol agmakta oldugu kitligi, kithgin
tetikleyecegi biiytik go¢ dalgalarini, emperyalist iilkelerde bas
gosteren demografik (yaslanan niifus, bebek dogumlarinda dra-
matik azalma vb.) sorunlari sistemin sinir isaretleri olarak oku-
mak gerekir.

Bu yazinin amaci, bir iiretim bi¢cimi olarak kapitalizmin deyim
yerindeyse “teorik” sinirlariyla ilgili, kimi saptama ve tezler 6ne
stirmek. Kapitalizmin sinirlari tartismasi bugiin, konjonktiirel ve
gecici olmayan derindeki egilimleri ve komiinist bir topluma gegi-
sin olanaklarini bilince ¢cikarmamiza yardim edecegi i¢cin 6nemli.

|
Bir iligkiye “sistem” niteligi kazandiran, o iligkinin kendisini yeni-
den tiretme yetenegidir. Tersinden sdylersek, bir sistem i¢in sinir,
o sisteme tanimini veren 6geleri koruyarak kendisini yeniden tire-
temez hale geldigi noktadir.

Marksizm, bir tiretim bi¢imi i¢in siniry, tiretim iliskilerinin tiretici
gliclerin daha fazla gelismesine engel oldugu ugrak olarak 6ngo-
riir. Marx'in 6zlii sozleriyle soyle:

“Gelismelerinin belirli bir asamasinda, toplumun maddi
glgcleri, o zamana kadar i¢inde devindikleri mevcut tre-
tim iligkilerine ya da bunlarin hukuki ifadesinden baska
bir sey olmayan, miilkiyet iliskilerine ters diiserler. Uretici
gliclerin gelismesinin bicimleri olan bu iliskiler, onlarin
engelleri haline gelirler. O zaman bir toplumsal devrim
¢ag1 baslar” (Karl Marx, Ekonomi Politigin Elestirisine
Katki’ya Onséz. Sol Yaynlari. Ceviren Sevim Belli, Altinct
Baski, Ankara, Ekim 2005, s. 39.)

Marksist toplumsal devrim teorisinin 6zl bu kisa paragrafta for-
miile edilmistir.

Marx, ayni 6nsdzde, bir iretim bi¢iminin teorik sinirlari konusun-
da da, sonradan ¢ok tartisilan bir tez dne siiriiyor. O da soyle:
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“Hi¢bir toplumsal diizen, icerebilecegi tiim iiretici gligler
gelismeden yok olmaz. Ve de yeni, daha yliksek iiretim
iliskileri, hi¢cbir zaman, var oluslarinin maddi kosullar1
eski toplumun rahminde olgunlasmadan ortaya ¢ikmaz.
Onun i¢indir ki insanlik, 6niine ancak ¢6zebilecegi sorun-
lar1 koyar” (A.g.y., s. 40.)

Bir toplumsal diizen, somut olarak ne zaman, hangi kosullarda bu
noktaya gelir, icerebilecegi tiim iiretici giicleri hangi esikten sonra
gelistiremez olur? Bu sorularin kolay yanitlari, 6l¢iitleri olmadigi-
n1 kabul etmemiz ve yanlis anlagilmalari bir 6l¢tide olsun 6nlemek
icin buraya birka¢ not diismemiz gerekiyor.

Ilk not su: Uretim iligkileriyle, iiretici giigler arasindaki iliski, bi-
rincinin hi¢ esnemedigi, ikincinin ise stirekli gelisip degistigi tek
ayakl, topal bir iligki degildir. Kapitalizm séz konusu oldugunda,
genel ve tarihsel egilim, yukaridaki 6nermeyi dogrulamakta, ama
stireg, iiretim iligkilerinin genisledigi, esnedigi, ayn1 zamanda en
onemli Uretici gli¢ olan insandan baslayarak tiretici gli¢lerin ge-
lismesinin durdugu, yavasladig: egilimleri ve donemleri de igine
alarak ilerlemektedir.

Ikincisi, kapitalizm, rnegin, iiretimin toplumsalligiyla, sonuglari-
na el koymanin 6zel karakteri arasindaki celiskiyi, anonim miil-
kiyet bicimlerine, hatta iiretim araglarinin hukuki miilk sahipligi
yerine onlarin fiili kullanim yetkisini koyarak esnetip yumusata-
bilmektedir. Dolayisiyla, tiretim iliskileriyle, liretici giicler arasin-
daki ¢eliskinin varligini, hatta keskinlesip kriz bigimlerini almasi-
n1, kapitalist toplumsal diizenin icerebilecegi tiim Uretici gli¢leri
icerdiginin, yolun sonuna geldiginin kanit1 olarak degerlendirmek
dogru degildir.

Ugiinciisii, kapitalizm, goreli artik degeri, karini yiikseltmek icin
tiretici giigleri gelistirip yenilemeye, (bilim, teknoloji, enerji vb.
yordamiyla) emek tiretkenligini artirmaya yazgili, dolayisiyla di-
namik bir sistem olmakla birlikte, liretici gii¢lerin kendi varhigini
anlamsizlastiracak bir noktaya ulasmasina karsi i¢giidiisel fren
diizeneklerine de sahiptir. Uretici giiclerin ileri derece gelismesini
getirecek binlerce bilimsel teknolojik bilgi ve bulusun uzun siire
cekmecelerde bekletilmesinin nedeni budur.

Bu notlardan sonra, Marx'in sdylediklerine doénebiliriz: Bir top-
lumsal diizen, tretici giiclerin gelismesine gercekten engel oldu-
gu, ayn1 zamanda yeni bir toplumun 6gelerinin ortaya ¢iktig1 bir
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olgunluk ve doygunluk asamasinda sonul sinirina gelmis demektir.

Kapitalizme ickin ¢eliskili siire¢ ve egilimlerin bir nitelik degisik-
ligine yol agmasi i¢in baslica li¢ alanda olgunlasmalar1 gerektigini
diistinebiliriz.

Bir: Sermayenin isciyi giderek liretimin disina ¢ikarma egiliminin
olgunlasmasi. Kapitalizmin bugtin éne citkan uzlasmaz celiskisi, ser-
mayenin bir yandan emek zamanini en aza indirmeye ¢alisirken, dte
yandan zenginligin tek kaynagdi ve 6l¢lisii olarak onu sakli tutmak,
korumak zorunda olmasidir.

iki: Kapitalizmin bireyi miilkiyet sahipliginden uzaklastirma,
miilkstizlestirme egiliminin daha ileriye gidemeyecegi bir nokta-
ya dayanmasi.

Ug: Kapitalizmin yayilacagi yeni alanlarin kalmamasi. Bir baska
anlatimla, tiim diinyanin ayni iiretici giicler /emek verimliligi nok-
tasina ulagmasi.

Bilim ve bilgi/enformasyonun giderek artan énemde {iretici gii¢
haline geldigi giincel kapitalizmde durum nasildir?

“Bilgi"nin agir basan tretici giic durumuna gelmesi, toplumsalla-
san Uretimle sonuglarina el koymanin 6zel karakteri arasindaki
celiskiyi yalniz derinlestirmekle kalmiyor, tersinden ¢6ziim alani-
n1 daraltarak, miibadeleye dayanan iiretimin sinirlarini da daha
acik hale getiriyor. C6ziim alan1 daralyor, ¢iinkd, artik degerin me-
tanin yeniden paraya ¢evrilerek gerceklestirilme orani diisiiyor.
Celiski derinlesiyor; ¢iinkii hem emegin, hem de tiriintin dogasi,
bunlari iireten araglarin 6zellikleri maddi olmayan metalarin ¢o-
galtilma “maliyeti’ni sifirliyor, kolay, yaygin erisimini olanakl hale
getiriyor. Bunlari kapitalist miilkiyet fanusu i¢inde tutmak zorlagi-
yor. “Zor”la tutmaya ¢alismak, gericiligi saklanamaz hale getiriyor.

Maddi olmayan metalar, yeniden tiretim maliyetleri ¢cok diisiik,
cogunlukla da “sifir” oldugu i¢in, kisa zamanda ¢ok biiyiik oranda
emek tasarrufu sagliyor, boylelikle de yaratilan yeni “deger”den
daha ¢ogunu yok etmis, bir bakima altin yumurtlayan tavugu kes-
mis oluyorlar. Daha az canli emek isteyen bir iiretim, 6deme araci
olarak daha az para dagitilmasi, yani daha az “satin alma” giicii
yaratilmasi sonucunu doguruyor.

Makineler, robotlar artik deger iiretmezler; emek giicii ile yarati-
lan metaya kendi degerlerini gecirirler. Dolayisiyla, tiim tliretim ve
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hizmetlerin, tiim diinyada robotlar tarafindan gerceklestirildikleri
bir durum kapitalist iiretim biciminin sonu demektir.

Bilimin tlretime uygulanma derecesine bagl olarak, emek fiili
zenginlik liretiminin temel kaynagi olmaktan ¢ikmakta, zenginlik
tiretimi bilim ve bilgiye daha ¢ok bagimli hale gelmektedir. Ancak,
bu baslangi¢ kapitalist iiretim bi¢imi icinde mantiksal sonuglari-
na varamiyor. Ciinkii, emek stiresi ile iriinii arasinda miithis bir
orantisizlik, soyut emek ile denetledigi liretim siirecinin gticii ara-
sinda niteliksel dengesizlik var. Emek stiresi hirsizliginin dayanagi
cokmektedir. Ama hirsizlik, siirmektedir. (Karl Marx, Grundrisse,
Ceviren: Sevan Nisanyan, Birikim Yayincilik, Ankara, 1999, s.
651-652.)

Emek zenginligin ana kaynagi olmaktan ¢iktiginda, emek stiresi
degerin, miibadele degeri kullanim degerinin dl¢lisii olmaktan
cikacaktir.

Marx, yine Grundrisse’de, “genel olarak tretimin degil, ama ser-
mayeye dayali liretimin bir sinir1 vardir” dedikten sonra, “kulla-
nim degerleri liretiminin miibadele degeri tarafindan sinirlanmis”
(a.gy., s. 458-459) oldugunu belirtmisti. Baska tiirlii ve giinliik
dille soylersek, insan gereksinmeleri i¢in degil, kar icin tiretimin
kendisi bir sinirdir.

Bilgi/enformasyon teknolojileri ve maddi olmayan triinleri ka-
pitalist pazarin (piyasanin) fiyat belirleme yetenegine sinirlar
getiriyor. Burjuva el kitaplarinda, ekonomi, sonsuz ihtiyaglarla kit
kaynaklar arasindaki optimum iliskiyi bulma bilimi olarak tanim-
lanir. Sifir maliyetle sonsuz sayida kopyalanip ¢ogaltilabilen maddi
olmayan liriinler, miibadele konusu olmaktan ¢ikmay1 dayatiyor.

Uriindeki bilgi iceriginin fiziksel 6zelliklerinden daha degerli hale
gelmesi, yeni Uriinleri “kapitalist” olmaktan ¢ikariyor. Toplumsal
bir triin olarak enformasyon dogasi geregi bedavadir. Miilk edi-
nilmeye, fiyatlandirilmaya elverisli degildir. Bilgi giictinde, 6nemli
olan miilkiyet degil, denetimdir. Tekelcilikle yanit vermeye ¢alisi-
yorlar. Iyi de nereye kadar?

Bu siire¢, miibadele degerine dayanan iiretimi ¢6kme noktasina
yaklastirtyor. Ne var ki, aymi siireg, kendiliginden kapitalizmin
¢okmesi sonucunu dogurmuyor, dogurmayacaktir. Bu iiretim bigi-
minden kurtulus, ancak insanligin biiylik boliimiinii miilksiizles-
tirip yoksunlastiranlarin liretim araclar1 sahipliginin, bilgi ve en-
formasyonu denetleme tekelinin sona erdirilmesiyle olanaklidir.
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Bunun i¢in, toplumsal proletaryanin pratik elestirisinin, baska bir
anlatimla alternatif bir toplum diizeninin kuvveden fiile ¢ikmasi-
na ihtiyag var.

Yeni toplumun maddi 6nciilleri, 6geleri glincel kapitalizmin icinde
olusuyor.

Giincel kapitalizmdeki yeni sinif iliskilerini anlamak a¢isindan son
derece 6nemli bir geliski kendini duyuruyor: Bilginin tiretimdeki
6neminin artmasiyla, sermayenin onu siradan bir meta haline ge-
tirme énceligi arasindaki celiski yeni bir sinif miicadelesi alani ola-
rak sivriliyor.

Insanin, Marx'in deyimiyle “genel iiretici giice” egemen olmasi
icin, yine Marx'in anlatimiyla “toplumsal birey”in gelismesi gere-
kiyor. Bu olmadan, emegin, emek zamaninin degerin 6l¢iisii olma
gercekligi degismeyecektir.

Marx, “toplumsal birey”le neyi kastediyor? Tam olarak sunu:
Toplumsal bireylesme, insanin kendi genel liretici giictini, doga
bilgisini ve doga iizerindeki metabolik (canllarin canli kalmasini
saglayan) egemenligini kendi mali haline getirmesidir. Toplumsal
birey, kendi varliginda insanligin bilgi ve deneyim birikimini ig-
sellestirmis, yabancilasmanin en temel kaynagi olan emek giicii
tizerindeki milkiyet hakkini reddetme noktasina gelmis soyut
bireydir. Toplumsal bireyin gostergelerinden biri, Marx’'in “ge-
neral intellect” adini verdigi ortak akil kapasitesinin toplumsal
yasamin yeniden iiretiminde oynadigi roliin derecesidir. Marx'in
sozleriyle, “toplumsal yasam siirecinin kosullarinin ne dereceye
kadar general intellect'in kontrolii altina girmis oldugu” (a.g.y., s.
654) en belirleyici olciittiir. General intellect’i, insanla makine ara-
sindaki yeni biitiinlesme asamasi, depolanabilir ve paylasilabilir
enformasyon toplami olarak diisiinebiliriz. Insan, caglar boyunca
biriktirdigi diistinme ve iiretme yetenegini sermayenin elinden
alip kendi mali yaptig1 zaman, makinenin bu genel iiretici bilgiyi
kullanma kapasitesi de gelisecektir.

v

“Ozgiir yazihm”, bilgi ve enformasyon iizerindeki kapitalist teke-
lin kaldirilarak topluma acik ve parasiz hale getirilmesi dntimtiz-
deki déonemin en komiinizan, iistelik toplumsal karsilig1 olan is-
temlerinden biridir. Diinyanin bir¢ok yerinde ortaya ¢ikan, ciddi
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toplumsal karsiliklar bulan “korsan” érgiitlenme pratikleri ilk isa-
ret fisekleridir.

Entelektliel emek, giiniimiiz siireclerinde 6zel bir 6nem ve agirlik
kazanmistir. Uzerinde ne kadar durulsa yeridir. Toplumsal prole-
taryanin bu ilging kesimi, bir yandan, yeni teknolojik gelismelerin
sonucu olarak, bir ¢esit kitlik rantiyla 6diillendirilirken, 6te yan-
dan kapitalist diinya emek piyasasi kosullarinda, stirekli bir egilim
olarak proleterlestirilmekte, toplumsal proletaryanin saflarina
katilmaktadir.

Toplumsal bireyin ortaya ¢ikmasi, emekg¢i olmayan azinligin, yani
sermayenin evrensel bilgi tizerindeki tekelinin ortadan kaldiril-
masina baghdir ve bu giinlimiiziin en gercek, en komiinizan is-
temlerinden biridir.

icinden gecmekte oldugumuz kaotik déneme, kapitalizmin sinir-
lar1 ve yeni bir topluma gecisi hem zorunlu hem de olanakl kilan
maddi dnkosullar agisindan bakmanin devrimci komiinist siyaset
icin ufuk agic1 olacagina inaniyorum.
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Bunalimh donemde
iktisat ve siyaset
ERKIN OZALP

Diinya kapitalizminin son uzun siireli ve hizli biiylime dénemi,
ikinci Diinya Savasi’nin ardindan baslamis ve 1970’li yillarin orta-
larina kadar stirmiistii. S6z konusu dénemde, Marx'in biiyiime d6-
nemleri i¢in 6ngérdigii lizere, is¢i sinifinin yasam standartlari da
ylkselme egilimindeydi. Kuskusuz, bunda, kapitalist tilkelerdeki
sinif miicadelelerinin yani sira, sosyalist blokun (yani “sosyalizm
tehdidi’nin) varlig1 da etkiliydi. Ama hizl biiyiime dénemi sona
erip bunalimlarin siklastig1 ve derinlestigi doneme girildiginde,
sosyalist blokun hentiz varligini stirdirmesine ragmen, is¢i sini-
finin kazanimlarini hedef alan (“neoliberal”) politikalar devreye
sokuldu.

Kapitalizm kosullar1 altinda, kar oranlarinin azalmasi egiliminin
Urinid olan iktisadi bunalimlara ti¢ temel tepki verilir. Birincisi,
isci Ucretleri geriletilir ve iicret fonunun bir parc¢asini olusturan
sosyal devlet harcamalan kisilir. ikincisi, mali sermayenin (daha
dogrusu hayall [fiktif] sermayenin) biiyiitilmesi yoluyla, gecici
olarak, hem sermayeye yiiksek kazang¢ olanaklar1 saglanir hem
de Ucretlerin geriletilmesinden kaynaklanan alim giicii azalmasi
(yani pazar daralmasi) kismen telafi edilir. Ugiinciisii, emperya-
list iilkeler, az gelismis ve orta geliskinlikteki kapitalist tilkelerden
daha fazla kaynak aktarmaya, yani uluslararasi somirii mekaniz-
malarini giiclendirmeye baslar. ikinci kategorideki iilkelere yiik-
sek faizli borglar verilir, glimriik duvarlarini kaldirmalari istenir,
sermaye ihra¢ edilir (dogrudan sermaye yatirimlari yapilir) vb.
Bunalimlar, bir taraftan da, sermayenin uluslararasi él¢ekteki yo-
gunlasma ve merkezilesme egilimlerini giiclendirir. Tim bunlar,
yakin gecmiste yasananlarin kaba bir 6zeti olmanin yani sira, 20.
ylzyilin baslarinda yapilan emperyalizm tarifleriyle de biytik 61-
clide ortiisiiyor.

1970’li yillardan bu yana, ¢ogu zaman mali sermaye hareketleriy-
le baglantili olan biiyiime dénemlerini az ¢ok ciddi krizler izliyor.
Asagidaki grafikte goriilebilecegi lizere, 1961-73 déneminin en
diisiik ekonomik biiylime oranlari, 1974 sonrasinda en yliksek
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oranlara doéntsiiyor. Diger taraftan, 2007-2008 krizinin, diinya
ekonomisinin ¢ok uzun bir aradan sonra ilk kez kii¢iilmesine yol
acacak kadar derin oldugu anlasiliyor.

1961-2015 doneminde diinya ekonomisinin biiytime oranlari (%)’

1970 1980 1990 2000 210

Her krizin ardindan, Marx yeniden hatirlaniyor, kapitalizmin so-
nunun yaklastig1 iddias1 daha sik dile getirilmeye baslhyor.

Ne var ki, kapitalizmin, bunalimlar1 nedeniyle (yani sadece “nes-
nel” nedenlerle) ve kaginilmaz olarak son bulacag: diisiincesinin
(va da beklentisinin) dogru olmadigini hatirlatmak gerekiyor.

Yakin ge¢misin “bunalimli” tarihi, en biiyiik sermaye sahipleri aci-
sindan bakildiginda, o kadar da karanlik degildi. Ornegin, Forbes
dergisinin arastirmalarina gore, diinyadaki dolar milyarderlerinin
sayisi, 1991 ile 2017 yillar1 arasinda, 273’ten 2043’e ylikselmis.?

“Milyarder” sozciigliniin anlami tzerinde biraz durmakta yarar
var. En az 1 milyar dolarlik (ve 2017’de 86 milyar dolara kadar va-
rabilen) bir servete sahip olan insanlardan s6z ediyoruz. 1 milyar
dolar, ayda 10 bin dolar (bu satirlarin yazildig1 sirada ayda yak-
lasik 36 bin lira) tlicret alan bir insanin yaklasik 8 bin 300 yillik
licretlerinin toplamina esit!

Forbes listelerinde goriinmeyen zenginler de var. Diinyanin en
zenginlerinin biiyiik bir boliimi, finansal varliklarinin 6nemli bir

1 http://data.worldbank.org/indicator/NY.GDP.MKTP.KD.ZG

2 https://www.forbes.com/special-report/2012/billionaires-25th-anniversary-
timeline.html ve https://www.forbes.com/sites/kerryadolan/2017/03/20/forbes-
2017-billionaires-list-meet-the-richest-people-on-the-planet/#28bb13b2621t.
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kismini vergi cennetlerine kagiriyor. Bunun icin ¢ok fazla ¢aba har-
camalar1 da gerekmiyor, ¢iinkii zengin bireysel miisterilere hizmet
sunan bankalar bu isin hukuki ve teknik kisimlarini hallediyor.
Vergi cennetlerinde saklanan servetin toplam miktar1 konusunda
sadece tahmin yiiriitilebiliyor. Bir tahmine gore, 2010 yilinda bu
kapsama giren finansal varliklarin toplam degeri 21 trilyon dolar
ile 32 trilyon dolar arasindaymis.?

Bu arada, “isveren”lerin diinya niifusuna orani, 1991 ile 2012 y1l-
lar1 arasinda, yiizde 1,1'den yiizde 1,0’a gerilemis. Ayn1 donemde,
Ucretli/maash ¢alisanlarin diinya niifusuna orani yiizde 18’den
yluzde 22’ye, tim ¢alisanlara orani ise yiizde 42’den yiizde 50’ye
yilikselmis.* Bir baska deyisle, yakin gegmise damga vuran dina-
mik, isci siifinin énemsizlesmesi degil, diipediiz “proleterlesme”
olmus.®

Diinya genelinde, ge¢miste tarim sektoriinde ¢alisiyor goriinen ni-
fus hizla azalirken is¢i sinifi biiytiyor. Yine 1991 ile 2012 yillar1 ara-
sinda tarim sektoriinde ¢alisanlarin tiim calisanlara orani diinya
genelinde yiizde 44,5ten ylizde 31,9’a gerilemis. Tahmin edilebi-
lecegi tizere, Cin'in de dahil oldugu Dogu Asya iilkeleri basi cekmis
(yiizde 56,6’dan yiizde 31’e).

Bu kosullar altinda, her bir bunalim, yagam standartlari diinya or-
talamasinin iizerinde olan is¢ileri yoksullastirmanin (ve bu yolla
kar oranlarini gegici olarak yiikseltmenin) bir aracina doénitisiiyor.

Esitsiz gelisme (ya da gerileme)

Diinya 6lgegindeki egilimler, her iilkede ve her donemde ayni yon-
de etkide bulunmaz elbette. Dahasi, emperyalist iilkelerin dayattig
politikalar bile, gecici iktisadi bliylime donemlerinin yasanmasini
ve bunlardan genis toplum kesimlerinin gecici olarak yarar gérme-
sini saglayabilir.

Bunun en kotii o6rneklerinden biri, “finansal liberalizasyon” po-
litikalaridir. Ulkenin para birimi yabanci paralara her an gevrile-
bilir hale getirilir, sermaye giris ¢ikislar1 serbestlestirilir;, yiiksek

3 Richard Murphy, Dirty Secrets: How Tax Havens Destroy the Economy, Verso,
London-New York, 2017. Tlgili rapora gére, yine 2010 yilinda, diinya genelinde,
tiim bireysel finansal varliklarin en az tigte biri ve vergi cennetlerinde tutulan
varliklarin en az yarisi, diinyanin en zengin 91 bin kisisine aitmis.

4 http://www.ilo.org/legacy/english/get/2014/GET _status.xlsx

5 Basta ticretsiz aile emekgileri ve ticretli iggilerle neredeyse ayni konumda olan
“serbest” meslek sahipleri olmak tizere “¢aligan”larin bityiik bir béliimiiniin ve
igsizlerin de proletaryaya dahil edilmesi gerekiyor elbette.
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faizli devlet bor¢lanma kagitlari ¢ikarilir, bankalar ytiksek faizlerle
mevduat toplamaya baslar, sermaye piyasalari olusturularak yeni
mali yatirim araglari yaratilir ve boylece (“sicak para” diye anilan)
yabanci sermaye girisi saglanir. Bunun sonuglari arasinda, yerli
para biriminin degeri ve onunla birlikte ithalat artarken ihraca-
tin azalmasi, yani dis ticaret agiginin biiyiimesi de vardir. Bu yolla
saglanan ekonomik biliylimenin kisa 6miirlii olmasi kaginilmazdir.
Er ya da ge¢ bir borg krizi patlak verir ve (“finansal liberalizasyon”
politikalarina son verilmeksizin) “yapisal uyum” siirecinin yeni
bir agsamasina gegilir...

Bu yeni asamada, biiylik olasilikla, 6zellestirmelere hiz kazandi-
rilir. Devletin elindeki en karh kuruluslar hara¢ mezat yerli ve ya-
banci sermaye sahiplerine satilir. Béylece toplu bir sermaye girisi
saglanmis olur. Ozellestirilen kuruluslarda ¢alisan isgilerin bir bé-
limiinin isten atilmasina, geri kalanlarin sendikasizlastirilmasi-
na ve taseronlastirmaya ragmen, 6zellestirme gelirleri sayesinde
saglanan ekonomik biiyiime, toplumun genis kesimlerinin tep-
kisizligini glivence altina alabilir (zaten bu kuruluslarda calisan
“ayricalikll” isciler “asir1 ytliksek” iicretler almaktadir!). Ama bu
arada devlet biit¢esinin kisa bir siire sonra ¢ok daha biiyiik a¢iklar
vermesinin yolu agilmis olur. ilk andaki toplu yabanci sermaye gi-
risinin yerini diizenli sermaye ¢ikislar1 alir. Bir baska deyisle, yeni
bir krize dogru yol alnir...

Her bir kriz, tlkedeki iicret diizeyinin daha da gerilemesine yol
acar. Krizler bahane edilerek, calisma yasamini diizenleyen yasa-
larda isciler aleyhine degisiklikler yapilir. Ucretlerin gerilemesi ve
¢alisma kosullarinin kotiilesmesi, “dogrudan yatirim”lara yonelik
yabanci sermaye girisini tesvik edebilir. Ama bu arada baska tilke-
lerde de benzer slirecler yasanmaktadir ve licretlerdeki gerileme
bir siire sonra yetersiz kalmaya bagslar...

(“Dogrudan yatirim”larin, faiz getirileri elde etmeye yonelik mali
sermaye girisleriyle karsilastirildiginda daha yararh oldugu dii-
slincesi yaygindir. Ne var ki, bu yatirimlar, faiz getirilerinden daha
ylksek oranli karlarin elde edilecegi hesaplanarak yapilir. Bu
karlar da, tipki faiz gelirleri gibi, er ya da ge¢ iilke disina taginir.
Emperyalizmin 6zelliklerinden biri sayilan “sermaye ihract”, ser-
maye ihrag¢ edilen tlkelerin kalkinmasina katkida bulunmak i¢in
degil, bu tilkelerin kaynaklarini sémiirmek i¢in yapilir.)

»”

Daha “iyi” 6rnekler de var. Ornegin, 2000’li yillarda hammad-
de (petrol, dogalgaz, madenler, islenmemis tarim irinleri vb.)
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fiyatlarinin (bunlara dayali spekiilatif mali yatirimlarin da kat-
kisiyla) hizla yiikselmesi, Latin Amerika iilkelerinin ekonomik
canlanmasina katkida bulunmustu. Ayn1 dénemde bu iilkelerin
cogunda sosyal devlet harcamalari artirilmisti.

2000 ile 2014 yillar1 arasinda Latin Amerika iilkelerinin toplam
ihracatinda hammaddelerin pay1 yiizde 46,2’den yiizde 60,9’a
(Veneziiella’da ytizde 86,9’dan yiizde 95,5’e) yiikselmis. Bu gelis-
me, dogrudan yabanci sermaye yatirimlarini da etkilemis. Yabanci
sirketler sadece 2006 yilinda hammadde tiretimine 59 milyar do-
larhik yatirim yapmis. 1990’1 yillardaki liberal déniistim sonrasin-
daki hi¢bir yilda toplam yabanci sermaye yatirimlari bu miktara
ulagsmamis.®

Ne var ki, 2014 yilinda gerilemeye baslayan hammadde fiyatlari,
2015 ve 2016 yillarinda tam bir ¢okiis yasadi. Bu ¢okiisle birlik-
te Latin Amerika ekonomilerinden bazilar1 durgunluga girerken
bazilar kiigtildii. Kapitalist tiretim iliskilerine son vermemis,
tilkenin gelirlerinin yiiksek oldugu donemde petrol ihracatina
bagimliligi asmaya yonelik iktisadi acilimlar gerceklestirmemis
olan Veneziiella biytk bir iktisadi bunalima girdi ve “Bolivarci
sosyalizm”i yikmaya yonelik ABD destekli burjuva muhalefeti gii¢
kazandi. En fazla dogrudan yabanci sermaye yatirimi ¢ceken l-
kelerden biri olan Brezilya'nin ekonomisi 2015 yilinda ytizde 3,8
ve 2016 yilinda yiizde 3,6 oraninda kiiciiliirken, Isci Partisi iiyesi
Devlet Baskani Dilma Rousseff 2016 yilinda bir parlamento dar-
besiyle gérevden alindu...

Son olarak, yakin ge¢misin “en iyi” 6rnegi lizerinde duralim:
Yoksul kir niifusunu devasa bir ucuz emek giicii kaynagina doniis-
tlirerek, diinya capindaki sinifsal dengelerin degismesine katkida
bulunurken en biiyiik ekonomilerden biri haline gelmis olan Cin.

Cin deneyiminin yinelenmesi kolay olmayan bazi 6zellikleri var.
Ornegin, isci niifusunun biiyiik bir bélimini “ikinci siif” yurt-
taslar olusturuyor: Kentlerde ¢alismakla birlikte kdy niifusuna
kayith olan, sosyal haklarin ¢ogundan yararlanamayan, kentli sa-
yilan is¢ilerin aldig {icretlerin yalnizca yiizde 60’1n1 alabilen, pek
cogu sozlesmesiz ¢alistirilan ve sayilar1 240 milyonu asan “gog-
men” isciler.’

6 James Petras-Henry Veltmeyers, Power and Resistance: US Imperialism in Latin
America, Brill, 2015, 26-28.

7 Wang Hui, Cin’in Yirminci Yiizyili, gev: Umit Senesen, Yordam Kitap, Istanbul,
2015 ve Arthur R. Kroeber, China s Economy: What Everyone Needs to Know,
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Diger yandan, toplumsal esitsizliklerin hizla artmakta oldugu
bir iilkeden s6z ediyoruz. Forbes’in dolar milyarderleri listesine
(Hong Kong disindan) bir Cinlinin ilk girisi 1997 yilinda gercek-
lesmis. 2017 yilinda bu say1 319’a ulasmis. Bu arada, Cin’in yasa-
ma meclisinde 100’den fazla dolar milyarderi bulunuyormus.?

Cin’in en biiyiik avantaji, mutlak yoksulluk kosullarinda yasayan
840 milyonluk bir niifusunun varligiydi. Kéylerde yasayan in-
sanlarin ikinci sinif yurttaslar olarak ¢alismak ve yasamak iizere
kentlere go¢ etmesi, “kendi istekleriyle” oldu, ¢linkii bu sayede
mutlak yoksulluktan kurtulabildiler.

Cin Komiinist Partisi (CKP) yoneticileri, ekonominin hizli (yilda
en az ylzde 8 oraninda) biiyiimesini, toplumsal sorunlarin yasan-
mamasinin (ve rejimin sorgulanmamasinin) kosulu olarak gorii-
yordu. 2007-2008 krizinden sonra, biiytik 6l¢iide ihracata bagiml
olan ekonominin hizli biiytimeye devam edebilmesi i¢in biiytik 61-
cekli altyap1 yatirimlarina basvuruldu. Ancak 2012’de ytizde 8’in
altina disen biiyiime orani 2016 yilinda ylizde 6,7’ye geriledi.’
Bu arada, CKP Genel Sekreteri ve Devlet Baskani Si Jinping, 2020
yilina kadar ortalama yiizde 7’lik bir bliylime oraninin yeterli ola-
cagini agiklad.'

Bu amaca ulasmak i¢in gelistirilen projelerden biri, Asya ile
Avrupa arasinda yeni ticaret yollarinin acilmasini 6ngéren Kusak
ve Yol Girisimi. Cin devletinin acacag: kredilerle, yine Cin devleti-
ne ait olan sirketlere altyapi ihalelerinin kazandirilmasi hedefle-
niyor. Diger yandan, pek ¢ok hammaddenin diinyadaki en biiyiik
ithalatcilarindan biri ya da birincisi haline gelen Cin, “arz giivenli-
gini saglama” ad1 altinda, Asya, Afrika ve Latin Amerika tlkelerin-
de dogrudan yatirimlar yapiyor.

Cin’in hizli bliylimesini daha ne kadar siirdiirebilecegi de, Cin
yonetiminin toplumsal esitsizliklerin hizla artmasindan kaynak-
lanan sorunlar1 bastirmaya daha ne kadar devam edebilecegi de
tartismali. Kesin olan, kapitalistlesmis olmanin 6tesinde, iktisa-
di alanda emperyalizme 6zgii politikalar izleyen bir iilkeyle kar-
s1 karsiya oldugumuz. Cogu drnekte devlet sirketleri araciligiyla

Oxford University Press, 2016.
8 https://www.rt.com/news/379406-china-billionaires-party-assembly/

9 IMF, World Economic Outlook - April 2017. IMF, Cin’in bliylime oraninin 2018
yilinda yiizde 6,2’ye gerileyecegini tahmin ediyor.

10 Honghua Men-Steve Tsang, “Genesis of a Pivotal Decade”, Stive Tsang-Honghua
Men (ed.), China in the Xi Jinping Era, Palgrave Macmillan, 2016, s. 9.
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yabanci llkelerde 6zellestirme ihalelerine katiliyor, maden yatak-
lar1 satin aliyor, serbest bolgeler kuruyor.

Bu arada, 6rnegin Cinli tekstil sirketleri, kendi tilkelerindeki tic-
retlerin “asir1” yiikselmis olmasi nedeniyle, iiretim faaliyetlerini
Banglades ve Vietnam gibi Asya iilkelerine kaydiriyor. Bu durum-
dan yakinan Pakistanli bir is diinyas1 temsilcisi, kendi hiikiime-
tinden, ticari ortami daha da iyilestirmesini ve Cinlileri iilkedeki
liberal politikalar, kuralsizlastirma hamleleri vb. hakkinda bilgi-
lendirmesini istemis.! “Asir1” yiiksek ticretlerle ilgili tablo soyle:

2014 yihinda bazi tilkelerde tekstil sektériindeki saatlik iscilik maliyetleri
(ABD dolar1)*?

isvigre 51,36
Fransa 31,61
Almanya 30,08
italya 22,67
ABD 17,71
Tiirkiye 5,48
Brezilya 3,22
Cin 2,65
Tayland 2,26
Endonezya 0,95
Vietnam 0,74
Pakistan 0,62
Banglades 0,62

Dolayisiyla, Cin'in 6nemi, bugiinkii kapitalist birikim rejimine bir
alternatif sunmasindan degil, bu rejime dayanarak gii¢ kazanir ve
onu giiclendirirken, emperyalistler arasi rekabetin bir tarafi hali-
ne gelmesinden kaynaklaniyor.

ABD’nin konumu

ABD Bagkani Donald Trump, bu yilin Mayis ayinda diizenle-
nen NATO zirvesinde, Avrupa iilkelerinden askeri harcamalari-
n1 artirmalarini istedi. Oysa ¢ok da uzak olmayan bir ge¢miste,

11 https://tradechronicle.com/pakistan-should-woo-relocating-chinese-textile-
industry/

12 http://www.werner-newtwist.com/en/newsl-vol-011/index.htm
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Demokratik Alman Cumhuriyeti’'ni ilhak eden Federal Almanya'nin
askeri alanda bile ABD’ye rakip bir gii¢ hdline gelecegini savunan-
lar vardi!

Sosyalist sistemin ¢éziilmesinin ardindan, ABD’nin asker{ harca-
malar1 2000 yilina kadar gerilemis, ama sonra yeniden artmaya
baslamisti. Buna Kkarsin, ingiltere, Fransa ve Almanya, asagidaki
tablolardan da anlasilabilecegi tizere, bu alanda ABD’nin pesinden
gitmedi. Bu tlkeler, “emperyalist” olma niteliklerini yitirmedi el-
bette; sadece, diinyanin jandarmali1 gérevini ABD’ye birakirken,
“iktisadi emperyalizm”e agirlik vermeye calistilar.

Askeri harcamalarini artiran bir bagka tilke, diinyanin 6nde gelen
gliclerinden biri olma iddiasini1 korumaya ¢alisan Rusya’ydi. Ama
petrol ve dogalgaz fiyatlarinin diismesiyle birlikte askeri harca-
malar bu tilke i¢in ciddi bir iktisadi yiik olusturmaya basladi.

Asker! harcamalar agisindan bakildiginda, son 20 yilin yiikselen
gliciiniin Cin oldugu acik. Ama geriden gelmekte olan bu iilke
de, en azindan bugiin i¢in, ABD’yle toplam askeri gii¢ rekabetine
girmekten ¢ok, iktisadi rekabetin askeri saldirganlik girisimleri-
ne yol agmasini engelleyebilecek (“caydiric1”) bir askeri kapasite
olusturmaya galisiyor.

Toplam askeri harcama karsilastirmasi (ABD = 100)*

ABD | Ingiltere | Fransa | Almanya | Japonya | Rusya Cin

1996 100 12 13 11 10 5 7
2006 100 10 9 6 7 6 15
2016 100 9 9 7 7 12 37

Askert harcamalar/GSYIH (%)™

ABD | ingiltere | Fransa | Almanya | Japonya | Rusya Cin

1996 | 3,4 2,6 2,9 1,6 0,9 4,1 1,7
2006 | 3,8 2,2 2,3 1,3 1,0 3,5 2,0
2016 | 3,3 19 2,3 1,2 1,0 53 1,9

Kisacasi, yakin gelecekte, ABD’nin askerfi alandaki acik iistiinliigi
stirecek. Bunda, silah treticisi sirketlerin ABD devleti iizerindeki
etkisinin de pay1 var elbette.

Diger yandan, diinyanin en biiyiik ekonomisi ve en biiyiik itha-
latgis1 olmayi siirdiiren ABD, aralarinda Cin, Japonya, Hindistan,

13 https://www.sipri.org/sites/default/files/SIPRI-Milex-data-1949-2016.x1sx
14 A.g.y.
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Ingiltere ve Almanya’nin da bulundugu pek ¢ok iilkenin en biiyiik
ihracat pazar1 durumunda.’® Dolayisiyla, ekonomik yaptirim uy-
gulama giicii agisindan da tistiinliigiinii korumaya devam ediyor.

Askerf iistiinliik ve ekonomik yaptirim uygulama giicti, bu iilkeyi
dinyanin mutlak hakimi kilmiyor. Dahasi, ABD’nin yakin gecmiste-
ki saldirgan politikalarinin énemli bir béliimi, insanlik agisindan
yikict sonuglar da dogurarak, basarisizliga ugradi. Afganistan’in
ve Irak’in isgal edilmesi, Libya’daki rejimin askerl miidahaleyle
devrilmesi ve Suriye’ye yonelik miidahaleler, bu tilkelerde ABD ile
Avrupali miittefiklerinin kazanglarini artiracak diizenlerin kurul-
masina degil, i¢ savaslara, cihat¢i terérizmin giic kazanmasina ve
gocmen akimlarina yol actl. Bu arada, Rusya’ya yonelik ekonomik
yaptirimlar, bu tilkenin Ukrayna politikasini degistirmesini sagla-
mazken, 6zellikle Avrupa sirketlerine zarar verdi. Diger yandan,
2000’li yillarda, Latin Amerika’daki solcu hiikiimetlere yonelik
ABD destekli darbe girisimlerinin énemli bir bélimii sonugsuz
kalmisti.

Ama bu durum, ABD’nin militarizmden ve miidahalecilikten
vazgececegi anlamina gelmiyor. “Izolasyon yanlisi” kabul edilen
Trump’in baskanliginin ilk déneminde, Suriye bombalandi, Kuzey
Kore'’yle gerilim tirmandirildi, Suudi Arabistan’la 110 milyar do-
larlik silah satis anlasmasi imzalandi ve iran terérist devlet ilan
edildi. Veneziiella’daki iktidar1 yikmaya yonelik miidahaleler st-
rityor. Ciinkd, diger emperyalist tlilkeler iktisadi rekabet gli¢lerini
artirmaya ya da korumaya odaklanmisken, ABD sirketlerinin diin-
ya 0Olcegindeki rekabet giiciinii korumanin yolu askeri ve siyasal
giic kullanimindan geciyor. ABD’'nin militarizmi, “sahin”lerin var-
ligindan kaynaklanmiyor. Dolayisiyla, hem diinya halklar1 hem de
emperyalist iilkelerin yurttaslar1 agisindan, ABD militarizminin
maliyeti de yiikselmeye devam edecek.

Sol iktidar miicadeleleri ve
Yunanistan’dan dersler

20. yiizyilda, emperyalist iilkelerdeki sinif miicadeleleri hakkin-
da yapilan ¢oziimlemelerde, “isci aristokrasisi” kavrami énemli
bir yere sahipti. Bu tilkelerin ¢ogunda, ayricalikl iscilerin orgiit-
leri olan ve onlar1 diizene baglayan giiclii sar1 sendikalar vardi.
Emperyalist lilke burjuvazilerinin kendi tilkelerindeki iscilerin
en azindan bir boliimiini somiirmedigini, az gelismis kapitalist

15 http://wits.worldbank.org/Default.aspx?lang=en
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tilkeleri somiirerek elde ettikleri kaynaklarin bir béliimiinii onlar-
la paylastiklarini iddia edenler bile ¢ikabiliyordu!

Kesin kabul edilen gerc¢ek, emperyalist iilkeler ve onlarin koru-
masi altindaki Avrupa tlkeleri i¢in “devrimin giincelligi"nden sz
edilemeyecegiydi. Bat1 solu da, iktidar stratejisi tartismalarindan
uzaklasarak, felsefi, iktisadi, sosyolojik ve kiiltiirel ¢alismalara
yonelmisti.

Sosyalist tilkelerde yasanan ¢oziillme, devrim ve iktidar strateji-
si tartismalarini bir siireligine neredeyse tiimiyle giindemden
¢ikardl. Ama bu arada, kapitalizm, is¢i aristokrasisinin mezarini
kaziyordu.

2007-2008 krizi sonrasinda, sermayenin saldirilarina karsi, 6nce,
emperyalist llkelere de uzanan bir toplumsal hareketlenmeler
dalgasinin, ardindan, se¢imler yoluyla iktidara gelmeyi hedefle-
yen solcu siyasal hareketlerin ve liderlerin ortaya ¢ikmasi, strateji
tartismalarinin canlanmasini sagladi. Syriza, Podemos, Sanders,
Corbyn ve Melenchon, sinifsal talepleri ve bu arada militarizm kar-
sithgini 6ne ¢ikararak giic kazanmanin ve iktidar miicadelesi yii-
riitmenin miimkiin oldugunu gosteren érnekler oldu. Oncesinde
de, basta Veneziiella olmak iizere Latin Amerika’daki solcu iktidar
deneyimleri vardi elbette.

wn

“Devrimin giincelligi” tartismasi boylece pratik yoluyla ¢dziime
kavusturulmus oldu. Ne var Ki, iktidar sorununa odaklananlar,
Sovyet deneyimine soguk bakmanin da etkisiyle, iktidarin alin-
mas1 (siyasal devrim) ile kapitalist iiretim iligkilerine son ve-
rilmesi (toplumsal devrim) arasindaki iliski tizerinde yeterince
durmayabiliyor.

Yunanistan deneyiminin bir kez daha gosterdigi lizere, gercek bir
toplumsal degisim programina sahip olmadan, halki kokli top-
lumsal déniistimlerin 6znesi haline getirme miicadelesi yiiriitme-
den, sadece yasam kosullarini iyilestirme vaadiyle iktidara gelin-
diginde, emperyalist ve kapitalist gli¢c odaklarina kolaylikla teslim
olunabilir.

Bu iilkede, 2010 yilinda patlak veren bor¢ krizinin ardindan,
basta Almanya olmak tizere emperyalist lilkelerin ve kurumla-
rin (“Troyka” olarak bilinen Avrupa Komisyonu, IMF ve Avrupa
Merkez Bankasi ii¢liisiiniin) baskisi altinda uygulamaya sokulan
kemer sikma politikalari, issizlik oranin yiizde 25 (gengler arasin-
da ytizde 50) civarina yiikselmesine, yoksullarin oraninin yiizde
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35’i asmasina yol agmisti. Eski bor¢larin édenebilmesi i¢in yeni
borglarin verilmesi anlamina gelen “kurtarma paketleri” birbiri-
ni izliyor, bunlarla birlikte dayatilan kemer sikma politikalar1 ne-
deniyle tlilke ekonomisi kii¢iilmeye devam ediyordu. 2015 yilinin
Ocak ayinda yapilan segimlerde, bu politikalara son vermeyi vaat
eden Syriza (Radikal Sol Koalisyon) en yiiksek oy oranina ulasti ve
iki partili bir koalisyon hiikiimetinin biiyiik ortag: olarak iktidara
geldi.

Yunanistan'in ¢ok kisa siireler icinde yapmasi gereken ¢cok sayida
yukli borg geri 6demesi vardi. Syriza hiikiimetine diismanca yak-
lasan Troyka, pazarliklari agirdan aliyordu. Ulke, borglarini éde-
yemez duruma diisme ve Avrupa Para Birligi'nden atilma tehlike-
siyle kars1 karsiyaydi. Aslina bakilirsa, para birliginden ayrilmak
ve iktisat politikalarin1 bagimsizlastirmak da bir secenekti; ama
Syriza'nin stratejisi, emperyalistlerle (¢ok siki bir sekilde!) pazar-
lik etmek yoluyla bazi tavizler koparmak iizerine kurulmustu.

Pazarlik stratejisini olusturan ve basta Troyka olmak t{izere ilgili
kurum ve kisilerle gortismeleri yiiriiten kisi, Maliye Bakani Yanis
Varoufakis’ti. Varoufakis, Syriza’nin (daha dogrusu bu partinin li-
derligini yapan Aleksis Cipras ile dar ¢evresinin) disaridan trans-
fer ettigi bir akademisyendi. Bakanlik yaptigi donemde, iilkenin
ve partinin giindemindeki en 6nemli konuda strateji gelistirme
ve hayata gecirme gorevlerini tistlenirken, partiyle, onun merkezi
yonetim kurullariyla ve bakanlar kuruluyla ¢ok fazla iliskisi olma-
mis. Kendisini, sadece, Cipras liderligindeki bir ekibin (Troyka ile
pazarliklari yiiriiten “savas kabinesi’nin) tiyesi olarak gormiis.'®

Dahasi, Cipras ve ekibi de, Troyka ile yiiriitiilen pazarliklar ko-
nusunda, parti tiyeleri bir yana, Syriza Merkez Komitesi iiyelerini
bile pek fazla bilgilendirmemis. S6z konusu komitenin tyelerin-
den Giorgos Chondros’un aktardigina gore, Troyka'ya boyun egme
karar1 sonrasinda istifa eden MK iiyelerinin gerekeeleri arasinda,
bu kararin hi¢bir parti organina danisilmadan alinmis olmasi da
varmis.!’

Yanis Varoufakis, Syriza'nin 2014 yilinda benimsedigi ve iktidara
gelmesi durumunda uygulamay1 vaat ettigi iktisat politikalarini

16 Yanis Varoufakis, Adults in the Room.: My Battle with Europe’s Deep
Establishment, The Bodley Head, London, May 2017.

17 Giorgos Chondros, Die Wahrheit tiber Griechenland, die Eurokrise und die
Zukunft Europas, Ubersetzt von Céline Melanie Spicker, Westend, Frankfurt/
Main, 2015.
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iceren Selanik Programi’ni yanls bulmus. Cipras ile ekibi, prog-
ramin 6nemli olmadig1 konusunda onu ikna etmis! Gercekten
de, Syriza iktidara geldikten sonra, Selanik Programi degil,
Varoufakis’in gelistirdigi strateji temel alinmus.

Varoufakis, Almanya’nin basbakani Merkel ile maliye bakani
Schauble’yi, Yunanistan'in borglarin bir béliimiiniin silinmesinin
onlar agisindan da daha iyi bir sey olacagina ikna etmeye calis-
mis. Merkel'in bu fikri Alman parlamentosuna kendi fikri gibi
sunabilmesi i¢in ¢aba harcamis. Stratejisi, Yunanistan'in Avrupa
Para Birligi'nden atilmasinin Avrupa Birligi'ne zarar vereceginin
diisiiniilecek olusundan yararlanarak miimkiin olan en fazla tavizi
koparmaya ¢alismak ve bu arada olasi bir atilma durumuna hazir-
Iik yapmaya calismak tizerine kuruluymus. Ama bu “hazirhiklar”
arasinda, partinin ve halkin bu olasiliga hazirlanmasi bulunmuyor.
Ayrica, yazdiklarindan anlasilabildigi kadariyla, Syriza yonetimi
sonunda boyun egme karari aldiginda, teknik hazirliklar konu-
sunda da pek fazla yol alinmamus.

Oysa, birincisi, Yunanistan'in borglarinin bir béliimiiniin silinmesi,
Avrupa Birligi'nin kemer sikma politikalar1 dayatilan bagka tye-
lerinin de benzer taleplerde bulunmasini kolaylastirirdi. Ikincisi,
Chondros’un da aktardigi bir hesaplamaya gore, Almanya, daha
diisiik faizlerle bor¢lanmasini miimkiin kildigi i¢in, Yunanistan'in
bor¢ krizine diismesinden kazangh ¢ikmus.'® Uciinciisii ve en
o6nemlisi, Varoufakis'in ve onun gibi diisiinen baskalarinin goriis-
leri bilinmiyor degildi ve borg¢ silerek Yunanistan ekonomisinin
toparlanmasini saglamak alacaklilarin daha fazla isine yarayacak
olsaydi, bunun i¢in Syriza’nin iktidara gelmesini beklemez, tam
tersine Syriza iktidarinin 6niinii kesmek i¢in borg silerlerdi!

Kuskusuz, 2015 yilinin Temmuz ayinda Syriza tarafindan diizen-
lenen referandumda halkin kemer sikma politikalarina yiizde
61,31’lik bir oy oraniyla “hayir” demis olmasina ragmen bunlarin
zorla kabul ettirilmis olmasi, basta Alman devlet yoneticileri ol-
mak tizere emperyalist giiclerin isledigi bir su¢. Ama Avrupa Para
Birligi'nde kalmak icin ve zaman i¢inde sartlarin diizelecegini
umarak kemer sikma politikalarinin kabul edilmesinin sonucu su
oldu: Syriza, bu Mayis ayinda, 2022 yilina kadar yurtrliikte kalacak
olan yeni bir kemer sikma paketini meclisten ge¢irmek zorunda
kald1. Emekli maaslarinda kesintiye gidilecek, yeni 6zellestirmeler

18 http://www.iwh-halle.de/fileadmin/user upload/publications/iwh_online/
io_2015-07.pdf
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yapilacak, diistik gelirli yurttaslardan daha fazla ve sirketlerden
daha az vergi alinacak vb. vb.* Sol kanadini Troyka’ya boyun eg-
dikten sonra kaybeden Syriza, o zamandan beri, siradan bir sosyal
demokrat partiden daha fazlasi degil.

* %k %

Syriza'nin iktidara gelmeden 6nceki vaatleri arasinda, 6zellestir-
me politikalarina son verilmesi ve stratejik sektorlerdeki daha
once oOzellestirilmis kuruluslarin yeniden kamulastirilmasi da
vardi. Bu arada, 2009 yilinda yarisi 35 yilligina kiraya verilmis
olan Pire Limanr'ni tiimiiyle 6zellestirme planlar iptal edilecek
ve hatta limanin kiraya verilmis yarisi geri alinacakti. Syriza hii-
kiimetinin kurulmasi sonrasinda bazi bakanlar tarafindan yapilan
ilk agiklamalar da bu dogrultudaydu.

Clinkii Pire Limani, 6zellestirme politikalarina kars: yiirtitiilen ve
Syriza tyelerinin de katildig1 miicadelelerin simgelerinden biri
haline gelmisti. Limanin kiralanmis olan yarisinda sendikal 6rgiit-
lenmeye izin verilmiyor, toplu sézlesme yapilmiyor, taseron sir-
ketler kullaniliyor, devletin elindeki kisimda ¢alisan isc¢ilere dde-
nenlerden ¢ok daha diisiik Uicretler 6deniyor, ayni isler cok daha
az sayida is¢iye yaptiriliyordu.

Varoufakis’in 6zellestirmeler ve Pire Limani hakkindaki diisiince-
leri ise biraz daha farkliymis. Limanin yarisini kiralayan ve giin-
demdeki 6zellestirme ihalesine de katilmay1 planlayan sirketle,
daha dogrusu bu sirketin sahibi olan devletle uygun kosullar al-
tinda bir anlasmaya varilabilecegine inanmis. COSCO adl sirket
Cin devletine aitti.

Yeni bir ipek Yolu projesine sahip olan Cin’in yapacagi yatirimlarin
Yunanistan ekonomisinin gelismesine katkida bulunacagini savu-
nan Varoufakis, bu yatirimlara izin verme taahhiidii karsiliinda
Cin’den bor¢ para da alinabilecegini ve bdylece Troyka'yla daha
kolay pazarlik yiirttiilebilecegini distinmis.

Cinli yetkililerle goriisen Varoufakis, Pire Limani 6zellestirmesi-
nin hizlandirilmasi ve ardindan daha biiytik 6lcekli ortak girisim-
lerin hayata gecirilmesi karsiliginda, sunlar istemis: COSCO’nun
limandaki ortaklik payinin yiizde 67 yerine yiizde 51 olmasi, yiiz-
de 16’lik payin emeklilik fonlarini desteklemek tizere Yunanistan
devletine birakilmasi, liman ¢alisanlarinin sendikali olmas;,

19 http://www.ekathimerini.com/218544/article/ekathimerini/business/factbox-
main-measures-in-latest-omnibus-bill
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Ucretlerin ve ¢alisma kosullarinin toplu sézlesmelerle belirlenme-
si, taseronlastirma uygulamalarina son verilmesi, liman faaliyet-
lerinde yerel yonetim organlarinin sz sahibi olmasi, Cin’in acilen
1,5 milyar avroluk hazine bonosu satin almasi (yani faizleriyle
birlikte geri 6denmek {izere bor¢ vermesi), sonrasinda da en az
10 milyar avroluk devlet tahvili satin almasi. Varoufakis’in yazdi-
gina gore, Cinli yetkililer tiim bu sartlar1 kabul etmis! Ama, yine
Varoufakis’in duydugu kadariyla, Berlin’den Pekin’e telefon eden
birilerinin miidahalesi nedeniyle (!) sozlerinden caymislar.

Sonugta, Syriza'nin iktidara gelmesinden dnce belirlenmis olan
kosullar altinda diizenlenen o6zellestirme ihalesini yine COSCO
kazandi. Cin devleti, elde edilecek karlar s6z konusu oldugunda,
Avrupali emperyalistlerden daha insafli ya da daha is¢i dostu
degildi...

* %k k

Engels, Marx'in Fransa'da I¢ Savas adli eserinin 1891 tarihli 6n-
soziinde, Paris Komiinii'niin 6nemli hatalarindan birinin merkez
bankasina dokunmamak oldugunu yazmist1.?* Syriza'nin iktidara
gelmesinden 6nce alinan 6nlemlerden biri, merkez bankasinin ba-
sina emperyalistlerin giivendigi bir kisinin getirilmesi olmus. Ve
bu Kkisi, bankanin elindeki rezervlerin bir bélimiini hiikimetten
saklamis!

Sinif miicadelelerinin bazi kurallar1 eskimiyor...

20 Karl Marx, Fransiz Uglemesi, ¢ev: Erkin Ozalp, Yordam Kitap, Istanbul, 2016, s.
263-264.
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Korkut Boratav’la diinyamizin
durumu ve solun gorevleri
uzerine

Erkin Ozalp: Ozellikle 2008 yilinda patlak veren Krizin ar-
dindan, 1980’ler sonrasina damga vuran neoliberal iktisat
politikalarinin sonunun gelip gelmedigi tartisiliyor. ABD’de
baskan secilen Trump’in vaatlerinden biri, korumacilig: geri
getirmek. Sizce, birincisi, neoliberal iktisat politikalar1 dé-
neminin sonunun geldigi dogru mu? ikincisi, sermayenin
cikarlarini gozeten korumaci iktisat politikalar: hayata geci-
rilebilir mi ve bu politikalar1 hayata gecirme girisimlerinin,
kapitalizmin bugiin yasamakta oldugu sikintilara bir ¢6ziim
getirme olasiig1 var m1?

Korkut Boratav: Neoliberalizmin son buldugu séyleminin kay-
naklarindan biri, Bati’da ytikselen “sag popiilizm” denilen olay.
“Sag popiilizm”in sinifsal, nesnel temeli ortadadir. Istatistiki bulgu-
lar1 agag1 yukari hesaplandu. Bir 6rnek, Branko Milanovi¢’in 1988-
2008 yillarini kapsayan yirmi yillik dénemin diinya ¢apindaki ge-
lir tablolarinin sonuglaridir. Bunlara gore, sadece milli gelirlerden
alinan paylarin nasil degistigini izlemenin dtesine gidebiliyoruz.
Diinya toplam gelirinin arttig1 bir dénemde gelir diizeyleri baki-
mindan dahi kimlerin kayba ugradigini belirleyebiliyoruz.

Kayba ugrayan birinci toplumsal grup, Batili yazarlarin “nativist”
dedikleri, milli/yerli is¢i sinifi. Yani biiytik 6l¢iide geleneksel sa-
nayi iscileri sinifi... Avrupali ve Amerikali, beyaz, gogmen olmayan
isciler kaybediyor. Toplumlarinda ve diinyada toplam gelir artar-
ken bunlarin mutlak gelir diizeylerinde artis yok. Sikismis kalmis,
hatta kayba ugramislar.

Neoliberal déonemde kazananlar kimler? Bir kere, diinya gelir da-
giliminin en st yiizde 1, veya yiizde 5 diliminde yer alan, biiyiik
o6lciide Bati burjuvazisinin, 6zellikle finans kesiminde yogunlas-
mis kaymak tabakasi fazlasiyla kazangh ¢ikiyor.

En kalabalik kazangli grup ise, basta Cin olmak iizere Asya’ya 6zgii
olan, ihracata dayali olan ama devletin de dnemli rol oynadigi
tiretim bicimlerinin siiriikledigi siniflar. Bunlarin gelir diizeyleri
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de yiikselmis. Bu donemde Cin’de, gelir diizeyi a¢isindan diinya
Olceginde en altta yer alan 200 milyonu askin bir kéyli niifus,
ana-babalarini, kardeslerini, eslerini kdyde birakarak kentlere ta-
sind1. Hanehalki olarak ortalama kéy gelirlerine sahip olan ailele-
rin gelirlerine, birdenbire gécmen Cin iscilerinin gelirleri eklendi.
Burada, yasam Kkalitesi bozularak gerceklesen bir gelir sigramasi
soz konusu. Bireyler olarak, sosyalizmin giivencelerinin dnemli
bir boliimiini yitirdiler. Kéyde kalanlar, miilkiyetlerini koruyor,
koye 6zgii sosyal giivenlik sisteminden yararlaniyor. Kente go¢
edenlerin koyde kalan ¢ocuklar1 oradaki egitim olanaklarindan
yararlaniyor. Ama kente goc¢ eden, orada calisan iscilerin higbir
guvencesi yok. Hanehalkina gore hesaplanan gelir diizeyi yukari-
ya kayiyor. Bu durum Cin’e 6zgii de degil; ortalama biiyiime hizlari
Bati’y1 asan biitiin Asya’da bu tiir bir yukariya kayma var.

Demek ki, gelir hesabiyla bakildiginda, Bati'nin is¢i sinifi kaybe-
derken, kazananlarin 6nemli bir bélimiini {i¢iincii diinyanin isci
sinifl olusturuyor.

Kaybedenlerin ikinci kesimi, Afrika’nin ve hatta Latin Amerika’'nin
yoksullaridir. Thracata dayali sanayilesme siirecinin disinda ka-
lanlar, hammadde fiyatlarindaki ¢alkantilarla cebellesiyor. Ayrica,
hem Afrika hem de Latin Amerika iilkeleri, 1980’li yillarin tiimiin-
de neoliberal kemer sikma ve yapisal uyum politikalarinin agir
maliyetine katlanmak zorunda kaldi.

Ama kazanan bir grup daha var. Milanovi¢ onu tespit edemiyor.
Finans-kapitalin akil temsilcisi, Financial Times yazar1 Martin
Wolf’lin vurguladig iizere, diger kazanghlar da Bati'ya goégenler.
Bu yillarda biitiin Bat1 toplumlarinda gé¢men niifusun oraninda
cok hizli bir tirmanma var. En yiiksek oran Isve¢'te: yiizde 17.
Almanya ve Amerika’da go¢gmen niifusun orani yiizde 15 civarin-
da. Bat1 is¢i sinifinin gelir diizeyi dusiiyor; tiglincii diinya sefille-
rinin gelir diizeyleri de diisiiyor. Ama sefillerden kapagi disariya
atabilenler nefes aliyor. Ama nefes alirken, geleneksel is¢i sinifinin
gelirini asagiya cekiyorlar.

Diger taraftan, temsili demokrasinin ana ilkesi su: Halk siniflari-
nin sandik destegini kazanarak burjuva hegemonyasin siirdiir-
mek. Simdi Bati halk siniflarinin sandik destegi tehlikeye girdi.
“Sag popiilist” denilen Trump, Le Pen, Wilders gibi siyasi liderler
glic kazandi. Bence buna “neo-fasizm” demek daha dogrudur

Martin Wolf, “sag popiilist” programlarin iki kanaldan beslendi-
gini soylliyor. Birincisi asir1 sagdan geliyor. Irkeilik, yani gégmen
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karsithg. ikincisi, sol/sosyalist séylemin devletgi, kiiresellesme
karsiti argiimanlarinin 6diing alinmasidir. Ornegin Marine Le
Pen’in bas stratejisti Florian Philippot, sosyal politika ve iktisat
politikasi araglarinda sol terminolojiyi devraliyor. Refah devleti-
nin ¢okmesini, devletin arka plana itilmesini elestiriyor.

Martin Wolf diyor ki, sag popiilizmin kitle tabanindaki duyarliliga
cevap vermemiz lazim. Neo-fasizmi kontrol edebilmek i¢in, halk
siniflarinin gé¢menlere karsi duydugu tepkiyi kabul etmeliyiz;
devletci, kiiresellesme karsit1 6gelerinden arinmalari sartiyla. Bati
kapitalizminin ana so6zciileri, sag poptilizmle uzlagsmak i¢in bu ¢iz-
giyi izlemeyi 6neriyor..

Bir uygulamay1 Trump’ta goriiyoruz. Trump, neoliberalizmin kii-
resellesmeci varyantina iki acidan karsi ¢ikti. Birincisi, serbest
dis ticaret doktrinini reddetti; korumacilig1 savundu. ikincisi, ser-
maye hareketlerinin kontroliinii istiyor; istihdami artirmak icin,
Amerikan sermayesinin Cin’de, Meksika’da yatirim yapmasina
karsi ¢ikiyor.

Ama c¢embere alindi. Bu iki tezinden de yavas yavas vazgeciyor.
Buna mukabil programinin ii¢iincii 6gesi olan gécmenlerin kont-
roliinden vazge¢meye ise niyeti yok. Bu sorun degil. Bati1 sermaye-
si bugiin daha fazla gd¢gmen niifusu gerektirecek bir emek ihtiya-
cin1 hissetmiyor. Bu, su anlama geliyor: Neo-fasizm, sermayenin
kontrolii altinda girecektir.

Peki, neoliberal donemin sonu geldi mi?

Sonu gelmez; sadece adi degisir. Terminolojiyi yumusatiyorlar.
Mesela IMF'nin son raporlarindan “kiiresellesme” terimi ¢ikaril-
d1. Sermayenin tahakkiimiint korumakta israrhlar. Bu tahakkiimii
slirdiiren yontemlerden, araglardan 6diin vermiyorlar. Ad1 6nemli
degil.

Muhtemelen Trump’a da algilatmislardir ki, ABD’nin Cin’den it-
hal ettigi ucuz tiiketim mallarina yiiksek giimriik vergileri koy-
dugu andan itibaren, Walmart magazalarindan alisveris yapan
Amerikan isci sinifinin tiiketim harcamalari ytlikselecek; ticretleri
de yukari cekilecektir. Bu da Amerika’daki tiim sektorlerde karla-
rin asinmasi demektir.

Bir siire 6ncesine kadar, Avrupa Birligi'nin (6zellikle de
“Anglo-Sakson kapitalizmi”yle karsilastirildiginda) daha de-
mokratik ve daha sosyal bir kapitalizm modeli olusturdugu
ya da en azindan bu yénde déniistiiriilebilecegi diisiincesi
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gorece yaygindi. Ama yine 2008 Krizi sonrasinda, AB'nin ik-
tisadi acidan gorece zayif iilkelerine, halklarin tepkileri gz
ardi edilerek, toplumsal acidan yikici sonuglar doguran ke-
mer sikma politikalar1 dayatildi. Buna ragmen (belki daha
dogrusu bu politikalarin da bir iiriinii olarak), Avrupa, iktisa-
di kriz dinamiklerini asamiyor. Avrupa Birligi’nin (ve Avrupa
Para Birligi’'nin) gelecegini nasil gériiyorsunuz?

Avrupa Birligi yasayacak. Avro bolgesi de Almanya'nin kont-
rolii altinda yasayacaktir. Yalmiz AB’nin genisleme olasiligini
gOérmiyorum.

Faraza, italya’da Bes Yildiz Hareketi AB karsiti bir platformla se-
¢imi kazansa bile, programini uygulayamayacaktir. Avro denilen
para, kalabalik orta siniflarda dylesine bir kolaylik ve Avrupalilik
algilamasi yaratmistir ki, avrodan ¢ikip liret ya da drahmi gibi za-
yif, istikrarsiz paralara donme diisiincesi psikolojik bir sok kay-
nagidir; kitle destegi bulamaz. Biiyiik sermaye Syriza'y1 teslim
aldi. Trump'1 egitiyor. Brexit'in fanatik savunucusu Johnson disis-
leri bakani oldu; May’le birlikte ¢alisiyor. Yunanistan’da Syriza'ya
uygulananlar tekrarlanabilecek, Bes Yildiz Hareketi de hizaya
getirilecektir.

Amerika emperyalizmi gevre lilkelerine, 6zellikle Latin Amerika’ya
ihrac etmenin bas sorumlusuysa, avro bolgesinde bu islev
Almanya’ya yikilmistir. Almanya da ne kadar insafsiz ve IMF'den
dahi daha gaddar oldugunu ortaya koymustur. Avro bolgesi kri-
zinde Syriza'ya yapilan, temsili demokrasinin biitlin kurallarinin
ihlalidir ve yiiz karasi bir operasyondur. AB’nin bir demokrasi,
ozellikle de emegin Avrupasi olmasi beklentilerinin artik tarihe
karistiginin gostergesidir. AB’nin sosyal demokratlari da Syriza
operasyonunun uygulayicilari olmustur. Hollanda Is¢i Partisi'nden
Dijsselbloem, Fransiz Sosyalist Parti’sinden Moscovici, bu gaddar-
ligin bas aktorleri arasinda rol oynamislardir.

Sizce, Avrupa iilkelerindeki sol giicler AB hakkinda ne tiir
bir strateji izlemeli? Bu birligi emekcilerin ¢ikarlar1 dogrul-
tusunda doniistiirmek icin Avrupa o6lcegindeki ittifaklara
m1 oncelik vermeliler, yoksa kendi iilkelerinde kapitalizmin
asilmasi miicadelesine mi? Ayrica, Tiirkiye'nin bu tartisma-
lardaki yerini nasil gériiyorsunuz?

Galiba herkes kendi iilkesinde miicadeleye oncelik verecek. Ama
sol akimlar arasinda iletisimi a¢ik tutarak. Devrimci hareketin
enternasyonalizm gelenegi yok olmaz. Ornegin Podemos, Latin
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Amerika’daki sol iktidarlarla iletisim kurmustur, fikir alisverisin-
de bulunmustur, hatta gidip gelmislerdir...

Hatta bu nedenle isbirlikgilikle de su¢landilar...

Dayanisma, enternasyonalizm solun geleneginde vardir.
Tiirkiye’nin Avrupa’nin bir parcasi oldugu dénemde, Ispanya’da,
Yunanistan’'da, italya’da olanlar Tiirkiye solunu yakindan ilgilen-
dirirdi. iletisim kanallarini agik tutmak sartiyla, énceligi kendi iil-
kemize vermek zorundayiz.

Sosyalizm, aydinlanmanin nihai asamasidir. Geleneksel aydinlan-
ma, Orta Cag devletinin ve Katolik kilisesinin, yani dini yobazligin
hakimiyetine kars1 bir ayaklanmadir. Marx buna paranin hakimi-
yetine karsi ayaklanmay1 da ekleyerek li¢ ayakl aydinlanmay1 ge-
tirdi. Sosyalizm bu gelenegin mirasgisidir.

Solu besleyen baska kanallar olabilir. Mesela aydinlanmaci ge-
lenekten gelen Kemalist kanal, sosyalizme teorik olarak agiktir.
Islamcr kanat degildir. Miisliimanlar solun kitle tabaninin dogal
mensuplaridir. Islamci kanat, bu nedenle Miisliimanhg1 “fethet-
mek” istiyor.

Tiirkiye, adeta, Mustafa Kemal’in yaptig1 gibi, Bati'yla kavga ede-
rek Batili olmayi bilmelidir. Emperyalizmin iki kurumsal araci var:
NATO ve Avrupa Birligi. Solun savunacagi hedef, Glimriik Birligi,
AB’yle tam tyelik miizakereleri, NATO vb. dahil olmak lizere em-
peryalizmle biitiin kurumsal baglar1 koparip baglantisiz, 6zgiir bir
cumhuriyet olarak Bati diinyasinin bir pargasi olan bir Tiirkiye'dir.
Onlarin yerine gececek alternatif kurumsal baglar bulunabilir.
Mesela Sanghay isbirliginin ekonomik boyutu. Ama bizim icin
Avrasya, Afrika ya da Ortadogu, entegral parcasi olacagimiz cog-
rafyalar ve kiltiirler degil. Cin ve Rusya’da sosyalist diizen devam
etseydi farkli seyler séyleyebilirdik. Avrupa’daki sol gli¢lerden s6z
ederken Tiirkiye’dekileri de katiyorum, ¢iinkii Tiirkiye, sol gelene-
gi bakimindan, sol akimlar1 bakimindan Avrupa’nin icindedir. Bati
hayat tarzina yénelik islamci tepkilerin belirledigi Ortadogulu bir
akim olmak, Tiirkiye solunun hak ettigi bir konum degildir.

Marx, Avrupa-merkezcilikle su¢clanmisti. Bu durumda size de
ayni su¢lama yoneltilebilir!

Higbir itirazim yok. Diinya halklarinin ge¢mis ulusal kurtulus mii-
cadeleleri de aydinlanmanin dogal uzantisidir. Zira emperyalizm,
aydinlanmanin eseri degil, kapitalizmin c¢iirlime asamasinin de-
forme bir uzantisidir. Avrupa'nin biitlin aydinlik gii¢leri Avrupa
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emperyalizmine kars1 savasmistir. [ste bizim sahiplendigimiz ge-
lenek budur. Buna ister Avrupa-merkezcilik diyelim, ister enter-
nasyonalizm diyelim...

Gerg¢i kismen deginmis oldunuz. Ama Rusya ile Cin’in basim
cektigi yeni bir kutbun olustugunu ve Tiirkiye'nin bu kutupta
yer almasi gerektigini (hatta bu dogrultuda yol aldigini) sa-
vunanlar var. Buna “Avrasya sec¢enegi” de deniyor. Sizce, s6z
konusu iilkeler, yeni bir kutup olusturma potansiyeline sahip

mi? Tirkiye acisindan bakildiginda, “Avrasya secenegi”, ger-
cek bir ¢ikis yolu olabilir mi?

Avrasya diye bir secenek yok aslinda... Yeni bir hegemonik gii¢ ol-
manin 6n unsurlarini tasiyan Cin var. Bir stiper gii¢ olma niteligini
kaybetmekte olan, ama bunu koruma miicadelesi veren, savun-
mac1 konumda bir Rusya var. Bunlarin birlikteliginden yeni bir
diinya, yeni bir ¢ekim giicii ¢ikamaz. Béyle bir hayal bostur. Ama
Bati emperyalizmiyle kurumsal ittifaklar1 kopardigimizda, her tiir
alternatif kurumsal baglantiyr aramamiz gerekecektir. Elbette o
zaman Sanghay Isbirligi Orgiitii'ne girilebilir. BRICS bankasina da
girilir. Cin’in kurdugu Asya Altyapi Yatirim Bankasi'na (AIIB) zaten
girdik. Tayyip Erdogan, Kusak ve Yol Forumu’na katildu...

Sizinle 2006 y1linin Haziran ayinda Gelenek dergisi icin yap-
tigim ve 2010 yilinda Yordam Kitap’tan ¢ikan Emperyalizm,
Sosyalizm ve Tiirkiye bashikli derleme eserinizde de yer ver-
diginiz roportajda, Cin’in adeta ABD ile kader birligi yapan
bir iilke oldugunu séylemis ve ABD’ye hasim bir ekonomik
kutup olusturacagi 6ngoériisiinii fazla abartili buldugunuzu
belirtmistiniz. Aradan gecen dénemde Cin’in yiikselisiyle ve
tek kutuplu diinyadan ¢ok kutuplu diinyaya gecilmekte olup
olmadigiyla ilgili tartismalar yogunluklarindan pek bir sey
kaybetmedi. Bu arada siz de yazilarinizda bu iilkedeki gelis-
meleri ele almaya devam ediyorsunuz. Cin’in diinya kapitalist
sistemi icindeki yerini bugiin nasil degerlendiriyorsunuz?

Bilgeligine ve kiiltiirtine biiyiik saygi duydugum Perry Anderson’in
Sovyet ve Cin devrimleri hakkinda yazdig1 karsilagtirmali bir yazi
vardir. Orada Sovyet devriminin hazin sonunu Sovyet Komiinist
Partisine fatura eder. Cin’i incelerken sdéyle bir sonuca varir:
“Kesinlikle komiinist bir devlet, baskin bicimde kapitalist bir eko-
nomi. Her ikisi de kendi tiirlerinin en iyisi.” Simdi diyeceksiniz ki,
Anderson buna nasil komiinist bir devlet diyor? Bunu biraz agma-
miz lazim.
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Cin Kom{inist Partisi (CKP) hala su veya bu sekilde Cin’e 6zgii sos-
yalizmi, Marksizmi, hatta Leninizmi ve Mao Zedung Diislincesini
savunuyor. Ama miilkiyetle ilgili, toplumun kapitalizme doniis-
mesini engelleyen anayasal kurallar1 gevsetmistir. Ger¢i bunlari
tamamen yok etmemisler. Mesela toprak miilkiyeti hala devle-
tin. Kentlerde uzun siireli 6zel intifa veya irtifak haklar veriliyor.
Intifa ve irtifak haklari, ¢iplak miilkiyet haklar1 degil, yarim miil-
kiyet haklaridir. Ne var ki bunlar biiyiik 6l¢iide teorik kalmistir,
¢linkii Cin isci sinifi tam anlamiyla metalasmis emek giiciinii satan
bir simiftir. Hatta ingiliz Sanayi Devrimi dénemini andiran calisma
kosullar: altindadir. Engels’in 1840’lar ingiltere’si icin Ingiliz Isci
Sinifinin Durumu adl eserinde yazdiklarinin benzerleri su anda
kentlerdeki gogmen isciler i¢in gecerli.

Samir Amin, Cin i¢in “devlet kapitalizmi” diyor. Ona gore, sosya-
lizm denen diizenlerin ilk asamasi zaten hep devlet kapitalizmidir.
Cin i¢in bir gerceklik pay1 var.

Yalniz buradaki devlet unsurunun iki 6zelligini vurgulamak la-
zim. Birincisi, hala hayli yaygin bir devlet miilkiyeti var. Temel
endiistri, agir sanayi, altyapi, demiryollar, biiyiik 6l¢iide havayol-
lari, madenler, finans sektoru ve bankalar hala devletin elindedir.
ikincisi, Cin’in en bilyiik ekonomik giiciinii temsil eden rezervleri
Cin Merkez Bankasi’'na aittir, yani devletindir ve devlet tarafindan
kullanilan yatirim fonunun kaynagidir. Diger taraftan, CKP siyaset
tizerindeki egemen konumunu hala koruyor. Ayr1 bir devlet bicimi
olarak ¢ok partili temsili demokrasiye ge¢meyi reddediyor.

Si Jinping genel sekreterlige ve devlet baskanlifina secildikten
sonra bir dizi parti ici toplanti yaparak “Sovyet komiinist parti-
si nicin yok oldu” sorusunu giindeme getirdi ve yolsuzluk, yani
yozlasma teshisini koydu. Yonetici kadrolarin kapitalizmle gobek
baglar1 dizeyindeki baglarini kesmeye calisti. Ne kadar basarili
oldu bilemem ama bu uygulamalarin ciddi bir kampanya olarak
hala siirdiiglinii biliyoruz. Devlet ve parti icinde yaygin bir temiz-
leme ve tasfiye stireci yasandi.

Cin devletini diinyaya damgasini vurabilecek bir giice déntistiir-
me tutkusuna sosyalizm diyorlar. Bu hedefe CKP 6rgiitii olmadan
ulasilamayacagi kanaati de var. Cok partili temsili demokrasinin
Rusya 6rnegindeki gibi bozulmus bir varyantinin dahi bu iddiay1
hayata geciremeyecegi teshisini koymuslar. Bu teshise biz ne di-
yelim? Bana gore saygi duyulmasi gereken bir teshistir. Kaybolan
bir devrimin 6zgiin hedeflerinden birini ayakta tutmak istiyorlar:
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Neydi bu hedef ve devrimin bu dogrultudaki kazanimi? Cin'in az
gelismis, yar1 somiirge bir iilke olmaktan ¢ikarilmasi... Bugiin ise,
kendi ayaklarinin tizerinde duran, toplumun tiimiine refahi yayan,
“Cin riyas1” dedikleri bir diizen kurmak istiyorlar. Kendi Marksist
gelenegimiz acisindan yaklastigimizda, ne bu diizene sosyalizm
deriz ne de bu diizenin Marksizmin temel 6gretileriyle uyumlu
oldugunu soyleriz. Ama ben bu ¢ercevede Cin toplumunun diin-
ya dengeleri icinde saygideger bir yerinin oldugunu ve su anda
Amerikan emperyalizminin, Avrupa emperyalizminin temsil ettigi
habis egilim ve akimlara karsi saglikli bir denge unsuru roliinii oy-
nadigini diistiniiyorum.

Hegemonyact midir? Cok belirli ulusal ¢ikarlar séz konusu olun-
ca 6diin vermiyor. Tayvan konusunda ve deniz sinirlar1 konusun-
da 6diin vermiyor. Diinyaya melanet sagiyor mu? Hayir, su anda
melanet sagmiyor; bir denge unsurudur. Kendi sdylemine gore,
hegemonya aramayan bir diizen savunuyor. Emperyalizme yat-
kin midir? Emperyalizmin ekonomik 6gelerinden birini igeriyor:
Sermaye ihrag¢ ediyor. Sermaye ihraci {i¢ tiir oluyor. Zenginler ve
milyarderler tireten bir kapitalizm oldugu i¢in bu adamlarin bir
boliimii servetlerini kaciriyor. Mesela Amerika’da ve Avustralya’da
emlak piyasalarini ayakta tutan unsurlardan, Cinli zenginler.
ikincisi biiyiik sirketler gercek anlamiyla sermaye ihrag ediyor.
Ugiinciisii Cin devleti hammadde akimlarin giivenceye almak, bii-
ylme siirecini giivenceye almak i¢in sermaye ihrag¢ ediyor. Kusak
ve Yol Projesi de bunlarin icinde telakki edilebilir. Bu su anlama
geliyor: Kapitalizmin olgunlasmasinin sonunda emperyalizmin
bazi ekonomik 6zelliklerini tasimaya basladi. Ama sermaye ihra-
cinda, geleneksel Bati emperyalizminin yayilmasindan farklilik-
lar1 da var. On planda rol oymayan ulusal ¢ikarlar perspektifinin,
diinyay1 somiirgelestiren ve diinya toplumlarinin gelisme potan-
siyelini korelten geleneksel Bati emperyalizminin bir replikasi ol-
dugunu diisinmemek lazim, diye diisiiniiyorum...

Bu konuda tartismalar da var. Bat1 emperyalizmi gibi silahli
miidahalelere, acik¢ca somiirgelestirmeye basvurmasa bile,
Cin’'in 6rnegin Afrika’daki yatirimlari ne él¢iide farklilasiyor?
Ya da 6rnegin Pakistan’da serbest bélgeler olusturuyorlar,
oradaki ucuz emek giiciinii kullaniyorlar, iilkeyi hammadde
ihracatcis1 konumuna yerlestiriyorlar. Siz de dnceki calis-
malarimizda uluslararasi hammadde ticaretini incelemis ve
bunlarin nihai fiyatlarinin ¢ok azinin iireticilerin gelirlerine
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déniistiigiinii, asil kazanci diinya 6lceginde faaliyet yiirii-
ten biiyiik sermaye gruplarinin elde ettigini géstermistiniz.
Kuskusuz, ABD isgal yoluyla da giriyor, zor yoluyla da...

Belcika Kongosu, emperyalizmin korkung¢ bir kanli tablosudur.
Fransizlarin Kuzey Afrika'daki sicili ayni sekilde... Cin'in disa agil-
masinda bu sicil tekerriir etmiyor.

Evet, stratejik hammadde gereksinimini karsilayacak yatirimlar
yapiyor. Bu adeta Bati emperyalizminin kendi somiirgelerine ham-
maddeci isb6liimiint tasimasi gibi goriilebilir. Devlet sermayesinin
One gectigi yatirimlari, Cin’e hammadde akimini garantiye almak.

Sunu da ekleyebilirizz Hammadde iiretim merkezleriyle ticaret
merkezleri arasindaki altyapi yatirimlari da, ekonominin ulusal ge-
lismesine degil, {iriiniin ihracina déniiktiir. iste o yiizden Cin’in disa
acilmasinin bazi emperyalist 6zellikler tasidigini sdyliiyorum. Ama
farkliliklar1 da dikkate alarak...

Tiirkiye Cin’den gelen bu tiir etkilere muhatap oldugunda bu so-
runlar1 diislinecegiz, tartisacagiz ve hatta gerekirse lanetleyecegiz.
“Sen Cin’deki tUcret diizeyini is¢i sinifimiza tasimayi nasil telkin
edersin” diyecegiz. Ama Tiirkiye’nin su andaki rekabet giicii sap-
lantisinin arkasindaki temel etmen, artik Cin’dekinin bile gerisin-
de seyreden, Asya’daki asgari iicret seviyesinin yarattig1 baskidir.
Muhatabimiz ister Cin olsun isterse Amerika, emperyalizmin genel
yasalari bizi ayni sekilde etkileyecektir.

Cin’in giincel “Kusak ve Yol Girisimi” hakkinda ne diisiinii-
yorsunuz? Kapitalizme alternatif olusturmay:1 hedeflemedigi
acik goriiniiyor. ikinci Diinya Savasi sonrasindaki Marshall
Yardimlar ile bir benzerlikten s6z edilebilir mi?

SiJinping bu fikri genel sekreter olduktan hemen sonra, 2013’te or-
taya att1. Uzerinde diisiiniilmiis bir tasarim oldugu anlasiliyor. Asya
Altyap1 Yatirim Bankasi projesi de bununla biitiinlesiyor. Yaygin bir
ulasim, tasima, haberlesme sebekesi olusturarak Cin’in dis diinyay-
la kalicy, giivenceli baglantilar olusturmasini hedefliyor.

Konuyla ilgili metinlerde neoliberal séylemin yer aldigini goriiyo-
ruz. Cin devleti kredi acacak veya altyapiy1 (limanlar1) satin alacak;
isletecek. Marshall yardimlarini Amerikan mallarini ithal etmek
icin kullanirdik. Kusak ve Yol girisiminde de Cin devlet kredileri,
Cin sirketlerinin tarafindan hayata gecirecegi yatirimlarin finans-
mani i¢in kullanilacak.
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Ama sunu da dikkate alalim: Kaynak tahsisini piyasa mekanizma-
lar1 degil, stratejik perspektif, yani planlama perspektifi diizenli-
yor. Cin, Batili muhasimlarinin géziinii boyamak i¢in énce sunu
soyliiyor: Piyasa mekanizmasina baghyiz, reformlara da baghyiz,
kiiresellesmeciyiz. Sunu da soyliiyor: Her yerde ticaret anlagma-
lary, yatirim anlagmalari yapacagiz. Ama altyapi yatirimlari, uzun
vadeli, 30-40 yillik, hatta belki 100 yili kapsayan bir planlama
perspektifi dogrultusunda yapiliyor. Dolayisiyla, ciddiye alinmasi
gereken, biiytlik ve ihtirash bir proje. Baska kaynaklardan finans-
man imkani bulamayan Asya, hatta AB disindaki Dogu Avrupa
tilkelerinin altyapi gereksinimlerinin karsilanmasii saglamasi
ongoriliuyor. Bu nedenle heyecan uyandiriyor.

Basaracak mi, yoksa finansman olanaklari tikanacak mi, bileme-
yiz. Ama Cin’in, yeni diinyada esit glicte bir hegemonya olusturma
arayisinin bir parcasi.

Latin Amerika’daki solcu iktidarlar sikintili bir déneme gir-
mis goriinityor. Ornegin Brezilya’da Isci Partisi iktidardan
uzaklastirildi. Veneziiella’'da, iktisadi sikintilardan da yarar-
lanan ABD destekli muhalefet, iilkeyi siyasal istikrarsizliga
siiriikleyecek kadar gii¢ kazandi. Bunda, s6z konusu iktidar-
larin, kapitalist iiretim iliskilerini ortadan kaldirmaya yo6-
nelik radikal programlar uygulamak yerine, yerli ve yabanci
sermaye sahipleriyle isbirligi yapma yoluna gitmelerinin ne
kadar pay1 var? Latin Amerika’da yasananlardan ne tiir ders-
ler ¢cikarabiliriz?

Latin Amerika, neoliberal doneme karsi halk ayaklanmalarinin
ilk cografi yansimalarini temsil ediyor. Pembe dalga, diyorlar.
Ama pembenin icinde farkli renkler var. Renkleri kizila yaklasan
Venezuela ve Bolivya, partilerini ve programlarini agik¢a sosya-
list terminolojiyle olusturdu. Neoliberalizme 6diin veren sosyal
devlet deneyimleri var: Brezilya, kismen Arjantin, Ekvador, yarim
yamalak Sili... Ortak bir taraflar1 da var: ABD’nin denetimindeki
Amerika Devletleri Orgiitii'ne (OAS) alternatif érgiitler kurdular.
Yani Amerikan emperyalizminin siyasi tahakkiimiine son verdi-
ler. Chavez ile Lula bu konuda anlasarak isbirligi mekanizmalari
kurmustu.

Fakat en 1liml tilkelerde bile yerli burjuvazi, sinif tahakkiimiiniin
asinmasini sineye ¢cekmedi. Brezilya’da olan sudur: Burjuvazinin
ylksek vergi yiikiiyle finansmani saglanan sosyal yardimlar,
yani ikincil gelir dagilimini degistirerek halk siniflarina kaynak
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aktarilmasi, siiflar arasindaki dengeyi bozdu. Yerli burjuvazi ve
profesyonel katmanlar bu dengenin bozulmasina tahammiil ede-
medi. Amerikan emperyalizminin ve finans-kapitalin de katkisiyla
sivil bir darbe gerceklestirdiler. Turuncu devrimlerin bir tekrari
gerceklesti. Bu, sunu gosterdi: Kapitalizmle uzlasmak miimkiin
degildir. Burjuvazi, diinyanin yoz ve yok olmaya mahkGm bir sini-
fidir. Sinif tahakkiimiiniin asinmasini bile kabullenemiyor.

Kapitalizmin iktisadi bunalimlari, emperyalist gii¢ler arasin-
daki ¢eliskilerin derinlesmesi nedeniyle yeni bir diinya sava-
sinmin ¢ikmasi olasiligini da hep akla getirir. Dahasi, tuigiincii
diinya savasinin ¢oktan baslamis oldugu iddias1 uzun yil-
lardir dile getiriliyor. Bu konudaki tartismalar hakkinda ne
diisiiniiyorsunuz?

Tarihin mukadder bir durak noktasinin insanligin kurtulusu ol-
duguna inanmamiz iyidir. Ama inang rehavete de teslim edebilir.
Nasil olsa er veya gec¢ oraya varacagiz diye diisiiniirken icinde ya-
sadigimiz sinifli, kapitalist toplumlarimizin sadece ¢iirtimesi de
mimkiindiir. Mesela su anda, biiylik cihan savaslari yerine, ti¢lin-
cii diinya halklarini birbirine vekaleten kirdiran, kendi postallari-
n1 camura bulastirmadan kan déken savaslarin i¢inde yasiyoruz.
Bu da savasi tezgahlayan, yiirtiten insanlar1 ve toplumlari ¢lriitir.
Diisiiniin, Pentagon’da oturan bir kadin, ekraninin basindan, insan-
s1z hava araclarini izliyor; tuslarla yonetiyor. Ekranda kalabaliklari
goriiyor, onlarin iginde islamc, terdrist veya ayrilikei bir hedef tes-
pit ediyor. Gereken tusa bastig1 anda 30 kisiyi 6ldiiriiyor. Binlerce
kilometre uzaktan bu 6liim aletini kullanan insan da ¢triir, aleti
yapan kisi de, orada élenler de... Kurbanlarin yakinlari, islamci yo-
bazliga sarilacak, Manchester’da intihar bombacisi olacaktir.

Amerikan emperyalizmi burnunu soktugu her yerde,
Afganistan’dan Kuzey Afrika’'nin uglarina, Nijerya’dan Somali ki-
yilarina kadar her yerde yikmis, kan dékmiis, tahrip etmis, hic-
bir sey insa edememistir. Klasik Britanya emperyalizminin “insa-
c1” islevleri tarihe karismistir. Vekalet savaslariyla nereye gidilir,
bilemem. Agik savaslara doniisme riski var midir, bilemiyorum.
Her tiirli manyakligin giindeme gelebilecegi bir diinyada yasiyo-
ruz. Ruh sagliklar stipheli insanlar yonetmeye baslad: diinyay:.
Trump’in ruh saghigiyla ilgili cok ¢esitli rivayetler dolasmaya bas-
lad1. Béyle bir diinyada yasaninca her tiir olasilik da glindemdedir.
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2016 y1linin sonunda kaleme aldigimiz bir yazida,! “bugiinkii
bicimiyle kapitalizmin gelecegi yoktur” demistiniz. Sisteme
egemen olan giiclerin, “kapitalizm tarihinin en gerici, fasizan
ogelerini barindiran asir1 sag seceneklerle uzlasma arayis-
lar” icine girmesinin, kapitalizmin yenilenme potansiyelini
yitirmesinin goéstergelerinden biri oldugunu belirtmistiniz.
Diinya solunun toparlanamamasi, devrimci mirasina déne-
memesi durumunda, kapsamli bir ciiriime siirecine girilecegi
ongoriisiinde bulunmustunuz. Sizce, devrimci mirasa donii-
lebilecegi umudunu yaratan sol giiclerin ya da dinamiklerin
varhigindan s6z edebilecek durumda miy1z?

Ctrtime stirecini, ona bagh olasiliklar1 konustuk. Kapitalizmin
yeni kriz dalgasinin Bat1 ve Arap diinyasinda ortaya ¢ikardigi ve
2007’de baslayarak 2010-2011’e kadar devam eden c¢alkantilar,
bana gore, anti-kapitalist ¢alkantilardir. Kapitalizmin karsilarina
koydugu secenegin kabul edilemez oldugunu algilayan halk kit-
leleri sokaklara dokiildii. Bunun bir versiyonu Wall Street’i isgal,
diger bir versiyonu Giiney Avrupa’daki halk/sokak ayaklanmalari,
bir baska versiyonu da Arap Bahart'dir. Tunus ve Misir ayaklan-
malarini agik¢a anti-kapitalist ayaklanmalar olarak goériiyorum.
Tabii bu toplumlarda devrimci is¢i hareketlerinin varligindan séz
edemiyoruz. Kapitalizmin yarattif1 sancilardan 6tiirii sokaklara
dokiilen insanlar, kapitalizmin tiim 6gelerini nefretle reddediyor-
lar, ama tutunacaklar1 bir sosyalizm 6gesi yok. Ama hepsi sistem
karsitidir.

Avrupa soluna bakalim. Sol, devrimci geleneklerini hatirladigi
olgiide {imit tasir. Avrupa sosyal demokrasisi bitmistir. Istisnasi
var midir? Kurtarma ¢abalar1 var midir? Mesela Portekiz’de var.
Portekiz Sosyalist Partisi, komiinist partinin ve Podemos’u andi-
ran Sol Blok'un disaridan destegiyle, Ispanya Sosyalist Partisi’nin
¢izgisini reddetti. Portekiz cumhurbaskani gérev vermemeye c¢a-
listi. Baski oraya da uygulandi fakat Sosyalist Parti tercihini bu
yonde yapti. Ama bu bir istisna. Ne kadar siirecegi belirsiz. Ayrica
yaptigl, sadece ve sadece, avro bolgesinin kemer sikmaci regete-
lerini yumusatmak. Dikkat edin, sosyalizm filan degil. Sol gii¢lere
seref verecek bir direnme ile karsi karsiya degiliz.

Dolayisiyla, Avrupa’da, sosyal demokraside izleri kalmamis olan
geleneksel Marksizmden, komiinist parti geleneginden az-¢ok na-
sibini almis olan partilerde veya hareketlerde timit var. Bunlar da

1 http://ilerihaber.org/yazar/2016da-dunyanin-hali-uzerine-65217.html
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daha ¢ok Avrupa’nin giineyinde. Fransa’da Melenchon, ispanya’da
Podemos (Podemos liderlerinin evveliyatlar1 ispanyol Komiinist
Partisi'ne dayaniyor), Portekiz’de Sol Blok ve komiinist parti.
Syriza da, kdkenleri iki komiinist partiye dayanan kisilerin kurdu-
gu bir orgiittiir. Yani geleneksel sosyalizmin, devrimci akimlarin
yansima ve uzantilari var oldukea, timit var demektir.

Istiyorsaniz Amerika'ya ve Ingiltere’ye de bakalim. Amerikan sos-
yalizminin gelenegini siirdiiren kisi Bernie Sanders oldu. A¢ik¢a
referans vererek, Eugene Debs’in temsil ettigi sol kanat sosyalizm
gelenegini sahiplendi. 13 milyon da oy ald1 6n se¢imlerde. Debs
1920’de hapisten girdigi baskanlik seciminde 1 milyona yakin oy
almusti. Ingiltere’de Corbyn, Isci Partisi'nin geleneksel mirasin,
sosyalizm sozciigiinii hatirlatan kisi. Her toplum kendi devrimci
geleneginin mirasini sahiplendigi 6l¢tide umut var.

20. yiizyllda anti-emperyalist miicadeleler agirhikh olarak
ulusal kurtulus miicadeleleriyle baglantili bir sekilde yiirii-
tillmiistii. Bugiin, kapitalizm karsithigin1 icermeyen bir em-
peryalizm karsithiginin basari sans1 var mi? Eger yoksa, an-
ti-emperyalist miicadelelerin dnemsizlestigi ileri siiriilebilir
mi?

Anti-kapitalist sdylem, ¢izgi, politika olmadan emperyalizmle mii-
cadele edemeyiz. Problem su: Anti-kapitalizm otomatik olarak bizi
sosyalizme gotlirmiiyor. Bazi arkadaslarimin diisiincelerinin aksi-
ne, ben hala eski usul bir Leninist ve Maocu 6gretiyi, yani demok-
ratik devrim 6gretisini savunanlardanim. Ama demokrasiyi artik
sadece ve sadece sosyalistler ve is¢i sinify, halk siniflar1 hayata ge-
¢irebilir. Burjuvaziden demokrasi gelmez.

Diinyanin her yerinde solun gérevi su olmalidir: Sosyalizmin ta-
rihi mirasini belleklerimizde tutmak, onu emekgi siniflara hatir-
latmak... Somiirgecilige ve emperyalizme karsi olan milli kurtulus
hareketleri de dahil olmak iizere, is¢i sinifi ve halk sinifi hareket-
lerinin mirasini kastediyorum. Cartizmden baslayarak, Birinci
Enternasyonal’den Ikinci Enternasyonal’in sanli dénemlerine,
oradan Komintern’e, ispanyol i¢ harbine, halk cephelerine, fasiz-
me karsi cephelere ve gerilla miicadelelerine uzanan, Cezayir’in,
Cin’in, Vietnam'in anti-emperyalist miicadelelerini, hatta sosyaliz-
min reformist kanatlarinin kazanimlarini bile kapsayan bir mirasi
akilda tutmak bizim gérevimiz olmalidir. Diinya toplumlar: éyle
bir noktaya geldi ki, 1945 sonrasinda Bati Avrupa’da reformist
sosyal demokratlarin ya da ingiltere’de Isci Partisi'nin getirdigi ve

53



Korkut Boratav’la roportaj

o dénemde burjuvazinin 6ztimsedigi atilimlar1 bugiin savunmak,
ancak burjuvaziyle miicadele ederek miimkiin oluyor. Bugiin bur-
juvazi Melenchon’un ya da Corbyn’in anti-emperyalizmi hatirlat-
masina da tahammiil edemiyor.

Sosyalizmin tarihsel kazanimlarini halk belleginde canli tutmakla
yukiimliytiz. Tirkiye toplumunun yakin gegmisinde bu gelenegi
temsil eden gencleri o ylizden sonuna kadar sahipleniyoruz, Deniz
Gezmis’ler, Mahir Cayan’lar kusagini... Ciinkii onlar sanli muhalif
anti-kapitalist ve anti-emperyalist akimin temsilcileriydi. Zira fark
etmislerdi ki, anti-emperyalist miicadele icermeyen bir anti-kapi-
talizm de siirdiiriilemez. Bu bellegi silerek ilerlemenin yolu yok-
tur. O zaman sersem tavuk gibi islamcihiga veya liberalizme teslim
olursun.
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n - OOVYeEt deneyiminden siyaset
dersleri’
METIN CULHAOGLU

Haluk? Malinovski’den bahsetti. Onunla ilgili belki de herkesin
bildigi bir sey vardir. Roman Malinovski’'nin bir ajan olduguna en
son Lenin ikna oluyor. Cok calisiyorlar bu adam ajandir diye ikna
etmek icin, Lenin yok degildir diyor. Yani, “Lenin gibi biri ajani he-
men goziinden anlar” diye bir sey s6z konusu degil.

o

Her neyse, benim konumun baslhig1 “Sovyet deneyiminden siyaset
dersleri”. Boyle olunca Ekim Devrimi nasil oldu, kislik saray na-
s1l kusatildi degil de isin bilangcosunu, muhasebesini yapmak du-
rumundayim. Ortada 74 yil ayakta kalan bir deneyim var. 74 y1l
sonunda bu deneyimin ¢oktiigiinii biliyoruz. Simdi buna bir yak-
lasim gelistirmek lazim. Kolay bir is degil tabi, bunun tizerine cilt
cilt kitaplar yaziliyor birtakim faraziyeler ileri siirtiliiyor vs.

Simdi s6yle bir diisiinelim isterseniz. Bugiin Sovyetler Birligi
ayakta olsaydi ve biz de bugiin Ekim Devrimi’'nin 97. yi1ldontim{-
ni kutluyor olsaydik muhtemelen konusmalarin ¢ogu hangi kritik
dénemlerden nasil basariyla gecildigine iliskin bir anma olurdu
degil mi? iste, “sol komiinizm”, i¢ savag, NEP donemi, kolektivizas-
yon, sonra Hruscov'un yaptiklarinin diizeltilmesi diye giderdik.
Demek ki boyle yapmak lazim anlaminda pozitif dersler ¢ikarir-
dik, eger ¢okmeseydi. Ekim Devriminin 97. yilin1 ¢okmemis bir
Sovyetler Birligi ile kutluyor olsaydik, bdyle yapardik.

Simdi ¢oktiigiine gore sunu mu yapmak lazim: Nerede yanlis yap-
tilar, acaba NEP daha mi1 uzun stirseydi, Hrusgov’'un tasfiyesinden
sonra baska bir seyler mi olsaydi1? Simdi buna benzer seyler iize-
rinde mi durmamiz gerekiyor? Hobsbawm’in anlattigina gore, bir
CIA gorevlisinden duymus, eger 1982’de is basina geldiginde Yuri
Andropov o zaman oldugundan 12 yas daha geng olsaydi bugiin
Sovyetler ayakta olurdu demis bu kisi. Mesela buna m1 bakmamiz

1 8 Kasim 2014’te Istanbul’da diizenlenen “97. Yilinda Ekim Devrimi ve
Sosyalizmin Giincelligi Sempozyumunda yapilan konusma.

2 Haluk Yurtsever.
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gerekiyor simdi? Ondan sonra devam ederiz; Gorbagov sudur bu-
dur diye...

Bence ikisini de yapmayalim, “film nerede koptu” da yapmaya-
lim. Biraz genel bir yaklasim gelistirmeye ¢alisalim. Yani Sovyet
deneyimi gibi bir olguya nasil yaklasmak lazim? Bu konuda ben
kendimce tartismaya acik bir metodoloji 6nermeye calisacagim.
Simdi bu yaklasimin iki ayag var; birinci ayagina nesnellik diye-
biliriz. Maddi gerceklik ya da nesnellik diyebiliriz. Metodolojinin
ikinci ayagina da 6znellik ya da 6znelik diyebiliriz. Neleri kastet-
tigimi hemen altinda her birine ait sorularla agmaya ¢alisacagim.

Birinci ayag1 olusturan nesnellikten kastim sudur: Sosyalist ik-
tidar sonrasinda sosyalist kurulusun nesnel yasalari var midir?
Hani kapitalizmin birtakim temel yasalar1 var ya, sermayenin
hareket yasalari, diisen kar orani vs. Farkli bir bigimde sosyalist
kurulusunda nesnel yasalar1 var midir? Birinci soru, yani birinci
ayagin sorusu bu.

ikinci ayak ne demistik, 6znellik, 6znelik demistik. Buna iliskin
soru da su: Siyasi iktidar 6ncesi devrimcilikle siyasal iktidar son-
rasi, kuruculuk déneminin devrimciligi ayni seyler midir? Ya da o
dénemin devrimciligi baskadir, bu dénemin devrimciligi baskadir
biciminde birbirinden kategorik bicimde ayristirilabilecek seyler
midir bunlar?

Ben kendimce, tekrar ediyorum, tartismaya ac¢ik olmak kaydiyla
her iki soruya da yanit verecegim. Birinci sorunun yaniti sudur:
Marx'in deyimi ile kapitalist toplumun dogum lekelerini tasidig:
donem boyunca sosyalist kurulusun da nesnel yasalar1 vardir, o le-
keler tamamen silinince de yoktur. Yalniz yasallik derken yasalara
uymaktan bahsetmiyorum, nesnel yasalardan bahsediyorum. Yani
su zaman sanayilesmeye baslayacaksin, kolektivizasyona su za-
man gececeksin gibi i¢csel yasalardan bahsediyorum. Sosyalizmin,
-boyle bir sosyalist kurulusun daha dogrusu- boyle yasalliklari ya
da yasalar1 yoktur diyorum. Evet, yasalliklar ya da yasalar vardir,
ama bunlar sosyalizmin yasalar1 ya da yasalliklar1 degil, sosyalist
iktidarin ve kurulus déneminin kaginilmaz olarak ytiz ylize gele-
cegi kapitalizmin bakiyeleriyle ilgili yasalliklardir. Ornegin kiigiik
meta Uretiminin hala siirtiyor olmasiyla, kiigctik koyliligiin hala
sliriiyor olmasiyla, eger Sovyet deneyiminin daha sonralarina ba-
kacak olursak, “ikinci ekonomi” tabir edilen, yani formel ekono-
mik sistemin disinda bazi unsurlarin ki bunlarin arasinda parti-
nin st yoneticileri de olabilir, ceplerini doldurduklari bir diizenin
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varligiyla ilgili yasalar ve yasalliklardir bunlar.

Ama bunlar1 bir kenara birakacak olursak, sosyalist kurulus déne-
minde ne zaman sanayilesmeye gecilir, ne zaman komiinist toplu-
mun ikinci ileri evresine daha fazla yaklasilir, bu anlamda yasallik-
lar s6z konusu degildir.

Neden bu alanda yasalliklardan s6z edemiyoruz? Eger yasalliklar,
yani kurulus dénemi yasalliklar1 hala siirmekte olan meta tiretimi-
ne, kiictik tiretime iligkinse, ikinci ekonomiye iligskinse, bir donem
sonra bunlarin iistesinden gelinebilir. Ve bunlarin kontrol altinda
tutulmasi da miimkiindiir. Yani sunu sdyleyemeyiz: Meta tliretimi-
ne belirli él¢tilerde izin verildigi takdirde buradan mutlaka rejime
karsi tehdit ¢ikar. Karsi devrim bu egyanin tabiati degildir, boyle
bir kural yok, ¢ikabilir de ¢ikmayabilir de.

ikinci faktor: Devrime tek bir 6zne onciiliik etse bile, onun katali-
zOri susu busuy, tek bir 6zne olsa bile eger o devrim yapan bir 6zne
ise, onun icerisinde mutlaka farkl egilimler olur. Yani devrim yap-
missin, o zaman egilimler olacak. Ha siz yapmazsaniz, ben burada
oturuyorum derseniz farkli egilim falan da olmayabilir. Ger¢cekten
devrim yapan, iste Haluk'un anlattig1 gibi kendine giivenen, ica-
binda azinlik oldugu Sovyetler i¢in “Biitiin iktidar Sovyetlere” di-
yebilen bir 6znenin icerisinde farkli egilimler olur.

Neticede bu farkli egilimler daha sonra kurulus siirecinde ne 6l-
¢lide yeniden bir araya toparlanabiliyor? Bunu niye agiyorum, bu
mevzuyu niye actim? Sunun i¢in actim: Baz1 Sovyet tarihgileri, ¢o-
kiisten sonra analizler yapan Sovyet tarihgileri, zaten devrim ya-
pan partinin igerisinde bir Buharin kanadi oldugunu, bu Buharin
kanadinin kendini yeniden tireterek NEP’te ortaya ¢iktigini, daha
sonra Hrusg¢ov’da viicut buldugunu, en sonunda Gorbagov’a kadar
uzandigini soyler. Bir de Leninist-Bolsevik gelenek vardir. O da
Stalin ile devam eder, iste Andropov boyleydi, ama kisa siirmiistiir
falan...

Simdi dogrusunu séylemek gerekirse her devrimde eger gercek-
ten devrim yapan bir 6zne s6z konusuysa bdyle uglar olabilir,
daha dogrusu uglar demeyeyim de farkli tandanslar vs. olabilir.
Bana gore bu da Sovyet devriminin nihai ¢éziiliisiinii agiklayan
bir faktor olarak kabul edilemez. Yani ben sunu diyemem: zaten
bir Buharinci ¢izgi vardi, o Buharinci ¢izgi 6nce Hruscov’la son-
ra Gorbagov’la hortladi, boyle oldu; bu bana kolayci bir agiklama
geliyor. Ama sunu net olarak soyleyebilirim; yasalliklardan s6z
ediyoruz ya, bu bir yasalliktir: Eger tek tilkede ya da diinyanin
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sinirli bir bolgesinde sosyalizmi insa ediyorsaniz, insa etmeye
koyulmussaniz, 1917 Rusya’sindan ¢ok daha geliskin olsaniz bile
mutlaka ve mutlaka, kendi i¢inizde ne yaparsaniz yapin, dis ide-
olojik etkilenmelere aciksinizdir. Buna karsi yapacak bir seyiniz
vardir da, disaridan gelen bu saldiriy1 pesinen engellemeniz miim-
kiin degildir. Yani siz 1917’den sonra sosyalizmi insa siirecine bas-
lamissaniz sizi ideolojik salvoya tutacaklardir ve buna eger iceride
cok ciddi engeller koymadiginiz takdirde durum iyice giiclesecek-
tir. Engeller derken yabanci yayin organlarinin izlenmesinin ya-
saklanmasini kastetmiyorum. Sunu kastediyorum: iceride siz dyle
bir insan tipi ya da dyle bir sosyalist toplum insani yaratacaksiniz
ki, o bagisik olacak bu tip seylere karsi.

Cok sik kullandigim bir 6rnek vardir. Tekrar olacaksa kusura
bakmayin. 1989’da yikild1 degil mi duvar? Oradan, Demokratik
Alman Cumbhuriyeti'nden Bat1 Berlin’e gecen insanlarla réportaj
yapiyorlar, cogu, iste bu McDonald’s hamburgerini ¢cok merak edi-
yoruz, iste hamburger yemeye gidiyoruz diyor. Ben baktim o za-
man, tesadiifen elimdeydi bir kaynak; o zaman Demokratik Alman
Cumbhuriyeti kisi basina kirmizi et tiiketimi agisindan diinyada
birinci sirada. Yani ABD’den bile ileride ama sen adami kirmizi
ete gark etsen bile o gene de McDonald’s'1 merak ediyor. Demek ki
onu McDonald’s’'t merak etmemesini saglayacak bir kivama geti-
rememissin, bunu agik bir bicimde gérmek gerekiyor.

Her neyse arkadaslar, biitiin bu séylediklerim suraya geliyor:
Sosyalist kurulusun yasalliklar1 yoktur ama kapitalist toplumdan
gelen dogum lekeleri vardir; iste bu anlamda birtakim yasalliklar
s0z konusu olabilir. Bu durumda isler gelip 6znenin ya da énciiniin
durumuna baglaniyor. Orada da ¢ok kritik bir soruyla, basta dile
getirdigim soruyla karsilasiyoruz: Devrim yapan 6znenin devrim
stirecindeki devrimciligi ile devrimden sonra kurulus déneminin
6znesinin devrimciligi arasinda bir fark var midir?

Sunu ¢ok net séyleyebiliyorum (tartismali deseniz bile benim ka-
famda nettir): Bir devrimi, daha besikteyken bogacak unsurlar-
dan biri, devrimcilerin, biz artik devrimimizi yaptik, simdi insa
doénemindeyiz, demeleridir. Hi¢bir sey insa etmesinler demiyo-
rum, belki paradoksal gelebilir ama gecgenlerde bir yazida gegir-
mistim. Tepki de aldim hatta, “anarsist olmakla” bile suglandim.
Bir devrimcinin yikilacaklar listesi her zaman kurulacaklar liste-
sinden daha kabarik olmalidir. Higbir sey kurulmasin demek iste-
miyorum, herhalde anlamigsinizdir. Sunu anlatmaya ¢alisiyorum:
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Siyasi iktidar1 ele geciren bir 6zne, o 6znenin devrimci unsurlari,
kapitalist toplumun dogum lekelerini gidermek icin neyi yikmak
gerekiyorsa, neyi tahrip etmek gerekiyorsa oraya konsantre olma-
lilar. Oraya konsantre olurken, onun yerine neyin insa edilecegi
zaten o yikim siirecinde ortaya ¢ikar. Eger siz yikilmasi gereken
bir seyi goriip de ben bunu yiktiktan sonra bunun yerine ne ko-
yacagim diye kukumav kuslar1 gibi diisiinmeye baslarsaniz yika-
mazsiniz. Onu ne yaparsiniz? Adapte edersiniz, uyarlarsiniz; su
yanlarini torpiilersem olur; bu eski diizenin kurumu, ama su yan-
larin1 yontarsam benim isime de yarar, dersiniz. Bu, devrimciligin
ilk geri adimlarindan biridir. Yapmislar midir yapmamislar midir,
bu tartismahdir.

Devam ediyorum arkadaslarim. Erkin® s6ziint etti. Katiim me-
selesi, halkin devlet yonetimine katilimi iizerine. Simdi orada bir
seye de isaret etti Erkin, haklidir. Yani sadece hadi gelin katilin
demekle olmaz bu isler. Gergekten, ben katilima mutlaka eslik
etmesi gereken bir bagka kavram énerecegim: Politizasyon. Yani
politizasyon olmadan katilim kdy kahvesindeki sohbetlere doner.
En kiiciik 6lgekte bile; dolayisiyla katilimla politizasyonu mutlaka
birlikte diisiinmek lazim.

En alt ist diizeyden en Ust dilizeye kadar bu katilim ve politi-
zasyon isini Sovyetler'de yeterince yapabildiler mi? Tartismaya
aciktir. Ama gene de bunun yeterince yapilmadigl ortaya cikiyor.
Simdi Maocu ¢agrisimlar yapilabilir, ama ben mesela Maocularin
ya da Mao’'nun Cin Devrimi’'nde yiizlerine gézlerine bulastirdiklari
pek ¢ok yikima, sagmaliga yol agan Kiiltlir Devrimi’nin bir kiiltiir
devrimi konsepti olarak mutlaka ve mutlaka sosyalist insa siire-
cinde de devreye girmesi gerektigini diisiiniiyorum. Yeni insanin
yaratilmasi baglaminda yani. Belki o Cin’deki kiiltiir devriminin
sagmaliklar1 bu kavrama karsi bir alerji yaratmis olabilir; ama
Lenin'in de 6lmeden 6nce, devrimden sonra kiiltiir alaninda ya-
pilmasi gerekenlere iligkin ciddi yazilar1 vardir. Dolayisiyla yeni
insanin yaratilmasi baglaminda kiltiir devrimi 6nemli bir 6gedir.
Bu yapilmamistir ve bana gore basit ve mekanik bir determinizm
ile yetinilmistir. Basit ve mekanik bir determinizm dedigim de su-
dur: insanlarin is sorunu yok, as sorunu yok, saglik hizmetlerine
erisim sorunu yok, konut sorunu yok, ¢ocuklarinin nerede okutu-
lacagi vs. sorunu yok, e bu insanlar da esek degil ya, artik rejimin
kiymetini bilsinler...

3 Erkin Ozalp. Bkz., “Ekim Devrimi olmasaydi...”, Komiinist, Say1: 6, Bahar 2017.
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Simdi maddi anlamda bunlarin saglanmasi, insanlari, eger insanin
da bir altyapisi iistyapisi varsa, metaforun kusuruna bakmayin,
hani benim iyi yasamam, is-giic, issizlik diye bir derdim olmama-
s1, saglik sorunlarini ¢dzebilmem, ¢ocuklarin egitimi vs. bunlarin
hepsi tamamsa ben de otomatikman sosyalist diisiiniiriim, bunla-
11 bana saglayan diizen lehine diistiniirtim gibi bir mekanik deter-
minizme kapildiklarini diisiiniiyorum.

Tamam, insanlar1 sosyalist toplumun tstinligtne iliskin birtakim
diistincelere yoneltebilir bu maddi imkanlar, ama onun ilizerinde
siz baska seyler bindirmediginiz takdirde, baska sekillenmelere,
baska konsolidasyonlara gitmediginiz takdirde daha sonra neler
oldugunu hep beraber gordiik.

Simdi bir kritik nokta daha arkadaslar. Bir tarafta, tekrarliyorum,
Marx'in deyimi var: kapitalizmin dogum lekelerini heniiz tizerinde
tasiyan. Siz de siyasi iktidar1 aldiniz, kuruculuga basladiniz. Diger
tarafta ise Marx'in Gotha Programi’nin Elestirisi'nde komiinist top-
lumun ileri evresi diye tanimladig1 bir yer var, oraya gitmek isti-
yorsunuz. Simdi arkadaslar, siyasi iktidarin hemen sonrasiyla ko-
miinist toplumun ileri evresi arasinda o kadar biiyiik bir mesafe,
bosluk vardir ki bu bosluk size her tiirli iradecilik i¢in icazet verir.
Bilmem anlatabiliyor muyum? Ama su olsa, hani basitlestirmek
i¢in soyliiyorum, 1917’de ben devrimi yaptim, 17-27-37-47-50 y1-
linda komiinist toplumun ileri evresine artik gecildi, yani boyle bir
anlayis, komiinist toplumun ileri evresi denilen sey boyle tarihle-
necek bir sey olsa anlarim. iste su planda sunu yapacagiz bilmem
kacinc planda bunu yapacagiz diye... ileride bilmem kag yilinda
da suraya varacagiz diye. Maddi lretim gostergeleri anlaminda
yapabilirsiniz de, toplumsal doniisiim, toplumun koklii donlistimi
anlaminda bunu yapamazsiniz. Bu gibi seyler plana falan gelmez.

Sovyetler’deki ¢okiiste ne kadar etkili olmustur bilemem, ama
diinyanin iicte birinde egemen olsa bile (zaten “licte bir” donemin-
de sosyalist niifusun biiylik cogunlugunu Cin olusturuyordu) ko-
minist toplumun ileri evresini béyle bir diinyada tasavvur etmek
mimkiin degildir. Onu sdylediklerinde, yani “komiinist topluma
geciyoruz” dediklerinde muhtemelen retorige basvurmuslardir.

Komiinist toplumun ileri evresi, herkese emegine degil ihtiyacina
gore vs. ise, hatta devletin soniimlenmesi ise, komiinist toplumun
ileri evresiyle sizin dogum lekeleriyle bogustugunuz zaman ara-
sinda ¢ok genis bir a¢1 vardir. Ve bu genis ag1 size her tiirlii irade-
cilik i¢in izin verir. Ve bu bosluktaki devrimcilik en az iktidarin ele
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gecirilmesi, fethi 6ncesindeki devrimcilik kadar 6nem ve agirlik
tasir. Bence goriilemeyen, dnemi idrak edilemeyen ve boslanan
budur.

Haddimi asiyor muyum bilemem, ama bana hi¢ kimse kalkip ta
Gorbagov, Eduard Sevardnadze, Nursultan Nazarbayev ya da iste
efendim Leonid Kravchuk, Haydar Aliyev gibi kisilerin komiinist
toplumun ileri evresine 6nciiliik ruhu ve misyonuyla donanmus ki-
siler oldugunu anlatamaz, bu konuda beni ikna edemez. iste, ger-
cek bir dnciiliikten yoksun kalindi ve bunun da en biiyiik nedeni
onciiliik gorevinin, devrimci misyonu tasima gorevinin birtakim
idari gorevlere kurban edilmesidir.

Sunu diislinebiliyor musunuz, bu partinin merkez komitesi sek-
reterleri, Stalin'den sonrasini kastediyorum, iste Ukrayna'nin
bilmem ne bélgesinde ciftlikleri iyi drgiitledi diye geliyor. Iste
bilmem nerede bir yolsuzlugu énledi, Glircistan’daki korkung bir
yolsuzlugu onledi diye adam merkez komitesine geliyor. Simdi bu
su demektir: “Artik biz isi idare ediyoruz..” Devrimciligi siirdiir-
mek, devrimi ileri tasimak misyonu bitti, biz bu isi idare ediyoruz
anlamindadir. Ve bu devrimci kuruculugun yerini ya da kurucu
devrimciligin yerini idarecilik aldigini séyleyebiliriz. Ve ben bun-
larin Sovyet deneyiminden cikarilabilecek siyaset dersleri oldugu
kanisindayim.

Bitiriyorum, yalniz bitirirken bir iki noktaya ben de degineyim:

Simdi Erkin act1 bu mevzuyu, ger¢i benim konum degil ama, simdi
arkadaslar, Lenin olmasaydi Marx dipnot olurdu falan meselesi...
Erkin'in dediklerine yiizde yiiz katiliyorum da bir noktay1 ger-
cekten net ortaya koymak gerek: Boyle mukayeseler ¢oluk ¢ocuk
isidir. Eskiden, bizim ¢ocuklugumuzda, Teksas, Celik Blek, bir de
Tommiks vardi. Biz ¢ocukken tartisirdik: ikisi kavga etse acaba
kim kimi d6éver? Birisi derdi ki, Tommiks ¢ok iyi silah kullaniyor
ama Celik Blek de silahsiz kavga olursa yener, iste silahli olur-
sa Tommiks yener... Bana biraz bunun gibi geliyor. Bu sagma bir
seydir.
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CAN SOYER

Haziran Direnisi'nin Tirkiye’ye dair diisiinme ¢abalarini genis 6l-
clide etkilemis olmasi son derece dogal. Hizi, yayginligi, kararlihgi
ve yaraticiligl agisindan, iilke tarihinde bir benzeri bulunmayan
direnis, tim bu 6zelliklerinin bir sonucu olarak, Tirkiye'de siya-
setle ve marksist diisiince ile ugrasanlar nezdinde de geri don-
duriillemez bir esik anlamina geliyor. Baska bir deyisle, Haziran
Isyani ile birlikte, sadece siyaset ve diisiince diinyasinda yeni ko-
ordinatlar ortaya ¢ikmakla kalmadi, ayni1 zamanda dncesine dogru
gerilemenin olanaksiz gérindiigi bir ugrak da asilmis oldu.

Zaman zaman dile getirilen “Haziran hi¢ yasanmamis gibi dav-
ranmak” sozleri, esasen bu esigi ifade etmektedir. Dolayisiyla
Tiirkiye’de siyasetle ugrasanlarin ya da marksist diislincenin yeni-
den tretimine ¢aba harcayanlarin, Haziran'dan sonra, hem igerik
hem de yontem konusunda daha kesinlesmis sonuglara ulasma-
lar1 ve bu sonuglari birer “kazanim” olarak pratik calismanin ice-
risine yerlestirmeleri beklenmelidir. Elbette, bunu basarabilme-
nin ilk kosullarindan biri, birer mit ya da masal olarak dolasimda
bulunan ¢esitli kavramlari elestirel bir incelemeden ge¢irmek ve
elde edilen sonuglar1 agik secik bir bicimde Haziran sonrasina
aktarmaktir.

Deyim yerindeyse, yola koyulurken yapilacak olanlarin basinda,
coziimleme ve yeniden iiretim siireglerinin tizerinde bir hayalet
gibi gezinen kavramlarin iizerindeki “mistik tili” ¢ekip atmak
olmaldir.

Bu agidan, orta sinif kavrami konusunda belirli bir elestirel ¢a-
banin sergilendigini ve ortaya ¢ikan c¢esitli sonuglarin simdiden
“miktesebat”’a eklendigini s6ylemek yanlis olmaz. Ancak Haziran
Isyanr’nin bir orta sinif ayaklanmasi oldugu, direnisin orta siniflar
tarafindan harekete gecirilen bir toplumsal dinamik sonucunda
yasandigl, kisacasi Haziran'la baglantili olarak incelenmesi ve ¢6-
ziimlenmesi gereken toplumsalligin orta siniflar oldugu yoniinde-
ki iddialar varligini stirdiiriiyor. Oysa, tiim bu kendinden emin ve
giirtiltiili tezlerin arasinda, orta siif kavramy, belirli bir toplum-
sal hareketliligi aciklayan ¢oziimleyici ilke olmak sdyle dursun,
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bizzat kendisi agiklanmaya ve ¢6ziimlenmeye muhtag¢ bir kavram
olarak durmaya devam ediyor.

Elinizdeki yazida, dncelikle, marksist siif tartismalarinin klasik
gelenegine bagh kalinarak, sinif kavraminin temel 6zellikleri ak-
tarilacak ve orta sinif olarak adlandirilan toplumsal kesimlerin bu
tablo icerisindeki goriintimleri ele alinacaktir. Ardindan, Haziran
glinlerinde ortaya ¢ikan somut goriiniimlerini de hesaba katarak,
Tirkiye’de orta smiflar kavramiyla tanimlanan genis kesimle-
rin proleterlesme siireclerine dair kimi “deneysel” tezler ortaya
atilacaktir. Son olarak ise, kars1 karsiya oldugumuz toplumsal ve
sinifsal tablonun sosyalist miicadele acisindan isaret ettigi ola-
naklar degerlendirilecektir. Nihayetinde, bir biitiin olarak eliniz-
deki yazi, orta siniflar kavramin yerli yerine oturtmak ve sosyalist
siyasetin sinif giindemini sadelestirmek gibi bir hedefe ulasmay1
amaglayacaktir.

Marksizmde temel sinif ¢céziimlemesi

Marksist diisiince agisindan sinif, her seyden 6nce meta iiretimi
cercevesinde ele alinir. Temellerini meta tlretiminde bulan top-
lumsal iligkiler, sinif olgusunun basat belirleyicisi durumundadir.
Clinkii simif ayrismasi, sadece kapitalizmde degil, ilk sinifli top-
lumlardan bu yana, Marx'in toplumsal isbéliimii olarak adlan-
dirdig ve teknik isbdliimiinden net bicimde ayirdig: bir stirecin
sonucudur. Toplumsal isboéliimii tizerine yapilan vurgu, siniflarin
tarihsel kokenlerine 151k tutmakla kalmamakta, ayni zamanda biz-
leri iretim iligkileri sorununa yénlendirmektedir.

Sinif olgusunu tretim iliskileri cercevesinde ele almak, dogal ola-
rak, her bir Uretim tarzindaki 6zgiil iliskileri sinif taniminin igeri-
sine dahil etmeyi de gerektirmektedir. Zira sinif, farkli iretim tarz-
larinda art1 emege el koymanin farkli mekanizmalari iizerinden
tanimlanmaktadir!. Dolayisiyla, marksizm acisindan Kkapitalist
liretim tarzinda sinif kavrami, bu iiretim tarzina 6zgii kimi 6zgiil
niteliklerle belirlenir. Bu anlamda, sinif, liretim iliskileri icerisinde
temel ve basat olan isb6éliimii bicimi ile baglantili bir bicimde ince-
lenmektedir. [kincil ya da tali béliisiim iliskileri ise, ¢dziimlemenin
daha farkli evrelerinde ve diizeylerinde ise kosulmaktadir.

Kapitalist liretim tarzi icerisinde, arti-degere el koymanin birincil
mekanizmasi treticiler ile miilkiyet sahipligi arasindaki mutlak

1 Karl Marx, Kapital, Cilt 1, Ceviren: Alaattin Bilgi, Sol Yaymlari, Dokuzuncu
Baski, 2009, s. 216.
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farklilasmadir. Yani kapitalizmde, tiretim iligkilerinin temel nite-
ligi, bir tarafta liretim arac¢larinin milkiyetine sahip olan dar bir
topluluk ile diger tarafta emeginden bagska higbir iiretici giice sa-
hip olmayan genis bir toplumsal kesimin var olmasidir. Marx ag1-
sindan, liretim arac¢larinin miilkiyeti tizerindeki bu farklilik, simif
taniminin ilk unsurudur.

Kisaca sermaye ile emek arasindaki ayrisma olarak adlandirabi-
lecegimiz bu olgu, ayni zamanda her ikisi arasindaki uzlasmaz
celiskinin de ifadesidir. Zira kapitalist tiretim iliskilerinin 6zgiil
mantig, liretim araglarinin 6zel miilkiyetini zorunlu kildig: 6l¢ii-
de, iiretim araglarina sahip olan kesimlerle emeginden baska bir
tiretici glice sahip olmayan kesimler arasinda uzlagmaz bir ¢eliski-
nin ortaya ¢cikmasini zorunlu kilar. Dolayisiyla, miilkiyet biciminin
yani sira, uzlasmaz c¢eliski saptamasi da siif taniminin vazgecil-
mez unsurlarindan biridir.

Devam edersek, sinif taniminda karsimiza ¢ikan tiglinci 6zelligin
sinifin nesnel bir iliski bi¢cimi olarak tarif edilmesi oldugunu go-
riiriz. Buna gore, sinifsal aidiyet, siyasal ya da ideolojik tercihler-
le degil, toplumsal yap1 ve iiretim iligkileri igerisinde bulunulan
konumla ilgilidir. Meslek, gelir durumu ya da islev gibi 6zellikler,
teknik isboliimiiniin bir parcasi olarak anlamli olmakla birlikte,
ayr1 ve bagimsiz bir sinif tanimina basvurmak icin yeterli ol¢iitler
degildir.? Ustelik teknik isboliimii siireclerinde gerceklesen simif
ici farklilagmalar da, bizzat 6zel miilkiyet rejiminin belirledigi
tiretim iliskilerince kosullanmaktadir. Dolayisiyla, sinifin, teknik
isboliimi ile degil, toplumsal isboliimii ile ilgili olarak ele alinma-
s1, bu baglamda, basitge bir esitsizlik hiyerarsisinden 6te, somiirii
iliskisi olarak tanimlanmasi gerekmektedir?.

Tiim bu 6zellikler, kendisini liretim siirecinde de ortaya koymak-
tadir. Kapitalist tiretim stireci, bu anlamda, iki temel 6zellik goste-
rir: iscinin, sermayeye sahip olan kapitalistin denetimi altinda ¢a-
lismasi ve lriiniin, onu lreten isciye degil, kapitaliste ait olmas.*
Dolayisiyla, hem iiretim siireci tizerinde denetim olanagina sahip
bulunmamasi, hem de iiriine bagkasi tarafindan el konulmasi ol-
gulari, Marx agisindan sinif taniminin dl¢iitlerinden olmaktadir.

2 Tiilin Ongen, Prometheus 'un Sénmeyen Atesi — Giiniimiizde Is¢i Simifi, Alan
Yaynlari, ikinci Baski, 1996, s. 173.

3 Korkut Boratav, 1980°li Yillarda Tiirkiye’de Sosyal Simiflar ve Béliisiim, imge
Yayinlari, ikinci Baski, 2005, s. 11.

4 Karl Marx, a.g.y., s. 187.

65



Gezi'deki hayalet: Orta sinif

Buraya kadar sematik bigimde siralanan 6zellikler, marksist sinif
tanimi agisindan yararli bir 6zet olusturmaya yeterlidir. Gorildigi
gibi, marksizm acisindan sinif, temelinde, tiretim araglarinin 6zel
miilkiyetine sahip olanlar ile emeklerinden bagka tiretici giice sa-
hip olmayanlar arasindaki uzlasmaz ¢eliskinin yattig1 ve somiirii
sorunsali baglaminda degerlendirilmesi gereken nesnel bir iligki
bicimidir. Kapitalist liretim tarzinda s6z konusu somiirii iliskisi,
bu eksen tlizerinde birbirinden ayrismis iki toplumsal kesim, yani
sermaye sahibi burjuva siifi ile is¢i sinifi arasinda kurulmaktadir.
Bu anlamda, kapitalist toplumlar, iki biiyiik diisman kampa béliin-
mistiir. Burjuvazi, liretim araglarinin 6zel milkiyetine sahip olup
liretim siirecini denetimi altinda tutarken, is¢i sinifi yasamak i¢in
emegini satmak zorundadir ve liretim stireci lizerinde kendi de-
netimini kuramaz.

Ancak orta sinif hakkindaki tartismayi da etkileyecek olan farkl
toplumsal ve ekonomik iligki bigimleri, soyutlama diizeyinde agik-
lanan bu tabloyu karmasiklastirmaktadir. Ozellikle 20. yiizyilda
gelisen teknolojiler ve liretim siirecinin orgiitlenmesindeki de-
gisiklikler sonucunda, burjuvazi ve is¢i sinifl tanimina uymadigi,
her ikisinden de farkli 6zellikler gosterdigi iddia edilen ¢esitli top-
lumsal kesimlerin varligy, klasik marksist semay1 zenginlestirmek
ya da tiimiyle reddetmek yoniinde egilimler dogurmustur. Oysa
marksist siif ¢oziimlemesi, sozii edilen cesitliligi kapsayabilecek
olanaklar sunmakla kalmamakta, ortaya ¢ikan karmasik tabloyu
aciklayabilecek yegane yontem olarak da durmaktadir.

ikinci adim: Kolektif emekgi

Kapitalist tiretim tarzi, yukarida da belirttigimiz gibi, arti-degerin
emekciden sizdirilmasina dayanan tliretim iliskileri tarafindan be-
lirlenmekle birlikte, ekonomik ve toplumsal yasamda varlik kaza-
nan tek iliski bigiminin bu oldugunu séylemek miimkiin degildir.
Diger bir deyisle, temel béliisiim iliskilerinin yani sira, ikincil ya da
tali boliistim iliskileri de s6z konusudur. Dolayisiyla, arti-degerin
liretimi ve somiiriisii temel sinifsal yapilanmay olustururken, ar-
ti-degerin ¢esitli toplumsal kesimler arasinda yeniden boltisiimii,
temel siniflarin ara tabakalarini ya da alt gruplarini olusturur.®

Arti-degerin yeniden boliisimii ise, esas olarak piyasa meka-
nizmas1 ya da devlet aracilifiyla gerceklestirilen artik aktarimi
yoluyla saglanir. Kapitalist tretim iliskileri ve toplumsal yap1

5 Korkut Boratav, istanbul ve Anadolu dan Sinif Profilleri, imge Yayinlar1, ikinci
Baski, 2004, s. 19.
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karmasiklastik¢a, s6z konusu ara tabakalarin olusumu da yo-
gunluk gosterir. Bu anlamda, temel sinif yapilarinin tanimlan-
masinda 6l¢iit temel boéliisiim iliskileri iken, ara tabakalarin ya
da alt gruplarin tanimlanmasinda, ikincil boliisiim iliskilerine de
basvurulmaktadir.

Sinif iliskilerini karmasiklastiran bir diger olgu ise, teknik isbo-
liimd olarak adlandirdigimiz siireglerdir. Teknik isboliimi, top-
lumsal isboliimiinden farkl olarak, esas itibariyle uzmanlasmayy,
islevlerin esgiidiimiinii ya da liretim tekniklerindeki degisiklik-
lerle olusan farklilagsmalari ifade etmektedir. Kusku yok ki, teknik
ishbdliiminiin gelisimi ve yo6nii, kapitalist iiretim iligkilerinin ve
sermaye birikim bi¢iminin belirleyiciligi altindadir. Bu anlamda,
teknik isb6limii sonucunda ortaya ¢ikan farklilasmalarin, smif ici
ayrismalari ya da siniflarin alt gruplarinin olusumunu etkilemekle
birlikte, temel sinif yapisinda kalic1 bir degisiklik yaratma olanagi
yoktur.

Iste orta sinif sorununu igerisine yerlestirmemiz gereken cerceve
de, tam olarak bunlardir. Diger bir deyisle, orta sinif sorununun
marksist sinif ¢dziimlemesi yoluyla incelenmesi, hem arti-degerin
yeniden boliisiimii hem de teknik isb6liimiiniin dogurdugu sonug-
lar baglaminda ytriitiilmelidir. Bu agidan baktigimizda, glinlim{iz-
de orta smif olarak adlandirilan kesimlerin biiyiik bir kisminin,
Marx’in 6nerdigi temel tanim agisindan, is¢i sinifinin bir parcasi
olarak goriilmesi gerektigi aciktir.

Isci siifinin temel 6zelliklerinden birinin, iiretim araglarinin
miilkiyetine ve emegini satmak disinda yagamini siirdiirecek bir
olanaga sahip olmamak bi¢ciminde saptandigini hatirlarsak, bas-
ta btro emekgileri, hizmet emekgileri ya da beyaz yakal olarak
adlandirilan toplumsal kesimlerin, acik bir bicimde is¢i siifinin
tyeleri oldugu goriilecektir.

Her seyden 6nce, meslek ya da gelir diizeyi iizerinden bir sinif
tanimi yapmanin marksizm agisindan herhangi bir gegerliligi bu-
lunmamaktadir. Tipki Marx'in gézlemledigi kapitalist diinya i¢in
oldugu gibi, giiniimiizde de is¢i sinifinin “mesleki koreografi”si
stirekli degismektedir. Callinicos ve Harman'in belirttigi gibi, isci
sinifinin mesleki dagilimi, siif tanimindan ¢ok, sermaye birikim
bi¢ciminin gereksinimleri ¢ercevesinde anlasilabilir.

“Isci siifinin hicbir zaman sabit bir meslek yapisi olma-
mistir: Sermaye birikiminin ihtiyaclar1 degistikce bu yapi
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da degismistir. (...) Bazi isler yok olup baskalar: yaratil-
dik¢a is¢i simifi da bu yeniden yapilanma siirecinin bir
parcasi olur.”®

Bu anlamda, sinifi belirli bir meslek grubuyla 6zdeslestirmek ola-
naksiz oldugu gibi, “beyaz yakal1” gibi kimi sektorel ya da mesleki
tanimlara sikistirmaya kalkismak da anlamsiz bir ugrastir.

Benzer bicimde, hizmet sektorii olarak adlandirilan sektérde ca-
lisan emekgilerin farkl bir sinif tanimina gereksinim duydugu
iddias1 da saglam temellere dayanmamaktadir. Boylesi bir iddia,
oncelikle isci sinifin1 kol emegi harcayan meslek gruplariyla 6z-
des hale getirmektedir. Oysa giiniimiizde dahi, hizmet sektoériinde
calisan emekgilerin 6nemli bir kismi kol emegi ile calismaktadir.
Ustelik hizmet sektériinde kafa emegi kullanarak, hatta serbest
bicimde ¢alisan emekgiler ile tipik sanayi is¢isi arasinda somiirt
orani ve siddeti bahsindeki farklar neredeyse yok olmustur. Ancak
en dnemlisi, Marx'in temel taniminda oldugu gibi, hizmet sekto-
riinde ¢alisanlarin tiimu tiretim araglarinin miilkiyetinden yoksun
bulunan ve yasamak i¢in emeklerini satmak zorunda olan emek-
cilerdir. Bu anlamda, hizmet sektoériiniin blyiimesi, is¢i sinifinin
daralmasini degil, tam tersine genislemesini ifade etmektedir.”

Orta simnif tartismasinda giindeme getirilen bir diger baslk ise
tiretken emek ile iiretken olmayan emek tiirleri arasindaki farkli-
liklardir. Yaygin kaniya gore, Marx'in is¢i sinifi olarak tanimladigi
kesimler liretken emek tiirlerini icra eden, tipik 6rnegini kol eme-
81 harcayarak calisan sanayi iscisinde bulan topluluklardir. Oysa
marksizmde tlretken ve iiretken olmayan emek ayrimi, yine farkl
sinif konumlarini isaret etmek icin degil, sinif i¢i farklilasmalar:
¢ozimlemek agisindan kullanima sokulmaktadir. Daha agik bir
ifadeyle, tiretken emek ve iiretken olmayan emek, toplumsal is-
bolimiiniin degil, teknik isb6limiiniin sonuclar1 baglaminda ele
almmaktadir.®

Ciinkd kapitalist tretim tarzinda arti-degerin iretim siireci ice-
risinde iiretilmis olmasi, sermaye birikiminin de liretim siireciy-
le siirli oldugu anlamina gelmemektedir. Meta dolasimi, bu an-
lamda, sermaye birikiminin vazgecilmez kosuludur. Dolayisiyla

6 Alex Callinicos ve Chris Harman, Degisen Ig¢i Sinifi, Ceviren: Osman Akinhay, Z
Yayinlari, 1994, s. 15.

7 A.gy.,s. 14.
8 Karl Marx, a.g.y., s. 403.
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kapitalist agisindan liretken olmayan emek tiirleri, meta dolagimi-
nin gerceklesmesine katki koyduklari 6l¢iide, tiretken emek tiirle-
ri kadar yasamsaldir. Ote yandan, liretken emek, asla el emegine
indirgenemeyecek bir kapsama sahiptir. Kapitalist iiretim iliskile-
ri ve sermaye birikimi, her asamada farklh emek tiirleri gerektir-
mektedir. Dolayisiyla, liretken olmayan emekgi, bir insanin mes-
lek durumu gibi tekil olarak tanimlanabilecek bireysel bir 6l¢ek
degil, meta liretiminin farkli gereksinimlerini karsilayacak emek
tiirlerinden biridir. Bu nedenle Marx, iiretken emegi, meta iireten
degil, arti-deger iireten emek olarak tanimlamis ve “kapitalist icin
arti-deger iireten, bdylece sermayenin kendisini genisletmesi i¢cin
calisan emekgi liretkendir” demistir.

“Bir 6gretmen, 6grencilerin kafalari tizerinde emek har-
camasinin yani sira, eger okul sahibini zenginlestirmek
icin de esek gibi calisiyorsa, iiretken bir emekgi sayilir.
Okul sahibinin, sermayesini, sosis fabrikasi yerine 6gre-
tim fabrikasina yatirmis olmasi hi¢bir seyi degistirmez.”

Gorildigi gibi, Marx acisindan tiretken olmayan emek tanimla-
masl, 6zgul bir toplumsal tiretim iligkisini tanimlamaktadir. Bu an-
lamda, “lretim alaninda kullanilan sermaye ile miibadele edilen
emegin tlimi, sermaye icin lUretken emektir’!’. Dahasi, iiretken
olmayan emeKk tiirlerinin Uretim stireci iizerindeki denetim agi-
sindan, liretken emek tiirlerinden daha fazla inisiyatif sahibi oldu-
gunu sdylemek de miimkiin degildir. Uretken emege oldugu kadar,
uretken olmayan emege de, liretim siireci igerisinde ayni yogun-
lukta denetim ve baski uygulanmaktadir.'! Dolayisiyla, iiretim
araglarinin miilkiyetinden yoksun bulunan, yasamak i¢in emek
giiclinli satmak zorunda olan ve liretim stireci lizerinde tayin edi-
ci bir denetim olanagi bulunmayan toplumsal kesimler, rahatlikla
isci sinifinin bir parcasi sayilabilirler.

Oyle ki, yukaridaki ézelliklerle tanimlanabilen bir toplulugun, fi-
ili olarak tiretim streci igerisinde yer almasi, hatta bir iicret sis-
temi altinda ¢alismasi dahi gerekmemektedir. Kapitalist tiretim
iliskileri icerisinde verili anda issiz olan kesimler de is¢i siifinin
tyeleri olarak tanimlanirlar. Bu anlamda, is¢i sinifi, tim diger

9 A.gy.,s.484.

10 Sungur Savran ve E. Ahmet Tonak, “Uretken Emek ve Uretken Olmayan Emek:
Agikliga Kavusturma ve Siniflandirma Denemesi”, Praksis, No: 16, 2006, s. 33.

11 Tiilin Ongen, a.g.y., s. 175.
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ozelliklerinin yani sira, ayni zamanda emek giiclinii satmaya ha-
zir halde bulunan toplumsal kesimleri de kapsar. Ciinkii, “gercek-
te emekgei, daha kendisini sermayeye satmadan 6nce, sermayeye
aittir”1?

Bu tartismay1 sonlandirmak i¢in son bir adim gerekiyor. O da
Marx’'in “kolektif emek” kategorisine bagvurarak, sinif taniminda
daha genel bir ¢oziimleme diizeyine ulasmak. Simdiye kadar sdy-
lenenlerden sonra, Marx'in is¢i sinifini tiirdes ve yekpare bir bii-
tlinltiik olarak gérmedigini belirtmeye gerek yoktur. Bu anlamda,
isci sinifi, degisik katman ve kesimlerden, farkl licret ve meslek
gruplarindan olusur. Ancak bu degisik ve farkl nitelikler, tiimiiyle
ayr1 bir simif tanimina gitmeyi gerektirecek temel sinif konumla-
rini ifade etmez. Clinki sinif iliskisi, temelde, toplumsal ishdlimu
stire¢lerinin bir sonucu olarak kavranmalidir; oysa sinif i¢i farkli-
lasmalar, liretim siirecinin ve sermaye birikim bi¢ciminin ihtiyac-
lar1 dogrultusunda bicimlenen teknik isb6liimiiniin sonuglaridir.
Dolayisiyla, is¢i sinifi, Marx tarafindan “kolektif emek” boyutuyla
ele alinir. Diger bir deyisle, “kapitalist tiretimde iirtin iiretim nes-
nesinin gerceklesmesine farkli noktalardan katilan bireysel iscile-
rin birlikteligini anlatan kolektif emegin ortak iirtinii olarak ken-
dini gostermektedir”*3.

“(Kapitalizmde - ab¢.) iiriin, bireyin dogrudan iirtni ol-
maktan ¢ikar, ve kolektif emekginin tirettigi toplumsal bir
Urtn, yani her biri, emek konusu tizerindeki islemlerin
az ya da ¢ok bir parcasini yapan bir emekgi toplulugunun
ortak iirlinii halini alir. Emek-siirecinin bu ortaklasa (coo-
perative) niteligi, gitgide daha belirli hale geldikce, bunun
zorunlu sonucu olarak, bizdeki, tiretken emek ve bunu
saglayan lretken emekei kavrami genislik kazanmis olur.
Uretken bicimde calismak icin artik el ile calismaniz da
gerekmez, kolektif emek¢inin bir parc¢asi olmaniz, onun
yerine getirecegi alt islevlerden bir tanesini yapmaniz
yeterlidir"*

Marx'in kolektif emek ile ilgili tanimiyla birlikte, ytiriittiiglimiiz
tartismay1anlamli bir sonucabaglayarak bitirebiliriz. Gordigiimiiz
gibi, marksizmde isci sinifi, ¢esitli agilardan genisletilmis bir bakis

12 Karl Marx, a.g.y., s. 551.
13 Tiilin Ongen, a.g.y., s. 79.
14 Karl Marx, a.g.y., s. 483.
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acisiyla ele alinmaktadir. Buna gore, nasil emek salt el emegine
indirgenemezse ve Uretim silirecinde el emeginin disindaki emek
tirleri de kaginilmaz olarak kullanilmak zorundaysa, is¢i sinifi
da el emegi kullanan iscilere indirgenemez. Uretim siirecinin her
asamasi farkli emek tiirlerini, nitelikleri, mesleki becerileri gerek-
tirir ve tlim bu emek tirleri bir arada kolektif emek kategorisini
olusturur. Arti-degerin realize edilmesi stirecine katki koyan her
emeKk tiiri, isci sinifi tanimina; bu degisik emek tiirlerini kullanan
emeKkciler de is¢i siifina dahildir. Kisacasi, iiretim araglarindan
yoksun bulunan, ticret biciminde bir gelir karsiliginda emek giicii-
ni satan, liretim stireci tizerinde tayin edici bir denetim imkanina
sahip olmayan ve kolektif emek¢inin gérdigi isi géren bir insan,
ister kamuda calissin ister 6zel sektorde, ister maddi meta iireti-
minde bulunsun ister hizmet liretiminde, is¢i sinifinin bir pargasi
sayllmaldir.

Asinan orta sinif, buyuayen isci sinifi

Bastan bu yana siirdiirdiiglimiiz tartisma, orta sinif konusunu ele
almak i¢in gerekli olan agiklig1 saglamis olmalidir. Zira kapitalist
toplum yapisinin ve temel sinif iliskilerinin nasil anlasildigi ve ¢6-
zlimlendigi, kacinilmaz olarak, orta sinif konusundaki bakis acisi-
n1 da belirleyecektir. Dogal olarak, yukarida sundugumuz tanim
ve kavramlar ekseninde, bu yazi1 da, orta sinif olarak adlandirilan
genis toplumsal kesimlerin, esasinda is¢i sinifinin bir pargasi ol-
dugu iddiasini dile getirmeye devam edecektir.

Ancak, elbette, bu iddia belirli agilardan genisletilip gerekcelen-
dirilmelidir. Clinkii yaygin kani agisindan orta sinif kavramiyla ta-
nimlanan kesimlerin is¢i sinifinin bir parcasi oldugunu soylerken,
hem orta sinif kavramini timden rafa kaldirmay: gerektirecek bir
genislige diismek, hem de is¢i sinifinin pargasi olmayan cesitli
gruplar: gereksiz yere is¢i sinifina dahil etmek gibi tehlikeler de
s6z konusudur.

Oncelikle, son birka¢ on yilda goriiniirliigii artan ve orta sinif tar-
tismalarinda da kendisine yer bulan iist dlizey profesyonellerin
“celiskili simif konumlar1” konusunda agikliga kavusmak gerekli-
dir. Herhangi bir liretim aracina sahip olmayan ve ticret tiirtinden
bir gelirle yasamini siirdiiren bu gruplar, eger kritik bazi 6nlem-
ler alinmazsa, is¢i sinifinin pargasi dahi sayilabilirler. Ancak top-
lumsal yapinin ve sermaye birikim bi¢iminin liretim stirecinde
dayattigi kosullarin karmasiklagsmasi o6lciisiinde islev kazanan
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profesyonel iist diizey yoneticiler grubu, iiretim siirecini sermaye
adina yonettigi, emekci lizerinde sermaye adina denetim ve baski
uyguladigy, iiretim siirecindeki rolii arti-deger sémiiriisiiniin ora-
nini artirmak ve devamliligini saglamak oldugu icin, burjuvaziyle
biitlinlesmis bir tabaka olarak goritilmelidir. Ciinki emek siirecini
sermaye adina yoneten ve sermayenin genisletilmesine yonelik is-
levleri yerine getiren bu gruplarin ¢ikarlari, sermayenin ¢ikarlari
ile 6zdeslesmistir.’® Ucretli olmalari, isci siifina dahil olduklar:
anlamina gelmez. Ustelik s6z konusu grubun biiyiik cogunlugu,
icretin yani sira, sahip olduklari hisse paylari, ortakliklar gibi kay-
naklar ile de gelir sahibi konumundadirlar.

Elbette, iist diizey profesyonel yoneticiler olarak adlandirdigimiz
bu kesim, demografik olarak dar bir toplumsal grup olusturmak-
tadirlar. Giindelik ¢ikarlari agisindan burjuvazi ile biitiinlesmis
dar bir toplumsal grubu ifade eden s6z konusu tanimin, orta sinif
olarak adlandirilan genis bir toplumsalliga ayni bicimde uygulan-
masi dogru olmayacaktir. Dolayisiyla, halihazirda orta sinif ¢uva-
lina dolduran genis bir kesimi sinif tanimi agisindan dogru yere
konumlandirmak gereksinimi stirmektedir.

Bu ag¢idan baktigimizda, Tiirkiye’de orta sinif tanimi agisindan
dikkat ceken toplumsal gruplar, genellikle bagimsiz meslek sahip-
leri olarak adlandirabilecegimiz kesimlerdir. Daha ag¢ik bir ifadey-
le, serbest calisan, emek-licret iliskisine tabi olmayan ve genellik-
le egitim yoluyla kazanilmis bir becerinin sagladig1 olanaklardan
yararlanan hekimler, avukatlar, mimar-miihendisler gibi gruplar,
marksist ¢coziimleme agisindan orta sinif olarak tanimlanabilecek
bir toplumsal kesit olusturmaktadirlar.

Orta sinif olarak tanimladigimiz bu kesimlerin en 6nemli 6zelligi,
emeklerini ve becerilerini sermayeye degil, “miisteri’ye satiyor
olmalaridir. Belirli bir egitim ve deneyim gerektiren becerilerini
bagimsiz olarak isleten, emegini bir iicret karsiliginda sermayeye
satip onun denetimi ve baskisi altinda ¢alismayan, bunun yerine
tek tek “miisteri”leri ile hizmet-iicret iliskisi kuran bu tiir gruplar,
dogal olarak is¢i sinifi igerisinde tanimlanamaz.

Marksist sinif ¢oziimlemesinin ilkeleri agisindan, aymi gruplar
burjuvazi icerisinde de tanimlanamazlar. Ciink{i, her seyden 6nce,
niceliksel olarak 6nemsiz 6l¢iilerde calisan istihdam etmektedir-
ler. Ustelik, bir ticret karsih@inda istihdam ettikleri calisanlardan

15 Tiilin Ongen, a.g.y., s. 199.
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sagladiklar1 fayda, kapitalist arti-deger somiiriisii biciminde de
degerlendirilemez. Genisleyip sirketlesmeye ve yogun bir ire-
tim-hizmet c¢alismas1 yoluyla arti-deger somdiiriisiine yonelme-
dikleri, boylece karlarin sermayeyi genisleterek biriktigi bir sir-
ketlesme icerisine girmedikleri siirece, sz konusu kesimlerin
burjuva sinifina dahil edilmeleri olanaksizdir.

Dolayisiyla, bagimsiz meslek sahipleri olarak adlandirdigimiz gru-
bun, temel kapitalist iiretim iliskileri icerisinde degerlendirilmesi
ve boylece kapitalist toplum bi¢iminin iki temel sinifindan biriyle
tanimlanmalar1 miimkiin degildir. Marksist yazindaki “kii¢iik bur-
juvazi” tanimlamasi da soézlini ettigimiz gruplar1 tam olarak kar-
sillayamadigi icin, bagimsiz meslek sahipleri grubunu tanimlamak
icin orta smif kavrami kullanilabilir.

Elbette yukarida st diizey profesyoneller olarak tanimladigimiz
kesimler kadar olmasa da, bagimsiz meslek sahipleri grubu da
toplumsal agidan dar bir kesit olusturmaktadir. Ozellikle de ka-
pitalizmin miilkstizlesme siireclerini genisletmeye ve art1 deger
somiiriisiinii olabildigince yayginlastirmaya calistigi son birkag
on yildir, bagimsiz meslek sahipleri grubu demografik olarak da
asinmaktadir.

Meta iliskilerinin toplumsal yasamin her alanina yayilmasiyla bir-
likte, bir¢ok bagimsiz meslek sahibi sermaye gruplarinin kapsami
icerisine alinarak iscilesmektedir. Ornegin, TMMOB tarafindan
1976 yilinda yaptirilan profil arastirmasinda, ¢alisan miithendis-
ler arasinda 6zel sektorde istihdam edilenlerin orani %16.3 iken,
ayni oran 2011’de %40.4’e ylikselmistir.'® Bu anlamda, ge¢miste
gorece daha genis bir alana yayilan ve bagimsiz ¢alisma kogsullari
bulabilen meslek sahipleri, giderek daha yogun bigimde sermaye
ile ticret iliskisi icinde, sermaye sahibinin denetimi ve baskisi al-
tinda ¢alismak zorunda kalmakta, boylece sinif haritasindaki yer-
lerinde bir degisme s6z konusu olmaktadir. Ayni ¢alismaya gore,
1976 ile 2011 arasinda c¢alistig1 isteki gorevi sorusuna “yonetici”
olarak yanit verenlerin orani1 %29.1’den %10.7’ye dismiistir."”
Her iki veri de, mihendisler 6zelinde bagimsiz meslek sahiple-
rinin hem 6zel sektorde istihdam edilerek hem de is lizerindeki
denetimlerini yitirerek hizla is¢ilesmesi egilimini gostermektedir.

Meslekleri, becerileri, hatta gelir diizeyleri degismiyor olmasina

16 Serdal Bahge, “Orta Smif Miti ve Miithendisin Nemesisi”, Praksis, No: 32, 2013,
s. 155.

17 A.g.y.;s. 158.
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karsin sinif konumlarinin degistigini saptayabilmek ise, ancak
marksist sinif ¢oziimlemesi sayesinde miimkiindiir. Clinkii, bas-
larda vurguladigimiz gibi, sinif tanimi agisindan meslek, islev ya
da gelir gibi o6lgiitler belirleyici degildir. Sinif tanimina kaynaklik
eden olciitler, sermaye ile emek arasinda kurulmakta ve kapita-
lizmin temel iretim iligkileri tarafindan belirlenmektedir. Ustelik
bu degisim, kapitalizmin ytiriirliikte olan sermaye birikimi modeli
yoluyla hizla yayginlasmaktadir.

“Buglin emegin metalasmasi, toplumun ticarilesmesinin
yeni boyutlariyla daha gii¢lii bir ivme kazaniyor ve meta
olarak diisiinmekte zorlandigimiz emek bigimlerinin de
meta efsanesi baglaminda yer almasina yol agiyor. Sanat
ve spor, egitim ve saglik ticarilesirken, sanat¢1 ve sporcu,
O6gretmen ve saglik sektorii ¢alisani da, gecimi piyasaya
havale edilip arz ve talep kosullarina gore belirlenen me-
talasmis emek haline geliyorlar.”*®

Bu egilimin hizlandigin1 ve yayginlastigini kabul edersek, giinii-
miizde orta siniflarin genislemesinden degil, asinan orta smif
gruplarin is¢ilesmesinden, emekgi siniflarin genislemesinden s6z
etmek gerektigi de aciklik kazanacaktir. Son yillarda yapilan bircok
arastirma, geleneksel olarak bagimsiz meslek sahibi konumunda
bulunan gruplarin hizla iscilestigini gostermektedir. Ornegin, mii-
hendis ve mimarlar, kapitalizmin emek rejimi kosullarina giderek
daha fazla tabi olmakta, sahip olduklar1 mesleki bagimsizlig1 ve
sinif konumunu kaybedip hizla is¢ilesmektedir.'® Bir 6nceki yila
gore issizler arasina katilanlarin tigte birinin ytliksek 6grenim me-
zunu olmasi ya da geng issizlerin %27’sinin liniversite mezunu
olmasi gibi bilgiler de s6z konusu egilimi destekler niteliktedir.2’

Ayni egilimin bir sonucu olarak, tliketim ve yasam tarzi gibi 6l¢iit-
ler lizerinden orta sinif kategorisini genisletmeye doniik egilimler
de giic kaybetmektedir. Ciinkii meslegi, geliri, tiiketim aliskan-
liklari, kentsel deneyimleri, egitim ve kiilttir birikimi gibi 6l¢iit-
ler agisindan sergiledikleri profile bakarak orta sinif kavramiyla

18 Ayse Bugra, “Giris”, Siniftan Simifa — Fabrika Disinda Calisma Manzaralari,
(Der. Ayse Bugra), Iletisim Yayinlari, 2010, s. 10.

19 Ahmet Hasim Kose — Ahmet Oncii, “Miihendislerin Toplumsal Evrimi Uzerine
Gozlemler”, Neoliberalizmin Tahribati — 2, (Der.) Nesecan Balkan — Sungur
Savran, Metis Yaynlari, 2004, s. 188.

20 Alpaslan Savas, “Haziran Direnisi, Is¢i Suufi, Sendikalar”, Gelenek, No: 121,
2013, s. 63.
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tanimlanmaya ¢alisilan genis bir emekg¢i grubu, tam da miilksiiz-
lesme ve proleterlesme siire¢lerinin hiz kazanmasiyla, klasik
anlamiyla is¢i sinifina benzemekte, giderek yoksulluk ve emegin
metalagmasi siireclerini daha yogun olarak deneyimlemektedir.
Miihendisler arasindaki profil arastirmasina dénersek, 1976 yi-
lindaki arastirmada, arastirma yapildig1 sirada is sahibi olanlarin
orani %98.7’dir. %1.3’lik issiz mithendis orani, 1998’de %7.7’ye,
2007’de ise %17.5’e ¢ikmistir. Bunlar arasinda 1 yil igerisinde is
bulanlarin orani ise 1976’da %85 civarindayken, 2007’de %74 ci-
varina gerilmistir.?!

Sinif konumlarinin asinmasinin ve iscilesmenin boyutlarinin art-
masinin en 6nemli gostergelerinden biri, calisma yasaminin vahsi
kapitalizm donemiyle kiyaslanabilecek bir emek somiirtisiinii da-
yatmasidir. Bir yandan emek rejiminin olaganiisttii derecede ku-
ralsizlasmasi, glivencesizlesmesi ve hukuksuzlasmasi, 6te yandan
cok genis bir niifus kitlesini “lizumsuzlastiran” ya da “fazlalik”
haline getiren issizlik sorununun biiylimesi, emek tarihgilerinin
kapitalizmin ilkel birikim déneminden tanidig1 manzaralar1 anim-
satir durumdadir.?? Isin veya istihdamin gecicilesmesi, hatta is-
tisnailesmesi sonucunu doguran bu siiregler, ayni zaman ¢alisma
kosullarinin denetimini tiimiiyle sermaye sinifina devretmekte-
dir. Nihayetinde giivencesizlik, issizligin kalicilasmasi, istihdamin
istisnai bir hale gelmesi, emek siirecinin disinda kalmis olmanin
kendiliginden sonuglar1 degil, bizzat emek rejiminin yapisal bir
ozelligi olmustur.

Iscilesmenin hizlanmasini en yakindan deneyimleyen kesimler,
beyaz yakali olarak adlandirilan ve genellikle ofis ya da kamu ¢ali-
sani olarak hizmet tiretiminde bulunan toplumsal gruplardir. Her
seyden once, kapitalizmin esnek ¢alisma rejimi, beyaz yakal ¢ali-
sanlar arasindaki hiyerarsik boliinmeleri artirmis, ¢ok sayida be-
yaz yakali igini vasifsiz is haline getirmistir. S6zlesmeli 6gretmen
sayisinin 2007’de 20 bin civarindayken, 2010’da yaklasik 75 bine
ylkselmesi, isin giivencesizlesmesinin ve ayni meslek grubunda
i¢ hiyerarsiler 6riilmesinin somut gostergelerindendir.?® Bir baska

21 Serdal Bahge, a.g.y., s. 156.

22 Tanil Bora — Necmi Erdogan, “Ciippenin, Kalemin ve Kilicin Mahcup Yoksullar
— Yeni Kapitalizm, Yeni Issizlik ve Beyaz Yakalilar”, Bosuna mi Okuduk?:
Tiirkiye de Beyaz Yakal Issizligi, (Der.) Taml Bora, Aksu Bora vd., fletisim
Yaynlari, 2011, s. 29.

23 Tlknur Ustiin, “Atamast Yapilmayan Ogretmenler”, Bosuna mi Okuduk?:
Tiirkiye 'de Beyaz Yakali Issizligi, (Der.) Tanil Bora, Aksu Bora vd., Iletisim
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calismaya gore ise, ¢alistiklar1 giin tizerinden prim 6dendigi icin
licretli ya da usta 6gretici statiisiindeki bir 6gretmenin emekli ola-
bilmesi i¢cin 125 yasina kadar ¢alismasi gerekmektedir.?* Giderek
beyaz yakalilarin harcadiklar1 emek tizerindeki denetimlerinin tii-
milyle ortadan kalkmasi anlamina gelen vasifsizlasma sonucunda,
kafa emegi ile kol emegi arasindaki ayrimlar da siliklesmekte, kafa
ve kol emegi birbirine yakinlasmaktadir.?®

Hizmet sektoriiniin tiim ekonomideki payinin artmasi da, sinif ha-
ritasinin goriniimiiyle ilgili degisiklikler yaratmistir. Ancak mad-
di verilere goz attigimizda, hizmet sektoriindeki genislemenin is¢i
siifinin biiyiimesi anlamina geldigi gériilmektedir. Ornegin, hiz-
met sektoriiniin toplam istihdam i¢indeki payi, Cumhuriyet tari-
hinde %4’lerden yaklasik %42’ye kadar yiikselmistir. Istanbul’da
ise, toplam istihdamin %62.7’si hizmet sektdriinde yer almak-
tadir?® Fakat daha onemlisi, hizla genisleyen hizmet sektoriiniin
kendi i¢cindeki sinifsal kompozisyondur. Buna gore, hizmet sekto-
riinde burjuvalarin orani 2005 ile 2011 yillar1 arasinda binde 6
olarak sabit kalirken, emekgilerin orani %58’den %64’e yiiksel-
mistir.?” Dolayisiyla, genislemeye devam eden hizmet sektoriinde
sinifsal gecislerin ve burjuvalasmanin neredeyse imkansiz hale
geldigini, buna karsilik is¢i sinifinin hizmet sektériine dogru kayi-
sinin hizlandigini, hizmet sektoriindeki biiyiimenin de esas olarak
iscilesme stireciyle birlikte gerceklestigini soylemek miimkiindiir.

Daha dnemlisi ise, s6z konusu gruplarin, kapitalizmin bireylerin
yasami uizerindeki tehdit edici baskisina ve denetimine karsi sa-
vunma mekanizmalari gelistirmek konusundaki “acemi”ligini ata-
mamis olmasi ve bunun karsi karsiya olunan siddetli somiiriiyi
agirlastirmasidir. Basta issizlik kosullarinda olmak iizere, kapita-
list iiretim iliskileri icerisinde az ¢ok giiven saglayan toplumsal ve
siyasal baglarin tiimiiyle koparilmasi, sermayenin emegin yeniden
lretimi alanindan tamamen ¢ekilmesi ve giivencesizligin bireyin
kendi basina altindan kalkmasi gereken bir soruna dontlismesi,

Yaynlart, 2011, s. 281.

24 Esin Ertiirk, “Tiirkiye’de Ogretmenlik Mesleginin Déniisiimii”, Siniftan Sinifa
— Fabrika Disinda Calisma Manzaralari, (Der.) Ayse Bugra, {letisim Yayimnlari,
2010, s. 125.

25 Ebru Isikli, “Ofis Calisanlarinin Yalmzlig1”, Siniftan Sinifa — Fabrika Disinda
Calisma Manzaralari, (Der.) Ayse Bugra, iletisim Yaymlari, 2010, s. 182.

26 Ahmet Hasim Kose, “Toplumsal Smif Perspektifinden Capulculara Bakmak”, /8
Brumaire den Taksim Direnisine — Geziyi Soldan Kavramak, (Der.) Akif Kara,
Ozgiir Karaduman vd., Kalkedon Yaynlari, 2014, s. 62.

27 A.g.y.,s. 64.
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cesitli savunma mekanizmalarinin ya da “idare etme stratejileri”-
nin yoklugunda sinifsal konumdaki asinmay1 duygusal bir siddete
de tahvil etmektedir. Ciinkii basarisizlik, giivencesizlik, belirsizlik
ve gelecege dair umutsuzluk, artik “yoksul” kitlelere 6zgi bir de-
neyim olmaktan ¢ikip, “orta sinif” olarak adlandirilan genis ke-
simlerin giindelik deneyimi haline gelmistir.?®

Dolayisiyla, bir kismi bagimsiz meslek sahipligi gibi toplumsal ko-
sullar1 acisindan gercekten orta sinif olarak tanimlanabilecek, bir
baska kismi ise gorece uygun ¢alisma kosullar1 ve gelir diizeyleri
nedeniyle yapilan yanlis bir degerlendirme sonucu is¢i sinifina
dahil edilmemis olan genis bir toplumsal kesim, kapitalizmin yeni
is ve emek rejimi sonucunda hizla miilksiizlesmekte ve isciles-
mektedir. Bu siire¢ sinifsal konumlari agisindan basbayagi emekgi
sayllmasi gereken topluluklarin sinifsal konumunu agikliga ka-
vusturmanin yani sira, gercekten orta sinif olarak adlandirdigimiz
bagimsiz meslek sahipleri grubunu da asindirmakta, giderek isci
smifinin saflarina dahil etmektedir. Sonucta, marksist sinif ¢6-
zlimlemesi agisindan, orta siniflarin biiylimesi sdyle dursun, is¢i
sinifinin genislemesi iddias1 gegerliligini stirdtirmektedir.

Sonugc: Gezi’deki hayaleti kovmak

Simdiye kadar ytiriittiigiimiiz ve bir yaniyla “doktriner” sayilabile-
cek tartisma, kuram acisindan marksist sinif ¢éziimlemesini tarif
etmek ve temel siifsal kategorileri, sinif konumlarinin dlgitleri-
ni, bunlarin déntisiimiini ve iligkisini géstermek agisindan deger-
lendirildi. Ancak Gezi Parki’'nda baslayan Haziran isyani, kuramin
gosterdiklerinin étesinde somut ve pratik 6rnekler de sunmustur.
Dolayisiyla Haziran’da ortaya ¢ikan manzaranin basit bir gézlemi
dahi, harekete gecen genis kitlelerin emekgi karakterinin ve sinif-
sal kimliginin ipug¢larin vermektedir.

Korkut Boratav’in ¢esitli mecralarda yayinlanmis olan ¢6ziimle-
meleri, bu agidan hayli aydinlaticidir.2? Oncelikle, Haziran Direnisi
sirasinda tiim Tirkiye’de sokaklar1 dolduran Kkitlelerin biiyiik
cogunlugunun emeklerinden bagka miilkiyete sahip olmayan ve
emeklerini satarak yagsamak zorunda olan emekgiler oldugu agik

28 Richard Sennett, Karakter Asinmasi — Yeni Kapitalizmde Isin Kisilik Uzerindeki
Etkileri, Ceviren: Baris Yildirim, Ayrint1 Yayinlari, 2005, s. 125.

29 Korkut Boratav’in ¢oziimlemeleri i¢in bkz.: http://www.sendika.org/2013/06/
her-yer-taksim-her-yer-direnis-bu-isci-sinifinin-tarihsel-ozlemi-olan-sinirsiz-
dolaysiz-demokrasi-cagrisidir-korkut-boratav/ ve http://vagus.tv/2013/08/01/
korkut-boratav-gezi-direnisi-bir-emekci-hareketidir/
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bir gergektir. Direnis’te sinif 6rgiitleri olarak sendikalarin cilizlig1-
na karsin, sinif tiyelerinin kendiliginden harekete gectigini soyle-
mek gereklidir. Direnis siirecinin 6nde gelen toplumsal kesimlerin-
den olan taraftar gruplari, zaten baskin bicimde emekgi karakteri
tasimaktadir. Ote yandan, Haziran Direnisi'ni Gezi Parki’ndan
ibaret saymazsak, istanbul’da Gazi, Sarigazi, Ankara’da Dikmen,
Tuzlucayir gibi mahallelerde, ayrica izmir, Eskisehir, Adana ve
Antakya gibi bir¢ok yerlesimde hareketin kitlesel giiclinti emekgi
toplulugundan aldigin1 gérmek miimkiin olur. Haziran’'da kaybet-
tigimiz genclerin hepsinin emekgi ailelerin ¢ocuklar1 olmasi ise,
emekei kitlelerin yalnizca harekete katilmakla kalmayip, ayni za-
manda hareketin en 6n saflarinda yer aldigini da gosterir.

Direnis siirecinin bir bagka genis toplumsalligi olan gengler ve
ogrenciler ise, dogal olarak, orta sinmif kategorisi igerisinde deger-
lendirilemez. Gengler ve 6grenciler hakkinda yapilacak marksist
¢6zlimleme, bu kesimleri potansiyel is¢i sinifi iiyeleri ya da nitelik-
li emek giicli arzinin unsurlari olarak degerlendirmek zorundadir.
Issizligin giderek yayginlastig1 kapitalist emek rejimi karsisinda,
ayni genclik kitlesi, bir yandan da yedek isgiicli ordusunun genis-
leme alani haline gelmistir.

Haziran Direnisi'nde belirgin bir profil ¢izen beyaz yakali, nite-
likli, egitimli emekgiler ise, genclerin ve 6grencilerin gelecekteki
ornekleri olarak degerlendirilebilir. Hizmet sektoriintin nitelik-
siz emek gerektiren is kollarinda iiniversite mezunlarinin ora-
ninin artmasinin yani sira, nitelikli emek giicii olarak degerlen-
dirilen bu kesimlerin calisma kosullarinin vahsilesmesi ve emek
somurisiiniin yogunlasmasi Olglisiinde emekgi karakterleri de
belirginlesmektedir.

Direnis stirecinde ¢ok faal olan bagimsiz meslek sahiplerinin, 6zel
olarak da avukatlar ve hekimlerin ise, kendilerini, sik¢a vurguladi-
g1imiz iscilesme egiliminin potansiyel kurbanlari olarak degerlen-
dirdigini ve bu nedenle genis bir emekgi topluluguyla duygudaslik
ve etkilesim kurabildiklerini séyleyebiliriz. Kapitalist sermaye bi-
rikim biciminin dayattig1 kosullar altinda mesleklerini bagimsiz
olarak stirdiirme imkanlar1 giin gectikce azalan bu kesimler a¢i-
sindan, iscilesmek artik bir kabus degil, gercek bir tehlike haline
gelmistir. Toplumsal kosullarinin giderek daha somut bicimde
bastirdig1 bu tehlike ise, Haziran Direnisi'nde bagimsiz meslek
sahipleri ile emekgiler arasinda neredeyse piiriizsiiz bicimde ger-
ceklesen “ittifak”1 miimkiin kilmistir.
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Sonug¢ olarak, Haziran Direnisi'ni beklenmedik 6l¢iide olgun ve
umut vaat eden bir sinifsal baskaldir1 olarak degerlendirmenin
oniinde hi¢bir engel yoktur. Nitelikli, egitimli emekgiler, yarinin
sinif yoldaslar1 olan gencler ve dgrencilerle birlikte, bir yandan
yoksul mahalleli emekgileri, 6te yandan da bagimsiz meslek sa-
hibi kesimleri yanlarina alarak yagmaci burjuvazinin ve siyasal
iktidarin saldirilarina karsi gérkemli bir miicadele sergilemisler-
dir. Miicadelede, kentsel ranta el koyulmasina ve sermayenin tiim
yasami metalastirmasina oldugu kadar, yasam tarzlarina yonelik
gerici miidahaleye, tarihsel kazanimlarin tasfiye edilmesine, laik-
lik, ilericilik, aydinlanmacilik ve bagimsizlik¢ilik gibi degerlerin
unutturulmasina karsi da gii¢lii bir direng gelistirilmistir. Bu an-
lamda, Haziran Direnisi’'nin siyasal bilin¢ diizeyi yiiksek bir sinif-
sal baskaldir1 oldugunu séylemek zorunludur.

Gergegin bu apagik goriinlimiine karsin, Haziran’da orta sinif dam-
gasl aramaya devam etmenin, is¢i sinifina duyulan giivensizlikten
ya da emekgi siniflara nitelik, biling, zeka, yaraticilik gibi hasletler
yakistiramamaktan baska anlami yoktur.

Elbette, orta sinif séylemi araciligiyla Haziran'daki baskaldirinin
emekgei karakterini siliklestirmek gibi bir kotii niyet s6z konusu
degilse.
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Toplum yararina mimarlik ve
miuhendislik
ESRA SERT

Bu yazida, disiplinler arasi ve toplumcu bir ugras olarak mimarlik
ve miithendislik dallarinin; kentlerin degisimi, doganin dontsti-
rilmesi ve gevresel yikim ile adaletsizliklerdeki aragsal roliiniin,
kent ve ekoloji politikas1 baglaminda karsi-hegemonik bir islev
kazanabilmesinin kisit ve olanaklarina tarihsel bir okuma ile
odaklanacagiz. Mimarlik-miithendislik mesleki bilgisinin toplum
yararina kullanildiginin, is¢i sinifi yagamina degdiginin ve olumlu
anlamda etkilediginin 6ne siirtildiigii calismalarda bile temkinli
yaklasilmasi, uyanik olunmasi gereken kisitlar ile ilham alinmas,
unutulmamasi ve gelistirilmesi gereken fikirlere dair potansiyel-
lerden s6z etmek miimkiin. On sekizinci ytlizyil endiistri devrimi
ile birlikte baslayan dénemi ve toplumun geneline hatta 6zellese-
rek “kentlerdeki diistik gelir grubuna yonelik tretimlerle anilan
yirminci ytizy1la” kadarki kesiti ve baglantili olarak giincel duru-
mu goz oniine alacak ve 6rneklerle ilerleyecegiz.

Miihendisligin modern anlamda dogusu 19. ve 20. yiizyillarda
bilim ve teknik alanindaki ilerlemelerle birlikte gerceklesmistir.
Kapitalizmin sembolik ve ideolojik yonelimlerini giiclendiren
teknik bir elit olarak miihendisler 6zellikle Amerika ve Avrupa’da
kentlerin biliylimesinde, yol, su altyapisi ve benzeri sistemlerin
gelismesinde diger birka¢c meslekle birlikte ¢cok 6nemli rol oyna-
mistir: 19. ylizy1l sonu 20. yiizyil bas1 New York ve Chicago’da su
tedarik sistemleri ile ilgili yapilan dev yatirimlarda, bu kentlerin
gelismesinde ve yonetiminde teknik ve bilimsel bilginin 6ne ¢ik-
masiyla miihendisligin popiilerligi artmistir. Ornegin New York’a
su tedarik edecek olan Croton isimli devasa boyutlardaki su ke-
merinin 1842’de tamamlanmasi, genis c¢apta coskuyla kutlanan
Amerikan Bagimsizlik Giinii torenlerinden sonraki en biiyiik kut-
lamaya neden olmustur.! Ote yandan miihendislik meslegine goz-
lerin ¢evrilmesini saglayan diger gelisme halk saglig1 sorunlarinin
burjuvalarin yagamlarini tehdit etmeye baglamasidir. Ornegin

1 M. Gandy, Concrete and Clay Reworking Nature in New York City, The MIT
Press, 2002, s. 32. ISBN 0-262-07224- 6.
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Avrupa’da 19. yiizyilda altyapi sistemlerinin olmamasi, temiz suya
erisilememesi ile yakindan baglantili olarak kolera salgininin kol
gezdigi, can kayiplarinin arttifi dénemde miihendislik meslegine
ihtiyac ve ilgi de artmistir. Ilgi artmistir artmasina ama temiz suya
erisim i¢in halkin genis kesimlerinin daha epey beklemesi gereke-
cektir, 6ncelik burjuvanin olmustur. Teknik gelismelere dair lite-
ratiire gecenler, mithendislik bilgisinin toplumun geneline faydal
olduguna dair bir yanilsamaya neden olmaktadir. Oysa burada alti
cizilmesi gereken, miithendislik bilgisinin kullaniminin toplumsal
olarak esit dagildigini sdylemenin zorlugudur. Ornegin 18. yiizyl-
dan beri kentlerde temiz suya erisim ile birlikte konutlara banyo
uygulamalari teknik olarak miimkiinken New York’da 1870 yilin-
da burjuva kesimi agisindan hijyen tartismalari icinden ¢ikilmaz
bir hal aldiktan sonra yalnizca iki halk hamami yapilmistir. Dahasi
isci smifi konutlarinda banyo kullanimi erken yirminci ytizyilda
yapilan yasal degisikliklere kadar yoktur. Tarihsel olarak temiz
suya erisim ve banyo yapmak gibi en temel gereksinimlerin bile
bir anlamda miihendislik hizmeti aracilifiyla is¢i sinifi yasamina
degmesi icin epey zaman ge¢mesi gerekmistir.

Tarih boyunca mimar ise; krallar, padisahlar, papalar, prensler ve
benzeri muktedirler icin mekan tasarlayan, yap: yapan, onlarin
hayallerini gercege dontistiiren 6zne olmustur. Bu rolden cikisin
ilk izlerine ise 16. yiizyi1lda meslektaslarindan farkl olarak toplu-
mun geneline hitap eden, mimarligin anitsal tipolojisini birakma
cesareti gosteren ve bir tiir sosyal konut modeliyle karsimiza ¢ikan
Italyan mimar Sebastiano Serlio’da? rasthyoruz. Deginecegimiz
bir bagka 6rnek modernist mimar Le Corbusier’in bir sosyal ko-
nut modeli olarak, biitceye gére duvarlari, pencereleri, kapilari,
kaplamalar1 kullanic1 tarafindan tamamlanabilecek betonarme
iskelet tasarimiyla karsimiza ¢ikan 1914 tarihli Maison Dom-Ino
isimli konut projesidir. Bu tasarimin alt siniflara kendi ev kosulla-
rinin girisimcisi olmaya imkan veren asgari miilkiyetini saglamak®

2 P.V.Aureli, Az Yeterlidir: Mimarlik ve Asketizm Uzerine, gev: Baran Bilir,
Lemis Yayin, 2015. (Ingilizce ilk baski 2013, Strelka Press, Less is Enough: On
Architecture and Asceticism.)

3 Le Corbusier’in Maison Dom-Ino’su (1914), orada yasayacak kisilerce asgari
kaynakla bizzat insa edilebilecek ve onlarin gelirine gére doldurulabilecek
basit betonarme bir iskelet olarak tarif ediliyor (P. V. Aureli, a.g.y., s. 32). Bu
ornek carpici bigimde akillarimiza Tiirkiye’deki ilerleyen yillarda biitceye gore
iist kata ¢ikmayi olanakli kilan, daminda demir filizlerinin gériildiigii, sivasiz
gecekondular getiriyor. Fakat s6z konusu gecekondularin Tiirkiye 6rneginde
“tasarimcis1” halkin kendisidir.
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iddiasinin paradoksal olarak donemin statiikosunun ahlaki megs-
rulastirilmasi olarak elestirilebilecegini savunan Aureli* lizerinde
durulmasi gereken bir noktaya parmak basiyor. Bahsedilen do-
nemde statiikonun kemer sikma politikalarinin sembolik ve ide-
olojik yonelimlerini giiclendiren mimarlik ve mithendislik pratigi-
nin, toplumsal ve iktisadi sistemin bugiin “ekolojik” olarak girdigi
krizde yine statiikonun ahlaki mesrulastirilmasi yoluyla ekono-
mik biiylimenin devamlili1 i¢cin aragsal rol oynadigini soyleye-
biliriz. Orneklerini ekolojik yapilarla, enerji etkin teknolojilerin
kullanimiyla, A sinifi makinelerin iiretimiyle cogaltmak miimkiin.

Yani bugiin ve ge¢miste mimarlik ve miihendislik pratiginin mev-
cut diizen agisindan aragsal bir rol oynadigindan, meslegi icra
edenlerin ise dzellikle gilincel olarak yazinin ilerleyen kisminda
acacagimiz sinifsal konumlar1 geregi bir tiir bagimlilik-mecburi-
yet iliskisi kurduklarindan bahsedebiliriz. Bu iliskide hi¢ mem-
nun olmayacaklari ve dogru bulmayacaklari, imar mevzuatlarina,
sehircilik bilimine, kiy1 kanununa ve benzeri kanunlara aykiri,
toplum yararina olmayan projelerde, yani diger bir deyisle “kent
sucu” projelerinde (¢ogu zaman basindan sonuna kadar bile degil,
nerdeyse mevsimlik ve gecici olarak ve sadece bir kisminda!) yer
aldiklarini, gecimlerini bu projelere emek vererek sagladiklarini
sdylemek miimkiin. Ornegin Tiirkiye’de herhangi bir kent sugu
projesinde ¢alismayan miithendis ve mimar bulmak ¢cok zordur.

Mimarlik tarihi ve kurami alaninda 6nemli c¢alismalari olan
Michael Hays, mimarlik mesleginin s6z konusu “aragsallasma” ha-
linin mevcut toplumsal ve iktisadi diizen ile iliskisini oldukca agik
sekilde ifade eder:

“... Kapitalist bir toplumda is goérebildigi kadariyla mi-
marlik, kaginilmaz olarak o toplumun yapisini kendi ig-
kin mantig1 ve bicimleri iginde yeniden iiretir. Mimarlik
diren¢ gosterdiginde kapitalizm onu goérevden alir; hattan
¢ikarir..”

Devaminda ise “mimarligin kendi kendini sonlandirma tehdidiyle
karst karsiya kaldiginda edindigi bicim arayisinin”® altini gize-
rek mimarin ara¢ konumundan siyrilabilme potansiyeline dikkat

4 Agy,s. 33-34.

5 K. M. Hays, Mimarhigin Arzusu: Ge¢ Avangardir Okumak, ¢ev: Volkan Atmaca,
Bahar Demirhan, YEM Yayn, 2015, s. 4.

6 A.gy.,s. 16.
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ceker. Burada deginmek istedigimiz bu potansiyel meslegin salt
kendi disipliner problemleriyle ilgili degil hi¢ kuskusuz. Burada
disipliner problemlerin 6tesine gecilerek meslegin kendi kendi-
ni sonlandirma veya deger kaybetme tehdidinin sebeplerinin bir
baska boyutu ele alinacak ve baglantili olarak Tiirkiye 6lcegine
gecilecektir.

Avrupa’da ve ABD’de 19. ylizyilin ortalarinda, iilkemizde ise 2.
Mesrutiyet ile baslayan donemde miihendis-mimar orgiitleri ilk
orneklerini ortaya ¢ikarmistir. Bu drgiitlerin ortaya ¢ikislari mes-
legin disipliner ve teknik anlamda ilerletilmesi ¢abasiyla olmus-
tur. Tim diinyada ve 6zelde Tirkiye’de miithendisler ve mimarlar
1960’lar ile birlikte ayricalikli konumlarini yavas yavas kaybet-
meye baslamis ve salt mesleki-teknik ilerleme i¢in yan yana ge-
linen orgiitlerin otesine gecilmeye olan ihtiya¢ bas gostermistir.
Genel olarak egitimlerindeki kalitenin diismesini ve sayilarinin
artmasini izleyen stiregte sinifsal olarak konumlari da degismistir.
Paralel olarak diinya genelinde tiretimden ve imar faaliyetlerin-
den hizmet sektoriine gecis, issizlik, neoliberal diinyanin dayat-
t1g1 bor¢lu vatandashk bicimi, bu borglular diizeni iizerinden de
hukuk, banka ve benzeri is kollarinin yiikselmesi sinifsal kompo-
zisyonlarinda etkili olmustur. Tiirkiye tarihinde ise miithendislik
ve mimarlik meslekleri teknik a¢idan, 19. ve 20. yiizyilda Batr'da
yasanan ilerlemelerden ¢ok ge¢ faydalanmistir.” Baglantili olarak
Tiirkiye’deki miihendisler ve mimarlar Avrupa veya Amerika’daki
meslektaslar1 kadar bile uzun siire prestijli konumda kalama-
mis, parlak dénemleri gorece kisa siirmiistiir. Tam da bu noktada
Tiirkiye’de TUTEB adiyla kurulan sonra dernekler yasasi nedeniy-
le faaliyetlerine TUTED adiyla devam eden Tiim Teknik Elemanlar
Dernegi’nden bahsetmeden gecemeyiz. TUTED'in arsiv sitesinde-
ki® tanitimiyla aktariyoruz:

“Mihendis, mimar, tekniker gibi yapay ayrimlari bir yana
birakarak ve beraberlik icinde orgiitlenerek, haklarini

7 TMMOB’nin yaymladig: iki ciltlik Miihendislik Mimarlik Oykiileri kitabinda
Maden Miihendisi Nadir Avsaroglu {1k Feneri Yakanlar yazisinda bu durumu
uzun zamandan beri kok salmis medrese egitim gelenegi ve Arapga dilinin
egemen oldugu bir egitim sistemine bagliyor. Avsaroglu, bu nedenle sayilari
zaten ¢ok az olan teknik elemanlarin yurtdisinda egitim gordiigiinden, iilkeye
dondiiklerindeyse ¢ogunun ¢ok iyi dil bilmesi ve baska meziyetleri sebebiyle
bilimsel faaliyet ve miihendislik yerine cogunlukla yonetsel gorevlere
getirildiginden bahsediyor.

8 http://www.tutedarsiv.org/Tarih/tarih.html
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almak ve alinmis haklarini savunma miicadelelerini bir-
likte yiiriitmek icin Tiirkiye Teknik Elemanlar1 Birligi'ni
(TUTEB) kurarak 21 Eyliil 1971 tarihinde ilk gegici yone-
tim kurulunu toplamislardir.”

Bu kurulus, 12 Mart 1971 darbe yonetiminin anayasada yaptigi
degisiklik ile birlikte, o zamana kadar faaliyet siirdiiren kamuda
calisan teknik personellerin sendikasi1 olan TEKSEN’in faaliyeti-
nin sonlandirilmasinin ardindan gergeklesmistir. 1980 darbesine
kadar faaliyetlerini siirdiiren TUTED’in kapatilmadan énceki son
genel kurul raporuna baktigimizda, “demokratik toplumsal muha-
lefetin olusmasinda kendi paylarina diigen islevleri yerine getirme-
ye calisan baslica, etkin demokratik kitle érgtitlerinden birisi haline
geldiginin” altinin ¢izilmesini 6nemsiyoruz.

Baglantili olarak meslek ve meslektas sorunlarinin, iilkenin ve
halkin sorunlarindan ayrilamayacagini kabul eden TMMOB ise
bugiin belki kendi meslektas sorunlarinin ve orgitliliigiiniin
hakkini yeterince verememekle birlikte yasanabilir sehirler i¢in
toplumsal muhalefet ile kamu yarar1 konularinda Tirkiye’'de bel-
li bir mevziyi sahiplenmis, tutmustur. Bilgi birikimi ve toplumun
yaninda durusuyla azimsanmayacak bir potansiyel sunar ve tam
da bu nedenle AKP Tiirkiye’si ve gericiligi TMMOB ve bagli odalari
ile “ugragsmaktadir”. Ozellikle Gezi Parki Direnisi éncesi Mimarlar
Odasi’'nin toplumu bilgilendirme ¢abasi, tutumu, Emek Sinemasi
stireci, bir mirasi sahiplenmek agisindan hatirlamamiz gerekenler
arasindadir. Ote yandan TMMOB'nin kisit ve olanaklari, yapabil-
dikleri ve yapamadiklari bu yazinin icine sigamayacak ve baska bir
yazinin konusu olabilecek biytkliikte bir tartismay1 hak ediyor.

Bu metinde miithendislik ve mimarlik meslegini icra edenlerin
toplum yararina g¢abalarini irdelerken kag¢inilmaz olarak kendi
yasamsal sorunlarina, tatminsizlik ve giivencesizliklerine mesleki
orgiitliliikleri 6tesinde de degindik. Bu baglamda Aureli’'nin, eko-
nomik krizine ¢are ararken kapitalizmin tasarim eliyle dayattigi
ve glizelledigi “az ile yetinmenin” bu sefer mimar ve miithendisle-
rin degisen sinifsal konumlarina ragmen hala diizen i¢in aragsal-
lagma hallerini korusunlar diye kendi yagamlari icin giizellenmesi

ve tasidigl potansiyel ile ilgili farkli yorumunu da agmak istiyoruz.

Aureli, mimarlarin zorluklarla dolu, glivencesiz yasamlarinin yani
sira giizellenen cilekes ve sade yasam pratiklerinin izlerinin po-
tansiyel olarak bir degisimin imkani olarak da degerlendirebile-
ceginin altini ¢iziyor:
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“... is ve is olmayan arasindaki sinir1 belirlemenin mim-
kiin olmadigi yaraticilik gerektiren islerde, yasamin
kendisi iiretimin (ve sémiiriiniin) kaynag1 haline geliyor
- ve bu temel bir direnis bi¢imi olarak odaklanmak igin
firsat sayilmali. Asketik® pratiklerin mirasini, yasamimi-
za odaklanarak statiikoyu degistirmenin araglarini bize
sunmasi olarak gormeliyiz - ya da daha iyisi, yasamimizi
tlim maddi ve 6rgiitlenmeci yonleriyle bir degisim imkani
olarak gormek”.1?

Yazar asketik terimini hem 20. ytlizyilda tasarim ve liretime dam-
gasinl vuran “az ¢oktur” tutumunu, baglantili gérdiigii kemer sik-
ma politikalarini, hem de mimarlarin giizellenen ¢ilekes ve sade
yasam pratiklerini, genellikle diinyevi zevklerden uzak durma
pratigi olarak anlasilan asketizm geleneginde birlestigi seklinde
yorumluyor. Biz bu yazida s6z konusu gelenegin ¢iktisini yeterin-
ce cilesi ¢ekildigi takdirde sinif atlama diisii olarak da yorumla-
yabiliriz. Yazar bahsedilen pratiklerin mirasini, bugiiniimiizii feda
etmeyi, sinif atlamak veya kendimizi kandirmak i¢in degil “az”,
piyasanin dayattigi kitlik rejiminin sinirlarinin disinda neyin gerek-
li olup neyin olmadiginin yeniden tanimlanmasi olarak, romantize
etmeden ele almay1 azin ¢ok degil, yalnizca az oldugunu, bu anlay1-
sin gercekci bir alternatif yasam biciminin baslangi¢ noktasi olma
potansiyelini diisiinmemizi 6neriyor.!*

Toparlarken soyleyelim, 6zellikle son 15 yildir, kent peyzajinin ta-
rihsel olarak toplumsal diizenlemeler ile gerceklestirilen el koyma,
liretim ve degisiminin metabolik olarak i¢ ice gegmesiyle nasil de-
gistigini'? glincel olarak ornekleyen kent sucu projeleriyle ¢evre-
lenmis durumdayiz. Bu érnekler mevcut toplumsal iiretim bigimi-
mizin ve temsilcisi-koruyucusu organlarin el ele vererek nasil bir
iliskisellik icerisinde geriye doniissiiz bir tahribata yol a¢tiklarina

9 Ingilizce ascetic (maddi diinyadan elini ¢eken kimse, zahit) sézciigiinden
alintidir. Ingilizce sézciik Eski Yunanca askétikés doknticog sdzeiigiinden
alintidir. Bu sozciik Eski Yunanca askéd aokém (talim etmek, egzersiz etmek, bir
disipline uymak) fiilinden -ikos sonekiyle tiiretilmistir. (Kaynak: https://www.
etimolojiturkce.com/kelime/asketik)

10 P. V. Aureli, a.g.y., s. 61.
11 a.gy.,s. 62-63.

12 E. Swyngedouw, “Metabolic urbanization: the making of cyborg cities”, N.
Heynen, M. Kaika, M. and E. Swyngedouw (der), In the Nature of Cities: Urban
Political Ecology and the politics of Urban Metabolism, Routledge, London,
2000, s. 22.
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dair izler olarak karsimiza ¢ikiyor. Bu metinde kent ve ekoloji po-
litikalar1 ve bagli uygulamalarda aktér olarak kodladigimiz tek-
nik elemanlarin mesleki bilgi birikimlerinden faydalanarak kar-
si-hegemonik bir islev kazanabilmelerinin kisit ve olanaklarina
tarihsel bir degerlendirmeyle acilim yapmaya calistik. Bitirirken
miitevazi bir 6rnek olarak 2011 yilindan beri faaliyetlerine devam
eden Toplumcu Miithendisler ve Mimarlar Meclisi'ne de deginelim.
Toplumcu Meclis, kentsel doniisim problemleri, hidroelektrik
santral karsiti miicadele, niikleer karsit1 miicadele, sel sorunlari,
deprem gergcegi ile isci saghig1 ve is giivenligi basliklarindaki isleri-
nin yani sira kent sugu projelerine imza atan meslektaslari iizerin-
deki basing olusturan isleriyle de karsimiza ¢ikiyor. Amaglarini ise
mimarlik, mithendislik ve sehir planciligi mesleklerinin toplum
yararina yapilmasi ve bunun sorumlulugunun da meslektaslari
tarafindan paylasilmasi geregine dikkat ¢cekmek iizerinden tarif
ediyorlar.’® Calismalarina kisaca o6rnek vermek gerekirse 2014
yerel secimleri oncesi kirk giin boyunca her giin bir kent sugunu
kamuoyuna desifre eden “kent suglar1 giinliigii”** calismasindan,
Istanbul Taksim Meydani’nda bulunan Atatiirk Kiiltiir Merkezi ye-
rine Amerikali bir mimarlik ofisinin yeni “yesil proje”!> 6nerisi ile
ilgili olarak yaptiklari cikistan bahsedebiliriz. Toplumcu Meclis’in
yeni AKM projesi hakkinda Amerikali meslektaslarina gonderdik-
leri mektup ve sosyal medya tizerinden yaptiklar bilgilendiril-
me ¢agris1 dikkat cekicidir. Toplumcu Meclis dénem sozctisiiniin
belirttigine gore, sosyal medya lizerinden projeye dair yaptiklari
cikis sonrasinda Adrian Smith + Gordon Gill Architecture isimli mi-
marlik ofisinin resmi web sitesinden ve sosyal medya hesabindan
s6z konusu projeyi kaldirmalari, meslektaslarinda konuya dair
bir iz biraktiklarini, ¢ekince yarattiklarini gosteriyor. Toplumun
bilgisi, onay1 olmadan bu kadar énemli bir meydana damgasini
vurmus AKM yapisinin yerine yapilacak, oldu-bittiye getirildigi
one siiriilen yapinin “siirdiiriilebilir, ekolojik” olabilme olasilig1
sorgulaniyor. Toplumcu Meclis s6z konusu 6rnekle ayni zamanda
mimarlik ofisini (proje isini kimden aldiklar1 dahil olmak iizere)
yerel medyay1/ meslektaslarini/ kamuoyunu stirecin nasil isledi-
gini hakkinda bilgilendirmeye ve sorumlu davranmaya davet ede-
rek konuyu dikkat ¢ekici bir diizleme tasimistir.

13 Sozlii roportaj: Toplumcu Meclis Dénem Sézciisii Mimar Deniz Oztiirk ile
12.03.2016 tarihinde.

14 http://toplumcumeclis.org/index.php/kent-suclari/

15 http://www.arkitera.com/haber/26515/amerikali-adrian-smith--gordon-gill-
architecturedan-akmnin-yerine-proje
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Mevcut toplumsal iiretim bigimimizin ve temsilcisi-koruyucusu
organlarin el ele vererek nasil bir iliskisellik icinde hareket ettigini
anlamak ve desifre etmek, bunun siirdiiriillemezligini ve toplumun
hangi kesimlerini en ¢ok etkiledigini, hangi kesimlerin yararina
oldugunu ortaya koymak, bugiin i¢cin oldugu kadar gelecek kusak-
larin yasanabilir ¢evrelerde barinabilmesi ve bu yolda miihendis
ve mimarlarin karsi-hegemonik konumlanisi i¢in de ¢ok 6nemli-
dir. Toplum yararina bir mithendislik ve mimarlik icin, yasanabi-
lir cevreler i¢in miitevazi dérnekleri anlatmanin, ¢ogaltmanin, yan
yana getirmenin, 6rneklerin yapici ve doniistiiriicii giiciinii ortaya
¢ikarmanin yararh olacagi kanisindayiz.

21.05.2017
[stanbul
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UFUK AKKUS

Gegmisi bilmeden bugiinii anlamak ve gelecegi degistirmek i¢in
harekete gegmek miimkiin degildir. Neil Faulkner, Marksist Diinya
Tarihi kitabinda, biiyiik tarih anlatilar1 insa etme girisimlerinin
ve tarihin hi¢bir yapiya, kaliba veya anlama sahip olmadigini dile
getiren postmodernist teorisyenlerce hor goriilmesinin etkisinin
bizleri diisiinsel a¢idan sakatlamaya ve siyasi olarak hareketsiz
kilmaya yo6nelik oldugunu 6ne siirer; buna karsilik tarihin bir silah
oldugunu ve insanlarin bilingli eylemleri tarafindan sekillendiril-
digini vurgular. Marx’a atfen, insanlarin kendi tarihlerini kendile-
rinin yaptigini, ama kendi iradeleriyle ve kendi sectikleri kosullar
icinde yapmadiklarini isler ve nesnel kosullar1 da ayrintili bir se-
kilde ortaya koyar.

Hikayesine yaklasik 2,5 milyon yil 6ncesinden baslayan Faulkner,
bu dénemdeki dort kokli degisimden bahseder. Birincisi, Dogu
Afrika’da 2,5 milyon yil 6nce bazi insansi maymunlar evrim ge-
cirerek ilk insangilleri, dik yiirliyen ve dolayisiyla serbest kalan
ellerini alet gelistirmekte kullanabilen hayvanlar1 ortaya ¢ikardi.
Ikincisi, yaklasik 200.000 yil énce yine Afrika’da bazi insangiller,
evrim sonucunda, beyinleri daha biiyiik ve alet yapma becerileri
daha fazla olan, kolektif emegi ve toplumsal orgiitlenmeyi gelis-
tirebilecek, farkli ortamlara kiiltiirel uyum gosterme beceresine
sahip yaratiklara déniistiiler. Ugiinciisii, yaklasik 10.000 y1l énce
iklim degisikligi ile yiyecek kitliklarinin etkisiyle bazi topluluklar
avcilik-toplayiciliktan ciftcilige gecis yaptilar. Dérdiinciisi, yakla-
sik 6000 y1l 6nce yeni toprak 1slah1 ve yogun tarim teknikleri, uy-
gun yerlerde yasayan bazi topluluklarin, gapalamaya dayali ekim-
den sabana dayali tarima gegerek aldiklar: iirtintii 6nemli 6l¢iide
artirmalarina olanak tanidu.

[lk insan tiirii olan Homo Erectus (ayaklar iizerinde durabilen in-
san) 1 milyon yil 6nce Afrika’dan ¢ikarak Giiney ve Dogu Asya'nin
bliylik bir kismina yerlesmistir. Daha gelismis bir insangil olan
Homo Heidelbergensis, Bat1 Asya ile Avrupa geneline yerlesti.
Bunlar hayvan kaynaklarinin bol ve ¢esitli oldugu deniz ve nehir
kiyilarina yerlesmistir. 200.000 y1l 6nce de Afrika’nin bir yerinde
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yerkiire lizerindeki her insanin ortak atasi olan ve Afrikali Havva
diye taninan bir kadin yasadi. O tiim Homo Sapiens’lerin (modern
insanlarin) ilkel atasiydi. Biiylik beyni bilgi saklamayi, yaratici
diisiinceyi ve iletisim kurmay1 miimkiin hale getirmistir. Afrikalh
Havva ¢ok konusan biriydi ve bu nedenle uyum gosterebiliyordu.
Homo Sapiens’in bu uyum yetenegi ile kiiltiirel evrim biyolojik ev-
rimin 6niine ge¢mistir.

MO 8000 civarinda diinyanin sicakligi bugiine yakin diizeylere
geldi ve MO 5000’de diinya bugiinkii halini aldi. Avrupa, buzlarin
erimesiyle yiikselen deniz seviyesinin Baltik ve Kuzey Denizi ile
Karadeniz'i suyla doldurmasiyla sekillenmis oldu. Sonug, diinya-
daki insanlar icin yavas¢a gelisen bir ekolojik kriz oldu. Kuzey’de
acik tundralarin yerlerini sik ormanlara birakmasi av hayvani
miktarini %75 azaltti. Orta ve Bati Asya’da kriz daha agird1. iklim
degisikligi genis alanlari ¢ole doniistiiriirken canli yasami giderek
nemli ytliksek bolgelere, nehir boylarina sikisti. Bdylece insanlar
kendi sectikleri kosullarda degil dogal besin kaynaklarinin tiiken-
digi, giderek kuraklasan arazide baska ¢areleri olmadigindan ta-
rim devrimini yapmak zorunda kaldi. Tabii ki ¢iftciligin yayilmasi
binlerce yil siirmtis ve avcilik-toplayicilik ve hayvancilik ile bir
arada yurutilmistir.

Bu erken neolitik dénemde ne sinifsal béliinme ne de ¢ekirdek ai-
leler vardi. Avci ve toplayicilar gibi ilk ¢iftciler de Marx ve Engels’in
dedigi gibi “ilkel komiinistler” idiler.

Tarim devrimi ile birlikte ilk savaslar da ortaya ¢ikiyordu. Niifusun
hizla biiylimesi ve topragin sinirli olmasiyla olusan toprak acligi
ve yiyecek kitlig1 komsu gruplari ¢atismaya stiriiklemis olmall.

MO 3000 civarinda Mezopotamya, Misir, Pakistan ve Cin’in verim-
li nehir vadilerinde tam gelismis ilk sinifli toplumlar ortaya ¢ikti.
Rahipler, askeri liderler ve devlet gorevlileri konumlarindan isti-
fade ederek artiklar tizerindeki kontrolii tekellerine aliyor, otori-
telerini toplumun geri kalanina dayatiyor ve kendi ¢ikarlar1 dog-
rultusunda baskalarinin emegini sémiiriiyorlardi. Tun¢ devrimi
denilen bu donemde madenler silahlara sekil vermekte kullani-
liyor, giindelik calismanin baslica araglari tas, aga¢ ve kemikten
yapilmaya devam ediyordu. Bu donemde Misir Kralligi'nda son-
suza kadar yasamalar1 beklenen krallar i¢in piramitler yapilmisti.
Piramitler, yoneticilerin miithis ve goz korkutucu giice sahip bi-
rer sahsiyet mertebesine ¢ikarildig1 yanlis bir ideolojinin anitla-
r1 ve sinif savasinin ideolojik silahlari idi. Tung¢ devri segkinleri,
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kontrolleri altindaki artigl, teknigi iyilestirip tiretkenligi artirma-
ya harcamadilar. Bunun yerine kaynaklari askeri rekabet, itibar
kazandiran anitlar ve liks yasam ugruna carcur ettiler. Siradan
insanlarin elini giiclendirecegi kaygisiyla da her tiirlii yenilige
karsiydilar.

Bu siirecte demirin 6nem kazanmasi yeni bir tarim o6nciileri ve
ozgir koyliler dalgasini dogurmustur. Demir son derece demok-
ratikti. Tung ustalari saraylara, demircilerse koyliilere ¢alisiyordu.
Demir, sokaktaki insana mizrak ve hatta kili¢ kullanma olanagi
sagladi. Eger digerleriyle omuz omuza dururlarsa ath savas ara-
basi saldirisim1 engelleyebilirdi. MO 1000’in demircileri aslinda
devrimin kalibini dékiiyorlardi.

Tarihin i¢ motoru vardir: bilgi birikimi, teknik ve iiretkenlik; ar-
tigin kontrolii i¢in rakip yonetici smiflar arasindaki miicadele;
artigin buyukligi ve paylasimi konusunda smiflar arasindaki
miicadele. Demir aletler, eski tarimi doniistiirerek yeni toprak-
lar1 ekime agti, emegin liretkenligini artirdi ve toplumsal artik-
ta ¢cok biiyiik artisa yol asti. Teknoloji ana gii¢ kaynagi idi. Roma
Imparatorlugu’nun yiikselisi, her ne kadar demir teknolojisini te-
mel aldiysa da, Romali seckinler igindeki rakip yonetici siniflar ile
rakip hizipler arasinda yasanan askeri miicadeleden gii¢ almistu.
Bir diger Demir Devri kiiltiirii olan Klasik Yunan uygarhginin MO
5. yiizyilda serpilmesi, siniflar arasindaki miicadelenin belirleyici
oldugu bir 6rnektir.

Faulkner, tarim devriminin Hindistan Maurya Imparatorlugu, Cin
Ch'in 1mparatorlugu, Yunan Demokratik Devrimi, Makedonya
Imparatorlugu ve Roma Askeri Emperyalizmi lizerindeki etkile-
rini ayrintil olarak gozler oniine serer. Faulkner’a gore, modern
kapitalizm Avrupa’da dogdu. ilk defa 15. yiizyilda ortaya c¢ikti
ama kokenleri daha eskiye dayanir. Olgegi ve énemi bakimindan
ancak Tarim Devrimi ile karsilastirilabilecek bu biiytik doniisiim,
Avrasya topraklarinin kuzeybati sinirlarinda basladi. Bu dontisiim,
Avrupalilarin denizle ekonomik baglantisina, beyler, vassallar ve
koyliiler arasindaki toplumsal iliskilere, tiiccarlarin, sehirlerin ve
ticaretin roltine; feodal zenginlerin savaslarina, Avrupa'nin sava-
san devletlerden olusan ezeli ve ebedi parcalanmishgina, siradan
erkeklerle kadinlarin paylarina diiseni artirmak iizere ytriittiikle-
ri sinif miicadelelerine dayaniyordu. Avrupa, cografyasi nedeniyle
iletisim, catisma ve etkilesim kitasiydi. Diinyanin ilk burjuva dev-
rimi Hollanda gibi adalarla, haliclerle, denizin doldurulmasiyla
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kazanilmis topraklarla ve drenaj hendekleriyle taninan bir tilkede
gerceklesti. Burjuva devriminin ikinci adresi ise denizlerle ¢evri-
li bir iilke olan Britanya oldu. Teknolojik gelismenin askeri har-
camalara kanalize edilmesi, rakip feodal beyler arasinda toprak,
gelir, insan glicii ugruna sliren yogun rekabet yiiziinden asker
tutmak, ekipman satin almak i¢in para arama zorunlulugu, koy-
lillerin direncinin ve direnisinin feodal beylige sinirlar getirmesi,
piyasanin biiylimesinin orta kesimlerin ekonomik ve toplumsal
gelisimi icin firsatlar yaratmasiyla bu kesimlerin kii¢iik kapita-
listlere donlismesi ve monarsiyle idare edilen merkezi devletlerin
yukselisi, 11. yiizyi1lda gelisen Bat1 feodalizminin giderek gilicten
diismesine neden oldu.

16. ve 17. yuzyillarda diinya kapitalizminin ilk evresinde ortaya
cikan reform hareketi ve Hollanda Devrimi ile 1637-1660 Ingiliz
Devrimi, ilk burjuva devrimleri olarak ortaya ¢iktilar. ikinci bur-
juva devrimleri dalgasi da 1776’da Amerikan Devrimi ile basladi
ve yarim kald1. 14 Temmuz 1789’da bulabildikleri her tiirli silaha
el koyan Paris halkinin, iki giin boyunca mutlak monarsinin sem-
bolii olan antik bir kale ve devlet hapishanesi Bastille’de toplana-
rak hapishaneyi teslim almasiyla tarihin en biiyiik burjuva devri-
mi baslamis oldu. Ayaklanma, mutlak monarsinin belini kirarak
kendiliginden kurulan Millet Meclisini Fransa'nin fiili hiikiimeti-
ne déniistiirdii. Millet Meclisi feodalizmi lagvetti, insan Haklari
Beyannamesi'ni yayinladi ve yeni bir “Milli Muhafiz Tegkilat1”
olusturdu. Fransa’'nin dort bir yaninda sehirler baskentin izinden
giderek yeni devrimci otoriteler yaratti. Diinya tepetaklak olmus-
tu. 140 yildir kimsenin sesini ¢gikaramadigl mutlak monarsi, yal-
nizca U¢ giin siiren bir sehir ayaklanmasiyla devrilmisti. Fransiz
Devrimi baglamisti.

ikinci burjuva devrimleri dalgasi, tiiccar kapitalizminin Avrupa’da
ve dlinya genelinde yayilmasini hizlandirdi. Britanya, 1750-1800
yillar1 arasinda yeni Uretim sistemi olan fabrikanin énciligiini
yaptt. 1800-1850 doneminde Tarim Devrimi'nden bu yana hi¢
olmadig1 kadar kiiresel ekonomiyi doniistiirmeye baslayan bu
sistem, bunu yaparken bir kolektif érgiitlenme ve direnis giicline
sahip yeni bir toplumsal sinif olan sanayi proletaryasini ortaya ¢i1-
karacakti. Bu sinifin tarih sahnesine ¢ikmasi da Marksizmi miim-
kiin kilmisti. ingiltere’de Cartizmin, Avrupa genelinde de 1848
devrimlerinin yenilmesinden sonra kapitalizm uzun patlama doé-
nemine girdi. 1857 Hint ayaklanmasj, ileride “li¢iincii diinya” de-
nilecek bolgede yasanan emperyalizm karsiti isyandi. 1871 Paris
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Komiinii, proleter devrimin tarihteki ilk 6rnegi olarak devrim
slirecini devam ettirdi. Paris Komiinii yalnizca iki ay yasayabildi
ama onu savunanlar Marx’'in ifadesiyle diinya ¢apinda 6nem tasi-
yan bir kalkis noktasi sunarak “gokyiiziint fethettiler”. Tarihteki
ilk demokrat meclislerden biri olan Komiin'iin tyeleri her yerel
birimdeki tiim erkeklerin katilimiyla seciliyor ve kendilerine ta-
ninan yetkileri agmalar: halinde aninda geri ¢agrilabiliyorlardi;
ortak kararlari gerceklestirmekle ylkiimliiydiiler ve onlara vasifl
bir is¢inin ortalama iicretinden daha fazla 6deme yapilmiyordu.

1800-1875 arasinda tiiccar kapitalizmi sanayi kapitalizmine do-
niistii. Kapitalistler ile ulus devletler arasindaki rekabet, ekono-
mileri, toplumsal yapilary, siyasi sistemleri doniistiiren ve giderek
hizlanan biiyiime-kiiresellesme siirecine giic vermeye basladi.
Ancak kapitalist gelisme plansiz ve ¢eliskili oldugundan sistem ge-
nisledikge periyodik krizlerin 6l¢egi ve etkisi de biiytidii. Faulkner,
bu marazi sistemin 1875-1908 arasinda nasil emperyalizme, silah
harcamalarina ve diinya savasina yol a¢tigini ve Kkitlesel direnis
hareketlerinin bu donemde ne 6l¢iide sisteme meydan okuyup
devrimci bir alternatif sunabildigini analiz eder. Birinci Diinya
Savasinin nedenini de yeni pazarlar arayan Alman sermayesinin
kiitlesel genislemesi devam ettikge mevcut iilke topraklarinin si-
nirlarinin zorlanmaya baslamasina ve korumaci giimriik tarifeleri,
kapatilmis sémiirge pazarlar1 ve kapitalistlerin rekabeti gibi en-
gellere baglar. Birinci Diinya Savasi 6ncesi donem ayni zamanda
bir devrimler ¢agidir. 1905 Rus devrimi, bir devrim dalgasinin fi-
tilini ateslemistir (1906 iran, 1908 Tiirkiye, 1910 Meksika, 1911
Cin vb.). Ulusal kapitalist bloklar arasindaki rekabetin asir1 bir
disavurumu olan diinya savasi, esi gériilmemis bir kiyima, yikima
ve israfa yol act1. Birinci Diinya Savasi, 1917’de Rusya’da gergekle-
sen Ekim Devrimi sonrasinda, 1918’de Almanya’da devrimle sona
erdi.

Bolsevikler devrim yilina kii¢iik bir kitle partisi olarak girmisler-
di. Mart basinda Petrograd’da yaklasik 2000 tiyeleri vardi. Bu say1
Nisan sonunda 16.000’e, Temmuz sonundaysa 36.000’e ¢ikmisti.
Riizgarin Bolseviklerden yana esmeye baslamasi Rusya’nin yasa-
dig1 ekonomik, toplumsal ve askeri krizin derinlesmesiyle cakisti.
Askerler savasmay1 reddediyor, subaylarini vuruyor ve eve geri
doniiyordu. Koyliiler topraklara el koyuyordu. Ulusal azinliklar
bagimsizlik istiyordu. Sovyetler toplumsal hayatin kontroliinti ele
aliyordu. Gegici hiikiimet fiilen fel¢ olmus durumdaydi. Devrim
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Oylesine olgunlasmis, toplumsal kriz dylesine derinlesmis, hiikii-
met otoritesi dylesine zayiflamis, kitleler belirleyici adim1 atma-
ya Oylesine hazirdi ki halkin iradesini yerine getirmek icin birkac
on bin Kkisi yeterli olmustu. Ayaklanma giinii 25 Ekim 1917’de
Rusya’da 25.000 civarinda isci, asker ve bahriyeli Bolsevik Parti
onciliginde devrimi gerceklestirdi. Cogu kisi evinde oturdu,
¢ogu asker kislasinda kaldi. Tartismalar yaptilar, oy kullandilar ve
liderlerine yetki verdiler. Artik mesele, iktidarin bir siniftan dige-
rine resmen devredilmesiyle sinirliydi. Yagma ve kargasa olmadi.
Tiyatrolar, sinemalar ve diikkanlar agikti. Yeni hiikiimetin radi-
kalligi benzersizdi. Toprak kararnamesiyle toprak sahiplerinin
mal1 milkii milyonlarca koyltye dagitildi. Sanayi kararnamesiyle
isciler fabrikalarin denetimini ele ald1. Kendi kaderini tayin hakki
kararnamesiyle Rus Imparatorlugu’nun ezilen uluslarinin bagim-
s1zlik hakk: tanindi. Zenginlerin el konulan malikaneleri oturma-
lar i¢in yoksullara verildi. Egitim ve saglik hizmetlerinden yarar-
lanmak artik her yurttasin hakkiydi. Evlenme ve bosanma yasalari
kaldirildy, cinsiyetler arasi esitlik ilan edilirken zina, escinsellik ve
kiirtaj su¢ olmaktan ¢ikarildi.

Sovyet devrimi, sonu basarisizlikla da bitse 1918 Almanya ve
1919-1920 italya devrimlerine esin kaynagi oldu. Nisan 1919’'de
Miinih’'te Sovyet Cumhuriyeti kuruldu. Ayrica 1918 sonunda
Macaristan'da ¢oken liberal-milliyet¢ci hiikiimetin yerini Bela
Kun'un 6nderlik yaptigi komiinistler ile sosyal demokratlarin
olusturdugu radikal bir Sovyet hiikiimeti aldi. 1919’da Viyana'da
devrimciler iktidar1 ele gecirmeye kalkistilar. 1918-1920 ara-
sinda Ispanya’da “Uc¢ Bolsevik y1l” yasandi. Ancak 1917 Sovyet
Devrimi diinya devriminin fitilini atesleyememisti. Faulkner’a
gore Lenin’in kendisi kirilan devrimci umudun aci bir simgesi
haline gelmisti; gecirdigi fel¢ yiiziinden saghg giderek bozulan
Lenin 1924 yilinda 6ldi; savasin, ekonomik ¢okiintiiniin ve tec-
rit edilmesinin etkisiyle Bolsevik rejimi icine kapanarak yozlasti...
Sovyetler Birligi'nde sosyalizmin ¢6ziillisii bu yazinin kapsamini
asacak ve hala yeterince analiz edilememis bir sorunsal olmak-
la birlikte, ¢6kiisiin niivelerinin, Faulkner’'in yaptig1 gibi Stalin’in
uygulamalarinda aranmasinin dogru olmadigini disiiniiyoruz.
Stalin donemini degerlendirirken tek iilkede sosyalizmin zorluk-
lar1 ve ayakta kalma ¢abalarinin yani sira kapitalist ugtaki ABD’ye
yetisme ve onu ge¢cme politikasi ile karsi devrim tehlikesinin varli-
ginin da géz 6niinde bulundurulmasinda yarar goriiyoruz.
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Ikinci Diinya Savasi'nda Almanya ve italya’da fasizmin yiikselisi-
ni kapitalizmin krizi asma ¢abalari ile emperyalist yayilmaciliga
baglayan Neil Faulkner, bu siirecte sosyalist partilerin olumsuz
rollerini de 6n plana ¢ikarmaktadir. SPD (Alman Sosyal Demokrat
Partisi) hem depresyon hem de Naziler karsisinda pasif bir tavir
takindi. Kahverengi Gomleklilerin siddet eylemlerine yasalardan
ayrilmadan tepki gosterilmesi gerektigini soyliiyorlardi. Fasist
tehlikeyi kiiclimseyen komiinist liderler de sosyal demokratlari
sosyal fasist olarak suglayarak is¢i sinift acisindan Hitler’'den daha
bliylik bir tehdit olusturduklar1 gerekgesiyle onlarla birlesmeyi
reddettiler.

Sosyalist devrimin Avrupa’da iki savas arasindaki donemde mag-
lup olmasi fagizmin zaferini getirdi. Bu zafer 1930’larin krizinin
kapitalizmin yikilmasiyla degil yeni bir emperyalist savasla ¢ozil-
mesi demekti. Avrupa is¢i sinifinin bu donemde yenilgiye ugrama-
sinin bedeli insanlik tarihinin gérdiigii en kanli ve barbar savas
oldu. Daha sonra 1970°1i yillarda kapitalizm tekrar krize girecek
ve krize ¢6ziim olarak 1980’li yillarda neoliberal politikalar giin-
deme gelecekti. Sinif miicadelelerinin ve Sovyetler Birligi'nin kapi-
talist tilkelerdeki olasi etkilerinin 6niine ge¢mek icin de 1945’ten
sonra sosyal devlet agirlikli politikalar hiikiim siirecekti. Ancak
1970’li yillardaki ekonomik krizin ardindan 1980’lerde is¢i hak-
larini kisitlayan ve sosyal devlet kazanimlarini azaltan neoliberal
politikalara ve yeni sagin ylikselisine tanik olunacakti. 2008 krizi
ise neoliberal politikalarin sorgulanmasini ve direnis mekanizma-
larin1 harekete gecirecekti.

Insanin insanlasma ve miicadele siirecini ilk insanlarin orta-
ya cikisindan giintimiize kadar Marksist bakis acgisiyla izleyen
Faulkner, kitab1 kaleme aldig1 2012 yilinda Britanya’da engelli
yoksullara yonelik para yardimlar1 kesilerek iflastan kurtaril-
mis bankacilara yiiksek ikramiyeler verilmeye devam edildigini,
ayni giinlerde Yunanistan’'da paralarini vergi cennetlerinde tutan
milyarder spekiilatorlere yapilan édemeler aksamasin diye or-
talama licretlerde tlg¢te bir oraninda kesinti yapildigini, ABD’nin
orta bolgelerinde ciftgiler yenilecek misir yerine yakit olarak kul-
lanilacak soya yetistirdiklerinden Dogu Afrika’da karinlar1 sismis
bebeklerin agliktan agladigini belirterek, daha dnce goértilmemis
bir yapabilme bilgisinin ve zenginlik kaynaklarinin yaratildigini,
ancak ortaklasa insan emeginin bes bin yillik ¢abasinin meyvele-
rinin hi¢bir iiretken faaliyette bulunmayan ¢ok kii¢iik bir azinligin
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acgozliliigiine ve siddet eylemlerine gittigini vurgular. C6zlim ise,
yoksulluk, toplumsal esitsizlik ve savas lireten bu sistemi yikarak
kar icin degil ihtiyaclarin karsilanmasi i¢in tiretimi temel alan bir
sistem kurmaktir.

Insanhigin ilerleyisi, neoliberalizmin alasagi edilmesine, devle-
tin iscilerin eline gegmesine ve ekonomik ve toplumsal hayatin
demokratik denetim altinda yeniden diizenlenmesine bagl hale
gelmistir. Faulkner’a gore 20. ytizyildan ¢ikarilacak ders de bu-
nun kiiresel 6lgekte yapilmasi gerektigidir. Farkl bir diinya artik
mutlak bir tarihsel zorunluluktur. Baska bir diinya miimkiindiir.
Devrim bu anlamda bir gergekliktir. Ama bir kesinlik degildir.
Bunun icin miicadele etmek gerekiyor.

Diinyay1 degistirmek icin 6nce onu anlamaliyiz. Canavari oldur-
mek icin onun dogasini bilmeliyiz. Faulkner, kitabinda, insanin
evrimlesmesiyle baslayan doga ile savasimi, daha sonra insanin
insanla savaslarini, siniflarin olusumundan sonraki sinif miicade-
lelerini, lilkeler arasi savaslari, emperyalist yayillmaciliginin yani
sira direnis hareketlerini ve devrim dalgalarini ayrintili olarak or-
taya koyar. Tarim Devrimi ile dnemli 6l¢iide iiretim fazlasi biriktir-
menin ilk kez miimkiin olmasindan itibaren son 5000 y1ldir insan-
lik kithigin ortadan kaldirilmasi dogrultusunda esitsiz ve belirsiz
bir ilerleme gostermistir. Buna tarihin ti¢ motoru (teknolojik iler-
leme, yonetici sinifin rekabeti ve sinif miicadelesi) yon vermistir.

Insanlarin verili kogullar altinda tarih yapmasini ve diinyay degis-
tirme miicadelesini igceren biiyiik seriiveni Marksist bakis agisiyla
o6grenmek ve gelecekte daha iyi ve 6zgiir bir diinya yaratilmasinin
ipuclari icin ¢ikarsamalarda bulunmak icin Faulkner'in Marksist
Diinya Tarihi adli kitabinin 6énemli bir pusula islevi gordiigiini
diisliniiyorum.

Neil Faulkner, Marksist Diinya Tarihi, ¢ev: Tuncel Oncel, Yordam
Kitap, Istanbul, 3. Baski, Aralik 2016.
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HAZIRAN 2017

DUNYA VE TURKIYE
KAPITALIST
BARBARLIGIN
PENCESINDE

Dinya, sinifli toplumlar tarihi

boyunca yasanan en acimasiz
ve kitlesel barbarlik dénemlerin-
den biriyle karsi karsiyadir. Diinya
kapitalist sisteminin ¢ikarlari dog-
rultusunda, halklar en agir sémuri
kosullarina  mahkum edilmekte,
yerkirenin neredeyse tamaminda
emperyalist operasyonlar ylrtil-
mekte, milyonlarca insan kiskir-
tilmis i¢ savaslar, gog, 6nlenebilir
saglik sorunlari, iklim degisiklikle-
ri, glivencesizlik, cihatgl terdr gibi
nedenlerle 6lime siriklenmekte,
insanligin tim ilerici birikimi yok
edilmektedir. insanlik, kapitalist
somiiril ve esitsizlik kosullari altin-
da son derece keskin bir yol ayrimi-
na dogru ilerlemektedir. “Ya sosya-
lizm ya barbarlik” deyisimiz, bugtin
her zaman oldugundan daha an-
lamli hale gelmistir.

Dlnya kapitalist  sistemi,
ekonomik, siyasal ve ideolo-
jik boyutlariyla birlikte butlnsel

bir kriz igerisindedir. S6z konusu
kriz, ne kar oranlarinin dismesine
bagli bir ekonomik krizden ne de
uluslararasi iliskilerdeki gerilim-
lere indirgenebilecek siyasal bir
krizden ibarettir. 200 yili askin bir
gecmisi bulunan ve diinya sosyalist
sisteminin ortadan kalkmasiyla
gercek kimligine blrlinen kapita-
list egemenlik modeli tikenmis-
tir. Bu tlkenis kendisini bltiinsel
bir kriz yoluyla agiga vurmaktadir.
Tim dinyada dizginsiz bicimde
uygulanan neo-liberal ekonomik
politikalar emekgi halklara en
ufak bir refah saglamadiklari icin
sorgulanmaya baslanmis, siyasal
iktidarlarin sermaye sinifina hiz-
mette birbiriyle yarismasi dizen
siyasetinin inandinciigini asindir-
mis, ayrica cazibesini yitiren kire-
sellesmeci/piyasaci ideoloji de kit-
leler nezdinde islevini slrdiremez
noktaya gelmistir. Ancak kapitalist
sistemin tlkenisi, ayni zamanda
onun yikilisi anlamina gelmemek-
tedir. Kapitalist somurd ddzeni
tim dinyayr barbarlik kosullarina
cekerek egemenligini strdirmek-
tedir. Dinya kapitalist sisteminin
yikilisi ve insanligin bu barbarliktan
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yeni bir uygarlik yéninde kurtulu-
su, emekgci halklarin miicadelesiyle
gerceklesecektir.

Dlnya kapitalist sisteminin

krizini irdelerken, emperyalist
hiyerarside ve isleyiste son do-
nemlerde gbzlenen egilimlere 6zel
bir 6nem vermek gerekmektedir.
Emperyalist iliskiler ag icerisin-
de gorece alt basamaklarda yer
alan kimi dlkeler gegmise kiyasla
daha fazla inisiyatif kullanmakta
ve bunun sonucunda karsi karsiya
gelebilmektedir. Sermayenin ar-
ti-degerin realizasyonuna ve din-
ya pazarlarinin paylasimina iliskin
beklentilerinin artmasina paralel
bicimde, ulus-devletlerin  kendi
burjuvazilerine daha fazla kar ve
koruma vaat etmesi sonucunda,
yerkilrenin bircok bolgesi ¢ikar ca-
tismalarina sahne olmaktadir. S6z
konusu karsi karsiya gelislerin en
aclk gozlendigi yerler basta Orta
Dogu ve Kafkaslar'i kapsayacak
sekilde bolgemiz ile Asya-Pasifik ve
Afrika cografyalaridir. Bu durumun
ilk sonucu, emperyalist hiyerarsi
ve isleyisteki istikrarsizliktir. Ayni
durumun yarattig ikinci sonug
ise, emperyalist hiyerarsideki ve
isleyisteki istikrarsizligi bir bos-
luk olarak degerlendiren bagiml
aktorlerin kendi glindemleri dog-
rultusunda inisiyatif almaya yo-
nelmesidir. Ulkemiz acisindan de-
gerlendirmek gerekirse, Tlrkiye'nin
ozellikle bolgesel politikalar bagla-
minda sergiledigi cliretin temelin-
de de bu durum yatmaktadir. Sa-
ray Rejimi’'nin zaman zaman ABD,
Almanya veya Rusya gibi emperyal
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glclerle karsi karsiya gelmeyi goze
almasinda, emperyalist isleyisteki
bu istikrarsizigin farkinda olmasi
ve bunu inisiyatif alma firsati ola-
rak degerlendirmesi pay sahibidir.
Ancak, bu tir bir politikanin uzun
vadeli olmasi, dogasi geregi, mim-
kin degildir. Ayrica, bu politikanin
temelinde anti-emperyalist veya
bagimsizlik¢r bir tutum degil, em-
peryalist dizen icerisinde ylksel-
me ve/veya 6dillendirilme beklen-
tileri yer almaktadir.

16 NiSAN
REFERANDUMU VE
SARAY REJiMi

16 Nisan referandumundan

bu yana gerek muhalefet cep-
hesinden elde edilen tim veriler
gerekse iktidar cephesinin tutum
ve davranislari gercekte Hayir'in
kazandigini gostermektedir. Her
tarld hile ve sahtekarlik sonrasinda
resmi olarak agiklanan saibeli refe-
randum sonuglarinin aksine, Hayir
oylarinin Evet oylarini geride birak-
tigl belli olmustur. Sol/sosyalist
orgltll gliclerin ve halkin somut
tepkilerinin - Hayir'mm  kazandigini
tescil ettirme imkani olmamissa
da 6nimuizdeki donemin ¢ozim-
lenmesinde baslangi¢c noktalarin-
dan biri Hayir'in kazandigl, ancak
bu kazanimin Saray Rejimi tarafin-
dan gasp edildigi gercegidir.

Hile ve sahtekarlik yoluyla tes-
cil ettirilmis sonuglar dikkate
alindiginda dahi, Saray Rejimi'nin
Tarkiye'nin idari, siyasi ve hukuksal
biciminde ve toplumsal yapisinda



gerceklestirmeyi dislindtgu kokli
gerici dontsime halkin onay ver-
medigi agiktir. Bir baska ifadeyle,
referandum  Oncesindeki yasak,
baski, siddet ve tehdit atmosferi-
ne, referandum sirasinda ve son-
rasinda agikca belgelenmis hile ve
sahtekarliklara, YSK eliyle hayata
gecirilen hukuksuz uygulamalara,
ana muhalefetin teslimiyet ve hat-
ta ihanetine ragmen, Saray Rejimi
gerici dontsim icin gerekli olan
toplumsal seferberligi yaratacak
mesruiyeti kazanamamis, aksine
kendi hakkindaki saibelere son de-
rece glicly bir yenisini eklemistir.

Saray Rejimi'nin Cumbhuriyet'i

ve cumbhuriyetgiligi devletten
tasfiye etmesiyle birlikte Turkiye'de
bir donem kapanmistir. Emperya-
list odaklarin, diizen siyasetinin
ve sermaye sinifinin bu déndstime
kokla bir itiraz ydneltmesi icin ciddi
bir neden goriinmemektedir. Bek-
lenmesi gereken, emperyalizmin,
diizen siyasetinin ve sermaye sini-
finin verili durumu kabul edip siya-
setin ve toplumun bundan sonraki
yeniden yapilanma sireglerine da-
hil olmasidir. Tirkiye siyasetindeki
verili durum g6z oniinde tutuldu-
gunda, onimuzdeki donemde Sa-
ray Rejimi’ne ve onun yeniden yapi-
lanma girisimlerine karsi miicadele
edecek tek gtlic Glkemizin sol/sos-
yalist birikimi ve ilerici, emekgi halk
kesimleridir.

16 Nisan referandumunun so-
nucu ne agidan yorumlanirsa
yorumlansin, Saray Rejimi haliha-
zirda iktidart kullanmaya devam
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etmektedir ve dnlimUzdeki sliregte
asil olarak Cumbhuriyet'in birikimi-
nin ve kazanimlarinin toplumsal
yasamdan timdiyle tasfiyesine
yonelecektir. Bu siireg, hem vyer-
lesik bir siyasal/hukuksal cerceve
olarak hem de yilz yila yaklasan bir
devlet bigimi olarak Cumhuriyet
Rejimi'nin sonunu isaret etmekte-
dir. 1923 Cumhuriyeti’'nin tarihsel
gelisimiicinde olusmus siyasal cer-
ceveye yaslanarak muhalefet yap-
manin imkani kalmamistir.

Modern Tirkiye tarihi boyun-

ca 1923 Cumhuriyeti'nin  si-
yasal/hukuksal cergevesi tarihsel
acidan mesru gorilmus ve sol/sos-
yalist hareket de dahil olmak tizere
siyasal mucadeleler bu zeminde
yUrittilmstir. Glnlimizde ise,
Saray Rejimi'nin insasina giristigi
yeni rejim ve onun siyasal/hukuk-
sal gercevesi hem halk didsmani
ve gerici olmasi hem de hirsizlik ve
hukuksuzluk eseri olmasi nedeniy-
le gayrimesrudur. Saray Rejimi’nin
ve onun siyasal/hukuksal gerceve-
sinin, 1923 Cumbhuriyeti'nin uzun-
ca bir dénem sagladig gibi, sol/
sosyalist harekete ve ilerici muha-
lefete bir zemin sunmasi mimkan
degildir. Yeni rejimin sinirlar ile
egemenlik kaynag, iktidarin kulla-
nimi, halk iradesinin temsili konu-
larindaki yaklasimini kabullenen,
onun mesruiyetini tartisma konu-
su etmeyen bir muhalefetin basari
sansi bulunmamaktadir.

Cumhuriyet Rejimi devletten

tasfiye edilirken, son derece
glicli ve direngen bir cumhuriyetgi
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toplumsal hareketi de agiga ¢I-
karmistir. AKP’nin iktidar yillari
boyunca siren siyasal ve ideolojik
mucadelelerin sonucunda, bir re-
jim olarak Cumhuriyet ve cumhu-
riyetcilik devletten tasfiye edilmis
ancak halk iginde belirginlesen
cumhuriyetci dinamik militan ve
uzlagmaz bir karaktere yonelerek
kendisini agiga vurmustur. Bu, ayni
zamanda, cumhuriyetci damarin
Ozgurlesmesini, cumhuriyetgiligin,
resmi ideolojinin bir bileseni olma-
sindan kaynaklanan sinirlamalar-
dan kurtulmasini olasi kilmaktadir.

'I Turkiye'de Saray Rejimi ta-

rafindan hayata gecirilen
gerici  donlsimin genel profili
ve hedefleri uzun zamandir bilin-
mektedir. Yine de Saray Rejimi'nin
yonetiminde Turkiye'nin yeniden
yapilanmasi hala bircok belirsiz-
lik icermektedir. Bu belirsizligin
tartisma ve c¢oziimleme yoluyla
timdiyle netlestirilmesi mumkin
olmasa da simdiden acgiga cikan
kimi temel egilimler mevcuttur.
Turkiye islamciiginin toplumsal
tabani, daha 6nce gézlenmeyen bir
nicelikte cihatgi militanlasma pro-
fili edinmistir. Turkiye'nin gerici do-
nistimi slrecindeki siyasal miica-
delenin fiili karsi karsiya gelislere,
hatta sicak ¢atismaya dénlUsmesi
ihtimali ihmal edilemeyecek du-
zeydedir. Halkin gerici getelerden
korunmasini da iceren boylesi bir
micadele basliginin blytk bir cid-
diyetle ele alinmasi gerektigi, Tur-
kiye'de bu kapsamda ve agirlikta
bir gorevi yerine getirme imkanina
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hicbir tekil odagin sahip olmadig
aciktir. Dolayisiyla, Turkiye ilericili-
ginin rgltlenmesi bu cihatg mili-
tan tabani gbzetmek ve yaygin bir
gliclenme/dayanisma perspektifini
hayata gecirmek durumundadir.
Tirkiye'de yaygin bir alis-
11 kanlik olan parti siyasetinin
geqirdigi degisim de dikkat cek-
mektedir. Ozellikle son vyillarda
partili siyaset ve partiler aracili-
giyla siyasete katilim giderek za-
yiflamaktadir ve bu zayiflamanin
devam etmesi beklenmelidir. Sol/
sosyalist micadele agisindan bu
durum ikili bir gorevi beraberinde
getirmektedir. Birincisi, Tirkiye'de
kokld bir gegmisi bulunan “parti-
cilik” ve partilere gore dagilimla
belirlenen siyasal aidiyetler yerine,
farkli temsil diizeylerinde bulusan
dinamiklere sahip, burjuva siyase-
tinin hizina yanit verebilecek, si-
reklilesmis bir hareket tarzina da-
yanan orgltlenmelere gereksinim
duyulmaktadir. Bunun sonucunda
hem klasik parti formundan fark-
i 6rglitlenme/micadele aygitlan
hem de toplumun genis kesimle-
rine seslenen ve onderlik becerisi
sergileyen liderlik bicimleri dnem
kazanmaktadir. ikincisi, sézi edi-
len tlrden sireklilesmis hareket
tarzindaki orgltlenmelerin garan-
tord olacak, onlar programatik bir
eksende tutacak ve miucadelenin
strekliligini saglayacak o6ncl ve
devrimci komdinist partinin glc-
lendirilmesi gerekmektedir.



'IZ Referandum vyoluyla ara-
digl onay! ve destegi kaza-
namayan Saray Rejimi’'nin baski,
siddet ve tehdit igeren uygulama-
lara daha fazla basvurmasi, yani
zor aygitinin kullanimini artirarak
devam ettirmesi beklenmelidir.
Turkiye'nin karsi karsiya oldugu
gerici donlisim programinin re-
ferandumdaki sonuglar nedeniyle
geri cekilmesi veya yumusatilmasi
imkansizdir. Ote yandan, referan-
dum sonuglarina yonelik gligld iti-
raz, s6z konusu gerici dénlsimin
onlindeki en blylk engel olmayi
strdlirmektedir. Saray Rejimi'nin
bu engeli asmak icin kullanabilece-
gi ideolojik kapasite ise son derece
kisitlidir. Gegmiste ortaya atilan
sivillesme, demokratiklesme, co-
gulculuk gibi soylemlerin tekrar
glindeme sokulmasi imkansizdir.
Bu anlamda, Saray Rejimi ideolo-
jik barutunu buylk 6lglde tiket-
mistir ve &nimuzdeki dénemde
iimlilasma ya da kapsayicilik gibi
yonelimlere girmeyecektir. Dolayi-
siyla, 6niimuzdeki dénemde genel
olarak toplumu, 6zel olarak da ile-
rici cevreleri hedef alan zor kullani-
mi, iktidarin baslica ydnetme araci
olmayi stirdlrecektir.

Tarkiye siyasal/ideolojik
1 olarak ¢ parcaya bolin-
misttr. Bu boélinmenin tarafla-
ri, AKP tabanini olusturan gerici/
milliyetci kesim, cumhuriyet ek-
seninde toplanan ilerici kesim ve
Kurt halkr ile temsilcilerinden olu-
san kesimdir. Bu bélinme parti ve
oy tercihlerinin Otesinde anlam
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tasimakta, toplumun temel insan
ve yurttaslik haklarindan yarar-
lanmasina izin verilenler ve veril-
meyenler olarak ayristirilmasini
ve iktidarin toplumu dost-diisman
biciminde yararak kutuplastirma-
sini yansitmaktadir. Bu bigimde
ve derinlikte bolinmus bir Glkeyi
Uniter bir idare altinda yonetmek
icin de zor'un basat rol oynamasi
kaginilmazdir.

Her ne kadar Saray Reji-
1 mi’nin zor'u basat bir ens-
triman olarak kullanacag agiksa
da higbir iktidarin sadece zor aygi-
tina dayanarak streklilik saglaya-
mayacagl da ortadadir. Bu bakim-
dan, artan zor kullanimina paralel
olarak, Turkiye'nin cumhuriyetci ve
ilerici toplumsalliginin dagitilmasi,
yalnizlastirilmasi ve eylemsizles-
tirilmesi i¢in ideolojik manipulas-
yonlar da devreye sokulacaktir. Bu
manipllasyonlarin en olasi bigim-
leri, bir yandan ilerici yerelliklerin
kusatilarak gettolastirilmasi, bir
yandan da Turk ilericiligi ile Kirt
ilericiliginin  bulusabilecegi ortak
zeminlerin imha edilmesidir. Boy-
lece Saray Rejimi bolinmusliugi
kendisi icin bir avantaja gevirmeye
calisacaktir.

DEVRiIMCIi MUCADELE

VI_E TOP_LUMSAL

DINAMIKLER

'I Turkiye'de siyaset alaninin
devrimci midahaleye agik-

ligr ve siyasal muicadelelerin tayin
edici 6nem kazanmasi, partimizin
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uzun zamandir dile getirdigi bir
tezdir. Ancak bu tez, basitce si-
yasal micadeleye ¢agri anlamina
gelmeyip, icinden gectigimiz do-
nemin 6zelliklerine dair teorik da-
yanaklara sahip bir ¢ozimlemedir.
Bu ¢6zlimleme, esas olarak kapi-
talist neo-liberal birikim bigimi-
nin siyaset alaninda ve toplumsal
yapida vyarattigl donltsimlerden
hareket etmektedir. Neo-liberal bi-
rikim bicimi, yaygin kaninin aksine,
sermaye hareketlerinin serbest-
lestirilmesi ve sémrl oranlarinin
artinlmasi icin hayata gecirilen
uygulamalardan ibaret degildir.
Neo-liberalizmin bir tir “ekonomik
tedbirler paketi” olarak gortlmesi,
eksik olmanin 6tesinde, devrimci
micadelenin glindemleri hakkinda
yaniltici bir yaklasimdir. Neo-libe-
ral birikim bicimi, ayni zamanda bir
devlet ve toplum projesini de ifade
etmekte, bu anlamda butunlik-
LU bir karakter arz etmektedir. Bu
acidan bakildiginda, en temelde
neo-liberal birikim bigiminin &n-
celikli hedefi siyaseti, ekonomik
programlar, kaynaklarin kullanimi
ve devri, temel paylasim ve bolu-
stim iliskileri gibi sinifsal iliskiler
alanindan koparip, kimlik ve kiltdr
sorunlarina dair bir uzlasmaya/
miinazaraya indirgemektir. Bir dev-
letin ayirt edici yaninin toprak, eko-
nomi ve ordu tzerindeki egemenlik
oldugu dustndlirse, neo-liberal
birikim biciminde bu alanlar halk-
larin egemenlik talep edecekleri
alanlar olmaktan, bu anlamiyla
siyasi micadelenin konusu olmak-
tan cikarilmaktadir. “Ulusal ege-
menlik sahasi”, sermaye iktidarini
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dokunulmaz kilmak Uzere, daha
fazla kimlik ve kultdr alanlar Gze-
rinden tarif edilmeye calisilmak-
tadir. Tim dinyada gerici, akil dis|,
uygarlik éncesinden kalma egilim-
lerin ve sdylemlerin yikselmesinin,
irk¢iligin, yabanci dismanliginin,
etnik, dinsel veya mezhepsel sal-
dirganligin artmasinin nedenlerin-
den biri de, hikimetlerin egemen-
lik sahasi olarak kimlik ve kaltdr
alanlarina dozu artan bir bigimde

ylklenmesidir.
‘I 6 Ancak neo-liberal birikim
bi¢iminin ekonomi ile siya-
seti birbirinden koparmak ve boy-
lelikle kapitalist Gretim ve piyasa
iliskilerini gtivence altina almak
yonindeki egilimi istenmeyen so-
nuglar da yaratmistir. Bu sonuglar-
dan birincisi, siyaset alaninin top-
lumsal yapidaki pek ¢ok celigkinin
Ust Uste yigildig1 bir zemin haline
gelmesidir. ikincisi, hikiimetlerin
“egemenlik sahasi olarak” kimlik
ve klltir alanlariniistismar etmesi
sonucunda, toplumun bircok kesi-
mi gercek magduriyetler yasamak-
tadir. Neo-liberal birikim biciminin
toplumun genis kesimlerini eko-
nomi alanindan uzak tutmasinin
yolu, toplumsal ve siyasal alanin
her trlt ¢agdisi, irrasyonel, uygar-
lik karsiti, gerici deger ve inancla
boydan boya yarilmasi, kimlik ve
kdlturlerin birbiriyle kiyasiya sava-
sinin k&rlklenmesidir. Neo-liberal
birikim biciminin siyaseti kimlik ve
kdltir alanindaki performansla-
ra indirgemeye calismasi, gercek
magduriyetlerin basitce “kimlik-
cilik” olarak yaftalanip bir kenara
atilmasinin mazereti olmamalidir.



’I Neo-liberal birikim bigimi-

nin kimlik ve kaltdr alanla-
rinda yarattigl magduriyetlerin de
otesinde toplumun farkli katman-
larinda vyarattigl tahribat carpici
boyutlara ulasmistir. Devletin tim
kamusal islevlerinden uzaklasmasi
ve temel insan ve yurttas haklari-
nin kullaniminin bile keyfi hale gel-
mesi gibi sonuglarini saptayabildi-
gimiz bir tlr “sosyal gelismesizlik”
olgusu, isciler ve emekgiler basta
olmak tzere toplumun bircok kesi-
mini magdur etmektedir. S6zU edi-
len sosyal gelismesizlik toplumsal
iliskilerden kentsel yasama, egitim
streglerinden kiltir ve sanat alan-
larina kadar tim dokuyu ¢lrit-
mekte ve yozlastirmaktadir. Ancak
bu gelismesizlik alisilmis ¢lrime
ve yozlasma vyaklasimlariyla an-
lasilamayacak denli boyutludur.
Zira ortaya ¢ikan sonuglar, basitce
toplumsal yasantidaki bir eksiklik
ya da “zevksizlik” degil, toplumun
biyik bir kisminin temel haklar
diizlemindeki sosyal kapasitesi-
nin kisitlanmasi, insani gelisme
imkanlarinin yurttaslarin elinden
alinmasi anlaminda bir yoksunlas-
madir da. Bu yoksunlasmanin si-
rekliliginin saglanmasinda en etkili
araclardan olan dinci gericiligin bir
iktidar aygiti olarak orgilitlenmis
olmasi, s6z konusu sosyal gelisme-
sizlik olgusunu derinlestirmekte ve
ayni zamanda bir muhalefet baslig
haline getirmektedir.

’I Sosyal gelismesizlik ko-

sullar altinda ciddi mag-
duriyet ve yoksunluk yasayanlari,
sola ve insani degerlere yakinlik
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duyanlari, sosyalizme aidiyet duy-
masa da mevcut dizenle sert bir
celiski iginde olanlari kapsayan
farkli toplum kesimlerinin ara-
yis icinde oldugu gorilmektedir.
Emekgi siniflarin ekonomik séma-
rist yaninda, toplumun ¢ok farkli
kesimlerinin  6znel/kultlrel yok-
sunlastirilmasi anlamina da gelen
sosyal gelismesizlik, farkli kesimle-
ri bir araya getirebilecek miicadele
stratejileri agisindan dikkate alin-
masi gereken sonuglar yaratmistir.
isci sinifinin toplumun farkli ke-
simleriyle eklemlenmesi bigiminde
dislndilebilecek micadele strate-
jisi, boylesi bir ¢c6zimlemenin do-
gal sonuglarindandir. Hem teorik
¢6zimlemede hem de siyasal pra-
tikte is¢i sinifinin Oncligl ve mer-
kezi konumu tartismasiz bir gercek
olmayi surdirmektedir. Bununla
birlikte, is¢i sinifinin farkli toplum
kesimleriyle ortak micadele ze-
minlerinde yan yana gelebilmesi-
nin, toplumsal muhalefet gigleri-
nin isci sinifinin 6nclligl altinda
bulusmasinin somut olanaklari ve
basliklari da degerlendirilmelidir.

'I Tarkiye kapitalizminin ta-

rihi  boyunca  biriktirdigi
celiskilerin neredeyse timu Saray
Rejimi’'nde bir araya gelmis ve ha-
reket kazanmistir. Saray Rejimi’nin
bu celiskileri 6rtmesi muimkin
olmasa da yeni bir kurulus saye-
sinde bunlarin 6nemsizlestirilmesi
miimkiindr. ister bu celiskiler sid-
detlenerek gelismeye devam etsin,
isterse Saray Rejimi s6z konusu
celiskileri Gnemsizlestirmeyi ba-
sarsin, boylesi bir kurucu dénem,
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siyasetin  midahalesine agiktir.
Turkiye'de siyaset alaninin devrim-
ci midahale ve miucadeleye her
zamankinden daha fazla alan ta-
nidig aciktir. Boylesi bir miidahale
ve micadele ¢izgisinin baskin bir
bicimde emekgi karakteri tagima-
s, is¢i sinifinin hem tarihsel hem
glincel cikarlarini kilavuz edinmesi,
kaginilmaz olmanin &tesinde tek
gercek kurtulus yoludur. Ozellikle
de ekonomi ile siyaseti birbirinden
ayirmaya, diger bir deyisle somrd
ve esitsizlik gibi konulari toplumun
glindeminden ve midahalesinden
uzak tutmaya calisan neo-liberal
birikim bicimi kosullarinda, siyase-
tin sinifsal cikarlardan tlretilmis
bir halk¢r miicadele tarziyla yiri-
tilmesi gerekmektedir. Glinimuz
ve dénemimiz agisindan halkgilik,
sinif miicadelesinin pozitif bir siya-
sal program olarak orgltlenmesi-
nin baslica yollarindandir.

2 ilerici muhalefet giicleri-

nin AKP karsitligi zeminin-
de ortak micadele pratikleri gelis-
tirmesi, birgok drnekte gorildugi
Uzere Saray Rejimi agisindan sar-
sicl sonuglar yaratmis ve boylelikle
haklligini kanitlamistir. Ote yan-
dan, AKP karsitligi ile tanimlanan
bu durus, glinimdize ait 6zgtin bir
yaklasim olmayip, 60'lLi yillardaki
AP veya 70'li yillardaki MC karsit-
Lgr ile benzerlikler tasimaktadir.
Bugtinkl durumun 6zgln yani ise,
AKP karsitligi temelinde bulusan
genis yiginlarin, bu karsitlik disin-
da son derece daginik ve pargali bir
gorinim sergilemesidir. Bir baska
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bicimde soylersek, gecmisteki or-
neklerden farkli olarak glinimiizde
sosyalist hareket, AKP karsitligin-
da bulusan kesimleri, bu ortak ze-
minin 6tesindeki bir siyasal hatta
cekmeyi, az cok tanimli ve belirgin
Obekler halinde sadelestirmeyi ba-
saracak glcten ve etkiden yoksun-
dur. Bu kosullar altinda, AKP kar-
sitligl temelinde bir araya gelebilen
genis kesimler, baska konularda
son derece heterojen, hatta celis-
kili ve catismali pozisyonlara otu-
rabilmektedir. Sosyalist hareketin
gligsuzlUigl ve etkisizligi nedeniyle
bu cesitlilik bir zenginlik yaratma-
makta, aksine birlikte hareket et-
meyi riske sokan sirtiismelere yol
acabilmektedir.

2 Glntmizde mevcut rejimle

celiski icinde olan ve mag-
duriyet ile yoksunluk yasayan ke-
simlerde toplumsal baglanma ile
siyasal orgltlenme arasinda genis
bir bosluk gdzlenmektedir. Basta
Gezi Direnisi gibi 6rneklerde gor-
diglimuz Gzere, kitlelerin bir araya
gelmek, esnek baglar cercevesinde
ve dayanisma temelinde hareket
etmek konusunda ¢ekinceye sahip
oldugu sodylenemez, ancak ayni ke-
simlerin baglayici ve sireklilik tasi-
yan siyasal orgtitlenmelere yakla-
simi belirgin bicimde olumsuzdur.
Bu, kolayca “orglt dismanligl” ya
da “Grgltsitzlik kultird” olarak
yaftalanamayacak 6zgtin bir du-
rumdur. Ulkesine karsi sorumluluk
sahibi olan bir sosyalist hareketin
gorevi, toplumsal baglanma ile
siyasal orgltlenme arasindaki bu



boslugu dolduracak ve iki zemin
arasindaki gecisin koprist olacak
aygitin insa edilmesidir. Bu tir bir
aygitin, oncl partiyi ikame edecek
bir yaklasimla ele alinmasi son
derece sakincali sonuglar dogura-
caktir. S6z konusu aygitin bir parti,
platform, ag ya da meclis gibi bi-
¢imler alabilecegi ne kadar aciksa,
bir komunist partinin gorevlerini
yerine getiremeyecegi de aciktir.

SOSYALIST
HAREKETIN YENIDEN
KURULUSU VE
DEVRIMCILESME

2 Partimiz  2014'te ortaya

¢ikan merkezi hizip ve ar-
dindan gelisen ayrisma slreglerini
glindeminden ¢ikarmistir. Partimiz
s6z konusu zemini devrimci bir
atiimla asmis ve geride birakmis-
tir. Ayrismanin goriinen ve bilinen
nedenlerinin altinda, yukarida dev-
rimci siyasal mudahaleye gerek-
sinim duyulduguna iliskin olarak
yaptigimiz saptamalar yatmakta-
dir. Temel Ozelligi devrimci siya-
setin cesitli bicimlerde ve igerik-
lerde geri doniist olan neo-liberal
donemde, ideolojik micadelenin
one ciktigl ve savunma déneminin
kosullari altinda kurulmus ve buna
uygun olarak bicimlendirilmis parti
aygiti yeni ihtiyaglari karsilayama-
mistir.  Sosyalizsm  micadelesini
ideolojik micadelenin Gtesine ta-
siyarak siyaset alanina devrimci
midahalelerde bulunma iradesi
ile sosyalizmi bir tir kimlik siyase-
tine indirgeyen yaklasim arasinda
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catisma ortaya gikmistir. Bu gatis-
manin ¢6zUmu adina ise partinin
devrimci kadrolarinin tasfiyesine
niyet edilmistir. Partimizin kurulu-
suyla somutlasan devrimci atilim,
hem bu catismanin ¢6zimi hem
de tasfiye niyetinin bosa dustril-
mesi anlamina gelmektedir.

2 Tlrkiye sosyalist hareketinin

tarihindeki ayrismalar kaba-
ca iki gruba ayrilmaktadir. ilkinde,
bir gelenegin ya da orgitiin kendi
i¢ glndemleriyle ilgili tartismalar
basattir ve farkli ekollerin bu tar-
tismalara dahli s6z konusu olma-
mistir. ikincisinde ise, sol/sosyalist
hareketin butindne yansiyan ve
bitlninde tartisilan, dolayisiyla
bitlnlnl etkileyip yeniden ko-
numlandiran tartismalar giinde-
me gelmistir. Sosyalist harekette
60'larda yasanmis tartismalar
ikinci ttrdendir ve asil olarak stra-
teji konusundadir. Partimizin tarafi
oldugu tartisma basitce bir gele-
negin i¢ tartismasi olarak deger-
lendirilmemeli, strateji basligina
yerlestirilerek sosyalist hareketin
butlnl tarafindan dikkate alinma-
lidir. Partimizin “sosyalist hareke-
tin yeniden kurulusu” séziyle kast
ettigi de bu yaklasimdir.

2 Turkiye sosyalist hareke-

tinin  tarihinde, birbirini
izleyen kusaklarca slrdurdlen siya-
sal ve drgltsel bir gelenek bulmak
neredeyse imkansizdir. Adi ayni
olsa bile, her orgiit veya gelenek,
atilim dénemlerinde yeni bir kusak
tarafindan yeniden kurulmustur.
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Bu anlamda, Turkiye sosyalist ha-
reketinde kusaklar arasinda bir ak-
tarma ve tasima iliskisi yerine, her
kusagin kendinden 6nceki birikimi
yeniden insa ettigi “kuruculuk”
misyonu one cikmistir. Sosyalist
harekette strekliligin sagladig bi-
rikim kadar, atilim doénemlerinin
sicramalari da belirleyici 6nemde-
dir. Bu saptama, partimizin varligi
ve misyonu agisindan da objektif
bir gerceklige isaret etmektedir.
Sosyalist harekette yeniden kuru-
lus slrecinin 6nclist olmak iddia-
sinda olan partimiz, kendisinden
onceki devrimci birikimi bir bltiin
olarak degerlendirme, ileri birikimi
kapsama ve yeni kusaklara tasima
gorevlerinden de kagmayacaktir.
Turkiye sosyalist hareketindeki ku-
saklarin kuruculuk dénemlerinde
etkilerinin yayildigi ve hizla kadro
edindigi alanlarin basinda gelen
genclik ve aydin alanlarina yonelik
cabalarinda israr edecek, bu alan-
larda yeni kurulus déneminin ta-
styicisi ve temsilcisi olan birikimi
yaratmak konusundaki ¢abalarini

strdirecektir.
2 Partimiz Turkiye'nin icinde
5 bulundugu kosullarda bir
kitlesel sol odagin insasini acil go-
revlerden saymaktadir. Bu, bilinen
anlamiyla bir birlik projesi olma-
makla birlikte, farkli gliclerin yan
yana gelmesine de acik bir tasari-
dir. Ote yandan Tirkiye sosyalist
hareketinde zayiflik ve etkisizlik
donemlerinde ya ice kapanma ya
da birlik pesinde kosma tutum-
larina basvuruldugu bilinen bir
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gercektir. Partimizin devrimci ¢iki-
si, bu denklemin ilk kismina karsi
glclu bir itirazdir. Ancak partimiz,
tersinden, iceriksiz bir birlikgiligin
de ayni 6l¢lide karsisindadir. Par-
timizin glindeme tasidigl kitlesel
sol odak insasi, 6rgltsel zayifliklari
ve sikismalari asmayi degil, Tir-
kiye'nin ilerici ve devrimci mica-
delesinin ihtiyaglarini karsilamayi
amaclamaktadir. Bu basligin, bir
tar “birlik” fikri olarak anlasilma-
si ve yansitilmasi hem yanlis hem
de zararlidir. Partimizin insasina
onculik etmeye calistig kitlesel
sol odak, bir birlik projesine indir-
genemez. Kurucusu oldugumuz
ve basindan bu yana tasiyiciigini
da Ustlendigimiz HAZIRAN Hare-
keti de, hem yarattig olumlu ve
ilerletici sonuglar agisindan hem
de karsi karsiya kaldigl ve asmak-
ta zorlandig sorunlar bakimindan
kitlesel sol odak hedefinin haklili-
gina isaret etmektedir. Partimizin
perspektifi HAZIRAN'la birlikte
esik atlayarak kitlesel sol odagin
insasini gerceklestirmektir.

2 Partimiz gesitli gindemler

vesilesiyle Turkiye'de sos-
yalist hareketin bir harmanlanma
ihtiyacinin bulundugunu saptamis-
tir. Harmanlanma ihtiyacindan séz
edildiginde, ilk akla gelenin “gele-
neksel sol” ile “devrimci demokra-
si” kulvarlan arasindaki harman-
lanma olmasi bir noktaya kadar
anlasilir olmakla birlikte esasinda
yanilticidir. Partimiz, tam olarak
ifade etmek gerekirse, geleneksel
sol ve devrimci demokrasi arasinda



bir harmanlanmay degil, gelenek-
sel sol ve devrimci demokrasi tas-
nifinin glincellenmesi gerektigini
ileri stirmektedir. Zira, Tirkiye'de
devrimci demokrasi olarak adlan-
dirdigimiz ve esasen 60°li yillarin
tartismalarindaki  farklilasmayla
animsanan kulvarin klasik tezleri
disinlldiginde, hem gegmisteki
hem de buglinkii pozisyonumuz
agisindan herhangi bir teorik, siya-
sal ya da orglitsel harmanlanma-
nin imkani ve geregi yoktur. Daha-
sI, gegmiste savunulan konumlar
gozetilerek “devrimci demokrasi”
kategorisine sokulan siyasal ve
orgltsel geleneklerin glinimuz-
de ayni tezleri savunmadig bilin-
mektedir. Sosyalist devrim, isci
sinifi perspektifi, anti-kapitalizm
ve anti-emperyalizm, oncl parti
gibi temel basliklarda partimizin
konumu, gelenegimizin gegmisiyle
tutarlilik igindedir.

2 Partimizin  harmanlanma

ile kast ettigi, Turkiye sos-
yalist hareketinin bugtine kadar ya-
rattigl birikimin bitinindn glni-
muzindevrimcigorevleriagisindan
ele alinmasi ve harmanlanmasidir.
Bu harmanlanmanin hem konusu
hem de sonucu devrimcilesmedir.
Bu acidan bakildiginda, partimizin
glindeminde olan devrimcilesme,
sermaye dizeninin yikilmasi ile
iktidari hedeflemek arasindaki ilis-
kinin dogru ve saglikli bir sekilde
kurulmasi anlaminda Rusya’daki
“Legal Marksizm"” akimi ya da ikin-
ci Enternasyonal tezlerinde izleri
olan, Tlrkiye sosyalist hareketinin
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tarihinde karsiliklari  bulunabile-
cek tartismalara verilecek glincel
bir yanittir. Bu haliyle tartisma-
miz, iki gelenek arasinda ve onlarin
harmanlanmasi/sentezlenmesi
hakkinda degil, kominist hareket
icindeki bir tartismadir ve 6zi bol-
seviklesme veya devrimcilesmedir.
Tarkiye'nin 6zglin burjuva devrim
stireglerinin ve ayni zamanda Ko-
mintern’in dénem doénem dinya
kom{nist partilerine yaptig iktidar
hedefini ikincillestiren telkinlerin
de etkisiyle, Turkiye'deki sosyalist
hareket devrimcilik konusunda
yanlis algilara sahip olabilmistir.
Gorevimiz, Turkiye marksizminin,
komdinist hareketinin devrimci bir
yaklasimla yeniden kurulusu icin
harmanlanmadir. Devrimcilesme
cok gesitli agilardan ele alinmasi ve
programatik cizgiden orglitlenme
tarzina, hatta kadro tipine kadar
birden fazla boyutta yeniden re-
tilmesi gereken bir hedeftir. Ancak
en genel ve dogru tanim, iktidar
arayisi icin savas ve emekgi sinif-
larin temsilcisi olmak anlaminda
halkgl bir toplumsallasma pers-
pektifidir. Bugiin tartistigimiz dev-
rimcilesme, bu iki temel 6zelligin
lafzi kabullinden Oteye gegip bu
Ozellikleri hayata gecirecek pratigi
isaret etmektedir.

2 Bir diger tartisma gerek-

tiren baslik ise, Turkiye'de
cumhuriyet¢i damar ile sosyalist
hareket arasindaki iliskidir. Bu iki
akimin siyasal, ideolojik ve teorik
temelleri ve gelecek perspektifleri
agisindan bir ortlisme séz konusu
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degildir, olmayacaktir. Bu iki akim
arasindaki iliskide, sosyalist hare-
ketin bir yandan cumhuriyetgiligi
pozitif bir unsur olarak i¢sellestir-
mek, bir yandan da cumhuriyetci-
ligin sosyalist bir ufka kavusabil-
mesi icin oncllik sergilemek gibi
gorevleri vardir. Ote yandan, daha
onceleri Turkiyelilesme kavramiy-
la ifade ettigimiz bir ihtiya¢ halen
gecerlidir ve partimiz bu konuda
belirgin bir mesafe kat etmistir.
S6zUnU ettigimiz Turkiyelilesme-
nin en 6nemli esiklerinden birinin
de Tirkiye'nin ilerici cumhuriyetgi
birikimi ile tarihsel ve glincel diiz-
lemde iliski tesis etmek, hem tarz
ve kiltir hem de siyasal oncelik-
ler baglaminda bu topraklara ait
bir hareket yaratmak oldugu acgik-
tir. Oniimizdeki dénemin teorik
meselelerinden biri de bu iligkinin
nasil ve hangi basliklar tzerinden
tesis edilebilecegi, ne gibi ¢ikti ve
sonuglarin hedeflenmesi gerektigi-
dir. Bu noktadaki arayisimizin kila-
vuzu, bir kez daha yaygin ve glicli
toplumsal o&rgiitlenme ile iktidar
icin savasimi kesistiren bir siyasal

mdicadele tarzidir.
29 Tirkiye'nin  geleceginde
hem rejim hem sol/sosya-
list hareket hem de halk muhalefe-
ti acisindan kesinligi ortaya ¢ikmis
durum sudur: Turkiye'de s6zcligin
hicbir anlamiyla hukuk kalmamis-
tir. Adalet/yarg sistemi bir kenara,
toplumun {zerinde mutabik ka-
lacagi ve kisilerin iradesinden ba-
gimsiz bir siyasal/hukuksal gerceve
s6z konusu degildir. Dolayisiyla,
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ylritilecek miicadelenin baslik ve
tarzindan bagimsiz olarak, mevcut
rejim sinirlarini zemin alan higbir
caba basarili olmayacaktir. Sol/
sosyalist hareketteki atalet, di-
zenin mesruiyet sinirlari ile sol/
sosyalist hareketin mesruiyet sinir-
larinin 6rtlismesi sonucunu yarat-
mistir. Partimiz bu sinirlara mah-
kum edilmek istenen miicadeleyi
devrimci bir atiima dondstirmek,
dizenin ¢izdigi mesruiyet sinir-
larini asmak hedefindedir. Bugin
itibariyle Turkiye'de, halkgilik, esit-
likgilik ve 6zgurlikgulik gibi nite-
likleri de kapsayacak sekilde “Dev-
rimci Cumhuriyet” hedefinin hem
bir program hem de bir ¢rgttlilik
olarak var edilmesi esas gorevdir.
S6z konusu Devrimci Cumhuriyet
hedefi Saray Rejimi'yle uzlasmasiz
bir programi ve militan bir 6rgltlu-
lGgln insasini dayatmaktadir.
Partimiz Devrimci Cum-

3 O huriyet micadelesinin

onclsi olmaya taliptir. Devrimci
Cumbhuriyet  mucadelesi, Turki-
ye'de farkli cumhuriyet program-
laryla tartismaya girmek zorunda
kalacaktir. Bunlar arasinda Me-
ral Aksener etrafindaki Milliyetgi
Cumbhuriyetgilik, Kirt siyasi ha-
reketi kaynakli Demokratik Cum-
huriyetcilik, CHP'de cisimlesen
Uzlasmaci Cumhuriyetgilik teshis
edilebilmektedir. CHP ve HDP'de
somutlanan programlarin ise ge-
nis kitlelerin cumhuriyetci arayis-
larini temsil edebilmesinin yapisal
ve sinifsal sinirlari gérilmektedir.
Devrimci Cumhuriyet'in hem bu



akimlardan bagimsizlagmasi hem
de bunlar tzerinde hegemonya ku-
rabilmesi, basta partimizin &nci-
lGglyle, sosyalist hareketin farkli
unsurlarinin da katkilariyla mim-
kiin olabilir.

3 Devrimci Cumhuriyet prog-

ramimizin énemli gbrevle-
rinden biri, Saray Rejimi'nin Turki-
ye'nin Dogusu ile Batisi, Turkler ile
Kirtler arasinda bir bolinmdslik
yaratarak yol alma planini bosa
distrmektir. Partimiz, Turkiye'nin
mevcut  bolunmusliginin g
parcali yapisini ve kutuplasma da-
yatmasini kabul etmemekte, Tir-
kiye'yi ilericilik-gericilik ekseninde
ayrismis bir cephelesme mantigiyla
degerlendirmektedir. Bu acgidan,
Turk ilericiligi ile Kirt ilericiligi ara-
sindaki iliskilerin korunmasi, dis-
manlasma emarelerinin ortadan
kaldirilarak gericilige karsi mica-
delede esglidim saglanmasi par-
timizin savundugu cephelesme ve
Devrimci Cumhuriyet hedefi agi-
sindan hayatidir.

3 Bastan bu yana dile geti-

rilen ¢6zimlemelerden
sonra ortaya atilan butln gorev-
ler ancak partimizin muicadele
strekliligi ve kararliigl sayesinde
yerine getirilebilir. Bu gorevlerin
yerine getirilmesinin glivencesi ise
Devrimci Komiinist Ozne olarak
partinin glclenmesi, etkili siyasi
midahaleleri ve kadrolaridir. Saray
Rejimi ile micadeleden Devrimci
Cumhuriyet programina, kitlesel
sol odaktan yeni bir kurucu kusak
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iddiasina kadar tim sonuglarimiz,
partimizin hayli yol kat ettigi Dev-
rimci bir Kominist Ozne olarak
yeniden kurulus strecini ilerlet-
mesi gerektigini isaret etmektedir.
Devrimci Komiinist Ozne isci sinifi
davasina, sosyalizme ve orgltli
miicadeleye bagli; toplumsal mu-
cadeleler igerisinde oncU; iktidari
hedefleyen ve siyaseten cesur; dar
orgutsel cikarlarini emekgi sinifla-
rin ve memleketin ¢ikarlarinin 6nd-
ne koymayan; direngen ve sermaye
dlzeniyle uzlasmaz devrimci kad-
rolarin ellerinde yikselecektir.
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“Devrimci Komiinist Ozne isci sinifi
davasina, sosyalizme ve orgitlu
micadeleye bagli; toplumsal micadeleler
icerisinde oncd; iktidar hedefleyen ve
siyaseten cesur; dar orgutsel cikarlarini
emekgi siniflarin ve memleketin cikarlarinin
online koymayan; direngen ve sermaye
dizeniyle uzlagmaz devrimci kadrolarin
ellerinde yukselecektir.”
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