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Merhaba,
Komiinist beginci sayisiyla tekrar sizlerle.

Aradan gegen zamanda Turkiye son derece kritik siireclerden ge-
cerken, Komiinist’in parcasi oldugu siyasal irade tilke giindemine
dair gorus ve degerlendirmelerini cesitli mecralardan paylasti. An-
cak bu degerlendirmelerin daha kapsamli ve detayl bigimde ifade
edilmesi gormezden gelinemeyecek bir ihtiyacti.

Bir miktar gecikme yagsanmis olmasina karsin, Komiinist, hem
ulke gindemindeki gelismelere, hem de Tiirkiye’de devrimci bir
¢ikigin kosullarina dair degerlendirmelerimizi beginci sayisiyla bir-
likte okurlarla bulusturuyor.

Komiinist’in bu sayisinda, Turkiye’de devrimci bir komiinist 6z-
nenin ingasini hem siyasal-6rgutsel boyutlariyla hem de kavram-
sal-teorik ¢atisiyla birlikte ele almaya calistik. Bu ¢abanin farkh
basliklardaki ¢aligmalarla devam edecegini ve yeniden Komiinist
sayfalarindan okurlarla bulusacagini belirtmeye ise, elbette, gerek
yok.

Komiinist, ayn1 zamanda, Turkiye’de halka karg: saldirinin en sid-
detli cephesi haline gelen dinci gericiligi de 6zel bir baglik olarak
ele aliyor. Tirkiye’de iktidarin en yiksek makamlar: tarafindan
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rahatlikla dillendirilmeye baslanan dinci gericiligin tarihimiz bo-
yunca aktorii oldugu katliamlar ile giinimiizde iilkemizin ilerici
degerlerine actigi savasin oOzellikleri de Komiinist sayfalarindaki
yerini aldi.

Metin Culhaoglu “Tanimlar, donemler ve giiniimiiz” baslikl yazi-
sinda devrimcilik, komunistlik, halk¢ilik kavramlarini Marksizm
acisindan ele aliyor. Culhaoglu bir yandan s6z konusu kavram-
larin tarihsel gelisimini ve niteliklerini aktarirken, bir yandan da
Tirkiye’de bu kavramlar arasindaki gecigkenliklerin ve farklilikla-
rin altini giziyor.

“Devrimci Komiinist Oznenin ingsasi: Baslangi¢ notlar1” baghkli
yazisinda Erkan Bas ise, Tiirkiye’de eksikligi ¢esitli acilardan tespit
edilen oncti parti tartigmasina deginiyor. Marx’ta ve Lenin’de parti
kavrayisindan 6rneklerle konuyu genisleten Bas, Turkiye’de oncii
bir komiinist parti yaratmanin kosullari tizerine genis boyutlu bir
tartigma yurutiyor.

Bu sayimizda bir de geviriye yer veriyoruz. Sili dogumlu Marksist
yazar Marta Harnecker’in “Miicadele i¢in fikirler” baghkli ma-
kalesinin, Turkiye’de strdirilen giincel miicadele basliklari hak-
kinda kimilerini tartigmali buldugumuz ancak zenginlestirici bir
tartisma i¢in kigkirtici savlar ileri siirdigiinii distinerek ve elbette
yaratici katkilarla zenginlestirmek amaciyla okurlarimiza sunul-
masinin faydali olacagina inaniyoruz. Harnecker’in makalesinin
cevirisi ise, Komiinist Dergisi Ceviri Kolektifi’ne ait.

Bu sayimizda Tirkiye’de dinci gericilik hakkindaki ilk yazimiz ise
Haluk Savag’a ait. Savas, “31 Mart’tan 12 Eylul’e Tirkiye’de geri-
ci-fasist saldirilar” baglikli yazisinda, iilkemizdeki dinci gericiligin
halka ve sola yonelik saldirilarini tarihsel bir cergeve ig¢inde ve 6r-
neklerle sunuyor.

Ebru Pektas ise, “Ilericilik-gericilik kavramlar1 ve Marksizm: AKP
ornegi” baglikli yazisinda, AKP iktidarinin temel yonelimleri ve
hedefleri acisindan gerici sifatini sonuna kadar hak ettigini goste-
rirken, bu gericiligin sermaye ve emperyalizm ile olan iligkisini de
masaya yatiriyor.
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Okuma Notlar1 bolumumiizde gectigimiz aylarda raflarda yerini
alan iki kitabi ele aldik. Emre Giircanli “AKP’li Yillarda Emegin
Durumu” kitabini okurlarimiz igin degerlendirirken, Zozan Baran
da “Jakobenizm ve Kemalizm: Bir Kargilagtirma Denemesi” adli

¢alismayi ele aliyor.

Son olarak ise, HTKP Aday Uye Egitim’leri i¢in hazirlanmis olan
“Marksist Iktisada Giris” metnini okurlarimizla paylasiyoruz.

Bir sonraki sayida goriismek iizere.
Iyi okumalar.

Komiinist Yayin Kurulu
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Tanimlar, donemler ve gunimiiz
........................ == VETIN CULHAOGLU

“Mantiksal” degil alfabetik sirayla gidelim:

Devrimcilik, halk¢ilik, komunistlik, Marksistlik, solculuk ve sosya-
listlik...

Daha sik rastlanan durum, bunlarin birbirleri yerine kullanilmasi,
birinin digerlerini de icerdiginin varsayilmasi ve belirli bir siyasal
konumda yer alan kisinin kendini bunlarin “hepsi” saymasidir.

Cok da sakincali degildir.

Ancak, miicadelede saglam ve tutarli bir konum igin aradaki ay-
rimlarin bilincinde olmak gerekir. Kuskusuz, bu ayrimlar insanlarin
birbirlerine “suysan o zaman bu olamazsin” demeleri i¢in yapilmaz.
Onemli olan, 6rnegin bir devrimcinin hangi durumlarda ayni za-
manda komiinist sayilabilecegi, kendine “komiinist” diyen herkesin
ayni zamanda devrimci sayilip sayilamayacagi ya da Marksist ol-
manin bitiin bu terimler tizerinde ne olgtide belirleyici oldugudur.

Isleri (heniiz!) karistirmadan basit tanimlarla baslayalim.

Devrimcilik: Olabilecek en 6zlii tamimiyla “yerlesik dizene karsi
harekete ge¢gmek”tir. Devrimci de bunu yapan kisidir. Ne var ki in-
sanlar geride kalmig, agilmig olani yeniden getirmek icin de “yerlesik
diizene kars1” harekete gecebilirler. Bu da karsi devrimciliktir. Yer-
lesik diizene kargi, “yeni” ve “ileri” goriileni getirmek tizere hare-
kete gecildiginde, “yeni” ve “ileri” olanin nasil tanimlandiginin bir
yerden sonra fazla 6nemi yoktur. Gene devrimciliktir. Bu anlamda
ornegin burjuva devrimler doneminin burjuva devrimcileri de anar-
sistler de devrimcidirler... Boyle gorilmeleri gerekir.
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Guniimiizde ise, devrimciligin, insanin insan tarafindan somiiriilme-
sine son verecek sosyalizm baglantisi diginda tanimlanabilecegi alan
hemen hemen kalmamustir.

Halkgilik: Net sinif tanimlamalarina bagvurmadan, ama genellikle
emegiyle gecinenleri, “siradan” olanlar1 kapsamak tizere genis bir
kesimin duyarliliklarini yansitma, bu kesimin yarar ve ¢ikarlarini
savunma seklinde tanimlanabilir. Yerlesik degerler, kiltir vb. gibi
alanlarda “halka yakinlasma” ¢abalarini da tanima dahil edebiliriz.

Komiinistlik: Siyasal iktidarin isci sinifi tarafindan fethedilmesi,
proletarya diktatorligl, burjuva devlet mekanizmasinin parcalan-
masi, ileri evrelerde siniflarin ve somiiruniin otesinde devletin de or-
tadan kalkmasi ve yabancilasmanin asilmasi gibi ugraklari 6ngoren
sosyalistler ayn1 zamanda komiinisttirler.

Marksistlik: Insanlar, modern toplumlarin tarihine, kapitalist iire-
tim tarzinin temellerine ve igleyisine, verili toplumsal formasyonlara
belirli bir acidan baktiklarinda; kapitalizmin (meta tiretiminin) tii-
miiyle ortadan kalkmasini 6ngordiiklerinde ve en 6nemlisi olaylar:
ve stirecleri belirli bir yontemle ¢oziimlediklerinde Marksist olurlar.

Solculuk: Genel olarak emegin cikarlarini gozeten, ilerleme fikrine
inanan, yeniliklere agik, belirli bir “esitlik¢ilik” ve “ozgurlikc¢iluk”
anlayig1 olan sekiiler bir konumdur. Bu konumda yer alanlar, dev-
rimci, komiinist ve Marksist olmasalar da solcu sayilmalidirlar. Ay-
rica, “reformist” solculuk da olabilir.

Sosyalistlik: Basit tanimi, oncekilerden daha giictiir. Ornegin ko-
miinistler ve Marksistler bagkalarina gore ayirt edici yanlarini 6zel-
likle vurgulama geregi duymadiklarinda kendilerini sosyalist olarak
da tanimlayabilirler. Sakincasi yoktur. Ne var ki, Rusya’da 1917
Devrimi’nin hemen ardindan Bolgeviklerin (Rus Sosyal Demokrat
Isci Partisi) “Komiinist” adini almalari, Avrupa’dan baslayarak
diinyada komiunistlik ve sosyalistlik (sosyal demokratlik) olarak
ciddi bir yarilmaya yol acmistir. Gene de, bu yarilmaya iliskin bir
tercih ozellikle vurgulanmak istenmiyorsa, “sosyalizm” ve “sosya-
listlik” terimlerinin kullanilmasi normal sayilmalidir.

Tanimlar bunlar.
Iki noktaya daha deginip devam edecegiz.

Birincisi: Yukaridaki tanimlar, tarihselligin, yani tarihe (donemlere)
bagli farklilasma ve degiskenliklerin etkisini asgari diizeyde tutacak
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sekilde verilmistir. Bagka bir deyisle, tarihsel gelisim, bu kavram-
larin tek tek her birinin taniminda mutlaka etkilidir; ancak, en az
200 yillik bir tarihin ¢esitli donemleri i¢in ayri tanimlar yapilmasi
pratik olarak mumkiin olmadigindan tarihsellige gorece “direngli”
tanimlar aranmustir,

Ikincisi: Tanimlar1 yapilan alti kavram arasindaki iliskiler, eslesme-
ler, ortiismeler, ayriliklar vb. ise tamamen tarihseldir. Yani bu kav-
ramlar arasindaki baglantilari, tarihsel gelisim-degisim siiregleri di-
sinda, her tarihsel donem igin gegerlilik tagiyacak sekilde bir seferde
kurmak mumkiin degildir.

Devam edelim.

Geriye bakarsak Aydinlanma...

Konumuzu olusturan alti kavram ya da terimin koklerini 18. yiizyil
Aydinlanma diisiincesinde aramak miimkundur.

Bu diinyada ilahi herhangi bir gii¢ tarafindan belirlenmeyen, insan
eseri ve gene insan tarafindan algilanabilecek ve degistirilebilecek
maddi gergekler oldugu diistincesi isin baglangicidir.

Boyledir; ama Aydinlanma’nin daha 18. ylizyilda bu alti terimden
begini (Marksizm hari¢) kendi icinden adeta figkirttigini sdyleyeme-
yiz. Bunun, kapitalizmin o dénemdeki geligkinlik duzeyi disinda,
pek gorilmeyen ve dillendirilmeyen baska bir nedeni daha vardir:
Aydinlanma’nin gelip baglandigi nokta, algilanan diinyanin (toplu-
mun) fazla radikal dontisiimler gerekmeden islah edilip kimi yonle-
riyle diizeltilebilecegi diistincesidir.

Dolayisiyla Aydinlanma diisiincesinin kendisi, geriye bakildiginda
bir devrim, ileriye bakildiginda ise reformizmdir. Pek ¢ok temsilcisi,
acilan ¢igirin getirebileceklerinden trkmiis, yerlesik kurumlarla (din
basta) uzlasma arayisina girmistir. Aydinlanma’nin ayni zamanda
devrimci tek ucu, once Jakobenizm, ardindan Marksizm olmustur.

Sonugta Aydinlanma, muhafazakarlik, ilerlemecilik ve liberalizm
karigimindan olusan belirli bir statiikoya otururken, bir sonraki 19.
yiizyila devrimcilik, komiinizm ve Marksizm’in iginden ¢ikacagi bir
miras devretmistir:

Sosyalizm, daha dogrusu iitopyaci sosyalizm...
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19. yiizyilin ana ideolojileri

Hep soyledik: 19. ylizyll, etkileri bugiin de stiren dort ana ideoloji-
nin kaynagi olmugtur. Gene alfabetik sirayla gidersek: Liberalizm,
milliyet¢ilik, muhafazakarlik ve sosyalizm...

Bastaki alt1 terimin altis1 da 19. ytizyilda, bu dort ana ideoloji bag-
laminda, onlarla iliskileri icinde sekillenmistir.

Hatirlayalim: Devrimcilik, halk¢ilik, komitinistlik, Marksistlik, sol-
culuk ve sosyalistlik...

Asagidaki orneklerde oldugu gibi:

Avrupa’da burjuva devrimler sirasinda, ozellikle burjuva sinifi su
malum “devrimci barutunu” hentiz tiiketmedigi donemlerde dev-
rimcilik ve halkgilik liberalizme niifuz edebilmis ya da liberalizm
kendi dagarciginda bunlara da bir yer verebilmistir.

Burjuvazinin geri ¢ekilip statitkoya baglanmasiyla birlikte Avrupa’da
solculuk, halkgilik ve devrimcilik is¢i sinifinin diginda kiiciik burju-
vazinin de bayrag: olabilmistir.

Muhafazakarlik, alti terimin dordiiyle bir iligkisi olamayacagindan
kendi “halk¢ilig1” anlaminda sag popiilizme yonelmistir.

Once 19. yiizyilin Avrupa’sinda, daha sonra diinyanin ulusal kur-
tulus ve modernlesme miicadelesi veren iilkelerinde milliyetcilik,
devrimcilik, halkgilik, solculuk ve yer yer sosyalistlikle birlikte gi-
debilmigtir.

Daha fazla ilerlemeden toparlayalim: Demek ki 19. ylizyil Avru-
pa’sinda alti terimimizden ¢ogu, o donemin doért ana ideolojisiyle
degisen olgiilerde bulusabiliyordu.

Ya Sosyalizm... Komiinizm... Marksizm?

Aydinlanma’nin kimi yonlerini 19. ytizyila tasiyan sosyalizm, tarih-
sel olarak bakildiginda iitopyaci sosyalizm, solcuydu, halk¢iydi ve
giderek gelecegin toplumuna iliskin tasavvurlari anlaminda komi-
nist de sayilabilirdi...

Peki, devrimci miydi?

Babeuf’u, Buanorotti’si, Blanqui’si ile kuskusuz devrimciydi; ama
aynisini “ideal toplum tasavvurlariyla” 6ne ¢ikan Saint-Simon, Fo-
urier ve Owen igin soylemek pek mumkiin degildir. “Reformcu”
olarak tanimlanmalari ¢ok daha yerinde olacaktir.
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Marksizm’e gelirsek...
Artik Marksizm’i devreye sokabiliriz.

Tezimiz sudur: 19. yuzyilda sekillenen bir 6greti olarak Marksizm,
kendi geliskinligi, derinligi ve kapsayicilhigiyla diger bes kavrama
ayar vermis, her birini yeniden tamimlamigtir. Marksizm’in bu “teo-
rik miidahalesi” sonucunda devrimciligin, halk¢iligin, komiinizmin
ve sosyalizmin Marksist ¢erceveye oturan versiyonlari ile bunun di-
sina disenler arasinda net ayrim cizgileri cekilmistir.

Onemli bir noktadir; ¢iinkii Marksizm béyle yapt1 diye ne devrim-
cilik, ne halkgilik, ne de komiinizm ya da sosyalizm kendini bas-
ka tiirli tanimlayamaz hale gelmemistir. Hepsi, varligini bugiin de
surdirmektedir. Marksizm’le iligkileri, topyekin olmasa bile biiyiik
ol¢iide reddiyeden parcali benimsemelere ve atiflara uzanan bir
alanda seyretmektedir. Dahasi, Marksizm’in kendisi ile diger besi
arasindaki iligkiler, bugiin yalnizca sosyalist teoriyi degil pratigi de
etkileyen tartigmalarin konusudur.

Kisacasi bugiin devrimciligin, halk¢iligin, komunistligin, solculugun
ve sosyalistligin bir Marksizm alani iginde, bir de disinda varolus
bigimleri s6z konusudur.

Bu, 19. yiizyilin getirdigi bir sonug, bir ayrim ve yeniden yerlesme-

dir.

20. yiizyil baslar1 ise bu kez Lenin’le yeni bir konsolidasyona ta-
niklik etmistir. Hemen belirtelim: Lenin, 19. yiizyil Marksizm’inde
“yetersiz kalan” devrimciligi ona ekleyen, agilayan kisi olarak degil,
onda esasen var olup unutturulmak istenen devrimciligi hatirlatan,
vurgulayan ve 6ne ¢ikaran kisi olarak goriilmelidir.

Bu yaniyla Lenin, 19. yiizyihn asal sekillenmelerini izleyen 1895-
1917 ara donemindeki teori-yorum kargasasina belirli bir nokta se-
gerek son veren kisidir.

20. yiizyihn kisa bilancosu
Ya bundan sonra ne olmustur?

Sonrasini, 1917 Ekim Devrimi’nden 1991 c¢oziilusiine-¢okisiine
uzanan tarihsel donem baglaminda ele almayi ve bu tarihsel donemi
de iig alt kesitle birlikte degerlendirmeyi 6neriyoruz:

1) 1917-1930’lar (gen¢ Sovyetlerin ayakta kalmasina, yasamasina
yardim donemi); 2) 1930’lardan 1945’e (fasizme karsi miicadele do-
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nemi); 3) 1945-1991 (sosyalist sistemin ¢ikarlari adina emperyalist-
kapitalist sistemin saldirganliklarini 6nleme donemi).

Tarihsel donem ve kesitleri bunlar...

Her birinin kendi tarihselligi icinde glincelligi, zorunlulugu, gelecegi
belirleyici 6nemi ve agirligi tartismasizdir. Ne var ki, agik konugmak
ve bir bagka “sonucu” kabul etmek zorundayiz: Guncellikler, zo-
runluluklar, 6nem ve agirliklar, alt1 terimin her birinin kendi i¢inde
ve aralarindaki baglantilarda kimi bozulmalari (deformasyon) da
beraberinde getirmistir.

Burada, 1917-1991 doénemine tiim yonleriyle ele alan kapsamli bir
degerlendirme yapamayacagimiz agik olsa gerek. “Tanimlar” dedik
ve alt1 kavram siraladik. Odak noktamizi, s6z konusu donemin bu
tanimlar, icerikleri ve siralanmasi tzerindeki etkileri olusturmak-
tadir. “Bozulma” ya da “deformasyon” gozlemi de yalnizca buna
iligkindir.

Gozlem sdyle: Once 1917 Devrimi’nin ve geng Sovyetlerin, ardindan
diinya sosyalist sisteminin yasatilmasina, giiclenmesine ve diisman
sistem karsisinda korunmasina yonelik uluslararasi caba, pek ge-
rekli olmadig1 halde olanca agirhigiyla teori alanina da gullanmistir.
Kastettigimiz, Marksizm’e, sosyalizme, komiinizme ve devrimcilige
iligkin, verimli ve ilerletici olabilecek pek cok tezin ve tartismanin,
belirli bir sistemin giincel durumu ve ihtiyaclari tarafindan bir tiir
“tst belirlenmesidir”.

Benzetme, agiri sayilmamalidir: Aydinlanma, sonugta genis bir tayfi
ustten nasil diigimlemigse, sosyalist sistemin varligi da Marksizm’in
kendi zengin yayilim alaninda bir tiir diigtimlenme etkisi yaratmigtir.

Konumuz agisindan bakildiginda ise, kavramlarimizin hepsi, dev-
rimcilik, halkgilik, komiinistlik, solculuk ve sosyalistlik, farkli du-
rumlara gore degisebilen igerikleriyle “konjonktiirel” ozellikler ka-
zanmigtir.

“Bozulma” dedigimiz budur.

Ornekler
Kaginilmaz miydi?
Bir yolu bulunup onlenemez miydi?

Bu sorulara bizim yanitimiz olmadig: gibi bagkalarinin yaniti olabi-
lecegini de sanmiyoruz.
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Bu durumda, “olmayabilir miydi” sorusunu gecip fiilen olanin te-
rimlerimiz acisindan neleri getirdigine odaklanalim. Ama o6zel bir
noktay1 atlamadan: Belirli ¢evrelerde “Akademik Marksizm” deni-
lerek tu kaka ilan edilen ¢aligma alani, giincelligin ve pragmatizmin
bagka her seye baskin agirligi sonucunda ortaya ¢ikmistir.

Tekrar olacak, ama gerekli: Az once andigimiz tarihsel donemin ve
onun 6zel kesitlerinin “giincel ihtiyaglari ve gorevleri” teori alanina
da taginmigtir ve “olmamasi gereken” seyler olmustur. Bagka tiirlt
soylersek, “giincel ihtiyaglar ve gorevler” solculugu da, sosyalizmi
de, komunizmi de ve giderek Marksizm’i de yukaridan yeniden be-
lirlemigtir.

Ornegin?

Ornegin, Lukacs’in Lenin’in diisiincesinin “felsefi boyutlarina” ilis-
kin ¢alismalar sahiden “idealist” miydi yoksa o zamanin kosulla-
rinda “gereginden fazla” devrimci mi bulunmustu?

Avrupa’da 1917 sonrasinda etki alani genigleyen radikal-devrimci
yonelimler sahiden “sol sapma” miydi?

1928’de solcular ve sosyalistler bile “sosyal fasist” sayilabilirken
1935°te burjuva demokratindan liberaline herkesin cephelere davet
edilmesi fazlaca hizli bir gegis degil midir?

Komiunistligin ve Marksistligin, cesitli sektorlerde tiretim artigini
saglamak ve ornegin demir, ¢elik, bugday, vb. rekoltesinde kapita-
list diinyay1 geride birakmakla o6lciilebilir hale gelmesi ne demektir?

Bati Avrupa’daki “Avrupa Komiinizmi” elestirilirken bu elestirileri
bagka seylerden once en bagta Marksizm’e dayanarak yapmak ne-
den pek akla gelmemistir?

“Bilim merkezlerinin” en fazla tretim yaptiklar alanlardan birinin
“sapmalar” olmasi normal midir?

Koskoca bir devlet “artik komiinist toplumun ileri evresine gegiyo-
ruz” dediginde (1970’ler) Marx’1, en azindan “Gotha Programi’nin
Elestirisi”ni yok saymay1 goze almis miydi?

Devletlerarasi iligkilerde normallik arayisi olagandir; ama Tiirkiye’de
1970°’li yillarin devrimcileri, belirli merkezlere “12 Eylal gosizmi
bitirdi” dedirtecek kadar uzak ve gozden ¢ikarilmig insanlar nasil
olabiliyordu?

Bu kadar yeter...

Zaten artik bagka bir diinyada yasiyoruz, miicadele ediyoruz.
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Giiniimiiz: Yeniden, yerli yerine

Kavramlarsa, tanimlar1 ve bunlarin siralamasiysa, giinimiiz igin
6nerimiz basit olacak:

Once, Marksizm + devrimcilik...

Devam edersek, Marksizm + devrimcilik = Leninizm ve komiinizm-

dir...

Bu denklem, solculugu da, sosyalizmi de kapsar. Halk¢iliga gelin-
ce; denkleme miindemic (icerilmis) yanindan ¢ok tlkenin tarihsel
ve gincel kogullarinda, 6zgiil baglamiyla gelistirilebilecek bir kate-
goridir.

Teoriden ¢ok pratige iliskindir.

Yukaridaki siralama, hi¢ kuskusuz kolektif bir 6znenin kendisini
kurmasini anlatir. Yoksa toplumsal muhalefetin, is¢i sinifi hareketi-
nin kendini ayni siralamayla kurmasini beklemek elbette buiyiik bir
sagmalik olur.

%%k

Siralamanin en basinda komiinistlik yer alsa olmaz m1?

Olur da o6nerdigimiz siralamanin daha yerinde oldugunu diisiinii-
yoruz.

Yeniden hatirlatalim: Burada herhangi bir kimlik deklarasyonun-
dan, kendimizi nasil tanimlayacagimizdan degil, kolektif siyasal 6z-
nenin kendini kurdugu dizgeden (siralamadan) s6z ediyoruz.

Ve ekliyoruz: “Komiinistlik” (komiinizm degil), bir ilkede devrimin
nasil olabileceginden, bunun i¢in ne yapilmasi gerektiginden; ayni
baglamdaki stratejiler, taktikler ve siyasal tutumlardan ¢ok bir kim-
lige ve gelecek vizyonuna isaret eder.

Sonra, bir kolektif “Marksist-Leninist’im” dediginde, dinyanin ne-
resinde olursa olsun sosyalizmle ilgili herkes bu kolektifin “ne oldu-
gunu” anlayacaktir. “Komiinistim” dediginde ise bugiin diinyada
bu adi tasiyan pek ¢ok orgiitten hangi konularda farkli oldugunu
anlatma gibi zahmetli bir isle kargilasacaktir!

Marksizm zaten devrimcidir, bir eke (devrimcilik) ne gerek var?

Iki kiigiik yanitimiz olacak. Birincisi: Marksizm, Engels’in 6liimiin-
den bu yana gecen 121 yil icinde oraya buraya fazlaca cekistiril-
migtir ve bu ¢ekistirmelerde “reformist” yorumlar agirlikta gorin-
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mektedir. Ikincisi: Eger devrimcilik “yerlesik diizene karsi harekete
gecmek” seklinde tamimlaniyorsa, Marx ve Engels’in yasadiklari
doneme gore bugiin hem bu potansiyeli tasiyan toplum kesimleri
gesitlilik kazanmig hem de “kars1 ¢itkma” alanlar1 artmustir. (+)’dan
sonra “devrimcilik” denmesinin bir nedeni de, Marksizm’in bu ke-
simlere ve alanlara uzanabilecek sekilde giincellenmesi gerekliligidir.

Sonug yerine:

Bu tilkede siyasal kolektiflerin 6tesinde, onlarin i¢inde ya da diginda
duran, kendilerini devrimci ve komiinist olarak tanimlayan insan-
lar vardir. Kitlelerden, siniftan, halktan vb. degil tekil kisilerden soz
ediyoruz.

Kendilerini “kurmak” istiyorlarsa, 6nerimiz, burada anlatlan sira-
lamayi izlemeleridir.
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Devrimci Komiinist Ozne
-Baslangi¢ Notlari-

........................ anl FRKAN BAS

Lenin, is¢i stnifinin politik birliginin en yuksek bi¢imi olarak tanim-
ladig1 is¢i sinifinin devrimci partisi i¢ing 6nderleri, sinifi ve yiginlari
boliinmez bir bicimde birbirine baglamay:1 basaramadig: siirece bu
ada layik olamaz diyor. Buradan yola ¢ikarak tarihimizin en 6nemli
eksiklerinden birisi olarak gercek bir ig¢i sinifi partisi, devrimci ko-
miinist bir 6zne yaratamamis olmay:1 yazabiliriz.

Bu topraklarin tim devrimcilerinin ilk partileri olarak goérdukleri
TKP’nin kurulugundan bu yana artik 100 yila yaklasan bir zaman
gecmis olmasina ragmen Turkiye’de isci sinifinin iktidar mucadele-
sine onctilitk edecek bir 6zne ortaya ¢ikarilamamustir.

Elbette gecmiste bu iddiayi ciddi diizeyde ortaya koymus, onem-
li atilmlara imza atmig, kimi mevziler elde etmis gorece basarili
ornekler oldugu dogru. Bir bagka dogru ise, bunlarin hi¢ birisinin
uzun siireli ve stireklilesmis bir miicadelenin tagiyiciligini Gstleneme-
mis ve isci sinifini zafere tagtyamamig oldugu.

Eger ¢ok kestirmeci bulunmazsa soyle baglayalim: Turkiye devrimci
hareketinin 100 yillik tarihi i¢inde, kuruculuk siirecinde rol ustlenen
onderliginin yerine “ikinci kusak” bir onderlik yaratabilmis ve yo-
luna devam edebilmis tek bir hareket yoktur. !

1 Ornegin Mustafa Suphi TKP’si ile Sefik Hiisnii TKP’sine, ardindan Bilen doéneminin TKP’sine bakt1-
gimizda isim benzerligi disinda neredeyse farkli partilerden s6z ettigimizi s6yleyebiliriz, TBKP donemi
ise agik bir likidasyondur. Bizim 2000’1i yillardaki hamlemiz ise herhangi bir orgiitsel siireklilik iddiast
tasimiyordu ve ardindan simdilik geldigimiz nokta ise zaten biliniyor.

Partili sol agisindan énemli bir diger drnek olan TIP, 60’11 yillardaki bilyiik dogumunun ardindan
kisa siirede énemli i¢ tartismalara girmis ve pargalannus, 2. TIP ise Behice Boran’in ardindan TBKP
likidasyonun bir pargasi olarak yok olmustur. Devrimci Yol, Kurtulus gibi ge¢miste toplumsallasma
agisindan belli bir esigi gegmis hareketler dahil olmak iizere tiim Tiirkiye solu i¢in bu veri gegerlidir.
Partilerimiz, orgiitlerimiz tiim aksi iddialara ragmen belli bir dar ¢evrenin giici, etkisi ve hatta liderligi
iistlenen kisinin émriiyle sinirli yagsamlara sahipler.
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Tarihsel bir hatirlatmayla giris yaptik, bu sorunumuzun kokli oldu-
gunu gosteriyor. Fakat bu ¢caligmada bugiine ve Tiirkiye’de miicadele
eden komunistlerin yogunlagsmasi gereken basliklara odaklanacagiz.

Bunu saglikli yapabilmek i¢in ¢ok yakin doneme ve kendimize dair
bir bélimle devam edelim.

Baslangic icin hatirlatmalar

Haziran Direnisi, 12 Eylil ile baglayan karanlk bir dénemi kesin
olarak kapatmugtir.

Bugiin HTKP adiyla miicadeleye devam eden devrimci kadro top-
lulugunu Tirkiye solunun neredeyse tiim 6znelerinden ayrigtiran
yaklagiminin bu kadar basit bir farkli okumayla basladigini soyle-
yebiliriz.

Yaklasik 2 yil once, sosyalizmin ve 6zelde sosyalist hareketin 6nemli
bir silkinig yasayarak deyim yerindeyse boyut degistirebilecegi, et-
kin bir 6zne olarak diizenin karsisina dikilebilecegi bir nesnellikten
gectigimizi saptamigtik.

Sozunl ettigimiz, ortaya c¢ikan olanaklara miidahale edilebildigi,
olanaklar dogru devrimci mudahalelerle degerlendirilebildigi du-
rumda yasanabilecek bir silkinigti, hala boyle bir siirecin iginde ol-
dugumuzu disiiniiyoruz.

Geride kalan 2 yillik donemde bizi sosyalist devrimine baglayacak
bi¢imde, donemin ayrintili olarak tanimlanmasi ile bu dénemin
miicadele dilinin, tarzinin, aygitlarinin ve en 6nemli aygiti olarak
devrimci bir komiinist partinin yaratilmasi i¢in bir ¢aba icinde ol-
duk. Bunu kendimizin degil Tiirkiye’nin ve daha 6zel olarak Turkiye
devrimci hareketinin 6nemli ihtiyaci olarak gordigiimuz i¢in onii-
miizdeki donem hizlanarak ve yogunlasarak devam etme kararlili-
gindayiz.

Boylesi bir yeni(den) dogum, ancak ve ancak devrimci bir komii-
nist 6znenin kendisini ideolojik-siyasal-orgiitsel bir buittinliikle inga
edip, ortaya koymasiyla mumkindiir.

Bu kapsamda bir hareket noktasi olarak, Tiirkiye ve Diinya komiinist
hareketinin yarattig birikime, kazanimlara kiskanglikla sahip ¢ikan

ve mutlaka asan bir yaklagimla hareket etmek gerektigini savunu-
yoruz.

Bitiintinu sahiplendigimiz bir mirasi, devrimci bir elestirellikle ¢o-
ziimlemeyi goze alirken koklerimizden kopmayi degil, tam tersine
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ileri dogru bir hamle yaparak ge¢misimizle daha kuvvetli, daha
saglikli ve daha devrimci bir iliskilenmeyi hedefliyoruz. Thtiyacimiz,
saglikl bir stireklilik-kopus iliskisi kurmak, devrimci hareketin tim
mirasini igerip asarak giiniin gorevlerini Ustlenebilecek yeni bir dev-
rimci iradeyi sekillendirmektir.

Bir 6rnek olmasi agisindan Komunist’in ilk sayisinda yayinlanan ve
HTKP’nin trettigi ilk merkezi politik belge olan Sosyalist Devrimci
Siyaset Temel Belgesi'nden orgilitsel tutumumuzun temel yaklagi-
mina isaret eden ilgili boliimii aktararak baglayabiliriz. Bu yazinin
tiimiinde de su temel yaklagimimizin akilda tutulmasinda fayda var.

“HTKP, Leninist orgiitlenme ve onciilitk anlayisina
sahip cikmak ve bunun gereklerini yerine getirmek ko-
nusunda kararhdir.

(...)

Lenin’in emperyalizm, onciiliik, orgiit gibi bashklar-
daki temel teorik katkilari, komiinist miicadele prati-
ginin gosterdigi sonuglarla birlikte evrensel diizeyde
gecerliligini korumaktadyr. Bu anlamda, partinin suuf
miicadelesindeki onciiliik gorevini ifade eden Leninist
ilke, HTKP’nin tim siyasal, ideolojik ve orgutsel varli-
gin1 belirlemektedir.”?

Bu vurgu sadece Leninizm’de 1srarimizi gostermesi agisindan 6nemli
degil.

“Turkiye sol hareketinin en 6nemli sorunlarindan birisi Parti’dir”
diye baslamistik; bunun ¢ogu zaman yikici olmus sonuglarindan
birisi Turkiye’de devrimciler arasinda bile “Partililik bilincinin”,
orgiit bilincinin yeterince yerlesmemis olmasidir. Bunun bir tarafta
ici bog bir orgit fetisizmi ve tam kargi ugta ise orgitlerin partilerin
onemsiz gorulmesi olarak karsilik bulan iki sagmaligin temel nedeni
oldugunu soyleyebiliriz. Thtiyacina isaret ettigimiz tiirden bir 6rgii-
tiin olmamasi, ayni zamanda orgiitsiizlik aligkanhigini pekistiren ve
tek tek kisilerin (6zellikle “aydinlar”) kendilerini 6rgitlerden-parti-
lerden daha 6nemli gormesine neden olan bir yaklagimi da berabe-
rinde getiriyor.

Tarihimize baktugimizda en sik yapilan yanliglardan birisinin, bu
topraklardaki devrimciligi kendisiyle baslatmak egilimi oldugunu
goriiyoruz. Siyasi miicadelenin belli bir iddia tagimasi, 6zellikle ku-
rulug veya yeniden kurulug donemlerinde bu iddialarin kopuscu bir
pratikte somutlanmasi gerekli, hatta zorunludur. Ancak koksiiz,

2 Komiinist say1:1, s.13
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kendinden 6ncesini yok sayan, bunun giine yansimasi olarak da
kendinden bagkasinin devrimci olamayacagini diigtinen bir anlayi-
sin ilerlemesi pek mimkiin degildir.

Sonug olarak, ileri atilirken cesur olmak nasil bir gereklilikse, tari-
himizin devrimci birikimini 6ztimsemek de bunu tamamlayan bir
diger adimdir.

Turkiye devrimei hareketi ileri dogru uzanirken, yiikselirken daha
da derinlere uzanabilecegi koklere sahiptir. Bu, ilerlemek i¢in deger-
lendirilmesi gereken bir birikim olarak da ele alinabilir ve boyle de
yapilmali.

Bugiiniin Tuirkiye’sine ve Ozel olarak sol hareketimize baktigimizda
“yeni” bir siyasal hareketin orgiitlenmesi i¢in herhangi bir bosluk ol-
madig1 iddia edilebilir. Turkiye sol hareketi, ozellikle geride kalan 30
yilda neredeyse tiim kulvarlarin kaplandigi bir gorintii vermektedir.
Turkiye’de orgiit olma iddiasindaki sol dznelerin sayisi kimsenin tam
olarak bilmedigi kadar ¢ok. Ote yandan bu kadar fazla 6rgiit-parti-
hareket olan ulkemizde, bu 6znelerin herhangi birisinin,

-tlkenin giindemini belirlemek,

-gindeme emekgi halkin cephesinden etkili yanitlar vermek,
-halkin genis kesimlerini orgutlemek,

-yapabilme veya yaptirmama 6rnekleri sunmak,

-emekgilerin hak ve taleplerinin sozciisti-savunucusu olmak,
-sosyalizmi politik bir gii¢ olarak siyaset alaninda temsil etmek,

gibi devrimci bir siyasal 6znenin “varlik” sorunlarina isaret eden alan-
larda son derece etkisiz oldugunu da saptamak gerekiyor.

Bir diger sorun, bu kadar ¢cok 6znenin oldugu tilkemizde komiinist,
devrimci kadro birikimi ile var olan orgiitlerin gigleri arasinda ve
daha o6nemlisi bunun politik alana yansimasi arasinda biiyiik bir
orantisizlik olmasidir. Devrimci hareket, kadro birikimi ve potan-
siyeliyle onemli bir agirlik olusturabilirken orgiitsel olarak bunun
kuguk bir kismini kapsamakta, tlkedeki siyasal etkisi potansiyeline
gore ¢ok kiiguk kalmaktadir.

Sadece bu iki veri bile bagl bagina 6nemli bir bosluga isaret eder.

Tiirkiye solunun, genis emekgi kesimlerin herhangi bir sorununa ¢o-
ziim Uretemedigi ortada. Bunun bir adim o6tesi ve bitiinleyeni olarak,
Turkiye’de orgiitlii sol-sosyalist gliglerin “sosyalist iktidar” sorunu ile
arasindaki mesafenin bugiin hi¢ olmadigi kadar agilmig olmasini da
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onemli bir sorun olarak goriiyoruz. Tiirkiye solunun 6nemli bir bo-
limii ig¢i sinifini iktidara tagimak olarak 6zetlenebilecek tarihsel mis-
yonunu ya tamamiyla unutmus ya da buna dair pratikte hicbir adim
atamayacak kadar caresizlesmis, en acisi da mevcut durumunu kabul
eden bir yaklagima sikismugtir.

Toplumsal alt-iist olus donemlerinde siyasal iktidarin belirleyici bir
rolii oldugu Marksist kuramin en acik tespitlerinden birisidir. Dev-
rimci siyasal faaliyet, esas olarak is¢i sinifinin iktidar miicadelesinin
orgiitlenmesine ve iktidarin is¢i sinifi tarafindan fethine odaklan-
mak durumundadir. Is¢i sinifin iktidardan uzaklastiran veya uzak-
lagmasina neden olan yaklagimlarla kokli bir hesaplasma, giinimii-
ziin devrimci gorevlerinden birisidir.

Buraya kadar deginmeye c¢aligtigimiz tartigmanin belki de tek ke-
limeyle odaklandigi yer, ihtilalciliktir. Sadece yukarida degindikle-
rimizle sinirli olmayan, hem teorik hem pratik boyutlart olan bir
ihtilalcilik tartigmasinin da Turkiyeli komunistler agisindan gelisti-
rici, yon-yol gosterici olacagini diigtiniiyoruz, bu tartigmay: derin-
lestirmek istiyoruz.

Bu iddiay1 tagiyan tiim giigler acisindan hem evrensel olcekte hem
Tirkiye somutlugunda mevcut birikimin tilkemiz dinamiklerini go-
ren bir noktadan giincellenmesi yakici bir ihtiyag.

Yine Temel Belge’den aktaralim...

“Lenin’in emperyalizm, onciilitk, orgiit gibi bashklar-
daki temel teorik katkilari, komiinist miicadele prati-
ginin gosterdigi sonuglarla birlikte evrensel diizeyde
gecerlilik kazannustir. Bu anlamda, partinin svuf mii-
cadelesine onciilitk gorevini ifade eden Leninist ilke
tiim siyasal, ideolojik ve orgiitsel varligimizi belirle-
mektedir.

Leninizm dar anlamda bir orgiit modeli degil, em-
peryalizm coziimlemesi, esitsiz gelisim ilkesi, iktidar
perspektifi, devlet ve devrim stratejisi gibi bashklarda
biitiinliik olusturan biitiinliiklii bir onciilitk teorisidir.
Lenin’in ve Bolseviklerin zengin deneyimleri bir sab-
lon degil, Tiirkiye’nin 6zgiil baglami icerisinde yeniden
iiretilmesi gereken ilkelerdir.” 3

Buradaki anahtar kavramin “6zgil baglam igerisinde yeniden tire-
tim” oldugunun altini ¢izmek isterim.

3A.gy.
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Ornek yanlislar

Belki akigt bozmak pahasina, Lenin ve devrimci 6rgitlenme ile ilgili
kigisel ama ¢ok 6zel olmadigini sandigim bir ani ile devam etmek
istiyorum.

Uzunca bir siiredir yoldaglik ettigimiz sevgili Metin Culhaoglu’nun
okudugum ilk kitabi, 1997 baski tarihli “Binyilin Esiginde Mark-
sizm ve Tiirkiye Solu”ydu. Henliz 18 yasinda, yuruttiga politik
faaliyetin kuramsal arka planini olusturmak igin okumaya ¢alisan
geng bir devrimci olarak asagida aktaracagim satirlar ilk okudu-
gumda, o donemde farkli partilerde oldugumuz Culhaoglu igin
“evet sOylenen dogruymus, Metin Culhaoglu, Leninizm’i gercekten
kiigimsiiyormus!” diye soylendigimi net olarak hatirhyorum...

Sadece 18 yas civari genglerin degil, herkesin ve sadece 17 yil 6nce
degil, bugiinlerde de s6z konusu ¢alismay1 okuyan pek cok devrim-
cinin su ctimleleri okuduktan sonra bir durup diisindugiinden emi-
nim.

“Tiirkiye solu kestirmeci Lenin merakiyla, Lenin’e
biiyiik haksizliklar yapacak olciide kuramsizlasmus,
siglasmus ve kiiltiirsiizlesmistiv. Bu kuramsizlagsma, sig-
lasma ve kiiltiirsiizlesme Lenin’in, Marx’t her konuda
icerip asan bir Marx yorumcusu ve marksizmin uygu-
layicist oldugu yomiindeki diisiincelerle birlikte ortaya
ctknugtir. Herhangi bir hastaliga karsi gelistirilen ¢cok
gerekli ve etkili bir agiun, tip biliminin yerini tutabile-
cegi samlmugtir. Tiirkiye solu, eger benzetme yerindey-
se, marksizmin tip bilimi, leninizmin de asi oldugunu
fark edememigstir. Hastaliklarm ve kacmulabilir oliim-
lerin 6nlenmesi icin somut ¢oziimler bulamayan bir tip
bilimi elbette islevsizdir; ama, su ya da bu hastaliga
karsi gelistirilen bir asmun, bilimin kendisinin yerine
gegmesi hi¢ miimkiin degildir*

Culhaoglu’nun soziinu ettigi sorunun ne kadar 6nemli oldugunu
Turkiye solunu biraz yakindan izleyen herkesin kisa siirede fark
edecegini soyleyebilirim.

Ornegin, ilk isine basladiktan kisa bir siire sonra ¢alistig1 biiyiik
sirketin ‘tam anlamiyla Leninist bir isleyise sahip oldugunu” iddia
eden pek cok kisi aslinda Leninizm’i sadece yukaridan asagiya dog-
ru siralanan kurullarin birbiriyle iligkisinden ibaret gormenin bir 6r-

4 Metin Culhaoglu, “Binyilin Esiginde Marksizm ve Tiirkiye Solu”, s.10., Sarmal Yay1-
nevi, 1997, Istanbul. (Kitabin yeni baskisinin yakin zamanda Yordam Yayinlar1 tarafindan
basildigin1 ve mutlaka okunmasi gereken bir ¢aligma oldugunu yazmadan gegmeyelim. )
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negidir. Zorunlu askerlik gorevinden doniisiinde “aslinda TSK’nin
tam anlamiyla Leninist tarzda orgiitlendigini gordiim” degerlendir-
mesi yapanlarin, bu biiylik kesfi yoldaslariyla paylasanlarin sayisi-
nin hi¢ az olmadigini da soyleyebilirim.

Devrimciliginden hi¢ stiphe etmeyecegimiz pek ¢ok kisiden duydugu-
muz benzer sozlerin, bu eksigin kolayca goriilebilecegi ornekler olma-
nin Otesinde bir anlami yok. Ancak bu yaklagimin sadece bir genglik
veya ¢ocukluk hastaligi olmadigini gostermesi agisindan Marx’1 “0v-
mek” i¢in yazilmig bir makalenin giris cimlesine bakalim:

“Eger Lenin olmasaydi, Marx’m sinifli dinyanin iktisat derslerinde
doktrinler tartismasi icinde okutulan bir iktisatc ve felsefe tarihinin
bir dipnotu olarak kalacagini diigiiniiyorum.”*

Saniyorum ornekleri cogaltmaya gerek yok, burada sozii edilen du-
rum adli adinca bir ‘sapma’dir.

Kimi zaman gereksiz abartilar, giiclendirme ¢abalari gereksiz zayif-
liklarin dogmasina neden olabilir. Dolayisiyla pek ¢ok baslikta ol-
dugu gibi burada da temel mesele, yerli yerine oturtma meselesidir.
Lenin’in Marksizm’e katkisini, Marksizm’de hi¢ yeri olmayan bir
takim tezlerin Marksizm’e eklenmesi olarak degil, aksine tamamla-
yict miidahaleler olarak okuyabilmek 6énemlidir.

Yine yillar 6nce yayinlanan bir Culhaoglu makalesinden ¢diing ala-
rak soyleyecek olursak, Marx muhtesem bir soyutlama ile somutu
kavramamizi saglamis, Lenin ise Marx’daki alabildigine zengin so-
yutlamalari belli bir tarihsel kesitte somutlamigtir. Bu son derece
onemli saptamadan bugiiniin devrimcileri icin cikarilmas: gereken
odev, soyutlayan Marx’t belli bir diizeyde somutlayarak, somutun
zenginliginin ismi olarak Lenin’i ise tam aksine belli bir soyutlama
ile kavramaya calismak olmals.

Zaman zaman Orneklerini gordiigiimiiz Lenin’e karsi Lenin’li pole-
miklerin veya Leninizm’i sadece bir orgiit teorisi (hatta ¢ogunlukla
bir “orgiit modeli”) olarak goren hatali yaklagimlarin kaynaginda
bu yaklagimin hakkinin verilmemesi vardir.

Turkiye sosyalist hareketinin Lenin konusunda sagliksiz tartigma-
larinin duzeltilebilmesi i¢in 6ncelikle bu temel yaklagimin egemen
kilinmasi gerekiyor, bu kavranamadigi siirece yol almak miumkiin
olmayacak.

Tim bu yazilanlardan sonra, bir ara toparlama icin sunu soyleyebi-
liriz: Haziran sonras: Tiirkiye’de Leninizm’in, Bolsevizmin yeniden
iiretimi iizerine veya daha genel bir ifade kullanacak olursak 21.
5 Yalgin Kiigiik, “lyimser Marx”, Sol Marksizm, s. 241. Akis Yaymncilik 1998, Istanbul.
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yiizyitin Tiirkiyeli bir Leninist yaklasmmumn gelistirilmesi iizerine
mevcut birikimimiz, deneyimlerimiz ve hedefimiz ekseninde bir tar-
tismann derinlestirilmesi icin vakit gelmistir.

Devrimci Komiinist Ozne tartismasinin temeli

Bugitin yoluna HTKP olarak devam eden siyasal iradenin ortaya ¢i-
kigina, TKP i¢inde 2014 yilinda yasanan bir ayrigmanin vesile oldu-
gu bu derginin okurlarinca biliniyor. O dénem 6nce MK’dan istifa
edip, parti iginde tasfiyeci bir hizip orgiitleyen eski MK tyesi ve ona
bagl ekip, tartismay1 baglatmak icin, TKP’nin aylk dergisi olarak
yayinlanan Komiinist’te yayinlanan bir yaziy1 hedef secmislerdi. Soz
konusu yazi, Turkiye’nin ve Parti’nin i¢inden gectigi doneme dair
kimi degerlendirmelerden sonra esas olarak TKP’nin giniin ihtiyag-
larina yanit verebilecek daha devrimei bir parti 6zelligi kazanmasi
icin bir yeniden kurulus ihtiyacina isaret ediyordu.®

O giinlerde eksiklerimizi kapatma ve yanliglarimizi diizeltme ¢abasi-
na bir katki olmasi i¢in kullanilan bu ifadeler, bugiin meselenin TKP
ici bir sorun, TKP i¢i bir tartismanin 6tesinde ele alinmasi kosuluyla
yine baglangi¢ noktalari olarak kabul edilebilir.

Geride kalan iki yilin bizim a¢imizdan en 6nemli sonucu, bizim TKP
icinde ve Ozelinde yurtittiglimuz tartismayi Tirkiye devrimci hare-
keti, hatta uluslararasi komiinist hareket acisindan daha genis bir
oOlgege tasgimanin zorunlu oldugunu gormiis olmamizdir.

Bu kisa yazi iginde uzun ve ayrintili bir bicimde ele alamayacagimizi
bilerek ancak bu tartismanin onemli ayaklarindan birisi oldugunu
digindiigiimiiz meselenin uluslararasi boyutuna dair araya kisa bir
not sikigtiralim.

Once kendimizi nasil tanimladigimizi hatirlatalim.

“HTKP diinya komiinist ve devrimci hareketi iceri-
sinde gerceklesmis bulunan geleneksel sol ve devrimci
demokrasi ayriminda kendisini acik bir bicimde gele-
neksel sol-partili miicadele hattina yerlestirmektedir.

Partimiz, diinya komiinist hareketinin bir parcasi ve
Tiirkiye’deki temsilcisidir.”

6 “Secimlerden sonra, Konferans’tan dnce TKP” Komiinist-Aylik Dergi-, May1s 2014
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Bu eki yapmamizin birinci nedeni, kendimizle ilgili de bir tartisma
sturdurdugimiizii hatirlatmak, HTKP, Komintern geleneginin, gele-
neksel solun bir 6znesi. Bugiin diinya tizerinde adi KP olan veya
olmayan, ancak koken olarak Komintern geleneginden gelen pek
¢ok orgiit var. Bugiin bu hareketlerin durdugu yer, siyasal ¢izgileri
hatta ideolojik konumlari bile birbirinden son derece farkli olmasi-
na ragmen ayni ortak kokenden gelmeleri, uluslararasi ig¢i hareketi
acisindan son derece 6nemli bir ¢ikiga isaret ettigi icin 6nemli.

Uciincii Enternasyonal veya daha yaygin kullanilan adiyla Komii-
nist Enternasyonal, Ekim Devrimi’nin a¢ti§1 yoldan ve yarattigi yeni
devrimler beklentisine uygun olarak 6érgitlenen bir diinya partisiydi.

Uluslararasi komiinist hareketin, Ikinci Enternasyonal sapmasindan
kopusunda Lenin ve Bolsevik deneyiminin 6nemli bir etkisi olmus-
tur. Komintern’in kurulusuna giden siire¢ Lenin’in katkisinin (ya da
Bolgevizm’in) sadece Rusya 6zginltigi ile sinirli olmayan bir evrensel
katki anlamina geldigini de gosterdigi icin dikkatle incelenmelidir.

Bolsevizm bagka bir dizi bi¢imde tanimlanabilir ancak en fazla ik-
tidar sorunu ile is¢i sinifi arasindaki yolun en etkili bi¢gimde yuriin-
mesine odaklanmig bir bakis oldugunu soyleyebiliriz. Bu nedenle
Ikinci Enternasyonal’in reformist cizgisine karsi marksizmin dev-
rimci-ihtilalci bir yorumu uzerine insa edilen bir orgiitsel-siyasal
biitiinluk olarak bakabiliriz. Bunun bir devami olarak soyliiyorum,
Komintern aymi zamanda ozellikle Avrupali komiinist giicleri bol-
seviklestirici bir hamle, bolsevizmin Rusya disindaki topraklarda
orgiitlenmesi ¢abasidir. Fakat esas olarak farkl tilkelerde birbiriyle
etkilesim halinde gelisecek devrimlere onciiliik etmek {izerine kuru-
lan Komintern, kisa bir stire sonra devrimci ytikselisin sona erdigini
zimnen kabul etmek durumunda kaldi ve bu hareketini belirledi.

Bunun son derece 6nemli oldugunu kayit etmemiz gerekir. Bu done-
min kapanmasiyla birlikte daha ziyade tek tilkede sosyalizmin savu-
nulmasi giindemi belirleyici olmustur. Bu hem Bolgevikler agisindan
boyledir, hem tek tek diger tilkelerin partileri agisindan, hem de bir
biitiin olarak uluslararasi hareket acisindan gegerlidir.

Bize gore, baska tiirli olur muydu tartigmasi bir yana Komintern
geleneginin objektif olarak en 6nemli problemi bu olmugtur.

Iktidar1 almaya yonelen bir devrimci komiinist 6zne ile iktidar: ko-
rumaya odaklanan veya iktidara ¢ok uzak oldugunu diigtinen bir
komiinist parti arasinda kimi farklar olmasi dogaldir. Once soz
konusu devrimci dalganin geri cekilisi, ardindan fasist yiikselis do-
nemi, ikinci Savas ve son olarak Soguk Savas ile isaretleyebilecegi-
miz, nihayetinde de sosyalizmin ¢oziilisti gibi agir bir yenilgi alan
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bir siyasal ¢izginin yasadigi sikintilarin toplam olarak tiim partileri
cesitli diizeylerde etkilemis oldugunu ve “genetik” yapilarinda bir
sikintiya neden oldugunu acik yiireklilikle soylemek durumundayiz.

Tam da bu nedenle Avrupali pek ¢ok komunist gii¢ igin bolsevikles-
meden anlagilan, sadece bolsevik partisinin 6rgiitsel yapisini model
alan bir orgiitsel yapt kurmak olmustur. Bu ilk yillarda kisa streli
agiri umutlu ve heyecanl bir yaklasimin ardindan ise devrimci iddia
ve hedeflerin yerine marksizmin-leninizmin en sag yorumlarinin be-
lirledigi bir durusu getirmistir.

Iktidardaki bir partinin tavri ve tarziyla sosyalist bir iktidar i¢in mii-
cadeleye onderlik edilemeyecegi bu dénemin en 6nemli dersidir.

Buna kargi direnen, devrimci bir konumda siyasal 6rgiitsel miicade-
leyi suriiklemeye calisan 6rnekler olmakla beraber, agirlikli olarak
boyle bir sorunun yasandigini saptamak ve bu zaafin sonuglarina
kars1 micadeleyi de ihmal etmemek durumundayiz.

Diger taraftan bunu gerekge yaparak veya gergekten bu gerekgeyle
Ekim Devrimi’nin kendisine, reel sosyalizm deneyimine, marksist-
leninist ortodoksiye fatura ¢ikaran yaklagimlarin buytik cogunlugu-
nun da devrimciliklerini yitirdiklerini unutmayalim.

Bu daha uzun siireyi kapsayan uluslararasi sikintinin yanina, Tir-
kiye solunun hem tarihten getirdigi hem de giniin sikigmasiyla or-
taya cikan sorunlar ekledigimizde, Turkiye’de is¢i sinifinin iktidar
miicadelesine 6nderlik edecek bir 6rgiitlenmenin yaratilmasinin ¢ok
boyutlu bir gérev oldugunu soyleyebiliriz.

Soyle baglayalim, yiizyilin bagsinda bugiin komiinist olarak adlan-
dirdigimiz 6zneler isim olarak “sosyal demokrat parti”lerdi. Ekim
Devrimi’ne giden stire¢ sosyal demokrat partilerin komunistlegtigi
bir stire¢ olarak yasandi ve Rusya’dan baglayarak partiler isimleri-
ni de Komiinist ibaresini icerir bicimde degistirdiler. Yuzyilin ikinci
yarisindan itibaren komiinist partilerin tasidiklar1 isimden bagimsiz
olarak sosyal demokratlastigi bir déonem yasadik ve uzunca bir sii-
redir maalesef adi komiinist olup kendisi sosyal demokratlagsan pek
¢ok parti var.

Tam bu nedenle bu kez “komiinizmin devrimcilegtirilmesi” goreviy-
le kargi karsiyayiz.

Bu kapsamda yuriitillecek tartigmalara bir zemin olusturmak igin,
geride kalan iki yillik donemde Turkiye somutunda gordigimiiz
kimi eksikleri temel alan degerlendirmelerimizi paylagmak istiyoruz.
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1. Sinif Temelli Devrimci Faaliyet

Once bir hatirlatma, Marksizmin yeni bir toplumu kuracak devrim-
ci 0zne olarak isci sinifini isaret etmesi, 6znel bir tercih degil, tarih
ve toplum incelemeleriyle ulasiimis bilimsel bir sonuctur. Isci sinifi,
cagimizda ilerici ve gergekten devrimci tek siniftir.

Marx’dan bu yana gecen zaman i¢inde burjuvazinin is¢i sinifini di-
zen sinirlari iginde tutma, hatta diizeni koruma gorevi ile konum-
landirma noktasinda 6nemli bir deneyim biriktirmis olmasi bu so-
nucu degistirmiyor. Insanlig: kapitalizm belasindan sadece is¢i sinift
kurtarabilir.

Marksizm-Leninizm’in temel saptamalarindan bir digeri, is¢i sinifi-
nin kendi 0z siyasi partisi olmadig siirece kapitalizmi yikamayacagi
ve sosyalizmi kuramayacagidir.

Diinya’y1 degistirme miicadelesinin zafere ulagmasinin yolu, bu kav-
ganin is¢i sinift merkezli bir kavga olarak orgiitlenmesine, devrimci
komiinist onciiniin isciler arasinda kok salmasina, giiven kazanma-
sina ve Orgiitlenmesine baghdir.

Tarihsel ve teorik olarak is¢i sinifinin siyasal temsilcisi oldugunu
soyleyebilecegimiz devrimci hareketimizin son 35 yildir ig¢i sinifini
pratik olarak temsil eden bir konumda olamadig ise acik. Demek ki
en azindan ortada lzerine dusiiniilmesi gereken bir baglik, doldurul-
masi gereken bir bogluk var.

Tiirkiye’de mevcut siyasal tablonun radikal bicimde degismesi icin,
siyasal alanin bu buiyiik eksiginin kapatilmasi gerekiyor. Toplumsal-
siyasal alanda tartisma konusu olan tiim bagliklarda toparlayici bir
glic olarak is¢i sinifi siyasetinin daha etkili bigimde yerini almasi ve
isci sinifinin fiili olarak da var oldugu bir miicadele siirecinin 6rgiit-
lenmesi bir zorunluluktur.

Devrimci cenahimizda diizen karsiti bir siyasal odak orgiitlenirken,
bunun ig¢i sinifina dayali olmasi gerektigi séylendiginde bu dogal
olarak pek tartigilabilecek bir konu olarak goriilmez. Fakat nasil ha-
yat bulacagina dair ciddi bir tartigma veya pratik ¢aligma yapilma-
dig1 gibi genellikle belli ezberlenmis kaliplarin tekrariyla yetinildigi
icin sonug almak pek miimkiin olamiyor. Ornegin 25-30 sene 6nce
sabah aksam tekrar edilen, “artik igci sinifi bitti” tezinin bugiin en
kiigiik bir kargiliginin olmamasi bir yana, ig¢i sinifinin tiim ntfus
icerisinde oransal olarak buyiiyen yeri yeni bir veridir. Sinifin par-
¢ali, daginik, sendikasiz, sigortasiz, guivencesiz ¢aligan kesimlerinin
sayisinin istikrarli bicimde artmasi; egitimli isgiiciiniin ve egitimli
igsiz sayisinin artigt da yakin donemin tizerine diigtintilmesi gereken
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gorece yeni verileri. Gegmis donemlerde is¢i sinifi igin ayni zamanda
bir okul olarak islev goren klasik sendikalarin, yeni tretim siirecle-
riyle iyice etkisizlesmesinin yarattigi bogluklari yeni kimi orgiitlen-
me bigimleriyle doldurma gorevi 6niimiizde durmaktadir.

Isci sinifin1 kusatan siyasal-ideolojik ve kiiltiirel hegemonyay1 da ki-
racak alternatif orgiitlenme-dayanigsma ornekleri yaratmak, stirekli
boliinmeye hatta birbirinin kargisina dikilmeye c¢alisan iscilerin bir-
ligini gelistirecek arayislari kesintisiz bicimde siirdirmek, s6z konu-
su bosluklar1 doldurma ¢abasi olarak bile degerlidir.

Isci siifinin veya tek tek iscilerin toplumun diger kesimlerinden
daha ileri, daha bilingli vb. olmamasi glincel bir veridir. Eger glincel
verilerle bakacak olursak, igcilerin 6nemli bir bolimiintin maalesef
AKPyi destekledigini de soyleyebiliriz. Unutulmamasi gerekense su-
dur: Isci sinifinin devrimci potansiyelinin gercege doniigmesi sinif
miicadelesi igerisinde konum almasina, bu miicadele sirasinda bi-
ling ve orgutluliginin gelisimine baglidir. En geliskin 6rnegini Bur-
sa’daki “Metal Firtina” ile yasadigimiz patlamalara hazirlikli olmak
bu nedenle de 6nemlidir.

Kuskusuz kimi “ezberler” hala onemli.

Isci sinifinin ayaga kalkabilmesi 6ncelikle onun éncii kesimlerinin
orgiitlenmesiyle miimkiin olabilecektir. Is¢i sinifinin bugiin geride
duran kesimlerini de sinif miicadelesinin on saflarina cekebilecek
ve sinifin bir butiin olarak ayaga dikilmesini saglayabilecek giig,
isci sinifinin bilinglenmis ve orgiitlenmis 6ncti kesimleridir. Yine
Tiirkiye 6zelinde ¢ok agik olarak goriilityor, bu 6ncii unsurlarla
temas kurulmasi, bunlarin miicadeleye kazanilmasi da 6zel bir yo-
gunlagmayla imkansiz degil.

Sorunu Devrimci Komiinist Ozne insasinin merkezi bagliklarin-
dan birisi olarak ele almak, somut-planli-kazanimlara odaklanan
miicadele talepleri ile 1srarli bir faaliyetin olmazsa olmaz oldugu-
nu bilince ¢ikartmak 6nemli. Bu is zor, yapabilecek bir sey yok
yaklasimi ile cok uzun zaman daha tamamen digsal bir hayat siir-
mek elbette miimkiin ancak meseleyi yasamsal bir sorun olarak
tanimlayip, somut ve planh bir yonelime girilmedigi, gorece uzun
soluklu, sabirli bir disiinsel ve pratik yogunlasma gerceklegtirile-
medigi durumda ger¢ek devrimci komiinist bir 6znenin yaratilmasi
mimkun degildir.

Daha o6nce kullanmis olmama ragmen durumu en iyi agiklayan
ornek oldugunu disundigim i¢in yine kullanmaktan kacinmaya-
cagim.
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Tiirkiye sol hareketinde is¢i sinifinin yeri akla Cehov’un o meshur
sOzuni getiriyor. Cehov’a gore “oyunun baginda sahnede bir tiifek
varsa, o tiifek oyunun sonunda mutlaka patlamalidir.”

Tirkiye sol hareketinin 6zellikle yakin tarihine baktigimizda, isci
sinifinin biraz duvarda asili tiifek gibi durdugunu soyleyebiliriz.

Artik tufegin patlama zamani geldi.

Bilimsel bir dogrudur, komiinist partilerin i¢inde simif ayrimi yok-
tur, komunist militan hangi siniftan gelirse gelsin isci sinifinin ik-
tidar miicadelesinin bir neferidir. Ancak bu bilimsel dogru, sadece
bir devrimci komtinist partinin tiyeleri arasinda is¢i sinifi kokenli
olanlarin azinlikta kalmasini agiklamak i¢in kullanilamaz. Devrimci
Ozne ayni bilimsel dogruyu “bizim isci kokenli olmayan tiyelerimiz
de var” demek i¢in kullanmak zorunda kalacag: bir orgiitsel biriki-
mi hedeflemeli, partinin omurgasini dogrudan sinif iginden gelen ve
sinif iginde ¢aligmaya devam eden devrimciler olusturmalidir.

Lenin’in 6zellikle “Ne Yapmali?”da uvriyeristlerle tartigmasi 6nem-
lidir. Lenin’in kendiliginden hareketlere mesafeli, elestirel durusu,
Lenin karsitlari igin, is¢i sinifinin yerine kiigtik burjuva aydin, yari-
aydin kesimleri ve esas olarak Parti’yi ikame ettigi elestirisini sik sik
giindeme getirmistir. Bu iddiaya gore Lenin ve onun izinden gidenler
is¢i stnifinin devrimci potansiyelini kiigiimsedikleri i¢in, bunun yeri-
ne siki bir disiplinle 6rgiitlenmis bir onciiler toplulugunun énemini
abartmaktadirlar. Bu iddia karsisinda takinilacak tutum oncelikle
kulliyen reddiyedir. Hatta tam tersinin gegerli oldugunu soylemek
bile miimkiin. Kitleler, kapitalizm egemenligindeki diinyamizda ilk
kez Lenin’in partisi araciligiyla siyasal gelismelere dogrudan miida-
hale etme, tarihe yon verme sansini elde ettiler. Lenin’in partisi bag-
ka bir dizi 6zelliginin yani sira milyonlarca emekgiyi 6znelestirdigi
icin ¢cok onemlidir.

Tam bu asamada yine “Ne yapmali?” referansh profesyonel dev-
rimcilerden olugan orgiit tartigmasina dair kiiciik bir ek yapalim.
Lenin’in s6z konusu ¢alismada siyasal biling ile ilgili olarak yaptig
“digaridan” vurgusu ¢ogu zaman, ilgili devrimci 6znenin tyeleri-
nin de isci sinifinin digindaki kesimlerden olugmasi gerektigine dair
mesrulastirici bir tez olarak ileri siiriilebiliyor. Devrimci Komiinist
bir orgilitlenmenin ig¢i sinifi digindan gelen ve kendisini ig¢i sinifi
miicadelesine adamig kadrolarinin olmasina hi¢ kimsenin bir itira-
z1 olamaz. Ancak profesyonelligin, bizim tlkemizde sik¢a yapildig
gibi sadece ge¢imi igin ek bir is yapmaktan imtina etmek olarak al-
gilanmasi dogru degildir. Tam da bu nedenle, bilfiil tiretim siirecinin
pargasi olan is¢ilerin veya is¢i sinifi icinden kazanilan kadrolarin da
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bu profesyonel devrimci 6rgiitiin bir parcasi haline gelmesi miim-
kiin, daha 6nemlisi gereklidir. Bu yapilmadiginda profesyonel dev-
rimciligin sadece is¢i sinifi digindaki toplumsal sinif ve katmanlarin
bir ayricaligi oldugu gibi diipediiz sagma bir tez ortaya ¢ikmig olur
ki, bunun kabul edilmesi miimkiin degildir.

Isci sinift merkezli ve isci smift tabanli bir devrimci komiinist faa-
liyet Turkiye’de siyasetin mevcut statitkosunu kirmanin tek olmasa
bile en 6nemli yoludur.

Gergek bir devrimci siyasal miicadelenin siirdiiriilmesi ve sinifin ba-
rindirdig: giicti ortaya ¢ikarmanin tek yolu, siyasal iddialari, teorik
tezleri siyasal pratik icinde yagsatmaktir.

Bugin en ¢ok gereksinim duydugumuz sey budur.

Parti icinde is¢ilerin her kademede sorumluluk alacak hale getiril-
mesi, bunun parti tarafindan 6ncelikli bir gorev olarak goriilmesi
son derece 6nemli diger konular. Teker teker tilkelerdeki toplumsal
yapi, parti tyelerinin sinifsal bilesimi ve partinin toplumsal taba-
n1 degisik iilkelerin komiinist 6zneleri igin kimi farkliliklara neden
olabilir. Esas 6nemli olan merkezi yonelimin ve yogunlagmanin is¢i
sinifina ve emekgi halka doniik olmasidir.

Bugiin siniftan kagigin tam tersi kutbunda gibi goriinen, sadece sinif
glzellemesiyle yetinen bir diger yanlis egilimi de 6nemsemeliyiz. Bu
yanlig egilim sinif hareketiyle sosyalist hareketin devrimci bir bigim-
de iligkilenmesinin 6niinde engel olarak durmaktadir.

Sadece ornek olsun, uvriyerist (kuyruk¢u) akimlarin her onemli
gindemi “igcinin sagcisi solcusu olmaz” temel onermesiyle kargi-
lamasi, pratikte ig¢i sinifinin politik bir 6zne olmasini engelleyen
“sinifa kagig” tarzinin tipik bir tezahurudiir.

Memleket yangin yerine donse, bunun is¢ileri kandirmak igin ser-
maye tarafindan pompalanan suni bir giindem oldugunu, bizim isi-
mizin emegin ve emekgilerin 6rgitlenmesi oldugunu soyleyen sézde
sinifci, 6zde miicadele kagkini bir yaklagim tiiremis durumda.

En tipik 6rnegini uvriyerizmde gordugimiiz bu “sinifa kagig” hali
memleketin tiim temel tartisma bagliklarini es gecerek, sozde sinif
vurgusuyla gercek bir politik pozisyon almadan, tim gercek mii-
cadele siireglerinde sinif siyaseti, devrim, sosyalizm gibi 6énemli ve
glizel sozlerin arkasina saklanarak oncii siyaset veya politik akil ola-
rak pazarlanabiliyor.

Gundelik propaganda ve ajitasyonda sik¢a kullandigimiz “tiretim-
den gelen gli¢” kavramlastirmasinda giiciin tasiyicist ve kullanicisi
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olan is¢i siifidir. Isi sinifi siyasallastikca, kendisini siyasal bir simif
savagimi igerisinde sinif kimligi ile orgiitledikge, glicinii hem tire-
timden, hem de siyasal eyleminden ve bu eylemin igeriginden alir.

Bu noktada is¢i sinifinin giicti de siyasal bir gii¢ olarak nitelendirilir.
Bu anlamuyla is¢i simifinin devrimci ayaklanmasi tretimden gelen
gliciinuin ve iktisadi duzeydeki eyleminin tizerinde degil, siyasal eyle-
minin tzerinde yiikselecektir. Burjuvazinin karsisina devrimi ve isci
sinifin1 dikmeyen, simif devrimciliginden yoksun bir siyaset, iktidar
hedefine ulasamaz.

Hedefimiz is¢i sinifi onctiligiinde miicadele ederek, komiinistlerin
onderliginde sosyalist devrime giden yolu agmak ve orgiitlemekse,
sosyalist devrimin esas olarak bu alandaki miicadele ile basariya
ulasacagini gormeli ve buna odaklanmaliyiz.

Devrimci komiinist bir 6zne agisindan baglangi¢ noktasi tiim serma-
ye gliglerinin ¢ikarlarindan, ideolojisinden, baski ve tehditlerinden
tamamen bagimsiz bir konumda bulunmaktir. Bu bagimsizlik ken-
disini bagimsiz eylemde, kendi hedefleri ve kendi ideolojisinde net-
likte tanimladig kadar, is¢i sinifi igerisinde sureklilegsmis, sistematik
bir siyasal-orgiitsel faaliyet ile “glivence” altina alinmalidir.

Devrimci Komiinist Ozne, 6zelde isci sinifinin daha genel olarak ise
ezilen, somiiriilen emekgi halkin 6rgiiti olmak durumundadir.

2. Teorik Derinlesme

Turkiye solunun kendisine dontk kapsamli ilk degerlendirmelerin-
den birisi sayilabilecek Yol adiyla yayinlanan ¢aligmasinda Hik-
met Kivileimli, durumu 6zetle anlatabilmek icin “teorik sefalet” ve
“pratik rezalet” kavramlarini kullaniyor.

Bugiin Tirkiye solunun 1930’lardaki diizeyde boylesi bir elegtiri-
nin konusu olmasi acimasizca bulunabilir ancak meselenin sadece
pratikle, gundelik siyasetle ilgili bir sitkisma olmadigini anlatmak
icin Kivileimli’nin kullandigt sézciiklerin akilda tutulmasinda fay-
da var.

Teorik olarak belli bir niteligi, ideolojik derinligi ve politik netligi
olan bir hareketin tstelik bu diizeyde dinamik bir tilkede mevcut
etkisizligini sadece orgiitsel yetersizliklerle aciklamaya ¢alismasi
pek akillica bir ugras olmaz. Amac tekkeyi korumak, treni salla-
mak ve bu sayede giin gegirmekse ayri, ancak gercekten Tuirkiye’de
etkili bir siyasal gi¢ olarak devrimci bir odak insa etmenin bir
sarti da dusiinsel eylemliligi gelistirmektir.
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“Siyasal eylem ve iktidar hedefi tasidiklarini, hele bele
marksist ve leninist olduklarimi soyleyenlerin teoriye
iliskin fiili umursamazliklarm mutlaka gozden gecir-
meleri gerekir. Ciinkii, hareketin zaman icindeki ke-
sintisizligi, siyasal etkinligin olmazsa olmaz kosuludur.
Oysa elde teori yoksa, herbangi bir siyasal hareketin
zaman icinde siireklilik tasiyabilmesi, dis olgular Gte-
sinde kendi adna bir eylemlilik bali tanimlayabilmesi
miimkiin degildir”’

Agik konugmak gerekirse, bir donemin ¢ok tartigilan baghgi olarak
marksizmin teorik olarak bir sikisgma i¢inde oldugu tezine katilmi-
yoruz. Ancak 6rnegin Tiirkiye’de marksist oldugunu iddia edenlerin
nedense teoriyi sadece gri bir alan olarak tanimlamaktan vazge¢cme-
dikleri gergegi ile kars1 karsiya oldugumuz gergegini de gormezden
gelemeyiz. Oysa icinde bulundugumuz dénemin hem sikigmalarini
agsmak hem de olanaklarindan faydalanmak igin belli bir teorik ger-
ceveye ihtiyacimiz oldugu sanirim herkesce kabul edilecektir.

Bir taraftan Turkiye’nin ¢ok 6zel bir donemden gectigi tezlerinden
gecilmiyorken, bir taraftan bunu butiinlikli bir ¢erceveye oturtup
etkin bir karsi odak yaratamiyor olusumuzun en temel nedenlerin-
den birisi bu alanda birakilan bogluktur.

Isin en acikli taraflarindan birisi genel olarak bu alandaki boslugun,
ihtiyacin ya goriilmemesi ya da normalde gormesini bekleyecegi-
miz unsurlar tarafindan mevcut statitkonun sorgulanmasi tehlikesi
yaratacag kaygisiyla giindeme alinmamasi. Zira s6z konusu olan
Lenin’in devrimci bir hareket i¢cin mutlak gerekli gordigi “devrimci
teori” ise, havada asili duran ve gerektiginde uzanmip alinabilecek,
Marx-Engels ve Lenin tarafindan yazilanlardan olugan bir kullanim
kilavuzu degildir.

Bizim bugin teorik yenilenme, teorik derinlesme olarak ifade etti-
gimiz ihtiya¢ tam da yukaridaki yaklagimin eksikligi-yanlighg: tize-
rinden tarif edilebilir. Bagka ve sanirim daha kolay anlagilabilecek
bir ifade bi¢imi de, Lenin’in yaptigint yapmaya ihtiyacimiz var, bi-
¢iminde yazilabilir.

Ornegin bize gore Lenin’in yaptigt Marx’la hic ilgisi olmayan
Marx’m ilgilenmedigi bir alan bulup buray1 kafasmna gore doldur-
mak degildir. Tam tersine Marx’in zaten soyledigi seyleri iyice oku-
yup anlayip, Rusya 6zgiinlugiinde pratlkle§t1rmey1 bagaran bir faa-
liyete imza attigini da diisginmiiyoruz. Lenin, iyi bir marksist olarak,
miicadele ettigi topraklarda isci sinifini iktidara tasiyacak bir dev-
rim teorisi olugturabilmek i¢in Marx’in birikiminden faydalanmig
ve onu yeniden Uretmistir.

7 Metin Culhaoglu, “Teori deyince ne anlasilmali?”, Dogruda Durmanin Felsefesi s. 61,
YGS Yaynlart.
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Bugiin Tirkiye’de hem bir devrimci komiinist 6znenin ingasi, hem
bunun araciligiyla tilkemizi sosyalist bir iktidara tasiyacak mucade-
le siirecinin orgiitlenmesi i¢in Marksist-Leninist kuram ayni bi¢cimde
degerlendirilmelidir.

Culhaoglu’nun o6zetiyle toparlayabiliriz;

“Bir: Devrimci hareketi onceleyecek teori gereksinimi-
ni, Marx ve Lenin’in biraktiklart miras kendi basina
karsilayamaz. 1ki: Devrimci hareketi énceleyecek dev-
rimci teori, bir yerden getirilecek hazir bir yap: degil,
iilke baglaminda gerceklestirilecek bir tiretimin konu-
sudur. Ug¢: Teori, yasamin kendisine gére gri olabilir,
ama tiretilecek 6zgiil teori, Ritaplarda yazilanlara gére
her zaman ¢ok daba canli renkler tasryacaktr. Dort:
Marx ile Lenin’in kendi teorik yapilarimin ve ilkeleri-
nin islev kazanabilecekleri asil cerceve, boyle bir teori-
dir. Bes: Cok kullanilan deyimle “pratikte sinanmast”
gereken, bu yapidir. Nibayet alti: Bu anlamdaki bir te-
ori, nerede olursa olsun, herbangi bir devrimci etkinlik
icin olmazsa olmaz bir 6n kosuldur.

Son bir nokta daha: Devrim teorisinin insasin once-
leyen bir pratik vardw. Ne ki bu, belirli bir 6znenin
kendi 6zel eylemi ya da pratigi olmak zorunda degildir.
Devrimci teorinin ingast icin ilk planda gerekli olan,
baglam’in kendi somut tarihsel pratigi, daha agigi sinif
iliski ve miicadelelerinin birikmis deneyimleridir.”®

Bir notu da bugiiniin bir 6zginliigiine isaret ederek ben ekleyeyim,
oyle bitirelim. Kapitalizmin uluslararasi alanda igine siiriklendigi
derin kriz nedeniyle tim yeryiiziinde, farkli duyarhiliklar ve tepki-
lerle komiinistlerin dogrudan 6nderligini yapmadigi, hatta ilk anda
hi¢ etkisi olmayan pek ¢ok hareketlenmenin kendiliginden “anti-
kapitalist” tonlar tasimasi gibi 6rneklerin arttigina dikkat ¢cekmek
istiyorum. Ustelik bunlarin bir kismi, 6rnegin cevre miicadeleleri
dogal olarak ge¢mis marksist litaratiirde pek yeri olmayan alanlar.

Etkili bir devrimci siyaset iddiasinin, mutlaka buna benzer tepkiler
ve hareketlenmelerle belli bir iligki diizeyi tutturmasi gerekir.

Devrimci teorinin bugiin 6rnegin gecmige oranla daha fazla 6nem
kazanmasinin bir nedeni de budur. Hem bu hareketlerle iligkilenme
eksenlerinin belirginlesmesi, hem komiinist hareketin bu stiregler-
den zayiflayarak degil, giiclenerek ¢ikmasi igin belli bir teorik bii-
tiinlige ve yeniden tiretime mutlaka ihtiyacimiz var.

8 a.g.m, s.68.
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3. Devrimcilesme

Yukarida uluslararasi alanda komiinist hareketin agmasi gereken bir
sikismadan soz etmistik. Bu baslik altinda ise 6zellikle kendi dene-
yimlerimizden yola ¢ikarak Tirkiye’de sosyalist hareketin devrimci
bir atilimi i¢in mutlak gerekli gordigiimiz daha 6zel bir baghga
deginecegiz.

Devrimcilik yeniden kurma iddiasiyla bile olsa esas olarak bir ytkma
eylemidir. Bu nedenle kapitalist bir toplumda isci sinifinin iktidar
talebiyle stirduirillen kavganin dizenin ¢izdigi sinirlara sikigtirilmasi
miimkiin degildir. Bu alanda kesintisiz bir kavga yasanir. Iktidar,
devrimci giiglerin veya potansiyel devrimci giiclerin hareket alanini
sinirlamaya, kontrol altinda tutmaya ve en fazla mevcut yasal cerce-
vede hareket etmesini saglamaya caligir. Bizim cephede ise miicade-
lenin mevcut diizenin sinirlari igerisine sikigtirilmasini kabul etmek,
teslim olmanin bir bi¢imidir.

Turkiye’de egemen sinif iktidara yerlesme asamasindan baglayarak
tum tarih boyunca devrimci, sosyalist, kominist gugleri mumkiin
oldugunca daralmig bir yasal cerceveye hapsetmeye, bunu basara-
madigi ol¢iide de yasa digi ilan edip polisiye bir meseleye indirge-
meye dair net ve planli davrandi. Bunun bir sonucu, Turkiye’de sol
hareketin tarihinin énemli bir boliimiiniin, ayni1 zamanda bir yasal-
lagma miicadelesiyle gegmesi oldu.

Solun i¢ine baktigimizda ise, ge¢miste devrimciler arasinda en 6nem-
li tartigmalardan birisinin illegal miicadele-legal miicadele tartigma-
st oldugunu goriiyoruz. Mesele baska kimi bagliklarda oldugu gibi
sanki Karagoz-Hacivat tartigmasi gibi siirdiigii i¢in verimli olmasi
miimkiin olmadi. Sonugta, bir donem legal her tir girisimi teslimi-
yetcilik, reformizm olarak mahkum eden kimi siyasal gevrelerin bir
stire sonra yasal parti kurmalar1 gibi trajikomik bir sonug¢ diginda
pek bir gey kalmadan biten bu tartismanin bugiin bagka bir boyutta
yeniden ele alinmasi gerekiyor.

Soyle baglayabiliriz, 6zellikle 90’ yillarla birlikte, sosyalist hareke-
tin 1srarh ve inat¢i kavgasi sonrasinda yasal partiler yeniden birer
mevzi olarak kazanilabildi. Ancak onceleri miicadelenin kazanimi
olarak gorilebilecek bu alan, bir siire sonra miicadelenin tek bigimi
halini aldig1 gibi, sosyalist hareketin genel hareketini ve kadrolar
diizeyindeki reflekslerini de olumsuz olarak belirlemeye basladi.

Buna ek olarak 12 Eylul sonrasi ve reel sosyalizmin ¢oziiliisii sonrasi
donemin zorunlu bir gorevi olarak ortaya ¢ikan “savunmaci” ¢izgi-
nin hala 6nemli bir etkisi oldugunu da ihmal etmemeliyiz. Tirkiye
solu uzunca bir tarihsel donemi esas olarak ayakta kalabilmek, var-
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ligini siirdiirebilmek kaygisinin belirleyiciligi altinda gecirmig olma-
nin etkilerini tagiyor. Az 6nce soziinii ettigimiz yasallagma siirecinin
olumsuz sonuglarinin bir nedeni de yiikselen bir miicadelenin ileri
adimi olarak ortaya ¢ikmamis olusudur. Hatta tam tersine, bir geri
¢ekilme doneminin tutunulabilecek dali olarak kullanilmig olmasiy-
la ilgili oldugunu soyleyebiliriz.

Ozetle, devrimciligi gecmisteki gibi bir legalite-illegalite tartisma-
sina sikistirmak dogru degil. Esas onemli olan, komiinist 6znenin
kendisinin ve miicadelenin siirekliligini giivence altina alan, 6zgiirce
karar verme-hareket etme iradesinden taviz vermeden megruiyet ¢iz-
gisini temel alan bir yaklagimla diizenden tiimiiyle bagimsiz 6rgiit-
lenebilmesidir.

Yukarida devrimciligin yikici yontine isaret etmistik, yikmak igin
saldirmak gerekir. Uzunca bir donemi sadece durarak gecirmig bir
organizmanin bu yoniiniin zayiflamasi elbette anlagilir ancak siire-
cin solu, sosyalistleri yeniden goreve ¢agirdigi, hatta dogal olarak
stireklilik kazanamayan pek ¢ok 6rnegini gordugumiz iizere top-
lumsal tepkilerin ortalama devrimci refleksleri astigi bir momentte

bu kabul edilebilir bir durum degildir.
Bu kapsamda 6nemli gordiigimiz ti¢ nokta var.

Sunu acik¢a soylemek gerekiyor, belki dar anlamiyla bir “parlamen-
tarizm” tanimi yapamayiz ama Tiirkiye solunda ekseriyetle “legalist”
bir egilim baskindir. Somut olarak kast ettigimiz, diizen giiglerinin
¢izdigi sinirlari fiili ve megru bir miicadeleyle islevsiz kilmaya donuk
bir arayisin zayiflamis olmasidir. Basit bir 6rnek vermek gerekirse,
80’lerin ikinci yarisinda bile, devletin sokaga ¢itkmay1 yasalarla engel-
ledigi bir donemde, “basin agiklamasi” adi altinda eylem yapmanin
yolunu bulmak soziinii ettigimiz arayigin giizel bir 6rnegidir. Bugiin
de eylem cizgisinin sadece biiyiik kentlerin birka¢ meydaninda basin
aciklamasi yapmaya ¢alismaktan ibaret olmasi ise yasadigimiz zayif-
lamann en belirgin 6rneklerinden birisidir.

Ikincisi, devrimcilik kisisel militanliga indirgenebilecek bir kimlik
degildir. Kaynagi maddidir, siyasal ve programatik bir temele da-
yanmayan, net bir politik hedefi olmayan bir devrimcilik arayiginin
karsilig1 yoktur. Ancak devrimcilik ayni zamanda bu temeller tizeri-
ne pratik adimlarla tamamlanan bir kimliktir. Sadece teorik-bilimsel
diizeyde devrimcilik yapilamaz.

Bugiin pek ¢ogumuz tarafindan esas olarak Lenin’in {inlu eserinde
adi gectigi icin hatirladigimiz, doneminin tnlii Marksist otoritesi
Kautsky’i hatirlayalim. Kautsky’nin “donek” olarak tarihe gecme-
sinin temel nedeni son kertede bir iktidar hedefi olmasina, hatta
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bunun nesnel kogullarinin gelistigini ilk ortaya koyanlardan biri ol-
masina ragmen buna uygun bir hamle yapmamasi, siirekli olarak
neden yapilmamasi gerektigini anlatmaya ¢alisgmasidir.

Kautsky hep kosullarin olgunlagsmakta oldugunu soylemis, “ikti-
dara Giden Yol” isimli ¢calismasinda bu siirecin ayrintili analizini
de yapmus, ancak hep sosyalizmin kurulabilecegi o miikemmel anin
gelmesini beklemistir. O mitkemmel devrim animi beklerken tarihe
sadece “Donek Kautsky” olarak gecmis olmasini ise bir tesadif
veya sansizlik olarak degerlendiremeyiz.

Buraya kadar soylenenler dogruysa, icinden gegtigimiz strecte dne-
mini daha fazla hissettigimiz bir mesele olarak iilkemiz solunun,
sosyalistlerinin ve hatta komunistlerinin devrimcilegsmesi Uzerine
daha fazla diiginmemiz gerekiyor.

Devrim iddiasimi soyut bir iddia olmaktan ¢ikaracak olan, her an
diizeni bir biitiin olarak parcalama, toplumu-insani doniistiirme id-
dias1 ve somut arayisiyla desteklenmesidir. Dolayisiyla, kogullarin
miitkemmel oldugu bir an1 bekleyip, ondan sonra devrimcilik yapma
beklentisinin de yikilmas: gerekir.

Bu kapsamda deginmek istedigimiz tigiincii ve son nokta, kadrola-
rin devrimcilesmesidir. Oncelikle sosyalizm veya bu iddianin 6rgiitlii
tastyict olma misyonu iistlenen komiinist 6zne, toplumun devrimci
arayis icindeki kesimleri i¢in bir adres haline getirilmelidir.

Bugiin gerek Turkiye’de gerekse bagka pek ¢ok iilkede komiinist ha-
reket, diizen karsit1 bir arayig icinde olup devrimcilegen kitleler veya
kisiler icin oncelikli bir adres olma vasfini yitirmis gortiintyor. Bu
6nemli bir sorundur.

Aymi baglik altinda ele alacagimiz bir diger onemli konu, orgutli
kominist faaliyetin, bagh basina devrimcilestirici bir rol oynayami-
yor olusudur. Kugkusuz insan faktoriiniin burada bir yeri var, ancak
sosyalizm i¢in miicadele etme kararlihig: ile 6rgiitlii miicadeleye kati-
lan insanlarin diizenden kopuslarinin daha kokli olmasi, bunun sii-
reklilegmis bir hesaplasma basligi haline gelmesi gerekir. Toplumsal
diizeyde koklii bir dontisiimii hedefleyen bir miicadelenin temel he-
definin iktidar olmasi gerektigini cesitli defalar tekrar ettik. Ancak
bu bir stirecse, bu siireg, diizenin insana ¢izdigi sablonlari ve sinir-
lar1 da parcalayan, ideolojik-kiiltiirel boyutlar: da olan, kisiligin ge-
listigi, belki en basit davramiglarin bile bagkalastigi, miicadele eden
insani da gelistiren ve devrimcilestiren bir yogunlukla yasanmalidir.

Bugiinden komiinist toplumun bireyini yaratmak gibi idealizasyon-
lardan kaginirken, miicadele eden insanin en azindan siradanlig
agmasi gerektigini, bu dogrultuda siireklilesmis bir caba olmadan
diizenden kopmanin imkansiz oldugunu da ihmal edemeyiz.
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4. Turkiyelilesme

Yine tarihten baslayalim ve Mustafa Suphi’lerden bu yana Turkiye
egemen sinifinin komiinistleri siirekli olarak koki disarida bir akim,
bir dig mihrak olarak damgalamak konusunda sistemli bir faaliyet
surdirduklerini hatirlatmig olalim.

Kominist’in gecen sayisinda solun buna direnememesi tizerine soyle
bir vurgu yapmustik.

“Tiirkiye solu, yine 12 Eyliil ile birlikte sistematik
olarak iilkesine yabancilastirilmustir. Kurtulus Savas:
yillarindan bu yana sermaye smufimin sistematik ola-
rak komiinistleri dis mibrak kapsamina sokmak icin
cabaladiginmi biliyoruz. Ancak 12 Eyliil sonrast, miil-
tecilik, Avrupa Ozentisi gibi yeni parametrelerin dev-
reye girmesiyle birlikte ortalama Tiirkiye solcusu igin
itlkesi sadece “bizi Sldiirmek isteyenlerin iilkesi” ola-
rak kabul edilir hale gelmistir ve bu agwr bir ideolojik
yenilgidir.”’

Devrimci bir komiinist 6znenin insa siireci ayni zamanda bu alanda
siddetli bir ideolojik miicadeleyi zorunlu bir gorev olarak éniimiize
koyuyor. Komiinist hareket, deyim yerindeyse kendisini bu toprak-
larin dogal bir pargasi olarak genis emekgi kesimlere kabul ettireme-
digi siirece gercek bir politik 6zne haline gelemez.

Yurtseverligi, Kiirt meselesini de Turkiyelilesme kapsaminda bir
yerlere oturtmanin zorunluluguna ise, bir bagka yazida deginmek
gerekecek.

Devrimci Komiinist Ozne, kendine alan agmak ve icinden gecilen
strece miidahale etmek istiyorsa, bir¢cok isi bir arada yapmak zo-
runda. Tirkiye topraklariyla, Tirkiye tarihiyle, onun ilerici deger
ve dinamikleriyle saglikli bir iligki kurmak bunlarin en baginda ge-
lir. Turkiye solu, bu tilkeye ait olmama hissiyati ve bunun getirdigi
digsalliktan mutlak kurtulmalidir. Biz bu tlkenin bir pargasiyiz, bu
tlkenin tiim degerlerini var eden ve daha 6nemlisi bu iilkenin bir
gelecegi olacaksa onu kurabilecek yegane unsuruz. Bu sorumluluk,
ozguven ve bilingle hareket etmek zorundayiz.

Belki biraz garip gelecek ama Tiirkiye’nin uzunca bir siiredir, en
fazla tartigtigi politik bagliklardan birisi olan Kurt Sorunu’na dair
yaklagimda esas olarak Turkiyelilesme kapsaminda bir tartigma ko-
nusudur. Uzun bir tartismayi bir bagka yaziya birakarak sunu soyle-
mekle yetinelim, eger Kiirtler de bu tilkenin esit ve 6zgiir yurttaslar:
ise Kurt emekgilerinin miicadalesiyle kurulabilecek saglikli bir bag
olmaksizin komiinist 6znenin Turkiyelilesmesi sorunu tamam anla-
muyla ¢ozillemez.

9 “Solda yeni bir doneme dogru”, Komiinist say1: 4, s.22
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5. Demokratik Merkeziyetcilik

Devrimci Komiinist Ozne sorunu, sosyalist bir iktidar hedefiyle
program ve ilkeler temelinde birlesmis komiunistlerin, herkesin bir-
birine karsi ortak bir hukuk temelinde sorumlu oldugu bir i¢ hiye-
rarsik yapiyla viicut bulmus bir 6rgtitlenme sorunudur.

Hig tartismasiz s6z konusu 6zne agisindan esas birlik politik bir
hedef etrafinda olugturulur. Bu hedefe ulasabilmek icin gigli bir
orgiitsel yap1 zorunludur. Gugli bir orgiit, devrimci kadrolarin belli
bir igboliimii kapsaminda organli ¢alismasiyla ve tim yetenek, biri-
kim ve olanaklarinin merkezilesmesiyle somutlanir.

Merkezilesme dedik, tamamlayalim, kapitalist toplumu devrimci
bir perspektifle asmay1 hedefleyen bir orgiitiin merkeziyetgi bir yapi
olarak orgiitlenmesi zorunluluktur. Guniimiizde her birisi gigli
devlet aygitlarina sahip sermaye iktidarlarina karsi1 miicadele eden,
ustelik iktidari fethetme ve sosyalizmin insa siireci dahil olmak tize-
re isci sinifina ve emekgi kitlelere onderlik etme temel gorevleriyle
tanimlanan bir 6zne icin bagka tiirlusii diisiiniilemez. Boylesi zor
ama zorunlu gorevleri olan siyasal 6znenin, etkin ve giiglii olabil-
mesinin tek yolu micadeleyi surekli, birlesik ve guglu kilacak bir
merkeziyetciliktir.

Kritik nokta, merkeziyetciligin bir zorunluluk, siyasal bir mesele ve
Oznenin disina doniik oncilitk pratigini onceleyen bir igerikle ele
alinmasi gerekliligidir.

Buraya kadar soylenenler, akla buginiin Tiirkiye kogullarinda bu
bolimde ara baglik olarak kullandigimiz “demokratik merkeziyet-
¢ilik” vurgusunu, devrimci bir komunist 6znenin inga sorununda
en Onemli gindemlerden birisi haline getirmenin sorgulanmasina
neden olabilir.

Bize gore onemlidir, acarak devam edelim.

Hep soylendigi gibi devrimci komiinist 6zne i¢in esas olan prog-
ramdir, ideolojik-siyasi hattir. Tuzik veya ig igleyis bu programin ve
miicadelenin hayata gegirilmesi igin gerekli yapinin tarif edilmesini
kapsayan “ikincil” bir bagliktir.

Boyle soylendiginde buna kimsenin itiraz edebilecegini sanmiyo-
rum. Ancak yine herkesin onemseyecegini distindigiimiiz bir ha-
tirlatma yapalim.

Bolsevik Parti’nin dogumu olarak kabul edilen RSDiP’in 2.
Kongresi’nde parti igindeki iki egilimin tartigmasi neydi?
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Kongre tutanaklari incelendiginde parti programi dahil olmak tize-
re pek cok baglikta siiren tartismalar tizerinden degil tiiztigiin bir
maddesi (daha dogrusu bir maddenin bir bendi) ile ilgili tartigma
nedeniyle kesin bir ayrisma yasanmasi ilging bir durum degil mi?

Sanirim sadece bu ornek bile, tiiziikte ifadesini bulan igleyis baghgi-
nin genelde diisiiniilenin 6tesinde 6nemli oldugunu gostermektedir.

Kanimca bunun bilince ¢ikmasi énemlidir. Siyasal, ideolojik hatta
teorik konulardaki goriig farkliliklarin en hizli bicimde agiga ¢iktigi
alan, genellikle ¢ok somut bir adimi gerektiren 6rgiitsel sorunlar ve
bunlarin ifadesini buldugu tiziik maddeleridir.

Onceki basliklarda deginmistik, Leninizm bir énciiler 6rgiitlenmesi-
dir ancak buradan ¢ikacak sonug sadece ¢ok dar yapilarin Leninist
olabilecegi degildir. Leninist orgiitlenme miicadelenin siirekliligini
ve Ozguirliglinii garanti altina almak tizere 6rgutlenmesini megruiyet
temelinde kurar ancak bu konspirasyon bezirganhigy, illegalitecilik
veya bunlara yaslanarak hukuksuzluk demek degildir.

Benzer bi¢cimde Leninist 6rgiit mutlaka merkeziyet¢i olmalidir, an-
cak bu bir kez olus(turul)mus bir merkezi iradenin sonsuza kadar
kendisini partinin sahibi ilan edecegi, hikmetinden sual olunmayan
tarikatvari bir 6rgitlenme anlamina gelmez.

Bizzat Lenin’in partisinde 6nderlik, donemin ve miicadelenin ihti-
yaglarina gore yenilenen dinamik bir yapiya sahipti. (Ornegin Ekim
Devrimi sirasinda 6nemli rol oynayan 52 Bolsevik liderin 23 tane-
sinin, 1917°deki 6. Kongre’de secilen 21 tiyenin 9 tanesinin partili
gecmiglerinin incelenmesinden ¢ikan sonug, ge¢miste bizzat Lenin
ile cesitli bagliklarda karg1 karg1 geldiklerini gosteriyor.)

Eger tartisngimiz gergek bir onci orgiit, onderler orgiitiiyse, ki an-
cak boyle bir orgiitiin devrime onderlik edebilecegini diisiintiyoruz,
dogal olan budur. Kolay insanlardan, bir veya bir kag¢ kiginin her
dedigine kafa sallayanlardan bir devrimciler orgiitii yaratmak miim-
kiin degildir. Tersinden, eger geliskin devrimcilerden olusan nitelikli
bir orgiitten soz ediyorsak, orgiitiin tiim enerjisini, glictinii merke-
zilestirmenin bir yolu da dinamik bir iligkinin tesisi, katilimin etkin
bi¢gimde orgiutlenmesidir. Bu basarildig1 6l¢iide demokratik merke-
ziyetgilik, merkeziyetciligin yumusatildigi, sulandirildigi degil tam
tersine daha etkin bigimde hayata gecirildigi bir yapilanmanin gii-
vencesi anlamina gelecektir.

Turkiye’deki merkezi orgitlenme anlayiginin ve uygulamalarinin
buna pek benzedigini soyleyemeyecegiz. Bize gore ortadaki basari-
sizligin énemli nedenlerinden birisi budur. Orneklere baktigimizda
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genelde dar bir kadro toplulugunun, hatta daha dogru bir ifadeyle
bir arkadas grubunun merkezinde yer aldigi, bu merkezin disindaki
devrimcilerin tiim niteliklerine, birikimlerine ragmen ancak bu ira-
deye bagimliliklari oraninda kendilerine yer bulabildikleri 6rnekle-
rin agirlikta oldugunu goriyoruz.

Bunun en basit sonuglarindan birisi, toplumun genis kesimlerinin
boylesi bir yapilanmaya guvenememesidir. Dikkat edilirse, cesitli
donemlerde donemin olanaklarina bagli olarak belli bir gelisim ige-
risine girse bile, hemen ardindan agir i¢ sikintilarla giindeme gelen
orgiitlerin en 6nemli sikintilarindan birisi budur.

Devrimci Komiinist Ozne’nin en énemli 6zelliklerinden birisi nasil
bir ge¢misi olursa olsun, siyasal olarak ortaklagsmig ve orgiitsel ola-
rak dahil olmus her bir devrimcinin kendisini ev sahibi hissedecegi
bir 6rgiit olabilmesidir. Kogullar elverdigi olciide genigletilerek, ge-
rek siyasal gerek “teknik-orgiitsel” bagliklarin orgiitiin tiim tyeleri-
nin egit derecede bilgi sahibi oldugu, acik siyasal tartigmalarla karar
alinmasi bunun 6n sartidir. Agik tartigmalar, manipiilasyonlari, or-
gt i¢i ayak oyunlarini, ditkkanci zihniyeti yok etmenin en verimli
yollarindan birisidir. Orgiitiin hukukunun tiim iiyelere esit bigimde
uygulandigi, gorev ve hak butiinligu igerisinde kuralli ve kurullu
caligan bir 6rgut tim kadrolarini ve biitiin olarak partiyi gelistirme-
nin de bir aracidir.

Eger kor bir bagimlilik iliskisinden degil komunist bir disiplinden
s0z ediyorsak, devrimci komunist 6zne acisindan disiplinin giiven-
celerinden birisi teker teker komunistlerin 6z disiplini ise, bir digeri
kurallarin herkes tarafindan algilanabilecek agiklik ve yalinlikta ifa-
de edildigi, kurullu bir ¢aligmasi olan gercek bir devrimci partidir.

Bu noktada Lenin’in su uyarisimin kulaklara kiipe yapilmasinda
sonsuz fayda var.

“Proletarya’mun devrimci partisinin disiplini nasil korunmak-
tadir? Nasil denetlenmektedir? Nasil giiclendirilmektedir?
Omnce, proletarya énciisiiniin suuf bilinciyle ve onun kendini
devrime adamasiyla, onun saglamhigi, 6zverisi ve kabraman-
higwyla. Ikincisi, calisan insanlarin en genis yiginlarryla, basta
proletarya ile, ama aym zamanda calisan insanlarin prole-
ter olmayan yigmlariyla, belli olciide bag kurma, en yakin
iligkileri siirdiirme, ve —eger dilerseniz- onlarin icinde erime
yetenegiyle. Uciinciisii, bu 6ncii tarafindan uygulanan siyasal
onderligin dogruluguyla, genis yiginlarin, dogru okuduklari-
m kendi 6z deneyimleriyle gormeleri kaydiyla siyasal strateji
ve taktiklerinin dogruluguyla. Bu kosullar olmaksizin, gorevi
burjuvaziyi devirmek ve toplumun tiimiinii degistirmek olan
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gercekten ileri sinifin partisi olma yetenegindeki bir partide,
disiplin sagflanamaz Bu kogsullar olmaksizin, disiplini yerles-
tirmek icin yapzlan biitiin girisimler, kacimilmaz olarak, ba-
sarisizliga ugrar ve laf ebeligi ve soytarilikla sonuclanir. Ote
yandan bu kogullar birden ortaya ¢ikmaz. Bunlar ancak uzun
caba ve cetin deneyimlerle yaratilyr. Bunlarm yaratilmasi, bir
dogma olmayan, ancak son bicimini gercek yigin ve gercek
devrimci bir hareketin pratik eylemi ile yakn iliskisi icinde
olan, dogru devrimci teoriyle kolaylastirilir.”1°

Her cumlesi tizerine sayfalarca yazilabilecek, son derece 6nemli bu
parcadan sonra, sadece Lenin’in bile bu bicimde ele aldigi konuda
dikkatli olmakta fayda var diyerek kapatalim.

Ara sonuc

Caligmamiz bitmis, son soziin soylendigi bir ¢aligma olarak kaleme
alinmadi. Yukaridaki hatirlatmalar Leninizm’in, Bolgevizm’in 2016
Tirkiye’sinde bir yeniden okumasinin, yeniden iiretiminin zorun-
lugu oldugunu gostermeye yarayacak orneklerin bir kismi olarak
dustniilebilir.

Tirkiye keskin bir hesaplagma siirecinin icinde ve egemen simiflar
iktidarlarini kuvvetlendirip kalicilastirmak i¢in emekci halklarimiza
savas agmis durumdalar. Bildigimiz bir sey varsa o da yine Lenin’in
ifadesi ile “savasta celiklesmis bir parti olmadan, isci simift icinde
namuslu olarak ne varsa onun giivenini elde etmis bir parti olma-
dan, yigmlarin havasu izlemesini bilen ve bunu etkileyebilen bir
parti olmadan bu savagi basariyla yiiriitmek olanaksizdu.”

Boyle bir partinin ihtiya¢ oldugunu goren tim devrimcilerin bu 6z-
nenin yaratilmasi icin gorev ustlenmesi gerekiyor. HTKP kadrola-
r1 olarak, boylesi bir partinin yaratilmasi i¢in tiim birikimimizi ve
yetenegimizi seferber etmis durumdayiz. Ulkenin dért bir yaninda
ayni kaygilari, ayni sorumlulugu paylastigimi bildigimiz tiim dev-
rimcilerle bunlari tartigmaya ve bu yolda bulugmaya da haziriz.

Devam edecegiz...

10 V1. Lenin, Sol Komiinizm, .12, Sol Yaynlari, 5. Baski, ¢ev: Muzaffer Erdost. (Rusga
ilk bask1 1920)
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Micadele icin fikirler

==l MARTA HARNECKER '

Ceviri: Komiinist Dergisi Ceviri Kolektifi

1. Ayaklanma mi devrim mi? Siyasal aygitin rolii

1. 21. yuzyila gecilirken Arjantin ve Bolivya gibi ¢ok sayida tlkeyi
sarsan yakin ge¢misteki halk ayaklanmalar (ve daha genel olarak,
Latin Amerika ile dunyanin geri kalaninda gerceklesen ¢cok sayidaki
toplumsal patlama), kendi basina kitlelerin inisiyatifinin iktidardaki
rejimleri yenilgiye ugratmak icin yeterli olmadigim siiphesiz olarak
gostermigtir.

2. Yoksullagan kent ve kir kitleleri, iyi tanimlanmis bir plandan
yoksun olarak ayaklandilar; anayollari, sehirleri ve mahalleleri ele
gecirdiler; magazalar1 yagmaladilar ve parlamentolara saldirdilar.
Ancak, yuz binlerce insan1 harekete gecirmeyi basarmalarina kargin,
ne kitlesellikleri ne de miicadelecilikleri halk ayaklanmasindan dev-
rime gegis icin yeterli oldu. Baskanlar1 devirdiler, ama iktidar: fet-
hedip derin toplumsal doniigiim siirecleri baglatmay: bagsaramadilar.

11937 §ili dogumlu Marksist-Leninist sosyolog, gazeteci ve yazar. Kiiba Devriminin hemen ardindan,
1960 yilinda bu iilkeyi ziyaret etti. 1963-1968 yillarinda Fransada egitim gordii ve bu donemde Louis
Althusser’le birlikte galisti. $ili'ye dondiikten sonra bu tilkedeki devrimci miicadeleye katildi. Salva-
dor Allende’ye yonelik darbenin ardindan iilkesini terk etmek zorunda kald: ve Kiiba'ya yerlesti. Kiiba
Devriminin lider kadrolarindan ve Kiiba Komiinist Partisi Merkez Komitesi iiyelerinden Manuel Pinei-
ro (1933-1998) ile evlendi. 1991 yilinda Latin Amerika Halk Bellegi (Memoria Popular Latinoameri-
cana - MEPLA) arastirma enstitiisiinii kurdu. Hugo Chavez’'in danismanligini yapti. 80'den fazla kitap
yazan Harnecker, Kanadali Marksist Michael Lebowitz ile hayat arkadasi oldu. Harnecker’in 2003-2004
yillarinda yazdig1 “Miicadele Igin Fikirler” iist baslikli makaleler dizisi 2009 yilinda Federico Fuentes
tarafindan Ingilizceye gevrildi ve brosiir olarak da yayimlandz: http://links.org.au/files/Marta_Harneck-
er_ideas_for_the_struggle.pdf



3. Diger yandan, muzaffer devrimlerin tarihi, farkli toplumsal ak-
torlerin miicadelelerini bir ortak hedef dogrultusunda birlestiren bir
alternatif ulusal program gelistirme yetisine sahip olan; bu aktorleri
birbirine baglayan ve mevcut giic dengesinin analizi temelinde bu
aktorler i¢in ileriye dogru bir yol agan bir siyasal aygit var oldugun-
da nelerin bagarilabilecegini net olarak gosteriyor. Diismanin zinci-
rindeki en zayif halka durmaksizin aranarak eylemlerin dogru yer
ve zamanda gerceklestirilmesi, ancak bu sekilde miimkiin olabilir.

4. Bu siyasal aygit, belirleyici an geldiginde buhari sikigtiran ve (hig-
bir bir enerji israfina izin vermeksizin) onu etkili bir kuvvete doniis-
tiren bir pistona benzer.

5. Siyasal eylemin etkili olmasi ve boylelikle protesto, direnis ve
miicadelelerin gergekten bir seyleri degistirebilmesi, ayaklanmala-
rin devrimlere doniistiiriilebilmesi igin, somiiriilenlerin ve ezilenle-
rin daginiklik ve parcalanmighginin iistesinden gelme yetisine sahip
olan, farkliliklarina kargin ortak bir dusmana sahip olanlar1 yan
yana getirecek alanlar yaratabilen; var olan miicadeleleri guglendi-
rip bunlarin eylemlerini siyasal durumun kapsamli bir analizi te-
melinde yonlendirerek yeni miicadeleler gelistirebilen; ¢cok sayidaki
direnis ve miicadele goriingtisiinii birbirine baglayabilen bir siyasal
aygitin varlig: gereklidir.

6. Bu tur fikirler hakkinda bazi endiselerin bulundugunu biliyoruz.
Bircok kigi bunlari tartismak bile istemiyor. Bu fikri, pek ¢ok sol
partiyi karakterize etmis olan anti-demokratik, otoriter, burokratik
ve manipiilatif siyasal pratiklerle 6zdeglestirdikleri igin boylesi yak-
lagimlar sergiliyorlar.

7. Bu 6znel engelin iistesinden gelmemizin ve siyasal bir aractan soz
ederken, herhangi bir siyasal aygit1 degil, yeni zamanlara uyarlan-
mus olan, birlikte inga etmek zorunda oldugumuz bir aygiti1 kastetti-
gimizi anlamamizin temel 6nem tagidigina inaniyorum.

8. Bununla birlikte, bu yeni siyasal aygiti yaratmak ya da yeniden
bigimlendirmek icin, sol, kendi siyasal kiiltiiriinii ve siyasete bakigi-
ni1 degistirmek zorundadir. Bu ise, parlamentonun ya da yerel yone-
timlerin kontrol altina alinmasina; yasalarin kabul edilmesine ya da
secimlerin kazanilmasina yonelik kurumsal siyasal tartigmalara in-
dirgenemez. S6z konusu siyaset anlayisi, halk kesimlerini ve onlarin
miicadelelerini tamamen g6z ardi eder. Siyasetin, miimkiin olanin
sanatiyla sinirli tutulmasi da mimkun degildir.



9. Sol i¢in, siyaset, imkansizt miimkiin kilma sanati olmalidir. Ve bu-
rada, iradeci bir beyandan s6z etmiyoruz. Siyasetin, bugiin imkansiz
goriineni gelecekte miimkiin kilmak icin, gii¢c dengesini halk hare-
keti lehine degistirme yetisine sahip olan bir toplumsal ve siyasal
kuvvet inga etme sanati olarak anlagilmasindan s6z ediyoruz.

10. Siyaseti kuvvet insa etme sanati olarak gormek zorundayiz. Bir
toplumsal kuvvet insa etmeksizin siyasal kuvvet insa etmeye ¢aligmak
bicimindeki eski ve koklii hatanin tistesinden gelmek zorundayiz.

11. Ne yazik ki, militanlarimiz arasinda hala ¢ok fazla devrimci la-
fazanlik, soylemlerinde ¢ok fazla radikalizm var. Verili bir durumu
radikallestirmenin tek yolunun kuvvet ingas1 olduguna inaniyorum.
Radikallesme talepleriyle dolu sozler sarf edenler su soruya yanit
vermek zorundadir: Sureci ilerletmek igin gerekli olan siyasal ve
toplumsal kuvvetin ingasi i¢in ne yapiyorsunuz?

12. Ancak, yalnizca halk ayaklanmalari kendiliginden olur ve bu kuv-
vet ingas1 kendiliginden gerceklesemez. Bunun icin bir 6nder gerekir.

13. Bu siyasal aygiti, neoliberalizme kars1 olan tiim kesimleri bir-
lestirebilecek bir ulusal proje gelistirme ve bu kesimler i¢in pusu-
la islevi gorme yetisine sahip olan bir orgiit olarak; toplumun geri
kalanina yonelen, toplumsal hareketleri manipiile etmek yerine
onlarin ozerkliklerine saygi gosteren, kendi militanlari ve liderleri,
insanlarda mevcut olan (ve hayatta kalma amacini tasiyan gindelik
miicadelelerin yani sira kiiltiirel geleneklerinden tiiretilmis olan) bil-
gileri siyasal orgiitiin sunabilecegi en kapsayici bilgilerle birlestire-
rek artirabilen gergek halk egiticileri olan bir alan olarak; toplumsal
hareketlerin hizmetindeki yonlendirici ve birlestirici bir aygit olarak
tahayyiil ediyorum.

2. Dayatmayin, ikna edin

1. Bugin neoliberal kiiresellesmeye karsi ulusal ve uluslararas:
diizeylerde miicadele eden halk hareketleri ve genel olarak farkl
toplumsal onderler, dayatma yoluyla hareketler iizerinde hegemon-
ya veya denetim kurmayi1 amagclayan yaklagimlar1 hakli nedenler-
le reddediyor. Kendi giiglerinden yararlanarak ve siyasal mevkiler
uzerinde tekel kurarak hareketi manipiile etme girisiminde bulunan
bazi siyasal ve toplumsal orgutlerin baskici politikalarini kabul et-
miyorlar. Otoriter yollarla yukaridan bir liderligin dayatilmasin1 ve
hareketleri sadece emirler yoluyla yonetme girisimlerini (bu emirler
ne kadar dogru olursa olsun) kabul etmiyorlar.
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2. Bu tiir yaklagimlar, kuvvetleri bir araya getirmek yerine, tam ter-
sine yol agmaktadir. Bunlar, bir yandan, diger orgitlerde hosnutsuz-
luk yaratir; onlarda, manipiile edildikleri ve katilmadiklar: kararlar:
kabullenmek zorunda birakildiklar: hissini uyandirir; diger yandan,
bu tiir konumlar alan bir orgiitiin, niifusun tiim kesimlerinin gercek
cikarlarini temsil edemeyecek olusu ve cogu zaman bu kesimler ara-
sinda givensizlige ve kugskuculuga yol agmasi nedeniyle, olasi miit-
tefiklerin sayisini azaltirlar.

3. Ancak, hegemonya dayatmaya yonelik konumlaniglarla miica-
dele etmek, baskalarini kendi ol¢iitlerimizin dogruluguna ve one-
rilerimizin gecerliligine ikna etmekten bagka bir anlama gelmeyen
hegemonya kazanma miicadelesinden vazgecmek demek degildir.

4. Hegemonya kazanmak, ¢ok sayida insanla baglamay1 gerektir-
mez, az sayida kisi yeterlidir. Kitba’daki Fidel Castro’nun onderlik
ettigi Movimiento 26 de Julio’nun (26 Temmuz Hareketi) kazandig:
hegemonya, bizce, bunun yeterince ikna edici bir 6rnegi.

5. Cok sayida militana sahip giiclii bir parti yaratmaktan daha
onemlisi, insanlarin en gugli arzularini yansitan ve boylece onlarin
dusiincelerine ve duygularina hitap edebilen bir siyasal proje gelis-
tirmektir. Onemli olan, partinin siyasetinin, kitlelerin destegini elde
etmeyi ve toplumun ¢ogunlugunun uzlagmasini saglamayi basarma-
sidur.

6. Baz1 partiler, cok sayida militana sahip olmakla 6vuniiyor, ama
gercekte, sadece kendi iiyelerine onderlik ediyorlar. Burada kritik
unsur, partinin biiytik veya kiigiik olmasi degil, insanlarin onun ¢ag-
rilarin1 benimsemesidir.

7. Gerekli olan sey, dayatmak ve manipiile etmek yerine, hayata
gecirilecek olan projeyi cekici bulan herkesi ikna etmek ve birlestir-
mektir. Ve insanlari ancak, bagkalarina saygi gosteriyorsaniz ve bas-
ka guglerle sorumluluk paylasimina hazirsaniz birlestirebilirsiniz.

8. Bugiin, solun 6nemli kesimleri, ¢agrilarinin arkasinda daha fazla
insani toplamay1 basardiklarinda (bunu kendi bayraklarinin altinda
yapamasalar bile), daha biiytuk bir hegemonyaya sahip olacaklarini
anlamaya bagladi. Kendi bayraklarini yiikseltme yiirekliligini goste-
ren oOrguitlenmelerden fikri mulkiyet haklar: talep etmek seklindeki
eski moda ve hatali pratigi terk etmek zorundayiz.

9. Eger halk onderlerinin 6nemli bir bolumi bu fikirlere kazani-
lirsa, bu, soz konusu fikirlerin farkli halk hareketlerine daha etkili
sekillerde ulasmasini saglar. Ulke 6lceginde sayginlik tasiyan kisileri
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projeye kazanmak da onemlidir, ¢inkii bunlar kamuoyu olusturu-
cularidir ve ¢agrilara giic kazandirmanin ve yeni destekgiler kazan-
manin etkili araglari olacaklardir.

10. Bir orgutiin elde ettigi hegemonyay1 6l¢menin bizce iyi bir yolu,
onun fikirlerini benimsemis olan dogal liderlerin ve 6nemli kisilerin
sayisina ve genel olarak bu fikirleri benimseyen insanlarin sayisina
bakmaktir.

11. Bir siyasal orgiit tarafindan elde edilen hegemonya diizeyi, ka-
zanilmis olan siyasal mevkilerin sayisiyla olglilemez. Asli olan, farkli
hareketlerde ve orgiitlerde liderlik konumlarini ellerinde tutanlarin,
siyasal oOrgiite iiye olmamalarina ragmen, onun gelistirdigi onerileri
sahiplenmesi ve hayata ge¢irmesidir.

12. Zorla hegemonya veya denetim kurma arayiginda olmadiginm
ilan eden herhangi bir siyasal 6rgiit igin bir stnama sorusu, farkli go6-
revler icin, ister kendi iiyeleri isterse bagimsiz veya baska partilerin
uyeleri olsunlar, en iyi insanlar1 6nerip 6nermedigidir. Bir projenin
insanlarin goziindeki inandiricihigy, biyiik 6l¢ude, solun 6ne ¢ikar-
dig1 kisilere bagl olacaktir.

13. Tabii ki bunu soylemek yapmaktan kolaydir. Sik¢a, giiclii olan
orgiitler, bagka orgiitlerin sunabilecegi katkilar1 kiiciimseme ve on-
lara kendi fikirlerini dayatma egilimi gosterir. Boyle yapmak, risk
alip insanlari kazanma sinavina girmekten daha kolaydir. Daha ¢ok
sayida siyasal mevki elde edildiginde, zorla hegemonya veya dene-
tim kurma istegine yenik diismemek i¢in daha dikkatli olmaliyiz.

14. Ayrica, hegemonya kavrami dinamik bir kavramdir, ¢iinkii he-
gemonya tek seferde ve nihai olarak kurulmaz. Onun korunmasi,
stirekli olarak yeniden kazanildig: bir siireci gerektirir. Yasam yolu-
na devam eder, yeni sorunlar ve onlarla birlikte yeni sinavlar ortaya
cikar.

3. Halk hareketlerinin yerine gegcmek degil, onlarin
hizmetinde olmak

1. Siyasetin, bugiin imkansiz gibi goriinen geylerin yarin miimkiin
kilinmasi igin, giicler dengesini degistirebilecek bir toplumsal ve si-
yasal kuvvet inga etme sanati oldugunu yukarida soylemistik. Ama
toplumsal bir kuvvetin inga edilebilmesi icin, siyasal orgiitlerin, ta-
ban hareketlerine biiyiik saygi gostermesi, onlarin 6zerk gelismele-
rine katkida bulunmalar: ve her tiir manipiilasyon girisimini arka-
da birakmalari gerekir. Siyasal orgiitler, fikir ve Onerilerin sadece
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kendilerinden ¢ikmadigini, aksine, taban hareketlerinin de, ginliik
miicadeleleri araciligiyla, buytuk deger tasiyabilecek olan seyler 6g-
rendikleri, yeni yollar kesfettikleri, ¢cozimler bulduklar1 ve yontem-
ler kesfettikleri i¢in, bize sunacaklari pek ¢ok seyin bulundugunu,
kendi baslangi¢ noktalar1 olarak kabul etmelidir.

2. Siyasal orgiitler, yaratici, yeni, devrimci ve donustiirtct fikirleri
sadece kendilerinin uretebilecegi dusiincesinden kurtulmak zorun-
dadir. Ve bu yiizden, kendi rollerini toplumsal hareketlerin talepleri-
ni tekrarlamakla sinirli gormemeli, ayni zamanda, kendi kavramsal
cephaneliklerini zenginlestirmek ig¢in bu hareketlerden fikirler ve
kavramlar almaya istekli olmalidirlar.

3. Siyasal ve toplumsal liderler hazir semalara dayali yontemleri ge-
ride birakmalidir. Halkin inisiyatifini bogan her tiir tepeden inmeci-
ligi ortadan kaldirmak icin miicadele etmeliyiz. Bir liderin roli, kit-
lelerin yerine gecmek degil, hareketin biiyiimesine ve giiclenmesine
yardim etmek igin fikir ve deneyim katkisinda bulunmak olmalidir.

4. Onlarin rold, kitle hareketini ileriye tagimak, veya belki de tasi-
maktan ¢ok, hareketin kitleleri sémiirenlerin ve ezenlerin kargisina
¢ikma kapasitesinin serbest kalmas igin gerekli olan kosullarin or-
taya ¢ikmasini saglamaktir. Hareketin ileriye tasinmasina yardimci
olmamiz, ancak, yerel, bolgesel, ulusal ve uluslararasi miicadeleler-
de omuz omuza ¢arpismamiz durumunda miimkiindiir.

5. Bu nedenle, siyasal orgiitlerin halk hareketleriyle iligkisi iki yonli
bir devre olmalidir: siyasal orgiitten toplumsal harekete dogru ve
toplumsal hareketten siyasal orgiite dogru. Ne yazik ki, sadece ilki-
nin gecerli oldugunu kabul etme egilimi siirtyor.

6. Insanlar1 dinlemeyi 6grenmek ve onlarla diyalog kurmak énem-
lidir; insanlarin, kazanimlarini korumak veya talepleri ugruna mi-
cadele etmek i¢in bizzat onerdikleri ¢coziimleri dikkatlice dinlemek
gerekir; ve derlenen tim bu bilgilerle, onlarin ruh hallerini dogru
bir sekilde saptamay1 ve neyin onlar1 birlestirip siyasal eyleme ge-
¢girirken ayni zamanda sahip olabilecekleri kotiimser ve bozguncu
fikirlerin tistesinden gelebilecegini bulmay: basarabilmeliyiz.

7. Bunu yapmanin miimkiin oldugu her yerde tabam karar alma
stireclerine dahil etmeli, yani halk katilimi i¢in yeni alanlar agma-
liy1z; ama halk katilimi, yukaridan emredilebilecek bir sey degildir.
Yalnizca, halkin gercek giidilerini baglangi¢ noktamiz olarak alma-
miz, kendileri igin belirli gorevleri yerine getirmelerinin gerekliligini
kesfetmelerine yardim etmemiz ve onlarin kalplerini ve akillarini
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kazanmamiz durumunda, yapilan eylem cagrilarina kendilerini bi-
tiintiyle adamaya istekli olacaklardir.

8. Bu, hareketin yonunii bulmasina yardim etmek icin harcanan
¢abalarin hareket digindan gelen emirler olarak hissedilmemesini
saglamanin ve miicadeleye halkin tiimiinii olmasa bile en azindan
onemli bir bolumiinti dahil edebilecek bir orgiitsel siirecin yaratil-
masina yardim etmenin ve adim adim halkin daha geri ve kotimser
kesimlerini kazanmanin tek yoludur. Ugruna savastigimiz hedefle-
rin, Che Guevara’nin da soyledigi gibi, sadece gerekli degil, aym
zamanda miimkiin oldugunu anladiklarinda, bu geri kesimler de
miicadeleye katilmay: sececektir.

9. Insanlar kendi fikirlerinin ve inisiyatiflerinin hayata gecirildigini
anladiginda, onlar1 degisimin onderleri olarak goriiriiz ve miicadele
kapasiteleri ¢ok biiyiik olciide artar.

10. Tum bu soylenenleri goz 6niine aldigimizda, surasi agik hale
gelir ki, ihtiya¢ duydugumuz siyasal kadro tipi, askeri bir zihniyet
tastyan kadrolar da olamaz (giiniimuzin sorunu, bir ordunun yone-
tilmesi degildir; bunu séylemek, bazi kritik anlarda bunun da gecerli
olabilecegini ve olmasi gerektigini yadsimak anlamina gelmez), de-
magog popiilistler de olamaz (¢linkii giinumiiziin sorunu, bir koyun
striistine liderlik etmek degildir); siyasal kadrolar 6zlerinde halk pe-
dagoglar1 olmali, taban hareketinin icinde ortaya ¢ikan fikirleri ve
inisiyatifleri besleyebilmelidir.

11. Maalesef, simdiki liderlerin pek ¢ogu, insanlari emirler yoluyla
yonetme okulunda egitilmis durumdadir ve bu bir gecede degisti-
rilebilecek bir sey degildir. Bu nedenle, burada asir1 bir iyimserlik
sergilemek istemiyorum. Toplumsal hareketlerle dogru bir iligki ku-
rabilmek i¢in yapmamiz gereken daha ¢ok sey var.

4. Biirokratik merkeziyetciligi reddedip sadece uzlasma
yolunu mu kullanmaliyiz?

1. Sol partiler uzun bir siire boyunca otoriter ¢izgide faaliyet yiiriitti.
Algilagelmis uygulama, Sovyet sosyalizm deneyimlerinin etkisi altin-
daki biirokratik merkeziyetcilikti. Olgiitler, gorevler, inisiyatifler ve
izlenecek olan eylem hatu ile ilgili tiim kararlar, iiyelerin herhangi
bir katilimi ve tartigmasi olmadan, sadece partilerin seckin kesimleri
tarafindan aliniyordu; iiyelere diigen tek sey, hicbir zaman tartisama-
diklar1 ve cogu ornekte anlamadiklari emirlere uymakti. Cogu insan
i¢in bu tiir uygulamalar giderek daha kabul edilemez hale geliyor.
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2. Ama biirokratik merkezilesmeye meydan okurken, ultra-demok-
rasi agiriliklarina digmekten kaginmak onemlidir; bu agiriliklar,
eylemden ¢ok tartigmaya zaman harcanmasina yol acar, ciinkii en
onemsiz konular bile dahil olmak iizere her sey, siklikla her tiir so-
mut eylemin oniine gececek sekilde, siddetli tartismalara konu olur.

3. Burokratik merkeziyetcilik elestirisindeki son egilim, merkezi li-
derligin her tiir bi¢iminin reddedilmesi olmustur.

4. Toplumun her diizeyinde gruplarin 6rgiitlenmesi ve bu gruplarin
siki bir i¢ demokrasi uygulamasi gerektigi hakkinda ¢okg¢a konusu-
luyor ve bu fikirlere dogal olarak katiliyoruz. Katilmadigimiz sey,
onlara ortak bir organik baglanti saglamaya yonelik herhangi bir
¢aba harcamanin gerekmedigi fikri. Demokrasiyi, esnekligi ve ¢ok
sayida farkli cephede savagma istegini savunurken reddedilenler,
stratejik onceliklerin belirlenmesine yonelik cabalar ve eylem birligi
saglama girigimleridir.

5. Bazilari icin, kabul edilebilir biricik yontem uzlagsmadir. Uzlas-
madan yararlanarak, kararlari dayatmak yerine herkesin iradesini
yorumlamak istediklerini savunuyorlar. Ama herkesin anlasmasini
talep eden ve daha demokratik bir yontem gibi goriinen uzlagsma
yontemi, pratikte timiyle anti-demokratik olabilir, ¢linkii bir azin-
liga veto hakki verir; hatta, tek bir birey, ezici bir cogunlugun des-
tekledigi bir anlagmanin hayata gecirilmesini engelleyebilir.

6. Ayrica, uzlagma yonteminin manipilatif kullanimlarini bir yana
biraksak bile, sorunlarin karmagikligi, orgutlerin biiyukligii ve be-
lirli kritik anlarda bizi hizli kararlar almak zorunda birakan siyasal
zamanlama sorunu, pek ¢cok durumda uzlasma yonteminin kullanil-
masini neredeyse olanaksiz kilar.

7. Miicadelenin farkli anlarinda izlenecek olan eylem hattini belir-
leyen birlesik bir liderlik olmadan siyasal etkililigin saglanamayaca-
gmna inaniyorum ve bu hattin belirlenmesi agisindan, herkesin go-
ruslerini dile getirebilecegi ve sonunda konumlarin netlestirilmesine
ve bunlara herkesin saygi gostermesine yol acan genis kapsamli bir
tartismanin gerceklestirilmesi yagamsal 6nem tagir.

8. Eylem birligi saglamak i¢in, orgiitiin alt kademeleri daha ust or-
ganlar tarafindan alinan kararlara sayg: gostermeli ve azinlik duru-
muna dusenler zafer kazanan eylem hattin1 benimseyerek tim diger
tuyelerle birlikte gorevleri hayata gecirmelidir.

9. Toplumu doniistiirmeyi gergekten isteyen bir siyasal hareket, di-
siplinsiz iiyelerinin birligini bozmasina izin veremez; birlik olmadan
basariya ulasilmasi olanaksizdir.
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10. Tek bir merkezi liderlik ile orgiitiin farkli kademelerindeki de-
mokratik tartigmanin bu bilegsimine demokratik merkeziyetgilik de-
nir. Bu, diyalektik bir bilesimdir: Devrimci cogku ya da savas do-
nemleri gibi karmagik siyasal donemlerde, merkeziyetcilige yonel-
mekten bagka bir secenek bulunmaz; olaylarin akisinin daha yavas
oldugu sakin donemlerde demokratik karakter 6ne ¢ikarilmalidir.

11. Kisisel olarak, eylem birliginin saglanamamasi durumunda ba-
sarili siyasal eylemlerin gergeklestirilebilecegine inanmiyorum ve bu
nedenle, uzlagma saglanamamigsa, demokratik merkeziyetgilik di-
sinda bagvurulabilecek bir yontemin bulundugunu dustinmiiyorum.

12. Merkeziyetcilik ile demokrasinin dogru bir bilesimi, liderleri ve
her seyden Onemlisi tiyeleri motive eder. Miicadelemizin zaferini,
sadece, siyasal ya da toplumsal 6rgiitlenmenin her kademesindeki
yaratict eylemler giivence altina alacaktir. Yetersiz bir demokratik
yasam, militanlarin katilimi {izerinde olumsuz etkide bulunarak,
tim militanlarin yaratie inisiyatiflerinin serbest birakilmasinin 6nu-
ne geger. Sozunl ettigimiz motivasyon, ger¢ek yasamda kendisini
hem sorumluluk duygusuyla, ¢alisma azmiyle, cesaretle ve sorun
¢ozme yetenegiyle hem de gorusleri ifade etme, hatalar elestirme
ve Orglitlenmelerin daha tst organlar tizerinde denetim uygulama
kapasitesiyle gosterir.

13. Anlagmalarin etkili olmasini sadece merkeziyetgilik ile demok-
rasinin dogru bir bilegimi saglayabilir, ¢ciinkii tartismalara ve karar
alma siirecine katilmig olan insanlar alinan kararlari uygulamak ko-
nusunda daha istekli olur.

14. Demokratik merkeziyetciligi uygularken, dar cogunluklari azin-
lig1 ezmek icin kullanmaya calisma girisimlerinin Oniine ge¢mek
zorundayiz. Daha olgun toplumsal ve siyasal hareketler, dar bir ¢o-
gunluk tarafindan alinan bir karari dayatmanin anlamsiz olduguna
inanir. Militanlarin biiyiik cogunlugu izlenecek olan eylem hattini
benimsemiyorsa, militanlarin siyasal olarak kazanilmalarina ve s6z
konusu eylem hattinin dogruluguna ikna olmalarina kadar bekle-
menin daha iyi olacagina inanirlar. Bunu yapmak, hareketlerin ve
sol partilerin bagina bela olmus olan yikici i¢ bolinmelerin ve biiyiik
hatalar yapma olasiliginin éniine ge¢gmemize yardimci olacaktir.

5. Azinliklar hakh olabilir

1. Demokratik merkeziyetcilik sadece azinhigin ¢ogunluga tabi ol-
mas1 anlamina degil, ayni zamanda ¢ogunlugun azinhga saygi gos-
termesi anlamina gelir.
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2. Azinliklar ezilmemeli ve 6tekilegtirilmemelidir; onlara saygi gos-
terilmelidir. Azinligin ¢ogunluga timuyle tabi olmasi da istenmeme-
lidir. Azinlik, her bir somut siyasal kavsakta, ¢cogunlugun onerdigi
gorevleri yerine getirmeli, ama kendi siyasal, teorik ve ideolojik go-
riislerinden vazgecmek zorunda olmamalidir. Tam tersine, digerleri
ikna olana ya da kendileri digerlerinin fikirlerini kabul edene kadar
fikirlerini savunma miucadelesini stirdiirmek, azinligin gorevidir.

3. Azinlik neden kendi goriiglerini savunmaya devam etmeli ve ¢o-
gunlugun gorusini kabullenmemelidir? Cunkt azinlik hakl ola-
bilir; belirli toplumsal giiclerin gergek giidiilerini kesfedebilmis ol-
malar1 durumunda, gergeklige dair analizleri daha dogru olabilir.
Iste bu nedenle, belirli bir anda azinlik konumlarinda duranlarin,
konumlarini korumalari ve i¢ tartigmalar araciligiyla konumlari ko-
nusunda en fazla sayida militani ikna etme miicadelesi vermeleri, bu
kigilerin sadece haklar1 degil, ayn1 zamanda gorevleridir.

4. Buna ek olarak, cogunluk kendi 6nermelerinin dogrulugundan
eminse, fikirlerin tartisilmasindan korkmasi icin hi¢bir neden yok
demektir. Tam tersine, fikir tartigmasini tegvik etmeleri ve azinlik
grubunu ikna etmeye ¢aligmalari gerekir. Cogunluk, goriislerin kars:
kargiya getirilmesinden korkuyorsa, bu, biiytik olasilikla, bir siyasal
zayiflik isaretidir.

5. Latin Amerika’daki bazi sol partilere ve toplumsal hareketlere
baktigimizda gordigiimiiz sey de bu degil mi? Azinlik goriisiine
sayg1 gosterilseydi, cok sayida boliinme onlenemez miydi? Bunun
yerine, bircok durumda, biirokratik aygitin tim agirligi kullanila-
rak azinliklar ezilmis ve onlara ayrilmaktan baska segenek birakil-
mamustir. Bazen, azinliklar, sadece fikirlerine saygi duyulmasini ve
kendilerine bunlari tartigma olanagi verilmesini istedikleri i¢in bo-
luculiikle suglamir. Acaba, asil boliciiler, yanhs olduguna inandig:
goruslere karsi miicadelesini stirdirme umudunu tasiyan azinhga
ayrilmaktan bagka bir secenek birakmayarak boliinmeye yol agan-
lar olabilir mi?

6. Cogunluklar ve azinliklar konusu, temsilciler ile temsil edenler
arasindaki ayrilik ya da ortiismezlikle de ilgilidir. Bu olgu dort farkh
nedenle ortaya cikabilir; gercek cogunlugu temsil edenlerin kitle 6r-
gutlerinde daha iyi bir sekilde temsil edilmeyi bagsarmak konusundaki
organik yetersizligi; bi¢cimsel bir ¢ogunlugun kendisini iktidar mev-
kilerinde tutmaya yonelik biirokratik manevralari; devrim siirecinin
kendisindeki gelismeler nedeniyle, bu temsilcileri segenlerin siyasal
bilincinin hizla degismesi bunlar arasinda yer alir. Sadece birkag giin
once gergekten de cogunlugu temsil edenler, devrimei durumun kitle-
lere azinlik goriiglerinin dogru oldugunu gostermis olmasi nedeniyle,
bugiin sadece bicimsel bir cogunlugu temsil ediyor olabilir.
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7. Solun yeni kultiirt, siyasal orgiitlerdeki liderlik organlarinin bi-
lesimi hakkindaki farkli bir yaklasimi da beraberinde getirmelidir.
Uzun bir siiredir, partideki belirli bir egilim ya da grup, parti ici
secimleri oy cokluguyla kazanirsa, tim liderlik mevkilerinin o egili-
min kadrolar1 tarafindan doldurulacagina inaniliyordu. Bir anlam-
da, liderlik ne kadar homojen olursa orguti yonetmenin o kadar
kolay olacag: goriisii hakimdi. Bugiin farkli bir goriis hakim olma
egiliminde: icerideki giicler dengesini daha iyi yansitan bir liderlik
daha iyi isliyor gibi goriiniiyor; ciinkii bu, sadece ¢cogunluk akimi
icerisinde yer alanlarin degil, tiim parti iiyelerinin kendilerini lider-
lik tarafindan tarif edilen gorevlerin yerine getirilmesi siirecine daha
fazla dahil edilmis hissetmelerine yardima oluyor.

8. Ama Onerdigimiz cerceveye uygun bir ¢ogul liderlik, sadece orgiit
gercek bir demokratik kiiltiire sahipse etkili olabilir; ¢ctinkii bunun
yoklugunda, boyle bir yaklasim bir karigsiklik dalgasina yol agacak
ve orgiitii yonetilemez kilacaktir.

9. Ayrica, siyasal orgiitiin gergekten demokratiklegmesi igin, par-
ti tyelerinin liderlerin secimine daha etkin bir sekilde katilmalar:
gerekir; liderler, kigisel 6zelliklerine gore degil, ideolojik ve politik
konumlarina gore segilmelidir. Parti tiyelerinin i¢ yayimnlar aracili-
giyla farkli goriigler hakkinda bilgi sahibi olmalari, iste bu nedenle
onemlidir. Adaylik stirecinin daha demokratik olmasini saglamak ve
gizli oylamay1 giivence altina almak da ¢ok 6nemlidir.

10. Son olarak, siyasal bir orgiitin i¢ demokratik kulttiriintin, bir-
likte ¢aligmak istedigi toplumsal hareketlere sundugu agik yuzu ol-
dugunu unutmamak gerekir. Orgiit, bir yandan i¢ karar alma sii-
reclerinin hoggoriiye dayali bir demokratik prosediire uygun olarak
gerceklestigini, bir yandan da ¢alismalarim birlestirici bir tutum
icerisinde yiiriittiigiinii gosterirse, toplumsal hareketlere basarili ey-
lemler i¢in bir model sunabilir.

6. Partili sol ile toplumsal solu birlestirme ihtiyaci

1. Kitamizda dayatilan kiiresellesme modeline insanlarin ¢cogunlu-
gu tarafindan yoneltilen itirazlar, kiiresellesmenin insanlarimizin en
yakici sorunlarini ¢6zememesi nedeniyle her gecen giin yogunlagi-
yor. Biyuk bir askeri gli¢ ve medya giicu tarafindan desteklenen ve
hegemonik merkezleri ABD’de bulunan buyiik ulus-6tesi mali ser-
mayenin uyguladig1 neoliberal politikalar, zenginligi giderek daha
az elde toplarken, bu sorunlar1 ¢6zememekle kalmadig: gibi, sefaleti
ve toplumsal dislanmayi ciddi oranlarda artird:.
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2. Kentlerdeki ve kirlardaki ¢alisan siniflardan olusan geleneksel
kesimler, neoliberalizmin ekonomik sonuglarinin olumsuz etkilerine
en fazla maruz kalanlar arasinda yer almaktadir. Ancak neolibera-
lizmin yikici etkilerinden, yoksul ve 6tekilestirilmis olanlar, yoksul-
lagtirilmis orta katmanlar, kiiciik ve orta olcekli igletmeler, enformel
sektorler, kiiciik ve orta buiytikliikteki kirsal treticiler, profesyonel-
lerin ¢ogunlugu, igsizler, kooperatif is¢ileri, emekliler, polis ve ordu-
daki disiik ritbeliler gibi bircok bagka toplumsal kesim de nasiple-
rini almistir. Dahasi, goz oniinde bulundurmamiz gerekenler, sadece
iktisadi olarak etkilenenler degil, ayni zamanda sistem tarafindan
ayrimciliga ugrayanlar ve ezilenlerdir: kadinlar, gengler, ¢cocuklar,
yashlar, yerli halklar, siyahlar, belirli dinsel inanglar, escinseller vb.

3. Neoliberalizm iilkelerimizin niifuslarmin biiyiik ¢ogunluklarini
hem sosyoekonomik anlamda hem de 6znel anlamda yoksullastir-
maktadir.

4. Bu kesimlerin bazilar1 kendilerini giiclii hareketlere dontsturdu.
Kadin, yerli ve tiiketici haklari hareketleri ve insan haklar1 i¢in mi-
cadele eden hareketler ile cevreyi savunma miicadelesi veren hare-
ketler bunlardan bazilaridir.

5. Bu hareketler bircok bakimdan klasik emek hareketinden farkli-
dir. Programlari giiclii tematik vurgulara sahip olan bu hareketler,
farkli siniflardan ve kusaklardan insanlari kapsamaktadir. Somut
eylem bigimleri bir hayli farklilagirken, 6rgiitlenme bigimleri daha
az hiyerarsiktir ve gecmistekilerle karsilastirildiklarinda, aglara
daha fazla yaslanmaktadir.

6. Yeni toplumsal aktorler de ortaya cikti. Sasirtici olan, 6rnegin,
esasen elektronik araclarla orgiitlenen genclerin gercekte var olan
kiresellesmeyi reddetme hedefiyle hareketlenme kapasitesidir; bu
gengler, neoliberal uygulamalara karsi koymakta, savasa ve glini-
miizde askeri isgallere karsi ¢cok giiclii hareketlenmelere girismekte,
sola ve ilerici fikirlere yonelik bilgi ablukasini parcalayarak devrim-
ci mucadele deneyimlerini yayginlagtirmaktadir.

7. Bu buylyen reddedis, kendisini ¢ok farkli direnis ve miuicadele
pratikleriyle ifade ediyor.

8. Bazi ulkelerde, neoliberalizme kargi ¢ikan sol partilerin, cephele-
rin ya da siyasal siireclerin giiclenmis oldugu su gotiirmez bir ger-
¢ek: Venezuela, Brezilya, Kolombiya, Uruguay, El Salvador, Bolivya.
Aralarinda Brezilya, Arjantin, Bolivya, Ekvador ve Meksika’nin da
bulundugu bazi ilkelerde kendilerini biiyiik siyasi aktorlere do-
nusturen giiclii toplumsal hareketler ortaya ¢ikt1 ve bu hareketler
neoliberal kiresellesmeye karsi miicadelede 6n cepheleri isgal eden
onemli muhalif giicler hiline geldi.
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9. Ancak, bu modelin yol actig1 krizin derinligine, bu krizden etki-
lenen ve niifusun ¢ogunlugunu kapsayan kesimlerin genigligine ve
gesitliligine, toplumdan yiikselen taleplerin ¢okluguna ve bu talep-
lerin hald karsilanamamis olmasma (ve tim bunlarin, devasa bir
toplumsal giice sahip ¢ok genis bir anti-neoliberal toplumsal blogun
yaratilmasi i¢in fazlasiyla elverigli bir durum yaratmasina) ragmen,
direnigin ve miicadelenin gii¢ kazanmakta olan bu yansimalarinin
cogunlugu, sistem acisindan gercek bir tehdit olusturmanin hala ¢ok
uzaginda.

10. Bence, bu durumu agiklamamiza yardimci olabilecek sebepler-
den biri, neoliberalizme karsi genis bir alternatif toplumsal blok
inga etmek i¢in uygun nesnel kosullarin varhigina paralel olarak,
derin bir sorun olan solun daginiklig: ile ilgili ¢cok karmasik 6znel
kosullarin varhgidir.

11. Iste bu nedenle, neoliberalizme kars1 etkili bir miicadele yiiriit-
mek icin, farkli sol kesimleri birlestirmenin stratejik bir onem tagi-
digina inaniyorum; burada soldan so6z ederken, kapitalist sistemin
ve onun kara dayali mantiginin karsisinda duran ve hiimanizm ile
dayanigmaya dayanan, ¢alisan siniflarin ¢ikarlari dogrultusunda ku-
rulacak bir alternatif toplum i¢in miicadele eden tiim giigleri kaste-
diyorum.

12. Bu yiizden, sol, basitce, sol partilere ya da siyasal orgiitlere ait
olan sola indirgenemez; toplumsal aktorleri ve hareketleri de icerir.
Pek ¢ok ornekte, bu aktorler ve hareketler, 6ncekilerden daha dina-
mik ve mucadeleci olmalarina kargin, bir siyasal partiye ya da or-
giite bagli degil veya boyle bir baglihigi reddediyorlar. Sol partiler ve
siyasal partiler arasinda, doniisime yardimer olmak tizere kurumla-
r1 kullanarak gii¢ biriktirmeyi tercih edenler oldugu gibi, devrimci
gerilla savasini secenler de var; toplumsal aktorler ile hareketlerden
bazilari, 6zerk toplumsal hareketler ve farkl turlerde aglar yaratma
girisimlerinde bulunuyor.

13. Basitlegtirme adina, yaptigim kavramsal ayrimin pratikte her
zaman gecerli olmadigini bilmeme kargin, ilk grubu politik sol ve
ikinci grubu toplumsal sol diye anmaya verdim. Aslinda, daha ge-
ligkin toplumsal hareketler, sosyo-politik boyutlar kazanma egilimi
gosterir.

14. Ozetlersek, ihtiyag duydugumuz genis anti-neoliberal toplumsal
blogu inga etme gorevini eksiksiz sekilde yerine getirmemizin tek
yolunun, solun ¢ok farkli kesimlerinin militan ¢abalarimi birlestir-
mekten gectigine inaniyorum. Dolayisiyla, stratejik goreyv, partili sol
ile toplumsal solu 6yle bir sekilde bir araya getirmektir ki, bu bas-
langi¢ noktasindan hareketle, biiyiiyen ve daginik olan toplumsal
mubhalefeti tek bir devasa siitun halinde birlegtirebilelim.
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7. Halkin politika ve politikacilar hakkindaki
kuskuculugunun nedenleri

1. Daha 6nceki makalelerimden birinde, neoliberalizme kars: etki-
li bir mucadeleye girismek i¢in, bunun sonucglarindan zarar goren
butiin kesimleri bir araya getirmenin gerekli oldugunu ve bu ama-
ca ulagmak icin ilkelerimizde daginik durmaya egilimli olan solun
kendisinden baslamak zorunda oldugumuzu belirtmistim. Ancak,
bu gorevin yerine getirilmesinin 6niinde pek ¢ok engel var. Bu en-
gellerin iistesinden gelmek igin atilmasi gereken ilk adim, onlarin
farkinda ve onlarla yiizlesmeye hazir olmaktir.

2. Bu engellerden biri, halkin politika ve politikacilar hakkindaki
artan kuskuculugudur.

3. Bu, bagka seylerin yani sira, bugiin demokratik sistemlerimizde
var olan biiyiik kisitlarla baglantilidir; s6z konusu kisitlar, askeri
diktatorliiklerden once var olan kisitlardan ¢ok farkhidir.

4. Bu diisiik yogunluklu, sinirlanmuis, kisith ya da gozetim altindaki
demokratik rejimler, demokratik yollarla se¢ilmis yetkililerin yapa-
bileceklerini ciddi sekilde sinirlandiriyor. En 6nemli kararlar, surek-
lilik tagiyan ve bu nedenle secim sonuglarinin yol a¢tigi degigimler-
den etkilenmeyen segilmemis kurumlar tarafindan aliniyor: ulusal
guvenlik konseyleri, merkez bankalari, ekonomik danigma kurul-
lar1, yiiksek mahkemeler, ombudsmanlar, anayasa mahkemeleri vb.

5. Karar almaktan sorumlu olanlar ya da en azindan alinan kararlar
tizerinde belirleyici bir etkide bulunanlar, politikacilar degil, pro-
fesyonellerden olusan gruplar. S6z konusu kurumlarin goriniirdeki
tarafsizligi ve siyaset digiliklari, egemen sinifin yeni siyaset tiretme
tarzini perdeliyor. Bunlarin kararlari, partilerden bagimsiz olarak
alimyor. Kargimizda denetim altindaki demokrasiler var ve denetgi-
lerin kendileri higbir demokratik mekanizmaya tabi degil.

6. Dahasi, egemen siniflarin tekeli altindaki uzlagma iiretme araglari
ciddi sekilde gelistirilmistir ve bunlar insanlarin gercekligi algilama
bigimlerini buiyiik bir 6l¢iide belirlemektedir. Bu da, niifusun kiiciik
bir azinhiginin c¢ikarlarini savunan en muhafazakar partilerin nicel
olarak kendilerini kitle partilerine déntstirmeyi basarmis olmasi-
nin ve en azindan Latin Amerika’da, bu partilerin adaylarini destek-
leyen toplumsal tabanin, kentlerin ¢eperlerindeki ve kirlardaki en
yoksul toplumsal kesimlerden olugsmasinin nedenlerini agiklamak-
tadir.

7. Halktaki kuskuculugun artmasinit agiklayan diger unsurlar ara-
sinda, bir yandan, sagin, sola ait dili ve soylemi ahlaksizca kendisi-
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ne mal etmesi (reformlar, yapisal degisimler, yoksullukla miicadele,
dontsiim gibi sozler bugiin sagin giindelik dilinin birer parcasini
olusturmaktadir), ve diger yandan, ¢ok sayida ornekte, soldaki bazi
partilerin, geleneksel partilerin alisilagelmis uygulamalarindan pek
bir farklar1 bulunmayan siyasal uygulamalari benimsemeleri de var.

8. Sunu akilda tutmaliyiz ki, insanlar, sadece se¢im donemlerinde
halka gidenlerin uyguladigi kayirmaci, seffaf olmayan ve yolsuzluga
bulasmuis parti pratiklerini giderek daha fazla reddediyor; bu pratik-
ler, hizipler arasinda ve kiiciik ihtiraslar ugruna yiiritillen yipratici
catigmalarla boga enerji harcanmasina yol agiyor; bu pratiklerin uy-
gulandigi yerlerde, kararlar, tiyelere gercek anlamiyla danigilmadan,
tepede, parti segkinleri tarafindan alimiyor; kisisel liderlik kolektif
liderlige gore daha biiyiik bir 6nem tasiyor. Insanlar, lafta kalan ve
hicbir zaman eyleme déniistiiriilmeyen mesajlar1 giderek daha fazla
reddediyor.

9. Siradan insanlar geleneksel politik sistemden bikmig durumda ve
yenilenme istiyorlar, pozitif degisim istiyorlar, siyaset iiretimi konu-
sunda yeni yaklagimlar istiyorlar, temiz siyaset istiyorlar, seffaflik ve
katilim istiyorlar, yeniden giiven kazanmak istiyorlar.

10. Politika ve politikacilar hakkindaki bu giinden gline artan (ve
toplumsal solu da ilgilendiren) giivensizlik, sag icin ciddi bir sorun
olusturmamakla birlikte, sol i¢in olusturuyor. Sag, diktatorlik do-
nemlerinde gostermis oldugu tizere, siyasal partiler olmadan da ko-
laylikla yapabilir; ama sol, ister bir parti bigiminde olsun isterse bir
siyasal cephe bi¢ciminde ya da bagka herhangi bir bicimde, siyasal
bir ara¢ olmadan yapamaz.

11. Sovyet sosyalizminin yenilgisi ve Avrupa’daki sosyal demok-
ratlar ile Latin Amerika’daki popiilist kalkinmacilar tarafindan yu-
celtilen refah devletinin krizi sonrasinda, solun birliginin dntindeki
bagka bir engel, kapitalizmin karsisina, yeni diinya gercekligini goz
oniinde bulunduran giiglii ve inandiric1 (sosyalist ya da adimi di-
lediginiz sekilde koyabileceginiz) bir segenek ¢ikarmak konusunda
buyiik giigliiklerle karsilagilmis olmasidir.

12. Kapitalizm, kendisini yenilemek ve yeni teknolojik devrimi ken-
di ¢ikarlar: (isci sinifinin parcalanmasi ve pazarlhk giicuniin sinir-
lanmasi, issizlik tizerinden panik yaratilmasi) dogrultusunda kul-
lanmak konusunda biiyiik bir kapasiteye sahip oldugunu gosterdi.
Bu arada sol bir¢cok ornekte ge¢mise saplanmis olarak kaldi. Tani
koyan ¢ok, ¢are bulan yok. Siyasal bir pusulaya sahip olmadan yol
almaya calisiyoruz.
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13. Yukarida tarif edilen engellerin ¢ogu bize disaridan dayatilan
gercekliklerden kaynaklaniyor olsa da, solun kendisinden kaynak-
lanan ve tiim solu birlegtirme girigsimlerini sekteye ugratan engeller
de var.

14. Dahasi, son 20-30 yilda, partili sol, toplumsal hareketlerle ¢a-
lismak ve yeni toplumsal giicleri kazanmak konularinda pek cok
zorlukla kargilasti. Diger taraftan, toplumsal solda, neoliberal kiire-
sellesmeye karsi yuriitiilen miicadelede partileri reddetme ve kendi
rollerini abartma egilimi vardi; bu tutum, soldaki daginikligin agil-
masina yardim etmedi. Bir sonraki makalemizde bu konular tizerin-
de duracagiz.

8. Sol, miicadele glindemini belirleme girisiminde
bulunmal

1. Bir 6nceki makalede, partili solun biiyiitk bir bolimiiniin, son
20-30 yilda, toplumsal hareketlerle calismakta ve yeni toplumsal
giiclerle bag kurmakta zorlandigini belirtmigtik. Bunun farkli ne-
denleri vardi.

2. Sag buyiik bir siyasal giriskenlik sergilemisken sol savunmada
kalma egiliminde. Sag, mali sermayenin ve tekellerin hizmetinde
olan ve 6zellestirmeleri, ¢caligmanin kuralsizlagtirilmasini ve neolibe-
ral ekonomik programin tiim diger boyutlarini beraberinde getiren
yeni modelini dayatmak icin, toplumsal parcalanmighigi artirmak ve
parti kargithgini giiglendirmek icin, hem devlet kurumlari ile yaygin
medya uzerindeki denetimini hem de iktisadi giiciinii kullanirken,
partili sol, siyasal caligmalarini neredeyse tiimiiyle mevcut kurumla-
rin kullanilmasiyla sinirlandirdi, kendisini diismanin dayattigi oyun
kurallarina tabi kildi ve onu neredeyse hig sasirtmadi. Sagmalik oyle
bir diizeye ulast1 ki, solun mucadele takvimi sag tarafindan belirle-
niyor.

3. Secim sonuglarinin beklendigi gibi ¢itkmadiginin gorulmesinden
sonra, solun, secim c¢alismalar1 doneminde karsilasilmis olan olum-
suz kosullardan yakinmasinin pek ¢ok 6rnegiyle kargilasmadik mi?
Ne var ki, ayni sol, kendi se¢im ¢alismalari sirasinda, ona dayatilan
oyun kurallarini nadiren ifsa ediyor ve se¢im yasasi reformlari 6ner-
miyor. Aksine, solun, (halkin orgiitlenme ve farkindalhk diizeyleri-
nin artirilmasina hizmet eden egitsel ve pedagojik ¢alismalar yurtit-
mek yerine) oy sayisini artirmaya ¢aligirken, adaylarini pazarlamak
icin, egemen siniflarin kullandigi tekniklerin aynilarini kullanmasiy-
la karsilagiyoruz.
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4. Diger yandan, egemen siiflar tarafindan dayatilan bugiinki
oyun kurallari, solun birligini engelliyor ve kigi odakli siyaseti 6ne
cikariyor. Bazi uilkelerde, sol, genis bir cephe yerine kendi partisini
desteklemek icin ¢alismak zorunda kaliyor, ¢iinkii boyle yapmazsa
partinin siyasal alandan silinmesi tehlikesi bulunuyor.

5. Bunun anlamu, se¢im yenilgileri yasandiginda, hayal kirikliginin,
yipranmanin ve se¢im kampanyasi sirasinda biriken borglarin tizeri-
ne, secimlere yonelik ¢abalarin siyasal biiyiimeye yol agmamasinin
ve boga zaman harcamighgin verdigi pismanlik duygusunun binme-
sidir. Se¢im calismalarina pedagojik bir bakis agisiyla yaklasilsa,
bunlar farkindaligi derinlestirmek ve halkin orgutlilik diizeyini
yitkseltmek igin kullanilsa, durum ¢ok farkli olur. O zaman, se¢im
sonuglari ¢cok parlak olmadiginda bile, se¢im ¢alismalari igin harca-
nan zaman ve ¢aba bosa gitmis olmaz.

6. Kimilerinin, kurum kiiltiiniin, egemen sistemin sola igeriden sal-
dirmak tizere devrimci solun kalesine sokmay1 basardigi Truva at1
oldugunu iddia etmesi sasirtici degil.

7. Uyelerin yapmalar: gereken isler giderek kamusal ve idari mev-
kilerde bulunan kisilere devrediliyor. En buyiik cabanin kolektif ey-
lemler i¢in harcanmasina son verilerek, parlamenter faaliyetlere ya
da medyada goruniirliik kazanmaya oncelik veriliyor.

8. Uyelerin calismalari, se¢im giinii faaliyetlerine, afis asmaya ve
diger 6nemsiz iglere indirgenme egiliminde.

9. Ve daha da kotisii, parti finansmani acisindan, parti kadrolari-
nin meclis, belediyeler, se¢cim kurullari vb. gibi devlet kurumlarina
girmesi giderek daha biiyiik bir 6nem kazaniyor ve bunun yol actig1
bagimliliklarla ve gereksiz baskilarla karg1 kargiya kaliniyor.

10. Solun siyasal faaliyeti, kurumlarin ele gegirilmesine indirgene-
mez; bu faaliyetin hedefi, gercekligi dontistiirebilmek igin s6z konu-
su kurumlar1 degistirmek olmalidir. Gerekli degisimlerin gergekles-
tirilebilmesi i¢in yeni bir glicler dengesinin yaratilmasi zorunludur.
Toplumsal bir kuvvet inga etmeden siyasal bir kuvvet inga edemeye-
cegimizi anlamak zorundayiz.

11. Tliskili oldugumuz biitiin girisimleri ve toplumsal hareketleri
“partilestirmekten” de kaginmaliyiz; aksine, onlarin pratiklerini tek
bir siyasi projede birlestirmek i¢in ¢aba harcamaliyiz.

12. Ayrica, partili sol, yeni gerceklere uyum saglamak konusunda
zorluklarla kargilasti. Pek ¢cok 6rnekte, yeni toplumsal 6znelerin ba-
rindirdig1 potansiyelin anlagilmasini engelleyen kati kavramsal cer-
cevelere takilip kalindi ve tiim ¢abalar, igci sendikalari gibi, gegmiste
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hareketli olmalarina karsin bugiin bir dizi nedenle cok daha zayif
olan giicler i¢in harcandi.

13. Son olarak, partili sol i¢in, toplumsal solla ¢alismak konusun-
daki en buiyiik zorluk kaynaklarindan biri de, toplumsal hareketleri
partinin tagima kayiglar1 olarak gorme yaklasimidir. Hareketin li-
derligi, yonetim organlarindaki mevkiler, miicadele programi, yani
her sey parti liderleri tarafindan belirleniyor ve ardindan, onlar:
dogrudan etkileyen konular hakkindaki karar alma siireglerine ka-
tilmalarina izin verilmeyen toplumsal hareketlerin hangi yollari izle-
yeceklerine karar veriliyor.

14. Ozetlersek, partili sol, toplumsal solla giiclii baglar kurabilmek
icin, kendisini ideolojik olarak yenilemek, politik kiiltiiriinii ve ¢a-
lisma yontemlerini degistirmek ve toplumsal sol tarafindan kulla-
nilan yenilik¢i miicadele ve direnig bigimlerini kendi cephaneligine
dahil etmek zorundadir.

9. Farkhliklara saygi gosterin ve miicadelecilik diizeyleri
konusunda esnek olun

1. Sol, farkliliklara saygi gostererek birlikte ¢alismak konusunda
zorlanmaya devam ediyor. Ge¢miste, siyasi orgitler ve ozellikle de
kendi kendilerini isci sinifinin partileri ilan eden orgiitler, her zaman,
siyasal ¢caligma yurittikleri toplumsal tabani homojenlestirme egili-
minde oldu. Is¢i sinifinin gecmisteki kimligi ve homojenligi nedeniy-
le bu tutum bir zamanlar haklilik tagimig olsa bile, hayli farklilagmig
bir is¢i sinifiyla yuz yiize oldugumuz ve ¢ok farkli yeni toplumsal
aktorlerin ortaya ¢iktig1 giiniimiize uygun degildir. Bugiin, giderek
daha fazla belirginlik kazanan gorevimiz, gesitlilige dayanan, etnik
ve kilturel farkliliklara, cinsiyetlere ve belirli 6zel topluluklara ait
olma duygusuna saygiya dayanan bir birlik i¢inde hareket etmektir.

2. Yapilmasi gereken sey, miicadeleye katilmak isteyen her bir ke-
simin ve hatta her bir bireyin gercek potansiyelinden hareketle, bu
aktorleri homojenlestirme arayigina girmeden, miicadele dinamikle-
rini yonlendirmeye calismaktir. Ortak bir miicadele platformunun
ortaya ¢ikmasini saglayabilecek olan tim ortak noktalar1 bulmak
konusunda 6zel bir duyarliligin sergilenmesi 6nemlidir.

3. Farkliliklara gosterilen saygi soylemimize de yansimalidir. Cok
farkli ¢ikarlara sahip insanlara tek tip bir mesaj vermeye ¢aligmak
seklindeki eski tarzi bir yana birakmak zorundayiz. Insanlar: sekil-
siz bir yigin olarak diisinemeyiz; karsimizda, bireyler, farkli yer-
lerde yasayan, farkli seyler yapan ve farkl ideolojik etkiler altinda
bulunan insanlar var; mesajimiz, bu gercek insanlara ulasabilmek
icin, esnek bigimler almak zorundadir.
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4. Tum sozlerimiz ve mesajlarimiz ayni kaliptan c¢ikarsa ve aym ke-
limelerle, ayni tarzda aktarilip ayni megafondan aym ses tonuyla
sOylenirse, yillar gecerken afiglerimiz ve sloganlarimiz degismezse,
sOzlerimiz degerlerini yitirir. Artik kimsenin diisiince diinyasini et-
kilemez hale gelirler.

5. Mesajimiz1 ortak hedefleri gozden yitirmeden bireysellestirmek
zorundayiz.

6. Farkliliklara saygi gosterme konusunun, miicadeleciligin krizi
sorununa 1g1k tutabilecegine inaniyoruz. Son birkag yildir, sadece
sol partilerde degil ayni zamanda toplumsal hareketlerde ve kur-
tulus teolojisinin etkisi altindaki taban 6rgiitlenmelerinde, enikonu
genel bir hal alan, diinyanin maruz kaldig1 olumsuz degisimlerden
bagimsiz olmayan bir micadelecilik krizinin yasandigi biliniyor.
Ancak, bir¢cok Latin Amerika tilkesinde, bu miicadelecilik kriziyle
es zamanl olarak toplumda solun etkisinin arttigini, halk saflarinda
ilerici dustincelerin gii¢ kazandigini gordik.

7. Bu durum, bizi, krizin altinda yatan etmenlerden birinin, halk
adina, onlar1 orgutlu siyasi faaliyete katmak i¢in one siiriilen ta-
leplerin tiirleri oldugu sonucuna gotiiriiyor. Herkesin miicadelecilik
glicti ayn1 olmadigi, dahasi herkes her zaman ayni diizeyde miicade-
leci olmak istemedigi icin, solun miicadelecilige alan agmayi ve top-
lumda yiikselen ilerici egilimleri buytitmeye yardimei olmayi becerip
beceremedigine bakmamiz gerekiyor. Miicadelecilik duzeyi, giiniin
siyasi iklimine gore 6nemli 6l¢tide yiikselip al¢alir. Bunu gormezden
gelerek hep aymi miicadelecilik diizeyini talep etmek, kendi kendini
sinirlayan ve siyasi orgiitlenmeyi zayiflatan bir yaklagimdir.

8. Ornegin, kimileri, saghk, egitim, kiiltiir gibi belirli bir alanda ak-
tif olmak isterken, isyerlerinde ya da yasadiklar: yerellikte bunu is-
temez. Kimileriyse siyasi miicadelenin kritik anlarinda hep yaniniz-
da olduklari ve guinlitk yasamlarinda solun hedeflerini ve degerlerini
destekledikleri halde, tiim yil boyunca degil, sadece belirli kavsak-
larda (segimler, vb.) aktif olmay1 tercih eder.

9. Aktif olmak isteyen insanlar1 7 giin 24 saat ve herkes i¢in ayni
olan bir miicadelecilik diizeyi seklindeki tek tip bir kaliba sikigtir-
maya ¢alismak, tiim bu potansiyel militanlar1 diglamak anlamina
gelir.

10. Farkli tiyelik diizeylerine izin vererek en genis militanlar yel-
pazesini kapsayabilecek bir orgiitlenme tipi yaratmak zorundayiz.
Organik yapilar katiligi birakmali ve farkli miicadelecilik diizeyle-
rini, bu diizeyler arasinda hiyerarsi olusturmadan en genis sekilde
kapsayabilmek i¢in daha esnek olmalidir.

11. Farkl miicadelecilik diizeylerine alan agmak igin, 6rgiitiin yapi-
larini ve taban birimlerini siyasi faaliyetin gerceklestirildigi ¢cevrenin
karakterine uygun hale getirmesi zorunludur.
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10. Birlik insasi icin bir strateji

1. Cevrelerinde genis bir anti-neoliberal blok olusturabilmek igin,
tiim sol giicler ve aktorler arasinda birlik kurmanin gerekli oldugun-
dan daha once s6z etmistim. Bununla birlikte, bu hedefe, yukaridan,
kisaltmalar olarak kalacak koordinasyon organlari kurarak, iradeci
bir tarzla ulagilabilecegini diisiinmiiyorum.

2. Bu birligin, ortak hedeflere yonelik somut miicadeleler araciligy-
la ortaya cikabilecegine inaniyorum. Tam da bu nedenle, yeni bir
anti-kapitalist mucadele stratejisini hayata gecirirsek, bu birlik i¢in
daha elverigli kogullar yaratabilecegimizi distiniyorum.

3. Son donemde diinya ¢apinda yasanan 6nemli toplumsal, siyasi,
ekonomik ve kulturel dontgstimleri hesaba katan bir stratejiden soz
ediyoruz. Kapitalist tahakkiimiin yeni bicimlerinin, ekonomik ala-
nin ve devlet alaninin ¢ok otesine gectigini; basta tim toplum ke-
simlerinin evlerini isgal eden yaygin medya araciligiyla olmak tizere
toplumun tiim ¢atlaklarina sizdigini ve boylece miicadelenin kosul-
larin1 degistirdigini anlayan bir stratejiden...

4. Bugiin, sadece egemen smuiflarin siyasi baski aygitlarina degil,
aym1 zamanda sivil toplumda bulunan ve kapitalist toplumsal dii-
zenin yaygin sekilde kabul gormesine yol acan mekanizmalara ve
kurumlara her zamankinden daha ¢ok karsi koymak zorundayiz.
Yonetilen siniflar1 ideolojik olarak tahakkiim altina alma kapasite-
sine sahip olan bu mekanizmalar ve kurumlar, halkin 6nemli kesim-
lerinde ciddi bir hegemonya ve toplum tizerinde kulturel bir liderlik
kurmay1 basarabiliyor. Daha once soylendigi gibi, totaliter devlette
cop ne ige yariyorsa, burjuva demokrasisinde de propaganda o ise
yarar.

5. Dolayisiyla basarmamiz gereken sey, halkin 6nemli bir kesimin-
de, baskiya bagvurmadan varligini siirdiirmesini saglayacak diizey-
de kabul goren bir burjuva demokrasisinde, devrimci bir strateji
ormektir. Ustelik, halkin genis kesimlerinin kapitalist liderligi iyi bir
sey olarak gordugini bilerek hareket etmek zorundayiz.

6. Bu nedenle, sadece alternatif bir toplum hakkinda propaganda
yapmak yeterli degildir. Egemenligin kazandigi daha yiiksek kar-
magiklik diizeyi, halkin mevcut bolinmusgligiinii iireten ve yeniden
ureten, ayni zamanda halkin goziinde solun dusiince ve projelerinin
mesrulugunu zayiflatmaya calisan 6nemli devlet disi faktorlerin var-
ig1, ogiitledigimiz seyleri pratigimizde gostermek zorunda oldugu-
muz anlamina geliyor.

7. Bunun i¢in, solun kazandig bolgelerde ve alanlarda, kar manti-
gindan ve bunun dayattig: iliskilerden kopmayi zorlayan ve daya-

nigmaya dayali insancil mantig1 agilamaya calisan, kapitalizm kargi-
t1 bir halkgi inga siireci gelistirmek zorundayiz.
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8. Salt ekonomik taleplere (bunlari kapsamak zorunlu olmakla
birlikte) indirgenmemis, tersine, tabandan baslamak tizere gercek
anlamiyla yetki kullanimini tegvik eden daha genel bir toplumsal
projenin gelistirilmesini hedefleyen mucadelelere onayak olmak zo-
rundayiz.

9. Tartuistigimiz sey, burjuva demokrasisinden elle tutulur sekilde
iistiin olan halk demokrasisi deneyimlerinin insa edilmesidir. Orne-
gin, bir yerel yonetimde, insanlarin kendi topluluklarinin aktif tye-
leri hiline gelmelerini saglayacak sekilde genis katilim olanaklari
saglayarak insancil ve dayanigma temelli bir kent projesinin gelis-
tirilmesi. Ya da, koyliilerin kendi aralarinda sadece tarimsal iiretim
alaninda degil, ayn1 zamanda, yeni toplumun haberciligini yapacak
bir modele gore, trtinlerinin sinai olarak islenmesi ve pazarlanmasi,
¢ocuklarinin egitimi ve kendi kadrolarinin yetistirilmesi gibi alan-
larda farkli igbirligi bicimleri olusturabilecekleri bir kirsal yerlegim
birimleri yapilanmasinin inga edilmesi. Ya da, toplum i¢in ¢aliga-
cak bir tiniversitenin yonetimine ogrencilerin demokratik katilimini
savunan bir ogrenci federasyonunun kurulmasi. Ya da, tabandan
kopuk biirokratik liderlige son veren, sosyal-siyasi bir sendikacilig
savunan, salt ekonomizmin otesine gecen, hedefini toplumsal donii-
sum i¢in miicadeleye aktif katilim olarak ilan eden bir sendikalar
konfederasyonunun kurulmasi.

10. Bu tiir bir strateji, farkli tiirde bir eylem ¢agrisi icereceginden,
gerek parti tiyeleri, gerekse toplumsal hareket aktivistleriyle solun
tim kesimlerinin kaynagmasini ¢cok biiytuk olciide kolaylagtirabilir.
Miicadelede aktif olmak icin bir partinin, bir kitle orgiitiiniin, bir
hareketin iiyesi olmak zorunlu degildir; sadece bir alternatif model
projesinin hayata gecirilmesine katilarak da aktif olunabilir.

11. Insanlarin zihinlerine pasif bir tarzda, herhangi bir somut insa
faaliyeti olmaksizin aydinlanmaci egitim yoluyla ve kisir bir sekilde
sokulacak, propagandasi yapilan bir itopyanin 6tesinde, farkli pra-
tikleri yansitmalar: sayesinde yeni kesimleri ¢ekebilecek olan halkgi
demokratik referans noktalarinin yaratilmasindan s6z ediyoruz.

12. Dahasi, pek ¢ok insan, kendi insancil ve dayanigma temelli pro-
jelerini genisletmeleri i¢in, kir mantigiyla her tur alternatif modelin
oniine sayisiz engel ¢ikaran kapitalist sisteme son verilmesinin neden
gerekli oldugunu ancak bu pratikler aracihigiyla anlamaya baglar.

13. Bu nedenle, kestirmecilik ve firsatcilik “taktiklerini” bir yana bi-
rakarak, tabandan baslayan demokratik mucadelelerin gelistirilme-
sine, iktidar ve halk demokrasisi bigimlerinin yerel 6lcekli ingasina
odaklanan ve se¢cim miicadelesi ile diger miicadele bigimlerinin an-
lamini ve zamanlamasini tanimlamamizi miimkiin kilacak bir pra-
tigi birlikte 6rmek acil bir gorevdir; bunu bagaramazsak, son yillar
boyunca siirekli karsilastigimiz “hemen simdicilik” agilamayacaktir.
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14. Ama halk kesimlerinin mucadelesini sendikal ufukla veya eko-
nomik micadelelerle simirlayan tabanciligi, yerelciligi, apolitizmi,
korporatizmi alt etmek de acil bir gorevimizdir.

11. Halk istisareleri: Farkh gliclerin bir araya gelmesini
mimkiin kilan alanlar

1. Daha once, neoliberalizme karsi, sistemden etkilenen herkesi bir-
lestirebilecek olan genis bir toplumsal blogun yaratilmasina ihtiyag
duyuldugunu savunmustum. Bunun basarilmasi agisindan, 6zgil anti-
neoliberal miicadelelerin bir araya gelmesini miimkiin kilacak ve her
bir siyasal ya da toplumsal aktoriin 6zgtl nitelikleri korunurken mii-
cadelenin giiclendirilmesine katkida bulunacak olan ortak gorevlerin
iistlenilebilecegi alanlar yaratmamiz temel 6nem tagir.

2. Bu baglamda, halk istisarelerinin ya da halkoylamalarmmn ¢ok ilging
alanlar oldugunu disiinéiyorum. Bunlar, siyasete yeni ilgi duymaya
baslayan, diinyanin 1ylle§t1r11mesme katkida bulunmak isteyen, ¢ogu
ornekte bunu nasil yapacagini bilmeyen ve pek ¢cogu siyaseti ve siyaset-
cileri reddettiginden geleneksel yollarla aktif olmayi istemeyen ¢ok sa-
yida insani ve genci, bagkalarini ikna etmek (kap1 kap1 dolasarak halk:
egitmek) seklindeki tek bir somut gorev araciligiyla harekete gecirme-
mizi miimkiin kilabilir.

3. Dahasi, bu somut kapi kap1 dolagma calismasi, yoksul halk kesimle-
riyle ve onlarin zorlu yasam kosullariyla dogrudan dogruya kargilasma
zorunluluguna yol acar. Bu denli yoksulluga tanik olmak pek ¢ok insa-
ni radikallestirebilir.

4. Bunun giincel bir 6rnegi, 8 Aralik 2003’te Uruguay’da diizenlenen
referandumdu. Bu referandum, devlete ait petrol sirketi ANCAP’in
(kuruldugu 1931 yilindan beri petrol tekeline sahipti) yabanci 6zel
sermayeyle ortaklik kurmasini saglayan bir yasanin yurirliikten kal-
dirilmasi ya da onaylanmast icin yapilmusti. Yeni sirket yabanci ortak
tarafindan yonetilecek ve igletilecekti.

5. Devlete ait petrol sirketinin ozellestirilmesi yliksek bir oy oraniyla
(%62,02) reddedildi ve oylama oncesindeki anketlerde tahmin edilen
oy orani (%350,2) agildi.

6. Yasa 2002 yilinda kabul edilmisti. ANCAP’in yeni yoneticileri ta-
rafindan usulstizliklerin yapildiginin kanitlanmasi Gizerine, solcu siya-
si koalisyon Frente Amplio (Genis Cephe) ile miuttefik toplumsal ve
sendikal orgiitler, yasaya karsi bir referandumun diizenlenmesi igin bir
imza kampanyasi yuriitmeye karar verdi. Yaklagik 700.000 imza gere-
kiyordu.

7. Imza kampanyast siirerken, 2002 ortas: mali krizi patlak verdi, bir-
kag giin icinde dolarin degeri iki katina ¢ikti, bazi insanlar birikimlerini
kaybetti, pek ¢ok banka hesabi donduruldu, ¢ok sayida sirket kapand:
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ve igsizlik orani tarihteki en yiiksek degeri olan %13t asarak %20’ye
ulasti; bu, Uruguay gibi bir tilke icin katlanilmaz bir seydi. Toplumsal
hognutsuzluk artti. Halk istisaresini hiikiimet politikalarini reddetmeye
yonelik sembolik bir eyleme doniistiirme olasiligi, kampanyanin buyii-
mesini, gliclenmesini ve insanlart motive etmesini miimkiin kildi.

8. Yaygin medyanin tiimiiyle diigmanca bir tutum almasina ve girisimin
varligini yok saymaya calismasina ragmen, iilke ¢apinda ev ev dolasa-
rak yuriitiilen imza toplama kampanyasi, medya ambargosundan daha
etkili oldu. Kampanyanin giiclii yani, yine, omuz omuza, insanlarla ev-
lerinde konusarak ve davay: destekleyen kiigiik yerel radyo kanallarini
kullanarak yiiriitiilen taban ¢alismasiydi.

9. Baslangicta, kampanyanin yiiki, ilk asamada tereddiitlii davranan
siyasal aygittan [partiden] c¢ok, toplumsal orgiitlenmeler tarafindan
omuzlandi. Ama Frente Amplio kampanyaya katildiginda, tartigmalar-
daki netligini ve mahallelerdeki, sendikalardaki miicadeleler ile propa-
ganda faaliyetlerinin biiyiik potansiyelini bir kez daha gosterdi.

10. Girigim, sendikalar konfederasyonu PIT-CNT igindeki tim egi-
limler ve uilke capinda onemli bir kitlesel ¢alisma yiiriiten FUCVAM
(Federacion Unitaria de Cooperativas de Ayuda Mutua - Kargihkh
Yardimlagsma Kooperatifleri Birlesik Federasyonu) tarafindan destek-
lenirken, daha az giiclii olmasma karsin 6grenci hareketi de (FEUU)
kampanyaya katild.

11. ik basta sag kanat inisiyatif almis ve hatta Montevideo’nun du-
varlarini (o donemde Frente Amplio’nun bagkan aday1 olan) Tabaré
Vasquez’i hedef alan ve yasay: destekleyen sloganlarla donatmusti. Haf-
talar iginde, duvarlar geri alindi ve sag sokaklardan silindi. O andan
itibaren (Agustos-Eyliil 2003), geleneksel partilerde ayrigmalar baglad:
Paysandi’nun (Arjantin simirindaki, eskiden bir sanayi merkeziyken
bugtin yikima ugramis durumda olan biyiik bir sehir) Partido Naci-
onal (Ulusal Parti) iyesi belediye bagkani, yasanin yurtrlikten kaldi-
rilmasindan yana oldugunu acikladi. Bagkent digindaki pek ¢ok yerel
lider ve bazi orta kademe tilke yoneticileri de ayni seyi yapti.

12. Bu tur bir secim zaferi ve elde edilen oy orammn yuksekligi, sag
kabul etmekte zorlansa da, 2004 yilinin sonunda gerceklestirilmesi
planlanan bagkanlik secimlerinde yasanacak olanlarin belki sinirli ama
anlamli bir isaretiydi.

13. Daha yakin ge¢mise odaklanirsak, bir bagska 6rnek, Kasim 2003’te
Arjantin’de Amerika Kitalar1 Serbest Ticaret Anlagmasi (FTAA) hak-
kinda diizenlenen ve 2 milyondan fazla oyun kullanildig istisareydi. Bu
istisare, zamanla artan sayida hareket ile sendikay, profesyonelleri, ka-
dinlan, ¢iftcileri, cevrecileri, dinsel, insan haklar1 savunucusu, siyasal,
yerel orgiitlenmeleri, kooperatifleri ve ticari orgiitlenmeleri bir araya
getiren genis yelpazeli ve bliyiik bir birliktelik olan Autoconvocatoria
NO al ALCA (FTAA’ya HAYIR Oz Girisimi) tarafindan diizenlenmisti.
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14. Bu istisareler, yasal dayanaktan yoksun olduklarinda bile 6nem-
li siyasal sonuglar dogurabilir. Donemin Arjantin hikiimet baskan:
Alberto Fernandez’in, FTAA hakkinda kararlar alacagi zaman huki-
metin bu istisareyi goz oniinde bulundurmasi gerektigini soylemesi
bunun bir kanitiyd.

15. Ote yandan, bu deneyim, farkli kokenlerden binlerce aktivistin
halk istisaresini gergeklestirmek tizere birlikte ¢aligmasini miimkin
kildi. Bu genis ve kapsayic1 birliktelik ig¢indeki katilim, yapilan ¢ag-
rinin, normalde hem cografi hem de toplumsal olarak birbirlerinden
ayrilmig durumdaki farkl halk kesimlerine ulagmasini sagladi.

12. Arzularla gercekleri karistirmayin

1. Ne yazik ki, siyasal durum hakkindaki ¢oziimlemelerimizde cok
fazla 6znel yan bulunabiliyor. Devrimei tutkular: tarafindan yonlen-
dirilen liderlerimiz, arzularla gergekleri karigtirma egilimi gosteriyor.
Mevcut durumun nesnel bir degerlendirmesi yapilmiyor, diismani ha-
fife alimiyor ve diger yandan eldeki potansiyel abartiliyor.

2. Dahas, liderler, en radikal militanlarin ruh hali ile tabandaki halk
kesimlerinin ruh halini karigtirma egilimi gosteriyor. Hi¢ de az sayida
olmayan siyasal liderde ortak olan bir egilim, kitlelerin ruh hali hak-
kinda, sadece kendi kisisel deneyimlerine dayali genellemeler yapma-
lar1i. S6z konusu deneyimlerin kaynaginda, bu liderlerin yasadiklar
bolge ya da aktif olduklari toplumsal kesim ya da icinde olduklari
gerilla cephesi, veya, en genel anlamiyla, kendi ¢evrelerindeki, her za-
man en radikal kesimleri olugturan kigilerin algilari bulunuyor.

3. En radikal kesimler arasinda c¢alisanlar, iilke hakkinda, siyasal ca-
ligmalarini en az siyasal kesimler arasinda yiiriitenlerle kargilagtiril-
diginda, farkli goriiglere sahip olacaktir. Miicadeleci bir mahallede
¢alisan devrimci kadrolarin tilke hakkindaki gortsleri, orta siniflar
icinde aktif olanlarinkilerle ayn1 olmayacaktir.

4. Hem savag bolgelerinin hem de siyasal alanlarin bulundugu tlke-
lerde de ayni olguyla kargilagilir. Diigmanla ger¢ek ¢arpigmalarin igi-
ne giren ve askerl zaferleri sayesinde belirli bolgeleri denetim altina
alabilmig olan gerillalar, rejimin ideolojik glicti ile askeri denetimi-
nin hala ¢cok buyiik oldugu buyiik kent merkezlerindeki yasal siyasal
alanlarda caligan militanlardan farkli olarak, devrimci siirecin daha
fazla ilerlemis olduguna inanma egiliminde olacaktir.

5. Bu hatalara diismemenin tek garantisi, liderlerin mevcut durumu
kendi ruh hallerine gore degil, halk cogunlugunun ruh halinden, diis-
manin ruh halinden ve uluslararasi gerceklikten hareketle degerlen-
dirme yetenegine sahip olmalarinin saglanmasidir. Bu degerlendirme
bir kez yapildiginda, bir biitiin olarak mevcut durumdan yararlanma-
muzi miumkiin kilacak olan onerilerin gelistirilmesi gerekir.

= 68



6. Ust diizey liderlerin dinlemeyi 6grenmelerinin 6nemli oldugunun
sOylenmesi, malumun ilami gibi gorunecektir. Bunun ¢ok 6nemli ol-
duguna inaniyoruz. Ne var ki, gercekte, bazi liderler, mevcut durum
hakkindaki, nelerin yapilabilecegi ve nelerin yapilamayacag hakkin-
daki 6nyargilara dayal fikirlerle o kadar dolu ki, ara kademelerdeki
liderlerle ve tabanla iligkilerinde, insanlarin gergek ruh halleri hakkin-
da bilgi edinmekten ¢ok, kendi goriislerini aktarmay tercih ediyorlar.

7. Bu yiizden kargilasilabilecek olan bir sonug¢, durumun bir ¢6ztimle-
mesinin yapilmasi gerektiginde, bilgi eksikliginden ¢ok, tyelerin dog-
ru bir gekilde ve zamaninda bilgi aktarm1§ olmalarina kargin bunlarin
liderlik tarafindan 6ziimsenmemis olmasi nedeniyle hatalara dusiil-
mesidir.

8. Ama uyelerin ve ara kademelerdeki liderlerin bilgi saglarken nesnel
olmalari da 6nemlidir. Bazen, 6rnegin belirli hareketlenmeler ya da
eylemler hakkinda sisirilmis sayilar vererek, bilgilendirme yerine yan-
lis bilgilendirme yoluna gidebilirler.

9. Siyasette, kendi kendini kandirma, hareketlenmeler, mitingler,
grevler, her bir orgiitlenmenin agirhg: gibi konulardaki verileri ¢ar-
pitma egilimi bir hayli yaygindir. Ornegin, binlerce insanin harekete
gecmis oldugu soylenir, oysa gercekte sadece yiizlerce insan harekete
gecmistir.

10. Bu her yerde zafer gorme arayigi, her zaman hakli oldugumuz,
her zaman en iyi oldugumuz, yaptigimiz her seyin bizim agimizdan
olumlu sonuclar doguracag seklindeki yanlis fikrin uiriiniidiir.

11. Kendi kendini kandirma egilimiyle, sadece sayilar s6z konusu
olduguna degil, cagris1 yapilmis olan eylemler hakkindaki degerlen-
dirmelerde de karsilasildi. Ornegin, meclise belirli bir sayida temsilci
gondermenin hedeflenmis olmasina kargin bu hedefe ulagilamadigin-
da, elde edilen oylarin sayisinin yarat11m1§ olan beklentilerin altinda
kalmis olmasi tizerinde durmak yerine, her zaman, yasananlari bir
zafer gibi sunmanin bir yolu aranir ve ornegm oy sayisinin bir 6nceki
secime gore arttigl soylenir. Bir genel grev cagrisinin yapilmig olma-
sina kargin sadece kismi bir grev gergeklesmisse, bunun bir yenilgi
oldugu kabul edilmez; bunun yerine, ge¢misteki benzer eylemlerle
kargilastirildiginda ise gitmeyen iscilerin sayisinin daha yiiksek olmasi
nedeniyle grevin bagarili oldugundan soz edilir, vb.

12. Liderler nasil dinleyeceklerini bilmiyorsa (bunun i¢in yiksek doz-
da devrimci alcakgonullilitk gereklidir) ve ayni zamanda ¢arpitilmig
bilgiler aliyorlarsa, yanhs onctllerden hareketle, sahadaki giiglerin
gercek olanaklariyla uyumlu olmayan oneriler getirilir; planlanan
carpigsmalar, gercek giicler dengesine dayali olmadiklarindan, ciddi
yenilgilere yol acabilir.
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31 Mart’tan 12 Eylul’e

Turkiye’de gerici-fasist saldinlar
........................ anl HALUK SAVAS,

Turkiye’de dinci gericilik, son yillarda en saldirgan yuzinu goste-
riyor. Olaylari yasiyoruz ve goriiyoruz. Gelismelerin diger bir yi-
ziinde, dinci gericiligin, Osmanli’dan giniimiize uzanan uzun bir
sinif miicadeleleri tarihinde hem ilerici hareketlere, hem de ozellikle
komiinist hareketlere, bu akimlarin yarattigi énemli degerlere, be-
lirli politikalarin gerceklestirilmesi amaci ile biiylik bir cehalet ve
yobazlik egliginde saldirdiklarina tanik oluyoruz. 1909 31 Mart va-
kasi, 15’lerin katli, Menemen olaylari, Tan matbaas: saldirisi, 6-7
Eyliil vakasi, 77 1 Mayis-Kahramanmaras-Corum katliamlari, Sivas
Madimak katliami, Reyhanli bombalamasi, Surug katliami, Ankara
katliami tiirinden siyasal siddet iceren saldirilarin yam sira, bir de
sanatsal-kiltiirel alanlardan yurttaglik haklarina, kadin 6zgiirliikle-
rinden farkli dinsel inanglara kadar pek cok konuda taarruz uygula-
diklarini agiklikla izleyebiliyoruz.

Tim bu gelismelerin simif miicadelesi zeminin de oturdugu tarihsel
bir mantik vardir. Bu siire¢ devrim, karsi-devrim olarak siiriip git-
mektedir. Deyim yerindeyse, bir ‘siirekli devrim’.

Soylenenler 1s1ginda bu yazinin konusu belirli tarihi ugraklarda,
gerici-karsi devrimci ve ilerici-devrimci hareketlerin miicadelesinin
hikayesi tizerine kurgulanacaktir.
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Osmanl’da baslayan burjuva devrimi ve Il. Mesrutiyet’e
uzanan siirec

Sinifsal-Toplumsal tabani en dar burjuva devrimlerinden birisidir.
Nasil bagladi sorusu 6nem kazaniyor. Diinya tarihinde 1789 Fransiz
Burjuva Devrimi’yle baslayan siire¢ tim Avrupa’y1 ve imparatorluk-
lar1 derinden etkiliyor, Fransiz burjuvazisi ve Napolyon ordular1 ex-
pansiyonist bir hamle iginde. 1798 yilinda Napolyon komutasinda
Musir seferini diizenliyor. Misir, Osmanli topragi. Hamlenin ama-
c1, Fransiz burjuvazisi icin Ingiliz kolonyalizmine kars: stratejik bir
cografya olusturmak. Isgal sonrasi Misir feodaliteyi sarsan reform-
larla karsilasiyor. Bunu not ediyoruz.

Bir baska nokta 1789 yili; III. Selim Osmanli’da iktidara geliyor.
Iktidarin1 korumak igin ciddi reformlar arayisinda. Tarihgiler III.
Selim’in icerde reform igin yeni bir ordu diizenlemesine gitmek iste-
digini kaydediyor. Ancak bu yeni ordu duzenlemesi Yenigeri tarafin-
dan hos kargilanmiyor. Yeni ordu Nizami Cedit adi altinda urkiit-
meden Osmanli yenilik¢i pasalarinin birinin ciftliginde kurularak
talimlere bagliyorlar. Not ediyoruz.

Yenicerilik gericiligi, sinif miicadelesinde bir yere oturmaktadir.
“Merkezi otoritenin zayifladig1 donemde, yenigeriler, Kuzey Afrika,
Bagdat ve Belgrat gibi imparatorlugun uzak yerlerinde yonetimin
kontrolunt fiilen ellerine aldilar. Bagkentte de kimin yonetecegini
kararlagtirdilar. Daha 1446 yilinda II. Murat, bir biyiik toplanti-
da onlarin onayini alarak tahta ¢ikabildi. 17. yiizyilin ilk yarisinda
hukiimet tizerinde kontrollerini arttirdilar. 1628 yilinda ilk kez bir
eski yenigeri komutani, ulemanin bagi Seyhiilislam’in destegini ala-
rak sadrazam oldu. Koci Bey yenigeri iktidar: ile tasradaki askeri
glcler (sipahi) arasindaki dengenin ortadan kalkmig olmasindan ve
yenigerilerin imparatorlugun her alanina hikim olmalarindan ya-
kiniyordu. Vezirler, saraylilar, veliahtlar, iktidara gelmek icin hep
onlarin yardimi pesine kostular. Bundan sonra yeniceriler kendileri
icin yeni ayricaliklar, bu arada ticaretle ugrasma ayricaligini, elde
ettiler. Boylece yenigerilerin ¢ogu kiigiik esnaf sinifina katilmis oldu
ve bu yolla da Istanbul’un geri kalan niifusu gibi hitkiimetin mali
politikalarindan etkilenmeye bagladilar.”(1) Not ediyoruz.

Fransa’nin Misir iggali, III. Selim tarafindan bir savag ilan1 olarak
goriilmiiyor.(2) Selim Ingiltere ve Rusya’nin destegini arryor. Destegi
aldiktan sonra Fransa‘nin karsisina ¢ikiyor. Demek ki kendi giiciine
glivenmiyor. Hem igerde hem disarida dayanacak gii¢ ariyor. Duru-
munun zor oldugu goruliyor. Tarihgiler Osmanli devletinin uzun
zamandan beri kotu bir gidisat i¢inde oldugunu saptiyorlar.(3)

1801 yilinda Fransa Misir’dan ¢ikarilir. Burada Ingiltere’nin rolii
unutulmamali. Ancak Misir’da, Fransiz modernizminin etkisi sii-
rer. Maya tutmustur. Vali Kavalali Mehmet Ali Pagsa Misir’a atanir.
Modernizmi devam ettirir.(4) Istanbul bu gelismeler karsisinda iist-
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yapisal degisikliklerin yapilmasi konusunda derinden etkilenmistir.
Kaydediyoruz.

III. Selim 28 yaginda sultan ilan edildi. Yil 1789, Fransiz Devrimi’yle
¢agdag oldu. Cagdagi olmanin 6tesinde Fransiz Devrimi’ne dost ol-
dugu soylendi. Tarih¢i Cevdet Pasa bu olaya taniklik yapar; “Misir
olaylarindan beri Osmanli Devleti vekillerinin ¢ogu Fransa aleyhin-
de olduklar1 halde kendisi (III. Selim) Bonapart taraftar1 idi”.(5) Bu
saptamalar1 okuyunca, o tarihte somut olarak yasananlardan yakla-
sik 70 yil sonra Rus yazar Tolstoy tarafindan yazilmig Savag ve Ba-
rig romani ve kahramani Andrey Bolkonskiy karakterini hatirlamak
zor olmuyor.

Yenigeriligin Osmanli Ulemasi ile ittifak halinde tiim modernist ge-
lismelere baraj olusturdugu pek ¢ok tarihgi tarafindan dile getiril-
mektedir. Yenicerilerin 1807 yilinda Sirp ayaklanmas: ile baglayan
ve destekgisi Rus Carina karsi savasa gidisleri cok ogreticidir. <1183
senesinde Rusya’ya savas ilan1 yapildi. Ordu Istanbul’dan c¢ikar-
ken yenigeri rezilleri sokaklarda rastladiklar1 azinliklar1 ‘bunlar da
gavurdur, bre vur’ diyerek vurup hakaret ettiklerinde cezalandiril-
madiklarindan gsimardilar. Rumeli’ye ¢ikip yolda ugradiklari koy
ve kasabalar1 yagma ve talan edip biitiin Musliiman ve azinhklara
dehset ve nefret verdiler. Bitiin halk oyle asker namina hareket eden
kotiilere lanet okudular”.(6)

Yenicerilerin Rusya savasi bozgunu Istanbul’da Kabak¢i Mustafa
Isyanini baglatti. III. Selim katledilirken yenilik¢i modernist hareket-
lerin temsilcileri saldirilara maruz kaldi. Isyan Rusguk ayan: Alem-
dar Mustafa Pasa tarafindan bastirildi. Alemdar, Selim’i kurtarama-
di ama yeniliklerin devamcisi II. Mahmut’u Sultan ilan etti. Yeniceri
Ocag ile diger 6 Ocaktan muvafakat senedi alindiktan sonra 14
Ekim 1808°de eski bir kapikulu ocagi olan sekbanlarin adi benimse-
nerek Sekbani-Cedit ocagi kuruldu. Boylece yenilik hareketleri geri
diisse de tutunabilecek imkanlari yakalamistir ve gericilik karsisin-
da kendisine yol agacak yeni kanallar bulabilmistir.

Okuyucuya sikict gelecek kadar bir takim tarih notlari siraladim,
farkindayim. Ancak odaklanmak istedigim konuyu toparlamanin
zamani geldi. Yukarda anlatilan somut olaylar zincirinden soyutla-
ma yapacak olursak sunlari soyleyebiliriz.

Osmanlr’dan Tiirkiye kapitalizminin gelismesine, bugiiniine uzanan
surecte, diinya kapitalizmiyle i¢ ige bir uygunluk i¢inde oldugu gorii-
lebilmektedir. Yenilik¢i diistinceler icerde filizlenmeye bagladigi do-
nemde disaridaki gelismelere de gozler kapanmamigtir. Osmanli’nin
¢okis yillarindan itibaren kapitalist gelisme kendi i¢ dinamigine sa-
hip olmustur. Ancak mevcut i¢ dinamikler dig kosullarla etkilesim
halinde siireklilik-kopus diyalektigi icinde yeni olgular dogurarak
1lerlem1§t1r Her ortaya ¢ikan yeni olgu gecmisteki dogus nedenleri-
nin kosullarini da i¢inde barindirmaktadir. S6z konusu olgular in-
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celendiginde, kapitalizmin ve tilkenin yapisindaki ideolojik, siyasal
kurumsallagmalarin geliskinlik duzeyi, ulke kapitalizmi ile diinya
kapitalizmi arasindaki iligkilerde bazi tarihi ugraklarda ¢ok acik
strateji degisikliklerine yol agan sorunlari dogurabilmistir. Diger ta-
raftan diinyada geligen kapitalizmin de kendi dinamiklerine bagh
olarak ortaya koydugu stratejilerin tilke kapitalizminin stratejileri-
nin yeniden belirlenmesinde etkili oldugunu saptayabiliyoruz.

Yukarda not ettigimiz sureglere baktigimizda Osmanli reform ara-
nist feodalizmin ¢oziilmeye baglamasi ve kolonyalist donemde geng
kapitalizmin istten dayatmalarla yerlesmeye baglamasinin kapisini
acmaktadir. Osmanli’da belli bagli yonetici siniflar baglangigtan iti-
baren gerici bir tutum takinmiglardir. Reform ve yenilik arayis1 daha
¢ok saltanatin ve yakin ¢alisma arkadaslarinin bir kisminin devleti
ve iktidar1 kurtarmak icin ihtiya¢ duyduklari bir ¢ikis yolu oldu.
Dayanacaklari bagka yonetici kesim goremediler. Sermayelesmis Ye-
nigeriler, Ulema ve Ayan adi verilen vilayetlerdeki yiikselen, yari-fe-
odal toprak aristokrasisi yerlesmis ¢ikarlarini tehlikeye sokabilecek
her turli yemhge karg1 baraj olusturmustu.(6) Gerici barajin agil-
masi siddeti de igeren siyasal tistyapisal diizenlemeleri beraberinde
getirirken i¢ dinamiklere ivme kazandirmustir.

Herhangi bir reform bir kez topluma kabul ettirildigi zaman etkisini
uzun stre korur. Tanzimat ortaminin hazirlanmasinda en derin etki
III. Selimin devamcisi II. Mahmut tarafindan kurulmustur.

Tanzimat bu gelismelerin 6énemli bir tarihsel ugragi, II. Mesrutiyet
bir bagka ugragidir. Kuskusuz burada kalmamis, Cumhuriyet’in ila-
niyla yeni bir siirecin kapisi agilmugtir.

Mahmut dénemi yenigeriligi tarihe gdmerken yerine Batt modeli yeni
bir ordu kurarak ise baglamigtir. Yeniceri ve Ulema>nin sermaye biri-
kimi zor yoluyla el degistirerek yeni bir akiimiilasyon donemi bagla-
mustir. 1826 yilinda Grek ulusal bagimsizlik isyani, Ingiltere destekli,
oteki Balkan tilkelerinde Pan-Slavist kopus denemeleri Rusya destek-
li. Tim bu uluslagma siireglerinin dinsel Ortodoks Hiristiyanlikla ig
ice gelismesi, diisiince diinyasinda ve devlet uygulamalarinda, pratik
olarak, teorik derinligi olmayan bir laisizm anlayigim ortaya cikar-
mustir. II. Mahmut ”Ben tebaamdaki din farkimi ancak cami, havra
ve kiliselerine girdikleri zaman gormek isterim” diyerek, din farkinin
tapmaklarin digina ¢ikarilmasina kargi ¢ikan politikay:r benimsemis-
tir. Bektasi tarikatlarinin Yenigerilikle iligkilerinin olmasi nedeniyle
mevcut tarikatlari kurala baglamis, Bektasi tekkelerini de kapatmig-
tir. Bektasi niifusunun 6nemli bir bolumu katledilirken, diger bolimii
surgiin edilmistir. Yenigeriligi tarihe gomerken, kilik kiyafet degisik-
ligini fesi sarigin yerine gegirerek Osmanli toplumuna yerlestirmistir.
Fas denizcilerinin kiyafetinden alinan Fes 1924 yilinda tiimiiyle orta-
dan kaldirilmigtir. Bir dénem boyle kapanirken Tanzimat donemine,
buradan da II. Megrutiyet’e aciliyor.
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Il. Mesrutiyet ve 31 Mart vakasi

1900’lerin basinda diinya kapitalizmi emperyalizme yiikseliyor, bii-
yuk bir cografyanin sahibi Osmanli Imparatorlugu’nun siddetli bir
toplumsal-siyasal kriz yasadigini 6greniyoruz.

Bir tarafta bati diinyasi emperyalist kapitalist bir siirece girmekte,
diger tarafta Osmanli son derece geri kalmig zaylf bir endustrilegsme-
ye sahip, tarim iilkesi konumunda. Tarimsal tiretim giiglerinin gelis-
me diizeyi ¢ok diisiik. Yukarda anlattigimiz tim reform girisimleri
¢liriimeyi ve ¢okiisi 6nleyemiyor.

Osmanli cografyasinda kendi zayif sinifsal dinamikleri ile geligen
kapitalizmin, yiiztini disa, batiya dondugiinde, dinya kapitaliz-
minin emperyalizm asamasindaki genel gelisim ¢izgisi karsisinda
iktisadi, siyasi ve ideolojik eklemlenme sorunlari ile karsi kargiya
kaldigini gorebiliyoruz.

Osmanli’nin, diinya emperyalist kapitalist sistemiyle buitiinlesirken,
kapitalizmin gereklerine uygun yapilanmalar1 devreye sokabilmek
icin, kendisine has 0zel tiirden bir siyasi irade ortaya c¢ikararak pek
¢ok dontisimu ‘Ustten’ denilen bir uygulamayla devreye soktugunu
kabaca incelemistik. Boylece Jon Tirk hareketlerinin, burjuva dev-
rim siirecinin, toplumsal tabani zayif burjuva siyasal 6znesi olarak
tarih sahnesindeki yerini almig oldugunu goriiyoruz.

L. Selim, II. Mahmut ve Tanzimat ile baslayip siiren giidik bur-
juva devrim siireci, I. Megrutiyet ile yeni bir ivme kazanmig fakat
sonra yenilmis, daha sonra 1908 Mesrutiyeti’nin ilaniyla yeni bir
ivme kazanmustir. Bu tarihi siiregte Gist belirleyen siyasettir. Hem i¢
dinamiklerin ihtiyacina doniik hem de dis dinamiklerin yonelimle-
rine uyum saglayacak bir belirlenim iginde temel paradigmalarini
kurmaya ¢aligan bir siyaset anlayigi Jon Turklerin etki kurma araci
olmaktadir. Kugkusuz kendi i¢ ¢eligkilerini de beraberinde tasiyan
bir siyaset anlayisi ortaya ¢ikmaktadir.

Tanzimat pasasi, ayni zamanda I. Megrutiyet’in kurucusu, Sultan
devirip Sultan iktidara getiren Mithat Pasa’nin politikasinin ana
eksenini sunlar olusturmaktaydi. “Devletin giiclenmesi ve Avrupa
devletlerinin gittikge artan baskilarina kargi koyabilmesinin yolu-
nun tek caresi vardi, o da anayasanin ilanindan gegiyordu.”(7) Bu
hedefler i¢in mucadelenin sonug getirecegine inanmak ancak burju-
va liberalizminin ¢ikigsizhigini dile getirmek anlamina gelmektedir.
Mithat Pasa deneyerek yenilmistir. I. Mesrutiyet uzun bir siireligine
Abdiilhamit istibdadi tarafindan askiya alinmistir. Ilk anayasanin
onemli maddelerinden birisi Islam dininin devlet dini olduguna dair
boliimiiydii. Anayasa askiya alinmis olmasima ragmen Islam devlet
dini olarak islevsel hale getirilmeye ¢alisilmistir. Bugtine sarkan hal-
ka Mithat’in yenilmesiyle baglamistir.
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Biliyoruz ki, emperyalizmin yari-somiirge yontemleri, Osmanl tii-
rinden devletleri resmen bagimsiz devlet olsalar bile, emperyalist
devletlerin ekonomik ve politik boyundurugu altinda yasamak zo-
runda birakiyorlardi. Devletin resmi dininin Islam olarak anayasa
maddesine gegirilmesi, dinsel azinliklar karsisinda kendi konumunu
emperyalist devletler kargisinda giiclii tutabilme ihtiyacindan dog-
maktaydi.

Tanzimat ve [. Megrutiyet boyle kapandi. Devamcilari Ittihatcilardir.

Ozellikle siyasal iktidara ortak olan Ittihat ve Terakki Firkas: si-
yasetin dizenleyici ve oOrgiitleyici islevini sonuna kadar kullanarak
geleneksel yapilari bir araya getirip toplumsal dayanaklarini olug-
turmaya calismustir. Islam geleneksel yapilar i¢inde kabul edilerek
ittifak kurulmasi gereken bir gii¢ olarak goralmustiir.

Diinya kapitalizmiyle girilen uyum, icerdeki sinifsal ¢eligkiler, serma-
ye egemenliginin olusumuna yonelik dayatmalar, Ittihat ve Terakki
Firkasinin geleneksel yapilarin bir araya gelmesini ve Mesrutiyet’i
desteklemelerini saglayan reel politikalari tiretmesini saglamig, an-
cak bir yil gegmeden, bir araya getirilen geleneksel yapilar arasin-
daki eklemlenme parcalanarak Rumi takvimle 31 Mart Vakasi diye
bilinen 12-13 Nisan tarihinde kargi devrimci bir ayaklanmaya do-
nismustur.

Devrim nasil basladi? Nasil sonuclandi?

1908 Temmuz ayinda Ittihat ve Terakki iiyelerinden, yiizbasi (ko-
lagasi) Resne’li Niyazi, (kolagasi) Eyiip Sabri ve (kolagasi) Enver,
Osmanl hitkiimetini, daga cikip silahli miidahale ile tehdit ederek,
padisahi anayasay geri getirmeye ve meclisi toplamaya ikna ettiler.
Kosullar 3 ay icinde sonug alacak kadar olgunlagmigti. Adi gegen
bu ii¢ hiirriyet kahramaninin eylemleri askidaki anayasay: yeniden
yururlige sokmustur.

Ancak, lttihatgilar kendilerini yonetecek kadar giiclii hissetmedik-
leri icin, eski rejimin tecriibeli devlet adamlarindan Kibrishi Kamil
Pasa’yla iktidar1 paylastilar. Boylece geleneksel olanla devrimci olan
mesrutiyetin ilaninda uzlagmig oldular. Hemen se¢ime gidildi, 1908
Eyliil secimlerini biiyiik oranda Ittihat ve Terakki kazanmis oldu.

Ulkedeki en biiyiik giic Ittihat ve Terakki Firkasr’ydi. Ahrar
Firkasi’nin (liberal Parti) baginda Prens Sabahattin bulunmakta, bu
kesimlerle ve sadrazam Kamil Pasa’yla Ittihat ve Terakki’nin iliski-
leri kopma noktasina gelmisti. ittihat ve Terakki yonetimi gelisme-
ler kargisinda, nihayet, kendilerine yakin bulunan Hiiseyin Hilmi
Pasa’y1 sadrazamliga getirdiler. Béylece eski rejim taraftarlariyla it-
tihat ve Terakki arasindaki uzlagsmazlik ¢oztimsiiz bir gerilim olarak
goruldi ve tirmanmaya bagladi.

=n 76



Taraflarin 6zellikleri diinya da nasil bir etki yaratiyor?

Ittihat Terakki Uyeleri; “Yirmili yaslarinin sonlarinda olan alt riit-
beli subaylar igin, tahta ¢ikisi kendilerinin dogum tarihinden bile
eski olan otoriter bir monarkin rejimini ti¢ hafta icinde devirmek
ve hala Arnavutluk’tan Yemen’e kadar uzanan bir imparatorlugun
yoneticileri olmak, bunu deneyecek kadar cesur olanlara, sinirsiz
olasiliklar duygusu veren sarhos edici bir deneyim olmalidir.”(8) Ba-
tili tarihgiler tizerinde boyle etki birakiyorlar.

Ahrar Firkas: iiyeleri; “Devletin digina bakan tek Jon Turk grup
Prens Sabahattin’in Tesebus-i Sahsi ve Adem’i Merkeziyet Cemiyeti
idi. Sabahattin’in goziinde ilerlemenin yolu egitim yoluyla girigim-
ci ve bireyci bir elit yaratilmasinda yatiyordu. Onun fikirleri, genis
kapsamli bir adem-i merkeziyetciligi (decentralizasyon) savundugu
icin, hristiyan topluluklar icin ¢ekiciydi; fakat o jon Turklerin yal-
nizca kiiciik bir kisminin destegini alabilmis ve devrimden sonra da
yalnizca marjinal bir rol oynamisti.”(9)

Nisan 1909 kars1 devrimi (31 Mart vakasi), her Jon Turk’iin biitin
yasami boyunca karsilasti§1i en travmatik olaylardan birisi olarak
degerlendiriliyor.(10) Prof. Eric J. Ziicher devam ediyor: “Kendi-
lerini Glkenin kurtaricilart olarak goren ve 8 ay once hiirriyet kah-
ramanlar1 olarak alkislanmis olan lttihatgilarin, askeri gorev igin
kendilerinin sectigi taburlardaki memnuniyetsiz askerlerin ve bir
grup dinci 6grencinin isyani kargisinda kendi bagkentlerinde icine
dustiikleri timitsiz durum c¢ok biiyiik sok olmustur.”(11)

31 Mart vakasinin taraflari temelde gerici ve modernist dusiincelerin
sahiplerinin kargilikli cephelegmesi sonucu ¢atigmaya doniigmustur.
Bir tarafta ordu iginde yenilik¢i, bati tiirti bir ordu tegkilatlanma-
st kurarak toplumsal giiciinii gelistirmek isteyen Ittihat ve Terakki
bulunuyor. Diger tarafta alayli olarak isimlendirilen bir bagka grup
bulunuyor. Ordunun biitin kesimlerinin baglangicta Mesrutiyet’in
ilan1 agisindan ortak bir eksende hareket etmelerine ragmen, daha
sonra uygulamalarda farklilagtiklarini anladiklari igin eklemlenme
iliskileri parcalanmistir. Ittihat terakkinin Mesrutiyet’i korumak
icin Selanik’ten getirdigi avci taburlari bagkentte konuslandirilmigti.

“Bu askerlerin biiyiik ¢ogunlugunu alaylilar teskil ediyordu. Alayh
zabitlerin biiyiik cogunlugu da yeni ‘hiirriyet’ havasi icinde ordudan
ayrilmiglar, bunun yanlnda gecim darhigina dugmislerdi. Ayrica ve
askerin basina da yeni ve tecrubesiz subaylar ge¢cmisti. Bunlar savag
tecriibesinden ¢ok, Mesrutiyet heyecani tasiyan geng subaylardi.”
(...) “Balkanlardaki azinlik mensubu ihtilalcilerden ¢ok sey almus,
laik ve din dig1 goriintide, Prusya ordusunun disiplini icinde hareket
ediyorlardi.”(12)

“Harbiyeli subaylarin bu arada yaptiklari en 6nemli islerden biri,
Harbiye mezunu olmayan, alayli denen subaylarin ordudaki say1 ve
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rollerini azaltmak i¢in tesebbiise ge¢meleri idi. Boylece 1. Ordudan
1400 alayli subay kadro disina ¢ikarildi. Bu subaylardan bazilar 31
Mart olayinda énemli rol oynamiglardir.”(13)

Gerici Ulema ve Megrutiyet’i korumakla gorevlendirilmis avcr ta-
burlari, subaylari uykudayken isyan baslatip Harbiyeli subaylari
kilitledikten sonra Meclis’in toplandig1 Ayasofya meydanina gelip
Meclis’i basmuglardir. Daha sonra bagkentte bazi kiglalarin ve geri-
ci halkin destegini de alarak eski rejimi yeniden kurmaya tesebbiis
etmislerdir. Olaylar béyle gelisti. Ittihat ve Terakkinin geleneksel
yapilarla kurmaya ¢alistigi ittifakin kirildigini su tartigma ¢ok guizel
anlatmaktadir.

“Ahmet Rasim (29 yasinda) avci taburu askerlerine isyanin sebebini
sorar. Aldigi cevap net ve 6greticidir. ‘Hoca efendi!... Bizi Selanik’ten
getirirken, Mesrutiyet, Seriat, Kanuni Esasi, Kur’an demektir. Sul-
tan Hamid’in vekilleri murted (dinden ¢ikmig) olmuglar da seriati
icra etmiyorlardi. Onlar1 onun igin diisiirdiik. Simdi sizi Istanbul’a
seriati koruma ve miirtedleri bag kaldirirsa tepelemek icin gotiiriiyo-
ruz, demislerdi. Simdi bizi buraya getirdiler.” (...) ” Askerin namazi
talimdir, diyerek bizi namazdan, hatta ‘pislik her yerinizden ¢ikmadi
yal!” diyerek gusiilden men ediyorlar. Meger miirted bunlar imigler.
Bizi miirted yapmaya ¢alisiyorlar.”(13)

Basta Ittihat ve Terakki olmak iizere Balkanlardaki tiim ilerici giic-
ler Istanbul’daki bu irticai karsi-devrimci ayaklanmay: saskinlikla
karsiladilar. Ik saskinlik atilir atilmaz, Selanik’te 1908 devriminin
basladig1 gunlerdekine benzer hareketlilik bas gosterdi. “Bu bakim-
dan ozellikle Makedonya’daki durum karakteristikti. Mesrutiyetin
ilanindan sonraki birkag giin boyunca Bulgar, Yunan, Sirp ¢etecileri
birbiri ardina Selanik’e geliyorlar, Jon Turk komitesinin tyeleri on-
lar1 torenle kargiliyor, aksamlari da kent parkinda yeni gelenler jon
Turklerle ve Selanik halkiyla dost¢a ve kardesce bir araya geliyor-
lardi. Selanik Jon Tirk komitesi, bu giinlerde ¢etecilerin liderleriyle
dogrudan gortisiiyorlardi. Devrimin zafer kazanmasi ve megrutiye-
tin ilan edilmis olmasi nedeniyle cetelerin silahlarini birakmalari ko-
nusunda anlagmaya varildi. Ancak ceteler silahlarini Turk yetkililere
degil, kendi ulusal komitelerine teslim ettiler ve orgiitlerini dagitma-
dilar.”(14)

[stanbul’dan irtica ayaklandi haberi gelince toparlanmak kolay
oldu. Makedonya’da ne kadar Mesrutiyet yanhsi gii¢ varsa Hareket
Ordusu adi altinda toplanarak Istanbul’a irticai ayaklanmay: bas-
tirmak tizere yola ¢iktilar. Kervan yolda diiziildii. Catalca bolgesine
gelince harekat karargahlarini olusturdular. Ittihat ve Terakki iiyele-
ri Arnavutlar, Bulgarlar, Ermeni Tasnak partisi, Mesrutiyet i¢in kim
varsa silahlanip yola ¢ikmusti.

Istanbul sokak sokak temizlendi. Pek ¢ok yerde gericilerin ciddi di-
renigleri oldu. Fatih, Rami ve Taksim bolgelerinde ¢ok ciddi catig-
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malarla gericiligin beli kirildi. Mahmut Sevket Paga komutasindaki
Hareket Ordusu Megrutiyet’i ve Anayasayi yeniden teminat altina
aldi. Irtica giinlerinde kafalarinda sarikla dolasan ulema ve medrese
ogrencileri, korkularindan fesle sokaga cikar olmuslardir.

Yukarda anlatilan ayaklanma bu giin bile fikirsel etkisini siirdiir-
mektedir. Dinci gericilik ya da irticai hareketlerden soz edilirken
gerici figiirlerin cahil kiitleleri dine dayanarak ilerici giiglere kars:
harekete gegirmesinin her zaman miimkiin oldugu diistinsel etkisini
birakmigtir.

Burjuva devrimciliginin sadece yar1 somiirge-yar1 feodal bir ulkede
gericilere karsi ileri bir kolu olusturdugunu diigtinmek sinif miica-
delesinin diger kesimlerini yok saymak anlamina gelir. Su noktalarin
altin1 ¢izmekte yarar var. Bir kere siirec esitsiz ve bilesik gelisiyor.
Makedonya’da agirlikli olarak burjuva devriminin ete kemige bi-
riindiigii siyasal giic, ittihat ve Terakki Firkasinda olmakla beraber,
Bulgar, Yunan, Sirp, Ermeni ve Yahudilerin uluslagsma hareketlerini
ve siyasal temsilcilerini goz ardi edemeyiz. Bunlarin da saltanata ve
dinci gericilige kars: Ittihat ve Terakki hareketi ile ittifaki var. Bir
diger konu emperyalizm doneminde burjuva ilericiliginin, burjuva
devrimciliginin sinirlarinin bulunmasi. Dogarken gericile§ebiliyor
olmasindan kaynaklaniyor. Sosyalist hareketleri ve is¢i haklarini he-
men kargisina alabiliyor ve eski duzenin dayanaklar tizerine kendi
iktidarini yerlestirebiliyor. Yeterince aciklik var, gorelim.

Osmanli ig¢ileri, II. Mesrutiyet’in ilanindan sonraki birkag ay icinde
111 adet grev eylemi gerceklestirdi. Osmanli iscilerinin bu tutumu
karsisinda, ittihat ve Terakki Cemiyeti 8 Ekim 1908’de Tatil-i Esgal
Cemiyetleri Hakkinda Kanun-1 Muvakkat adi altinda bir tiizel di-
zenlemeyi, Meclis’e bile sevk edilmeden Heyet-i Viikela (Bakanlar
Kurulu) karariyla yiirtrlige koydu. Grevler yasaklandi. Burjuvazi
ensesinde igci sinifinin solugunu hissediyor.

Bundan sonrasini Walter Z. Laqueur’iin Orta Dogu’daki Komunist-
lik ve Milliyetcilik faaliyetlerini inceledigi eserinin 16. bolimiinden
Dr. Fethi Tevetoglu aktariyor.

“1908’de Jon Tirklerin ihtilali ve yeni Anayasa, Tiirkiye’ye sosya-
list partiyi getiren amillerden biri olmustu. Ik tesebbiis 1909°da
Selanik’te Benaroi’nin bagkanlhigindaki bir grup tarafindan meyda-
na getirilmisti. Uyelerinin ekserisi Rum, Yahudi ve Bulgar’di. Bu te-
sekkul, II. Enternasyonale baglanmaya karar verdi. Se¢imlere (1908
Kasim-Aralik) katilarak olduk¢a miithim bir basari sagladi ve Turk
Parlamentosu’na temsilci soktu. Bu partinin yaptig1 kongrelere yurt
disindan gelip katllan yabanci sosyalist partilerin temsilcileri ara-
sinda, meshur Alman sosyalisti Parvus da vardi. 1912°de Selanik’te
“Turkiye Sosyalist Birligi” kuruldu. Istanbul’a nazaran Selanik’teki
iklim ve sartlar, boyle yeni tesekkiillerin kurulup gelismesine daha
elverigli idi. 1912°den sonra bu yeni sosyalist gruplara bir ¢cok Tiirk
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uyelerin de katilmaya baglamalar: tegkilatin genislemesini ve Birinci
Diinya Savasi’ndan sonra bu cereyanin Istanbul, Izmir ve diger Asya
yakasi Turkiye’nin bolge ve merkezlerine de sigcramasini, yayilmasi-
n1 kolaylastirdi.”(16)

Cumhuriyet dénemi gerici saldirilar: Kubilay Olayi

Burjuva devrim stirecinin II. Megrutiyet doneminden sonra gelen son
duragini olusturdugunu biliyoruz. Kugkusuz Cumhuriyet’in devrim
stireci siyasal iktidarin ele gegirilmesiyle 6nemli bir agama kaydeder.
Iktidarin ele gegirilme siireci devrimci giiclerin olabildigince genis,
kendi i¢inde ¢atigmasiz, tutarh olmasini gerektirir. Eski iktidar sa-
hiplerinin tasfiyesi devrimci giiglerin siyasetinin birlik ve goriintiisii-
nii giiclendiren bir etkendir ayn1 zamanda. Isin bu asamas1 gecildik-
ten sonra durulma ve dengelenme olarak adlandirilabilecegimiz bir
diizeni oturtma sureci eksene oturur. Bu asamaya kadar kurulmug
olan ittifak bicimleri kirilarak yerini yeni ittifak bigimlerine bira-
kir. Cumhuriyetin kurulusunda da boyle oldu. TKP onderlerinin
Karadeniz’de katledilmesi, Halk Istirakiyyun Firkasi’nin, Cerkez
Ethem kuvvetlerinin tasfiyesi ve ittifak zincirinden ¢ikarilmasi bu
agamaya denk gelir. Merkez kendi toplumsal dayanaklarini giiglen-
direrek devrimci ve ilerici giiclerle bagini koparmaya ¢aligir. Bu ihti-
yag emperyalist kapitalist sistemin yonelimleriyle de uyum igindedir,
Ingilizlerin Yunan ordusunu desteklemekten vazgegmesi bu tarihlere
denk diismektedir. Bundan sonra burjuva devrimi ticaret burjuvazisi
ve toprak beylerinin iktidar bloguna uygun toplumsal tabani kur-
maya baglar. Buna uygun siyasal Ustyapisal diizenlemelere gecilmesi
kaginilmazdir. Izmir alinir. Lozan tescili yaptirilir, Cumhuriyet ilan
edilir. ittihat Terakki kalintilarinin tasfiyesine gegilir. Diizenin otur-
tulmasi streci baglar. 1930 yillar1 yonetici kesimin diizenin oturup
oturmadigi konusunda kuskular tagimaya bagladiklarini gosterir.
Serbest Firka testi yapmugtir. Siipheler yerindedir.

Kubilay olay1 1930°lu yillara denk diisiiyor. izmir’in Menemen ilge-
sinde meydana geliyor. Kubilay bir jandarma astegmen. Mesleginin
ogretmen oldugu biliniyor. Dervis Mehmet camide eyleme geciyor.
Cevresine topladigi yobaz kalabalikla yiiriytise bashyor. Kubilay
astegmen olay yerine askerlerini bir sokak i¢inde birakarak, tek ba-
sina intikal ediyor. Dervis Mehmet ile tartigtyor ve olduriliiyor. Bir
bekgi de Dervig’i 6ldiiriiyor, kalabalik da bekgiyi katleder. Olay boy-
le gelisir. Daha sonra olay yerine askeri birlikler intikal eder.

O yillarda basin Naksibendi tarikatinin tiyeleri olan gerici dinci
kesimin yakalandigini ve sikiyonetim mahkemeleri tarafindan 37
idam cezasinin verildigini yaziyorlar. Asilirlar.

Disaridan bir gozlemci bu tiir olaylara soyle yorum yapiyor: “1925
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Seyh Sait isyani veya 1930 Menemen Olay: gibi dini gerekgelere
de dayanan isyanlar veya Kemalist rejim karsit1 gosteriler ortaya
ciktiginda, Cumhuriyetgi eliti olusturan eski Ittihatcilar nelerin ol-
dugunu anlamak i¢in hemen Nisan 1909 (31 Mart Vakasi-H.S.) de-
neyimini hatirladilar.”(17) Dugmeye basildiginda tepki buyuk. 21
yil 6nce yasanan olay1 hemen hatirhyorlar.

Siyasi baglamda da Kubilay Olayi, 1930°da Ali Fethi Okyar tara-
findan Mustafa Kemal’in tavsiyesi ile kurulmus olan ve 17 Kasim
1930°da kendini fes eden Cumhuriyet’in ikinci ana muhalefet partisi
Serbest Firka’nin 99 gunlik varligi ile beraber degerlendirilmekte-

dir.

Bundan sonrasini Yal¢in Kigiik’ten dinleyelim. O donemin Ameri-
kan El¢isi Grew’in anilarindan aktariyor. $oyle: “Bunun arkasindan
Menemen Olayi geldi. Bu defa hiikiimet, bu olayi, kendi yararina
kullanmaya hazir ve kararlh idi. Simdi Fethi’nin kampanyasindan,
tahmin ettigimizden daha fazla yaralanmis olan hikiimet icin, pres-
tijini yeniden kazanmak amaciyla kullanabilecegi altin bir firsat
dogmustu.”(18) Ali Fethi Okyar ve Serbest Firka’nin, hikumeti
tahmin ve beklentilerinin 6tesinde etkiledigini diigiiniiyor.

Altin firsat konusuna da agiklik getiriyor: “Ayni zamanda Halk
Partisi’nin bir bagtan bir basa yeniden orgiitlenmesi bagladi. Eger
gikardigim sonuglarda yanilmiyorsam, bu yeniden orgiitlenme Halk
Partisi’ni, fagist ilkelere dayali bir siyaset-egitim orgiitiine doniistii-
recektir ve fagizmin Turkgesi *Yeni Kemalizm’ olacaktir.”(19) Grew
Mussolini ve Hitler’i goriiyor. Kemal’deki gelismelerin benzestigini
dusiiniiyor ve hitkiimetine rapor ediyor.

30’lu yillar diinyanin yeniden paylasilacaginin 6n hazirliklarinin
yapildig1 yillardir. Mussolini ve Hitler sahne aliyor. Ingiltere 1926
yilinda baglayan isci baskaldirisinin istikrarsizhigini yasiyor. Geng
Cumbhuriyet Serbest Firka deneyiminden toplumsal dayanaklari-
nin zayif oldugunu goriiyor, diinyadaki yonelimleri dikkate aliyor,
koye yuiziinti ¢evirip populizm yaparken diger taraftan Devletcilik
uygulamalarina gegiyor. Ciliz bir gerici dinci baskaldiri olan Der-
vig Mehmet ve giirekasini tarihe gomuyor. Dervis benzerleri dinin
megruiyetini uygulama igini Diyanete devredip yer altina ¢ekiliyor.
Bu etki o kadar giigliidiir ki, 1946 yilina kadar iki tane Imam Hatip
Okulu kurulur ancak bunlardan bir tanesi 6grenci bulamadig i¢in
kapanmak zorunda kalmustir.

Koylere yakin bolgelerde kurulan Koy Enstitiileri de, 1938 yili bas-
langi¢tir, diizenin 6nemli toplumsal dayanaklarindan birini olugtur-
mustur. Populizm, Milliyetgilik, Devletcilik ve Korporatizm egemen
ideolojik yapidaki 6n plana gikan renklerdir. Islam yer altinda ve
diyanetle uykudadir. O yillarda Hitler’in Sovyetler’e saldirisi bekle-
niyor, politika daha ¢ok Tirkifikasyon ve Turan fikrine kilitleniyor.
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[leride deginecegiz. 40’1 yillar Alman ordulari Sovyet diinyasini yik-
maya ¢alisiyor. Zavalli tegmen Turkes kendini, Turan fikrine fazla
kaptiriyor. 1940 yillarinin politikalar1 Alman ordularinin yenilgisiy-
le ¢okiince, Turanci tegmenimiz hapsi boyluyor. Hayatinin en biyiik
hayal kirikligint yasiyor.

Boylece Osmanli’nin son donemlerinden Cumbhuriyet donemine
sarkan Islamcilik, Milliyetcilik, Tiirkciiliik, halkeilik, devletcilik,
korporatizm, batililagma gibi ideolojik yonelimler doneme has Ke-
malist politikanin érgiitleyici ve diizenleyici rolityle yeni bir eklem-
lenme bi¢imine biirtiniir. 30’lar Turkiye’sinin yeni egemen ideolojisi
olarak sekillenir. Ozellikle Tiirk tarih tezlerinin devreye sokulma-
siyla Guneg Dil teorisinin ortaya atilmasi bu donemin ayirt edici
ozelligi olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Tirk milliyetciligi yonelimi ile
sonuglaniyor. 1940l yillara kadar uzamyor.

6-7 Eyliil Olaylari, Ozel Harp Dairesi is basinda

1955 yilinda “Atatiirk’tin Selanik’te dogdugu eve bomba atildigina
dair” haberler ilk fitili atesler. Gerici kalkismalarda basin mutlaka
ozel bir 6nem kazamyor. Tipki 2013 Haziran olaylarinda penguen
basini rolii oynadiklari tiirden. Daima diizenle uyum igindeler.

6 Eyliil aksami baslayan ve yaklagik 9 saat siiren olaylar boyunca
ve sonrasinda (aralarinda iki ortodoks papaz da olmak tizere) 13 ile
16 aras1 Rum ve en az bir Ermeni vatandasi hayatim1 kaybetmis, 32
Rum da agir yaralanmistir. Fiziksel zarar, 4.348 Rum’a ait isyeri,
110 otel, 27 eczane, 23 okul, 21 fabrika ve 73 kilise ve mezarlhklar
ile Rumlara ait 1000’in tizerinde evin tahrip edilmesi ya da yakil-
masi seklinde ortaya ¢ikmustir. Sanki bu olaylar ilerde yasanacak
Kahramanmaras ve Corum olaylarini haber veriyor.

Tamamen devlet ve Menderes hiikiimetinin igi olarak tezgahlanmig-
tir. Bugtin olayin bilgileri inkara yer birakmayacak kadar agik ve ar-
sizca dile getirilmektedir. General Sabri Yirmibesoglu, gazeteci Fatih
Giillapoglu’na “bu olaylar1 Ozel Harp Dairesi mitkemmel sekilde
organize etti” diyerek 6viinmektedir.

Eylemcilerin belirli bir disiplin altinda hareket ettikleri taniklar ta-
rafindan dile getirilmektedir. 1950 yillar1 soguk savag yillar1 olarak
bilinir. Ayrica Tirkiye hitkiimeti emperyalizmin soguk savag yoneli-
mine tam entegre olmus bir pozisyonda yer aliyor. Icerde 1948 yilin-
da Zonguldak’ta kurulmus, sonra merkezini Istanbul’a tagimis Ko-
miinizm ile Savas Dernekleri bulunuyor. Bu kuruluslarin Ozel Harp
Dairesi ile ortak calistiklar1 siipheye yer birakmiyor. Daha sonraki
yillarda saf solcular bu iligkilere ‘Derin Devlet’ yakistirmasini yap-
muglardir. Devletin si1§ veya derini olmaz, ¢ogu zaman genel politi-
kanin uygulama araglari olarak islev gorurler. Eylemcilerin bagta
devlet olmak tuzere, biitiin gerici tegkilatlardan gii¢ aldiklar1 ¢ok
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net saptaniyor. Atatirk’in dogdugu eve bombayi attigi ileri siiriilen
Oktay Engin Yunanistan’dan Turkiye’ye gelir. Sonra Nevsehir’e vali
olur.

Burada dikkat edilmesi gereken noktalari soyle siralayabiliriz. Dev-
letin belirlenmis ve gorevlendirilmis bazi kuruluslari hitkiimetle de
igbirligi yaparak kendi legalitesini, yasalligini ¢igneyebilmektedir.
Kugkuya yer birakmayacak kadar durum aciktir. Peki, bu saldirgan-
lik ile ne amaclanmustir?

Kibris’ta adanin Yunanistan’a ilhakini amaclayan EOKA adli or-
giit, 1955 yilinda Ingiltere tarafindan yasadisi olarak ilan edilmisti.
Kibris'in Limasol ve Larnaka sehirlerinde Ingiltere’nin iki askeri
{issii bulunmaktaydi. Ingiltere, gelismelerden rahatsizdi. Ingiliz em-
peryalizmi Kibris adasini, Ortadogu’da ve Kuzey Afrika’da ¢ikar-
larin1 koruyacag, stratejik bir cografya olarak degerlendiriyordu.
EOKA’cilar daha kuruluglarinin baslarinda Ingilizler ile catismalara
girdiler. Baglarinda savag deneyimi yiiksek Albay Grivas vardi. Mil-
liyet¢i idi, Yunan i¢ savaginda komunistlere kargi savagmisti.

Ingiliz’lerin adayi terk etme ihtimali karsisinda 50°li yillarda basla-
yan ve Turk sag: tarafindan stirekli giindeme tasinan “ya taksim ya
oluim” kampanyalarinin da bu olaylardan etkilenen sag kadrolari
kemiklestirdigini saptayabiliyoruz.

Menderes hitkiimeti 1955 yilinda ekonomik sikintilardan dolay:
prestij kaybetmeye baglamigti. CHP ise siyasi haklarin kullanilma-
sinin imkansiz hale getirildigi, soz ve toplanti 6zgiirlugiiniin engel-
lenmesi ylizinden segimlere katilmayacaklar1 kararini kamuoyuna
acikliyorlardi.

En onemli gelisme 1952 yilinda gerceklesmisti. Misir’da General
Necip, Kral Faruk’u devirerek iktidari aldi. Arkadan Yarbay Nasir
on plana gikmaya basladi. Ingilizler Siiveys Kanali’ni kontrol et-
tikleri, 70 yildir yasadiklari Misir’dan apar topar ¢ikmak zorunda
kalmislardi. Bu nedenle Kibris konusunda ve 6-7 Eyliil olaylarinda
Tirk kartin1 oynadiklarini diilsinmemizde bir sakinca yok sanirim.

Istanbul, Izmir, Mersin, Ege sahil kasabalar1 dahil olmak iizere yak-
lagik 800 bin ile 1 milyon civarinda Rum niifus yasamaktaydi. Ka-
nimca Ingilizlerin de onay vermesiyle 6-7 Eyliil saldiris1 hayata gegi-
rildi. Ayni yil Kibris’ta da bir “Turk Mukavemet Giicii” ad1 altinda,
daha sonra da “Volkan” isminde Ozel Harp Dairesi’ne bagl askeri
orgiitlenmeler kuruldugunu 6greniyoruz. Bu saldirganlik Menderes
hikiimetinin can simidi olmustur. Rum ve Ermeni azinhklar hiz-
la emniyetli iilkelere goc etmislerdir. Ingilizler de mutludur. Adada
denge saglanmustir.

Sonunda, azinliklarin go¢ii nedeniyle geride 1500 civarinda Rum ve
Ermeni niifusun kaldigi sanilmaktadir. Burjuva diinyas: gericilestik-
ce gericilesiyor. Doktiikleri kandan besleniyorlar.
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Siyasi gericiligin saldirilarindan sol da nasibini aldi. 1950’lerde bas-
layan TKP tutuklamalari, Turkiye kapitalizminin soguk savasa ayak
uydurabilmesi maksadiyla tezgahlanmigtir. Daha da ileri gidilmis
bir komunizm tehdidi fikri yaratabilmek i¢in, demokratlardan da
komiinist imal edilmistir. Bat1 ve kurumlarini ¢ok istiyorlardi. Bu
nokta da durmamisg, 6-7 Eyliil olaylarinin suglulari olarak dénemin
unli aydinlar1 ve geng sosyalistleri tutuklanmustir. Aziz Nesin, Ha-
san Izzettin Dinamo, Dr. Miieyyet Boratav, Can Boratav, Dr. Hulusi
Dosdogru, Dr. Nihat Sargin, Kemal Tahir, Asim Bezirci, Faik Mu-
zaffer Amag, Aslan Kaynardag, Ilhan Berktay gibi isimleri gormek
sagirtici olmasa gerek. Yalan dolan ve komplo.

Gunumiizde de 24 saat gecmeden suglu imal etmek, yalan inga et-
mek burjuvazinin genetiginde olmali. Ge¢misteki 6rneklerini aliyor-
lar. Keza Menderes’in devamcisi olduklarini ilan ediyorlar.

60’h yillar ve gerici saldinlar

60’lar iktidardan Menderes’in tasfiye edilmesiyle basladi. 27 Ma-
yis Ihtilali’ni yapan kadrodan gen¢ Kurmay Binbasi Orhan Erkanl
anilarinda sunlar dile getiriyor. “Esasen 28 Nisan olaylarindan son-
ra memleket anormal bir déneme girdi, hicbirimiz tekrar toplanip,
konugmak imkanini bulamadik. Ekseriyetimiz orfi idare emrinde
idik, vazifelerimizim bagindan ayrilamazdik. Haberlesmeler ve irti-
bat kuryeler vasitasi ile temin ediliyordu.”(20) Orhan Erkanli 1957
yilinda ordu i¢inde kurulmaya baglayan Kemalist gizli 6rgiitlerden
(cunta) birisinin tyesi. Birden fazla orgut kuruluyor. Menderes ik-
tidarinin yarattigi tepkilerden doguyor. Orhan Erkanli 28 Nisan
1960 olaylarini anlatiyor.

Tahkikat Komisyonu’nun kurulmasina dair kanunun kabul edil-
mesinin ardindan 28 Nisan 1960 sabahi Istanbul Universitesi bah-
cesinde protesto mitingi diizenlendi, polisler okul bahgesine girdi,
olaylar buyudii. Bu sirada polisler tarafindan 6grencilere ates acildi.
Ve Malatya dogumlu Orman Fakiiltesi ogrencisi 20 yasindaki Tu-
ran Emeksiz oldiruldi. Bu gelismeler karsisinda giivenlik giiglerinin
universiteden ayrilmasini isteyen rektor Siddik Sami Onar, tartakla-
narak Emniyet Mudirligi’ne gotiruldi.

Ankara ve Istanbul’da sikiyonetim (6rfi idare) ilan edildi. Ortam
boyle sekilleniyor. Ihtilalci subay Omer Sami Cosar da o giinleri
sOyle dile getiriyor: “Giinler gegiyor ihtilal lafi herkesin agzinda
yayilmaya basliyor ve gerek halktan gerek ordunun alt kademele-
rinden bu yolda gelen baski artiyordu. Fakat tegkilat, aralarinda
yitksek riitbeli bir subay bulunmadik¢a harekete tesebbiisiin ¢ok
tehlikeli olacagini diisiinerek kesin hazirliklara girisemiyordu”.(21)

Ihtilalin arifesinde, planlari bulunmuyor, liderleri yok, ancak 1950li
yillar boyunca Menderes istibdadinin biriktirdigi sager saldirilarin
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tepkisi olarak Kemalist “Demokratik Devrim” aranigina giriyorlar.
Yaganan tarihi kogullar bu tur ihtilalcilerin sezgilerini kamgiliyor.
Teorik bakis agilar1 yok, bu nedenle tereddutteler. Kigiik riitbeli
subaylar olduklar igin kendilerine ust riitbeli subaylar ariyorlar.
General Ozdilek’e gidiyorlar, red cevabi aliyorlar. Bunun iizerine
Yarbay Orhan Kabibay’1 lider bulmasi i¢in gorevlendiriyorlar.

Orhan Yarbay, General Madanoglu’nun kapisini ¢aliyor, siyasal
durum degerlendirmesi igeren bir sohbetten sonra liderlik 6neriyor,
aldig1 cevap ilgingtir: “Peki ulan..., sarta muallak kabul ediyorum...
dedi”(22) Bunun tizerine Kabibay sartin ne oldugunu soruyor, aldigi
cevap ¢ok ilgingtir: “Kuvvetinizi, planlarinizi 6grenirim, baktim ki
bana uygun degil, ben kagarim arkadas... Agik¢a soyleyeyim... Bana
kalles deme... Ama sizi oliinceye kadar ele vermemeye sz veriyo-
rum... Aksama arkadaslarinla eve gel konugalim”(23) Bu konugma
14 Mayis 1960 tarihinde gerceklesiyor. 27 Mayis Ihtilalin’den yak-
lagik iki hafta once.

1950-60 arasi iktidardaki ticaret burjuvazisi, ciliz sanayi burjuvazisi
ve toprak sahipleri ittifakinin siyasal temsilcisi Menderes iktidari
geligen nesnellik kargisinda caresiz saldirilarini siirdiirmektedir. Bag-
ta Universite 6grencileri olmak tizere toplumun 6nemli kesiminden
biiyiik bir tepki toplamustir. Turan Emeksiz olay1 bardag: tagirmak-
tadir. Son on yilda 6yle sorunlar birikmistir ki bunlarin 6ntni aca-
bilecek bir aranis somutun kendisini ifade etmekteydi. Thtilalci Bin-
bast Orhan Erkanli’dan dinleyelim: “27 Mayiscilarin ihtilal sonrasi
icin bir planlari yoktu fakat ekseriyetin fikrine dayanan prensipleri
vardi. Kurulmasi tasavvur edilen Inkilap Meclisi; yeni ve cagdas bir
yonetim kurarak Tirkiye’nin sorunlarini her yoniiyle ve kokten ele
alacak niteliklere, kabiliyetlere sahip bir topluluk olacakti. Boyle
bir kadronun memlekette mevcut olduguna ve zamam gelince bu
kisilerin bulunarak hizmete davet edileceklerine inaniyorduk.”(24)
Cok aciklayici.

Halka silah ¢ekmediler, tist riitbeden general liderlerini ihtilalden 15
giin 6nce ikna etmiglerdi. Programlar1 yoktu, ama halkin hakl ta-
leplerinin, 6zgtrlik araniglarinin yanindaydilar, prensiplerini bun-
lar olusturuyordu. Iki sehirde orgiitliiydiiler, Istanbul ve Ankara.
Lider bildikleri Cemal Giirsel Kara Kuvvetleri Kumandanhgi’ndan
ayrilip Izmir’e yerlesmisti. Ankara’da kuvvetleri zayifti, tereddiit
ediyorlardi. 28 Nisan’dan beri yasanan olaylar anormal bir ortam
yaratmustr. Orfi Idare (sikiyénetim) kumandanlari olarak hiikiime-
tin emrinde yeni Turan Emeksiz’lerin 6lumlerine yol acacaklardi ya
da inisiyatif alacaklardi. Ikincisini sectiler. Kervani yolda diizenle-
meye karar verdiler.

Ortam miisaitti, yukarda agiklanan sartlar altinda basladilar ve
basardilar. Kosullarin olgunlagsmis olmasina guvendiler. Iktidar
kalkigmasinin baskin tarzinda ve cesaretle uygulanigi, Milli Birlik
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Komitesi’nin emirlerine silahli kuvvetlerin hizla tabi olmasi ve tim
uygulamalara karsi ¢cikmadan refleks gostermesi, bagarinin sebepleri
arasinda sayilmalidir. Devrimci ortam ordu iginde yer alan pek cok
subayin orgit iiyesi olmasa bile benzer goriiglere sahip oldugunu
gostermistir. Toplumsal kosullar orduyu zorlamgtir.,

Boylece Turkiye ilericiligi karanlik bir on yildan sonra yeni bir do-
neme kapi acmistir. 27 Mayis Ihtiali’nin yapan subaylarin birkag
tanesi harig, sosyalizme kapal olduklar: bilinmelidir. Hatta oyle ki
Truman doktrininin etkisi altinda yetigmig, bati 6zgtirligiini koru-
mak icin sosyalizme karsi miicadelede stratejik onemi olan bir il-
kenin elitleri olarak kendilerini degerlendirmektedirler. Bir sey hem
kendisi hem kendisinden bagka bir sey olabiliyor.

Kanh Pazar, sarikl katil suirtist

Sosyalizm ve devrimci miicadele i¢in 67-68 yillar1 doniim noktasidir.
60>l1 yillarda baglayan nicelik birikimi yavas yavas bir olgunlasma
asamasina dogru ilerlemektedir.

1965 yili universite gengleri Kizilay’da Dontisim dergisi satiyorlar.
Adalet Partisi iktidar1 var. AP iktidarinin destekledigi Komiinizmle
Savag Dernegi tiyesi gencler Dontisim dergisi satan genglere saldiri-
yorlar. Bu tarihten itibaren gencler birbirlerinden sagc1 ve solcu isim-
leriyle ayriliyorlar.

1960°h yillar tarihleri Tiirkiye Isgi Partisi’nin ve DISK’in kurulusu-
nun da basladigin1 kaydediyor. Birisi sendika ve TiP’in kurulusuna 6n
ayak oluyorlar. Digeri diizene muhalif partidir. Burjuva iktidarim1 ve
mubhalefetini rahatsiz ediyor. Bu tarihlerde solun yiikseldigi goruliiyor.
Gerici iktidar solun yiikselisinin mevcut yasalarla engellenemeyecegi-
ni fark ediyor. Mevcut devlet legalitesi sola sinir koyamiyor. Boyle-
ce Komiinizmle Savas Dernekleri taraftarlari, Imam Hatip Okullar1
gencligi solun ustiine saldirtiiyor. Sag-sol catigmalari boyle basli-
yor. TIP Milletvekili ve yazar Cetin Altan bu saldirilardan nasibini
alanlardan. Iktidarda bulunan Demirel ve AP (Adalet Partisi), fasist
Mussolini déneminde Italya’da yasalastirilmis ve Tiirkiye tarafindan
kendi ceza-hukuk sistemine ithal edilmis olan 141-142. madde olarak
bilinen kanunlar1 daha da sertlestirmeye calismaktadir.

Toplumsal sorunlarin hizla artmaya basladigi donemler bashyor. Ge-
lismelerin ekonomik ve siyasi agidan yapisal bir degisimi dayattigi on-
celeri fark edilmese de gercek buydu. Burjuvazi, sorunlari ¢ézemiyor
veya ¢ozerken c¢ok zorlaniyor. Solun prestij kazanmaya basladigini
goriiyoruz. Sol hizla kitlesellesiyor.

1967 yili Haziran ayinda ABD altinci filosu Istanbul’a gelir. Amerikan
karsiti eylemler patlar. Amerikali denizciler karaya ¢ikinca Taksim’e
giderler ve Taksim amitina ¢elenk koyarlar. Genglik bu celenkleri
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alip parcalar ve yakar. Yerine kendi celenklerini koyarlar. Uzerine de
“Emperyalizmin Kanl Eli Atamiza Uzanmasin, Kirilir” seklinde ya-
zilmig bir pankart asarlar. Haziran sonunda Beyazit Meydani’ndan
Taksim’e on bin civarinda solcu gencin katildig: bir yiiriiyiis gergek-
lestirilir. Dolmabahge’de bulunan Amerikan bayraginin indirilerek
yerine Turk bayraginin ¢ekilmesi ile miting sona erer.

1967 Kasim ay1 geldiginde bu sefer yeni yasa ile kurulan 6zel okullara
kargi Istanbul Teknik Universitesi ve Ankara’dan Orta Dogu Teknik
Universitesi’nin birlikte yiiriittiigii bir karst durus eylemliligi yasanir.
Ozel okullarin devletlestirilmesi istenmektedir.

Sokaklar genglerin elindedir. Olaylarin akig1 bunlari gosteriyor. Gelig-
meler kargisinda AP iktidari tedbir almak igin hazirlanir. AP gerici sal-
dirinin hem yasalarini olusturmaya caligir, hem de burjuva devlet le-
galitesi disinda savagin siirdiirilmesinin hazirliklarini baslatir. CKMP
(Cumbhuriyet¢i Koylu Millet Partisi) 1969 yilinda adint MHP olarak
degistirir. Bagina ‘Bagbu@’ lakabiyla taninan 40’l yillarda Turanist,
60’11 yillarda MBK (Milli Birlik Komitesi) Giyesi, sonra da 14’ler Ha-
reketi iginde tasfiye edilerek siirgiine gonderilen albay eskisi Alpaslan
Tiirkes getirilir. Isboliimii tamamlanmustir.

1968 yilindaki gelismelere engel olabilmesi igin, Milliyet¢i Hareket
Partisi komando kamplari olarak bilinen ve para-militer kadro yetis-
tiren ¢aligmalar yiuiriitii. Komando kamplarinin baglarina eski emekli
askerler getirilir. Bunlardan birisi Diindar Tager adli emekli askerdir.
ANAP zamaninda Turgut Ozal, D. Taser’i milletvekili yapmustir. Ta-
ser, medyada ‘otel ayisi’ olarak da taninmustir. Bastan itibaren sola
karsi kullanilacak bir su¢ orgiitii inga edilmeye baslamistir. 1968’in
sol yiikseliginin yarattig1 etki tim sag gruplarin birbirlerine yakinlas-
malarini beraberinde getirmistir.

MHP insan kaynagini bulmakta zorlanmanustir. Komiinizm Ile Savas
Dernekleri, Milli Turk Talebe Birligi hazir kaynak yaratiyordu. Ek ola-
rak kirsal bolgeden sehirlere gogiin artmasiyla birlikte sehirlerin sosyo-
kiiltiirel yapisina ayak uyduramayan geng bir niifus ortaya ¢ikmisti.

Ayrica sehirlerin konumu da yeni bir imkan, yeni bir ufuk vaat et-
mekten daha cok bir vasifsizlasma yaratiyordu. Iktidarin miilksiizles-
tirdigi, kolay denetlenemeyen, eskiden rahatlikla itaat ederken simdi
bundan arinmuis bir toplumsal kesim ortaya ¢ikmisti. Devletin de des-
tegi ile bu gengler komando kamplarinda anti-komiinist miicadeleye
hazirlandilar. Boylece devlet yasalliginin rahathkla agildigi bir orta-
mun gerici siyasal hareketi fagist geteler yaratilmis oldu. 1969 sonrasi
olusan MHP budur.

Sokak hakimiyeti kurmus iiniversiteli sol genclik ile DISK’li sendika-
larin grevlerini kirmaya veya TIP’in mitinglerini, toplantilarini, gazete
dagitimlarini engellemeye ¢alisacak para-militer orgiitler isi boylece
Albay Turkeg’in eline birakilmigtir.
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Toplumun alt yapusi ile tist yapisi arasinda ortaya ¢ikan dengesizlik
6zel kompartimanlarin daha énce sarsilmasina yol agiyor. ODTU
ve ITU, 6zel okullarin kurulmasina karsi ¢iktilar. Ciinkit ODTU ve
ITU mezunu gengler Tiirkiye Kapitalizminin ig alanlarinda ¢abucak
is bulabiliyorlardi. Ancak 6zel okullar bu alani darlastiran bir islev
gorebilecekti .Ayrica bazi okullarin sahipleri Bagbakan Demirel’in
kardesi Hac1 Ali Demirel’di. Ankara’da Yiikselis Kolejleri, Yiikse-
lis Mimarlik ve Miihendislik okullari, Eczacilik ve Disgilik okullar
bunlar arasinda sayilabilir.

Diizenin yarattigi gelecek sorunu, sol gengligin olusumunda 6nemli
rol oynamustir. Bu sorunu etinde kemiginde hisseden bir bagka okul
Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi’ydi. Bu okullarin 6grencileri mezun
olur olmaz igsiz kaliyorlardi. 1968 yili geldiginde ilk 6grenci okul is-
galleri DTCFde baslamis, Hukuk fakiiltelerine sigramistir. Ogrenciler
icin, hukuk¢u olmanin cazibesi azalmisti. Ankara’da geligen olaylar,
kisa siirede Istanbul’a sicradi ve hizla yayildi. Biiyiik idealler olus-
turmaya baglayan ve kap1tahzrn1n cazibesini kaybetmis okullarinda
okuyan ogrenciler i¢in yeni bir yol arayisi olusmaya baslamaktadir.

Toplumdaki gelismelerin gerisinde kalan universite sistemi gu-
nahlarinin sonuglarina katlanmaktaydi. Harun Karadeniz “Olayli
Yillar”1 anlatirken sunlar1 saptiyor. “1968 yillar: isgalleri, 6grenci
eylemlerinde bir nitelik degismesi getirmisti. Bu nitelige gore eylem-
lere biraz daha siddet unsuru girmis oluyordu. O tarihten itibaren
ogrenci eylemlerinde siddet unsuru daha cok gorulecektir.”(25) Bu
hem sagci ogrencilerin saldirganligina kargi bir savunma hem de
devletin isgalleri sonlandirmasina karsi direnigin sonucuydu.

Diger taraftan yoksul koyliler ve bazi isgiler de 6grencilerin isgal
eylemini benimseyerek toprak ve fabrika isgallerine basladilar. Ger-
¢i toprak isgalleri Ege’de kiigiik bir alanla sinirli kaldi ama fabrika
isgalleri yaygindu.

Mayis 68 tarihinde o giin mevcut sol 6grenci kuruluglari, Taksim’de
NATO karsit1 bir eylem dizenlerler. ABD 6. Filo’su Temmuz ayin-
da tekrar Istanbul’a gelir. Ogrenciler ABD’li denizcileri protesto
gosterileri baglatirlar. Polis Giimiigsuyu’ndaki yurtlari basar. Vedat
Demircioglu’nu iist kat penceresinden atarak olimune yol agarlar.
Polisin 68 gencligine kars1 isledigi ilk cinayettir.

Bunu iizerine Deniz Gezmis’in liderligini yaptigt DOB’lii 6grenciler,
ABD denizcilerini, Dolmabahce’de denize dokmiuslerdi. Buradan
kurtulup Taksim’e kacan er ve subaylar yakalanip doviilmiis ve sap-

kalar1 alinmigtir. Eyleme katilan 6grenci kiitlesi hem cok kalabalik
hem de ¢ok ofkelidirler.

Tam bu siralarda ABD, Robert Komer’i Turkiye’ye elci atar. CIA ile
baglantili ¢calisan pasifikasyon uzmani olarak Vietnam’da calismig-
uir. Tiirkiye’de “Vietnam Kasabi” olarak bilinmektedir.
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ODTUyii ziyaret ediyor. Devrimci gengler Komer’in arabasini ya-
kiyor. Komer ve Rektor Kemal Kurdag arabanin yanigini kenardan
izliyorlar. Rektor’iin durumu icler acisidir. Komer’i kendisi davet et-
migtir. Olaylarin bu noktaya gelecegini diisiinmemigtir. Pasifikasyon
uzmani Komer ise sadece sagirmistir. Ogrencilerin bu giicte politize
oldugunu beklememektedir.

Komer’in arabasinin yakilmasindan bir bucuk ay kadar sonra tarihe
Kanli Pazar olarak gecen olay yasanir.

Kanli Pazar tamamen siyasi gericilik tarafindan tertiplenmis orgtitla
bir gerici saldiridir. 1969 yilinin Ocak ay1 bir dizi mitinge sahne
olur. Devrimci genglik 6. Filo’ya kargi tilkenin pek ¢ok yerinde mi-
tingler zinciri tertipledikten sonra 76 érgiitiin katilimiyla Istanbul
Taksim’de 6. Filo’ya karst en biiyiik gosterisini hazirlamaktadir.
Siyasi gericilik bu gosteriyi tepelemek igin bulunmaz firsat olarak
degerlendirir. Devlet destekli hazirliklar baslar. Once basin harekete
gecer. “Endonezya’da komunistlerin nasil katledildikleri, Misli-
manlarin oynadiklari rol” 6zendire 6zendire anlatilir. Yobaz gazete-
ler Miisliimanlari cihat icin géreve ¢agirir. Isin medya ayag1 tamam-
dir. Bundan sonra anti-kominist dernekler ve 6rgutler kadrolarini
harekete gecirir. Igisleri Bakan1 Faruk Siikan’dir, olaydan sonraki
aciklamalara baktigimizda, hitkiimetin ve devletin 6nemli kesimle-
rinin bu calismalarda aktif rol aldiklarini belgelemektedir. 14 Su-
bat Cuma giinii namazdan ¢ikan kalabalik tekbir getirerek ‘Bayrak
Mitingi’ gerceklestirir. On hazirlik tamamlanmustir. Kaynaklar Ko-
miinizm ile Miucadele Dernekleri’nin ve Milli Tark Talebe Birligi
kadrolarinin aktif ¢aligmalarini kaydetmektedir. Hedef mitingde net
olarak aciklanir. 6.Filo’ya karg1 eylem yapacak olan sol genclik ce-
zalandirilacaktir.

16 Subat Pazar guni gerici yobaz kiitlesi 6nce namaz kilip sonra
Taksim’e geldiler. Polis gozetiminde alanin sagina ve soluna yayila-
rak bir cember olusturdular. Ellerinde demir ¢ubuklar, kesici aletler,
sopalar, taglardan olusan muhimmatlari vardi.

Devrimci genglik agirlikli olarak Beyazit meydaninda toplandi. Ul-
kenin diger yerlerinden gelenler Eminoni, Sisli, Dolmabahge, Sir-
keci, Karakoy bolgelerinde toplanarak Taksim’e dogru yiruytise
gectiler. Polis Devrimci gengligi kiigiik gruplara bolerek meydana
gonderdi. Meydandaki gerici yobaz kiitle tarafindan ling edildiler.
Iki olii iki yiiziin {izerinde yarali giiniin bilangosuydu. TIP iiyesi
Ali Turgut Ayta¢ ve Duran Erdogan olduriildiler. Hurriyet gazetesi
muhabiri Ali Turgut’un bicaklanarak oldirulisini resimledi. Ola-
yin fotografinda ¢evrede bulunan polislerin nasil seyirci olduklarini
belgeledi. Sorusturmalar kapatildi. Meclis tartigsmalari 20 dakikayla
kapatildi.

Bundan sonra devrimci miicadele farkli bir eksene oturdu. 68 genc-
ligi toplumsal kosullarin zorlamasiyla hi¢ de hazir olmadiklar: bir
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stirecin Oznesi oldular. Gengligin bu sekilde ezilmeye ¢alisilmasi kor-
ku yaratmaktan ¢ok, miicadeleyi tetikledi.

O donemleri devrimci demokrasi saflarinda yasamis bir devrimciden
dinleyelim: “Ilk tutuklamalar, kursunlanan ilk 6grenci, yenilen ilk
dayaklar ve boykotlar ve isgallerle biten 1968 yili, uluslararasi alan-
dan terciime edilen kavramlarin iglerinin doldurulmasinin ve ha-
yattaki temel tercihlerin yapilmasinin gerekliligini herkese dayatt.
Yalnizca 6grencilere degil, gercek siniflara, gergek toplumsal giiclere
baglanmak ve hayatini bu hareketin ritmine baglayarak yasamak
gerekhl1g1n1 idrak etmis ilk Marksist profesyonel devrimciler grubu,
Che’nin ¢agrisinin son sozlerini hayatlarinin ilkesi kilarak devrimci
ogrenciler kitlesinden ayristi. 1968’le gelen biiyuk toplumsal hare-
ketlilik dalgasi bagrina aldigi herkesi bir bicimde degistirirken asil
kalic1 olan ve 1968 olmasa ortaya ¢itkmayacak olan degisim, 6gren-
cilerin kitlesinin i¢inden firlayan dogal 6nderlerin olusturdugu bu
profesyonel devrimci ¢ekirdekleriydi. Bu ¢ekirdeklerin varolugunun
anlami, biitiin tecriibesizlikleri icindeki gen¢ insanlarin artik gele-
neksel 6grenci yoldaghgindan farkli, son derece 6zgiil bir dayanigma
mekanizmasi i¢inde yeni insan iligkilerinin, bir 6lim kalim kavga-
sina baglanmig bir ahlakin belirledigi iligkiler alanina adim atma-
lariydi. Daha sonraki yillarda kurulmus biitin <gizliorgiitler’in>,
<devrimci hareketlerin> yaslanabilecekleri bir baslangi¢c noktasi
1968’de tohumlari atilan bu iligkiler i¢inde olustu. 1971°de kurulan
ve sonraki donemin tim devrimci ‘siyasetleri’nin dol yatagi olan
THKP-C, THKO ve TIKKO bu ¢ekirdeklerden dogdular, TKP, Ti-
IKP bu cekirdeklerden elde edilen meyveleri devsirerek gelistiler. Bu
gruplarin evrim ¢izgileri izlendiginde, 6nderliklerinde 1968’in bu ilk
profesyonel devrimci ¢ekirdeklerinden gelmemig bir tek kiginin bile
bulunmamasi bir rastlant1 sayilamaz.”(27)

Ekonomik ve siyasal kriz i¢indeki iilkede, toplumsal tepkilerin de
yogunlasmaya bagladigina tanik oluyoruz. Kanl Pazar’in iizerinden
neredeyse bir buguk yil gecmisti. DISK Genel Bagkani Kemal Tiirk-
ler 12 Haziran 1970 tarihinde bir basin agiklamasi yapar: “Sen-
dikalar kanununu degistiren yeni tasari,ekspres siir’ati ile Millet
Meclisi’nde ti¢ buguk saat gorisiiliip kabul edildi.”(27)

Kemal Turkler ve arkadaslari bu a¢iklamayi yapmadan 6nce tasari-
nin Meclis’te ele alinacagini biliyorlar. CHP (Cumhuriyet Halk Par-
tisi), AP (Adalet Partisi) ve GP (Guiven Partisi). Bu tg¢ parti iscilerin
sendikal haklarini simirlandirmay: hedeflerine koymuglar. Bu konu-
da birlikte hareket edecekleri anlasiliyor. Parlamentodan hayir gel-
meyecegini net bir gekilde anliyorlar. Sinif catigmasi kendi firtinasini
hazirlamaya basliyor.
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15-16 Haziran: istanbul isci sinifinin esiri

68 yilindan beri yasanan olaylarin da etkisini derinden hissetmig
i§gilyer kendilerini etkileyecek olan bu gelismelere karsi nasil bir tu-
tum takinacaklarini belirlemek icin tartismaya bashyorlar. Olayla-
ra tanik olmus sendikaci ve oncii isgiden dinledigim bilgileri soyle
siralayabilirim: “Isciler DISK yonetimi karar almadan kendi ka-
rarlarini almiglardi.Oncti isgilerin yonlendirmesi ile hemen eylem
komitelerini olusturmuglardi. 27 Mayis Anayasasi’nda yer bulan
direnme hakkina dayanarak kendilerini savunacaklarini belirli-
yorlardi. Kurduklar: komitelere de ‘Anayasal Direnis Komiteleri’
adin1 vermislerdi. Istanbul’un her iki yakasinda yer alan pek ¢ok
fabrikada komiteler kurdular. Komiteler arasinda koorcﬁnasyo-
nun nasil saglanacagina iligkin igleyis prensipleri olusturmuslar-
di. DISK Yénetimi bu gelismeler karsisinda Kemal Nebioglu’nun
bagkanliginda Salih Cetin, Celal Beyaz, Sinasi Kaya, Hilmi Giiner,
Mustafa Bag’tan olusan bir komite kurarak is¢i komiteleriyle irti-
bata gegti. Bir dizi eylem tiirinde anlagildi. Devlet Bagkani, Bas-
bakan, Meclis’te yer alan partilere telgraf cekerek ise bashyorlar.
Direnme haklarini tasar1 meclisten ¢ekilinceye kadar kullanacakla-
rini, kararli olduklarini net bir sekilde uyariyorlardi.”

15-16 Haziran yuruyust boyle basladi. Yola cikan isgiler Anka-
ra asfalt1 boyunca ilerlemeye basladilar. Yol boyunca kendilerine
bolgedeki fabrikalar da katilmaya bashyor. Kartal’dan Kadikoy’e
dogru buyuk bir kalabalik olusuyor. Halktan da binlerce insan yii-
rityuse dahil olmaya bagliyor. Bagdat caddesinde yasayan burju-
valar evlerini birakip kaciyorlar. Yiriyiisii onlemek i¢in kurulan
barikatlari bir bir asiyorlar. En sert ¢catismalar Kadikoy bolgesinde
yasaniyor, bir polis 6liiyor. Iscilere barikat dayanmiyor.

Tuzla ¢evresi fabrikalari Gebze’ye dogru yiuiriiylise geciyorlar. Ba-
kirkoy civarindaki fabrikalar Taksim tarafina dogru yol aliyorlar.
Emniyet kuvvetleri Hali¢ tizerindeki kopruleri agiyor. Buna ragmen
isciler kayiklarla, motorlarla Taksim’e yiiriiyorlar. Ve basariyorlar.

16 Haziran’da Maden-Is bolge temsilciligi 6niinde toplanan isciler
bu sefer Lastik-Is sendikasi yoneticileri tarafindan yiiriiyiise ka-
tilmalari engellenen Good Year ve Pirelli is¢ileriyle bulusmak igin
o yone dogru yuriiylise gegtiler, kurulan barikatlari astilar ve adi
gecen fabrikalari da yuruyuse kattilar.

Biitiin bu eylemler sirasinda bes kisi hayatini kaybediyor. 200 kisi
yaralaniyor. Bir de AP binas tahrip ediliyor. Iktidar hemen sikiyo-
netim ilan ederek tiim sendika, 6gretmen o6rgiitii TOS ve Devrimci
Genglik binalarina ve TIP’e ve yoneticilerine géz dagi operasyonla-
rina basliyor. Gerici iktidar siireci kontrol altina alirken saldirisini
sOmirii oranlarina miidahale anlamina gelen devaliiasyon yaparak
ekonomik saldiriyla percinlemistir.

Ancak tim saldirilarina ragmen siyasi ve ekonomik kriz agilama-
mugtir. Toplumsal kipirdanmalar da icten ige siirmektedir.

Mevcut parlamentonun ve hiikiimetin krizin tistesinden gelemeye-
cegini 6ne siiren ordu 12 Mart 1971 tarihinde muhtira veriyor. Ka-
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pitalizmin biriktirdigi sorunlarin teknokratik bir hitkiimet mode-
liyle agilmasi gerektigini dusiinuyorlar. Ordu i¢inde Milli Demok-
ratik Devrimci gikis arayan bir grubun oldugu da biliniyor. Dogan
Avcioglu’nun liderligini yaptlgliu grup iktidara uzanacak cesareti
gosteremiyor. 9 Mart tarihinde Hava Kuvvetleri Kumandanligi’nin
alt katinda yapilan toplantida yenilgiyi kabul ederek tasfiye edili-
yorlar. Nihat Erim Bagbakan oluyor. Balyoz Harekatini baslatiyor.

Balyoz Harekati adinda bir operasyon ile tiim ilerici ve devrim-
ci giiglere savag agilmistir. TIP kapatilmig, yoneticileri tutuklan-
mus, DISK yoneticileri sorusturmalara maruz kalmiglardir, direnen
genglik onderleri THKO, THKP-C, TIKKO gibi orgiitler kurarak
miicadele etseler bile fizik tasfiyeye ugram1§lard1r veya cogu tutuk-
lanmus, agir cezalara carptirilmis ya da idam edilmislerdir. TOS
(Turkiye Ogretmenler Sendikasi) de kapatilarak mal varligina el
koyulmus, yoneticileri tutuklanmigtir. 9 Martgilar, General Celil
Gurkan, Dogan Avcioglu, Ilhan Selguk gibi aydinlar Ziverbey Kos-
ki diye bilinen sorgu merkezinde iskenceye tabi tutulmuslardir.

Dinci ve milliyet¢i akimlara dokunulmamis, para-militer olarak
yeniden kullanilabilecekleri diigtiniilerek yedekte tutulmuglardir.

Balyoz Harekati ilerici hareketi bastirmaya calisirken anayasal de-
gisiklikleri ihtiyaca gore yeniden belirlemigtir. Ama tekellerin talep
ettigi anayasal diizeni tam tamina kuramamuglardir. Siniflar1 i¢in
ﬁegici bir nefes alma pay:1 saglamiglardir. Nihayet 12 Mart’tan ¢1-
ilmasi burjuvazi igin bir ihtiya¢ halini almigtir. Geride bu kadar
yikim yaratildiktan sonra ¢ikist bir yeni umut eksenine oturtulmug
politikalarla yapmak kural oluyor. Umudun merkez partisi olarak
CHP ve Ecevit devreye sokuluyor. Miimtaz Soysal 6nemli bir rol oy-
nuyor. Ugur Mumcu ve benzerlerini de sayabiliriz. Ecevit’in popiilist
dalgasinin yiikselisini donemin belirleyici rengi olarak gorebiliriz.

1 Mayis 77, Kahramanmaras ve Gorum,
komplocu katiller siiriisii

Melen Hitkiimeti bir 12 Mart hukiimeti, arkasindan Talu geliyor,
Merkez Bankasi Bagkanligi yapmis. Teknokrat. Tirkiye kapitaliz-
minin yapisal sorunlari var. Otomobil ve dayanikl: tiiketim mallar
satigini arttirmak istiyorlar. 12 Mart’in istedigi ihracat bog ¢ikiyor,
beceremiyorlar. O zaman pazar icerde gemg%etmek gerek. Isbolu-
mu alanlarini arttirirken taksitli satiglar1 bir gergeveye oturtmak
istiyorlar. Finansman sorununu devlete yikarak isin iginden ¢ik-
may1 dustuniiyorlar. Lenin “ekonominin yogunlasmig sekli poli-
tikadir” tanimlamasim yapiyor. Sermayenin istekleri 12 Mart ve
teknokrat yapiyla gerceklestirilemiyor. Toplumsal tabani genis bir
siyasi hareketle mumkiin goziikiiyor .12 Mart gidiyor, CHP sosyal
demokrat bir imaj ile par% tilmig, popiilizm elbisesi ile giydirilmis
olarak iktidara geliyor. Erbakan’in MSP’si (Milli Selamet Partisi)
de CHP’ye koltuk degnegi oluyor.

Goriiliiyor iilkedeki tekelci diizen yapisal ihtiyaglarina uygun eko-
nomik sorunlarini ¢ozecek siyasal yapilar istiyor ve buna uygun
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diizenleme ihtiyaci 12 Mart’in kisa hayatini agikliyor. Tek basa-
r1 is¢i sinifi ve emekei halkin siyasal uzantilari tizerinde siddetle
saglaniyor. Onciiler tasfiye ediliyor ancak devamcilari korkmuyor,
¢ikistan onlar da faydalanmaya ¢alisiyorlar.

Devrimci demokratlar sig savlarin tutkulu savunuculari oluyorlar.
TiP’in ikinci ¢ikisinda onemli deneyimler biriktirdigi goriiliiyor.
Bu iki kesim arasinda 6nemli bir a¢1 olusuyor. Revizyonist-pasifist,
anarsist, gosist, terorist, ajan provokator v.b. bu kavramlar hava-
larda ucusuyor.

Ecevit poptlizminin toplumsal taban genigletme ¢aligmasi, ayni za-
manda gecekondu denilen yasam alanlarini da etkilemeye bashyor.

“Turkiye’de Tarimsal Yapilar ve Kapitalizm” adli ¢alismasinda,
Korkut Boratav konuya soyle yaklasiyor: “...bu tiirden bir ekono-
mik ve toplumsal yapinin, kentli emekg¢i niifusa ve hatta dogrudan
dogruya is¢i sinifina ¢ok giigli kiigik burjuva ve limpen damgalar
vurdugu; buna ek olarak icerdigi goreli esneklik unsurlarinin da
katkisiyla, etkili sinif bilinglenmelerine ve sinif kavgalarina yol a¢-
mayan dengelere yoneldigi ve bu nedenlerle sistemin islerligine ve
bekasina hayati katkilar yaptigi da soylenebilir.” (28)

Boratav sehirlerin yamacinda yer alanlarin diizenin bekasina kat-
kida bulunduklarini saptiyor. Dogruluk tasiyor.

1973-74 yillarinda olgunlagma siireci basghiyor. Af ile cezaevinden
¢ikan devrimci kadrolar, gizlenmeyi basarmig Orgiit militanlar:
tekrar bir araya gelerek eski orgiitlerin varisi olduklarini ileri siirii-
yorlar. Ayn1 kokten gelmelerine ragmen pek ¢ok 6rgiit kuruyorlar.
Aralarinda ileri siirdiikleri tartisma tezlerinin si1g niteliklerini ye-
niden vurgulamakta yarar var. Ancak aralarinda hareketin ivmesi
ve radikalizm konusunda anlasamadiklari ortaya gikiyor. Bir de
diinya sosyalist hareketinin i¢cinde bulundugu duruma gore tutum
belirlemeye ¢alismaktaydilar. Cin’e, Avrupa’ya, ulusal kurtulusgu
3. Diinya’ya ¢ok fazla bakiyorlardi.

Kadrolar ve kosullar: stirekli degisen hareketlerin ideolojik tutar-
liliklart olmuyor. Bu nedenle ideolojik stireklilik kurmalari miim-
kiin gozikmuyor. Ancak ge¢gmise baktiklarinda 6zverili devrimci bir
yasam goriyorlar. Bu damara baglanmiglar ve radikal yontemlerin
tlke topraginda kaginilmaz olduguna inanglari tam gozikiyor.
Gegmis deneyimlerinde bunlar var.

Bulunduklar1 noktadan miicadeleye basgliyorlar. 1974-75 yili bu se-
kilde agiliyor. Devrimci gruplar hizla 6grenci genglik i¢inde orgut-
leniyorlar. Bu 6rgiitlenmelerin 6niini kesmek i¢in Ecevit Hitkiimeti
derneklerini yasakliyor. Tekrar aciyorlar. Baglangicta ti¢ sehirde ge-
killeniyorlar. Istanbul, Ankara, Izmir, olusumlari olgunlaginca, kon-
federasyon olmalarmin gerekliligine inaniyorlar. Devrimei Genglik
Dernekleri Federasyonunu kuruyorlar. “Emperyalizme ve Oligarsi-
ye Kargt Devrimci Genglik” adli dergiyle fikirlerini yaymaya gahgl-
yorlar. lleride farkl orgutlere dontigecek kesimler “parti-cepheciler”

olarak kendilerini aciklamaya ¢ahgiyorlar. TIP, TKP, TSIP orgiitleri-
ni ilerlemeci ve revizyonist tanimliyor, kendilerini radikal sayiyorlar.
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Diizen hazirladigt MHP’yi diizeni korumak icin goreve cagiriyor.
Okullar1 komando kamp egitimi almus fasist geteler basiyor. Dev-
rimei Genglik “Can Giivenligi Ogrenim Ozgiirliigii” sloganini ken-
di gercekligi olarak dile getlrlyor Okullarda yuriitiilen catismalar
“QOkullarda Fasist Isgali Kirma” hedefine doniisiiyor.

Polis destekli MHP fasist ceteleriyle okullarda kanl catismalar g6-
riliyor. Pratik ve 6zveri kadrolarin birbirini tanidig1 stirecin adi
oluyor. Pratik giinliik programi olusturuyor. Gegmisleriyle ideolo-
jik-teorik tutarsizliga diisiiyorlar. Onemsemiyorlar, gecmisin 6zve-
rili ruhuna bagli olduklarini ve radikalliklerini 6n plana ¢ikarma-
ya ¢alisiyorlar. Hizla kitlesellesmek istiyorlar, liselere yoneliyorlar.
Gecekondulara yerlesme donemi boyle bashyor. “Kurtarilmis Bol-
ge” kavrami gecekondu gengliginin politizasyonuna bagli olarak
bulunduklar: bolgede ortaya gll%lyor.

MHP bir i¢ savas orgiitii olarak hareket ediyor. En yaygin gecekon-
du orgilitlenmesine sahip Dev-Yol liderlerinden Melih Pekdemir’e
kulak verelim: “Fasistler (...) hedef olarak segtikleri bolgelere 6nce
silahli saldirilar, gesitli baski ve teror uygulamalari yonelttiler. Bu
saldirilarinda basarili olamadiklari zaman sindiremedikleri-yildi-
ramadiklar1 muhalefet giiclerini ve oncelikle devrimcileri pusular-
da oldiirdiler. Bu sekilde gecekondu mahallelerinde ilk ¢atigmalar
baslatilmig oldu. Fasist saldirilar ¢esitli bigimlerde geliserek devam
etti.”(29)

MHP ve Ulkiicii Genglik, devrimci direng karsisinda tutunamiyor-
lar. Gerilemeye bagladiklar1 anlagiliyor. Bu sefer TIT (Tirk Intikam
Tugaylar1), ETKO (Esir Tiirkleri Kurtarma Ordusu) tiriinden ger-
cekte olmayan paravan orgiitler adi altinda otobiis taramalar, kahve
taramalar, 6grenci topluluklarinin tizerine bombali ve silahli saldi-
rilar1 hayata geciriyorlar. Amaglari, sag-sol catigmasini durduracak
devlet otoritesini devreye sokarak burjuvazinin ihtiya¢ duydugu
ekonomik-toplumsal dontsiimlerin onunti agmaktir. Bu ylzden
MHTP o yillarda siirekli sikiyonetim talebiyle sahneye ¢ikmaktadir.

1977 yili 1 Mayis gosterileri geliyor. DISK yaklasik bir yildir 1
Mayis’a hazirlaniyor. Ulkenin dért bir yanindan yaklagik 300 bin-
den fazla igci ve devrimci orgiit tiyesi Taksim’e gelir. Saat 19:00°da
DISK Genel Baskani Kemal Tiirkler’in konusmaya basladig: sira-
da otel catilarindan kalabaliga ates acilir. Biiyiik bir panik olusur.
Polis panik i¢indeki kitleye saldirir. Sonug¢ resmi ralf mlara gore
34 ola, 130 yarali, 500°den fazla gozalti olarak acgiklanir. Gergek
sayilar hala sirdir. Donemin MIT miistesar1 tezgahin devlet orgiit-
lenmesi oldugunu rapor etmistir. Burada amag, yarim kalan 12
Mart’in yeni %)II' askeri darbeyle devamini saglamak oldugu disu-
nuliiyor. Burjuvazi icin ihtiyactir.

Ancak bir ay sonra 77 secimleri yapiliyor. Ecevit’in giiclenerek
ciktig1 goriluyor. Bu donemde kritik bir nokta var. 77 secimleri
Ecevit’i iktidar yapiyor ama 78 yilinda yasanan olaylar Ecevit’in
sikiyonetim ilan etmesini beraberinde getiriyor. Ulkenin i¢inde bu-
lundugu ekonomik toplumsal sartlar, burjuva iktidarinin sermaye
birikim siireglerinin kokli bir sekilde degistirilmesini gerektiriyor,
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ne CHP ne AP o giinkii parlamento yapisiyla, mevcut anayasayla,
anayasadan kuvvetini alan sendikalarla, diger devlet kurumlari-
nin ust yapida oynadigi kurumsal rolle, bu talepleri kargilayacak
durumda degil. Bu yizden CHP bir yilda yipramiyor, 79 yili ara
secimlerini AP kazaniyor, buna ragmen darbeden kurtulamiyor.
Ihtiyag farkls; kapitalizm adina en koklii doniisiim isteniyor. Bu
ancak askeri darbeyle karsilanabilecek bir sonug yaratiyor. Bu ne-
denle siyasi gericilik kana doymuyor. Devlet savcilari, emniyet mii-
durleri olduruluyor, 6grenci onderlerine pusu kuruluyor, bankalar
soyuluyor. Her bankanin 6ntunde bir asker nobet tutmak zorunda
birakiliyor, sendika lideri Kemal Turkler oldiriiliiyor, gazete bag
yazarit Abdi Ipekgi katlediliyor ve nihayet 77 1 Mayis katliamu,
Kahramanmarag katliami 12 Eylil darbesini haber veriyor. O giin-
lerde butiin sol bildirilerde ileri siirilen goriis ortaklasiyor. Siki-
yonetimin arkasinda yer alan sisli bulut askeri fagist bir darbedir.

Demek ki Tiirkiye kapitalizminin yapisal ve toplumsal krizini ¢o-
zebilecek tek ¢ikis yolunun, siyasi ¢6ziimiin askeri otoriter bir ikti-
dar bi¢cimiyle mumkiin olabilecegi hem emperyalist diinya i¢in hem
de tlke i¢ dinamiklerinin gerici kesimleri i¢in kabul goriiyor. Sol
da bekliyor. Beklemek hazirlanmak demektir. Fakat hazirlanama-
dilar. Bu nedenle ¢ok hizli tasfiye oldular.

Kahramanmarag olaylari Alevi vatandaglarimiz i¢in ¢ok drama-
tiktir. Iddianameden bir bolime kulak verelim. Soyle: “Sabahleyin
09.00 sularinda Yusuflar Mahallesi Cehre sokagin iki tarafindan
ve Dalyan sokagin tist tarafindan ’solcu evi gosterin, Alevi evi gos-
terin, komunistler Moskova’ya’ diye bagirarak gelen ve ellerinde
baltalar, sopalar, tiifekler, dinamitler, gaz bulunan mahseri bir ka-
labalik thre sokak ile Dalyan sokagln kesistigi kosede ikiye ay-
rilmig, bunlardan bir kismi Unver ailesinin evine bir kismi1 da Akir-
mak ailesinin evine dogru gitmiglerdi... Iceriye giren saldirganlar
once Malik Unver’i alarak Cehre sokak ile Dalyan sokagin kesis-
tigi kogeye getirmigler ve ‘Allah’in1 seven vursun’ diye bagirarak
Malik Unver’i 6ldiirmuslerdir.”(30) Ailenin diger fertleri ve onlar
gibi yiizlerce Alevi vatandag katledilir. Evleri is yerleri tahrip edilir.
Yontem aynidir. Kapilar istihbarat orgiitlerinin verdigi adreslere
gore isaretlenir. Saldiriy1 yonetmek i¢in seyyar milli piyango sa-
ticis1 kiliginda 26 egitimli katil gonderilir. Bunlarin icinde 7 TIP
tyesi gencin Bahgelievler’de katledilmesinde rol oynamig Abdullah
Cath, Haluk Kirc1 gibi katillerin de bulundugu dénemin Igigleri
Bakanr’na sunulan raporlarda dile getirilmigtir.

Valilik hi¢ bir sey yapmaz. Polisleri gorevden alarak, halkin kat-
liamina goz yumar. Cevre illerden bolgeye gelen askeri birlikler
olayin vahseti karsisinda dehsete diiserler. Sokaklarda elleri silah-
Ii katil siiriisiine kargt miidahale etmek igin alt riitbeli subaylar
kumandanlarindan yazili izin istediklerinde, karsilik bulamazlar,
boylece sehirde yasanan can pazarinda katliamin devamini seyirci
olarak izlerler. Daha sonra katledilen Alevi vatandaslar topluca
nerede oldugu bilinmeyen mezara gomiiliirler. Ecevit sikiyonetim
ilan ederek ordunun 6niinu acar.
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Katliama katilanlardan olaym bir numarali sanigi Okkes Kenger
soy ismini Sendiller yapar ve Erbakan’in Refah Partisi’nden mil-
letvekili segilmigtir. Alevi vatandaslarin %80°’nden fazlasinin gog
ettigi gozlenmistir.

1980 yili MHP Genel Bagkan yardimcisi Gun Sazak’in olduril-
mesinin arkasindan bu kez de Corum’da Maras katliamina ben-
zer bir katliam amaglandi, ancak Alevi vatandaslar hazirlikliydi,
baslangicta hizla gelisen saldirilar karsisinda yara aldilar, igyerleri
tahrip edildi, ancak kendi mahallelerine ¢ekilip barikat kurarak
savunmaya gegtiler. Polisin barikati yikmak igin girisimde bulun-
dugu sirada 2 kisi hayatini kaybetti, bir de geng yarali hastaneye
kaldirild: ve orada iskenceyle oldiruldi. Asieri kuvvetlerle yapi-
lan bir anlagmayla barikatlar kaldirildi, 600 alevi ailesi bolgeyi
terk etmek zorunda kald:.

Son soz

1980 darbesine gelirken yukarda siralanan olaylar siyasi gericili-
gin nasil bir rol oynadiginin goriintiilerini sunmaktadir. Suphesiz
tarih yasadigimiz donemi anlamamiza yardim etmektedir. Yobaz
gericilik genelde cahil kiitlelere siginmaktadir. Turkiye’nin sosyal
yapisi, sagct yaklagimlara cevap verebilecek niteliktedir.

Ihracat destekli sermaye birikim modelleri genel olarak, esnek
uretim ve esnek istihdami, ayakta kalmalarinin dayanak noktasi
olarak kabul ederler. Dogal olarak 60’li ve 70°li yillara damgasini
vuran ithal ikameci, i¢ pazara dayali, toplumsal 6rgiitlenme bi¢im-
lerinin yaratildigi sermaye birikim modelleriyle taban tabana zittir.
Burjuvazi i¢in eskiye donmek miimkiin gézikmiiyor. Ne sendika-
lara ihtiyaci var, ne sendikaciliga.

Diger taraftan diinya emperyalist-kapitalist sistemi sikintili bir d6-
neme girmig bulunuyor. Thracat kanallari zorluklarla dolu bir yol
olarak goziikiiyor.Bunalim, yapisal olan ne varsa sarsiyor.

1980 12 Eylul darbesi koklu degisiklikler yapti, yaparken de Tiirk
Islam Sentezi diye bir karabasani Turkiye’ye dayatti. Islam ve mil-
liyetgilik yeni toplumun egemen ideolojisi olarak tasarlandi. Yal-
nizca siyasi partiler araciligiyla degil, ayni zamanda devlet eliyle
orgutlendi. Sermaye birikim suregleri zorlaniyor. Emperyalist din-

a sikintili. Tarkiye burjuva diinyasi dinci ve milliyetgi gericilikten
Y;a§ka ¢ikig yolu goremiyor.

Esnek tiretim, esnek istihdam i¢in bu durum eskisinden daha fazla
Tiirk-Stinni Islam gerektiriyor. Oyle goruluyor ki Erdogan gidici
olsa da olmasa da, Turkiye’yi daha fazla dinsellik bekliyor. Buna-
lim daha derinde.

Ancak bir bagka eksen daha var. Tim bu gelismelerin Tiirkiye’nin
sinifsal dinamiklerine kattigi seyler de unutulmamalidir. Geride
15-16 Haziran isci eylemliligi var, diger taraftan 2013 Haziran
kalkigmasi var, 75’1i yillara takilip kalmayan olgunlagsmis devrimci
demokrasi var, her seyden daha onemlisi olgunlagmaya baslamig
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komiinistler var. Kadinlar, gencler, laiklik aramisi, 6zgurlik, kus-
kusuz Sosyalist Cumhuriyet.

Sinif mucadelesi baslica ayrigtirici ve belirleyici unsurdur. Bir kav-
saga dogru yaklagiyoruz. Kimin diginin kimin etine gegecegi orada
belli olacaktir.
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llericilik-gericilik kavramlarn ve Marksizm:
AKP 6rnegi
==m EBRU PEKTAS

Sikga sozuinti ettigimiz bir kavram gericilik. AKP politikalarindan
ya da ozellikle emperyalizmin bolge politikalarindan bahsederken
sik¢a bagvuruyoruz. Gericilik-ilericilik olarak kodlaninca biraz di-
saridan bir bakig agisiyla bunlarin sanki daha yuzeydekini, kolayca
ele geleni, ilk bakista kesfedileni sunuyormus gibi bir havasi oldugu
dustniilebilir.

Oyle ki kimilerinde bu kavramlara doniik kiiciimseme ya da alerji
bile vardur. Tki 6rnek;

“Gericilik ve ilericilik kavramlari, sosyalist hare-
ketin, daba dogru bir deyimle taribsel materya-
lizmin gelenegine icsel birer nosyon degildirler.
Dogmakta olan burjuva wygarligim taribin iler-
leyisinde ulasilabilecek son merhale addeden ve
bu ugurda gericilige, karanlkciliga vb. karst mii-
cadele eden 18. yiizyil orta sinif radikalizminden
(bizde de elbette Kemalizmden) sosyalizme sirayet
etmislerdir. Modern zamanlarmn diiz, ¢izgisel, bos
zamammni esas alan ve tarihi zafer ve mutluluk-
la dolu ¢izgisel bir ilerleme anlatist olarak goren
yaklaginun bir parcasidirlar” (1)

“Aydinlik/karanlik, ilerilgeri ikiliklerinin sorgu-
lanmasi, modern kadin imgesinin cinsiyet sistemi-
nin yeniden iiretiminde nasil bir iglev tasidiginmin
ortaya konabilmesi, toplumsal iktidar iliskilerinin
kurulmasimda farkli kadnlara yapilan yaptirim-
larm anlamlandirilabilmesi icin ¢ok uygun bir
tartisma.” (2)
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Bu durumda temel bir soruyla baglamak miimkiin.

Mlericilik-gericilik gibi kavramlari niye kullaniyoruz, aciklayict mu,
islevli mi ve dahasi bu kavramlar kuramsal baglantilarinin digsinda
yalnizca ideolojik enstriimanlar, dolayimlar midir?

Yazi planinda bu tartigmayi AKP 6rnegiyle ve daha 6zelde onun
gerici politikalariyla birlikte ele alacagz.

Marksizmde ilerleme fikri

1- Ilerleme fikri, aydinlanmanin i¢ine dogmus bir diinya goriisii ola-
rak Marksizme igseldir. Ancak aydinlanmanin ilerlemeciligi ile bu-
nun Marksist yorumu arasinda belirgin farklar vardur.

Aydinlanmanin soyut ilerleme fikri, gecmis donemin dongisel tarih
anlatisina esash bir meydan okuma olarak goriilmeli. Kars ¢ikilan,
uygarlklari baglangig, yiikselis ve ¢okiis olarak goren tekerriirli,
dongusel bir tarihsel hattir. (3)

Aydinlanma igin tarih, ilerlemeye duyulan inang ve iyimserlikle,
akilla, bilimle ve teknolojiyle kendini ortaya koyan, surekli bir yuk-
selme ¢izgisi seklinde. Bu soyut ilerleme anlayisinin, hemen goze
carpabilecek sorunu, tarihi erekgi bir ¢izgiye yerlestirmesi. Aydin-
lanma i¢in tarihin bir amaci olmaliydi. Bu amag, bu cografyanin
diliyle konugacak olursak, muasir medeniyetler seviyesidir.

Iste tam da bu noktada, klasik Marksist kaynaklarda, dyle satir ara-
larinda filan degil, diipediiz agik¢a reddedilmis olan bir yaklagimla
kargilagiyoruz. Bu yaklasgim en basta Marksizmin tarih yontemine
iligkindir. Agik ifadesi burada, diiz-cizgisel ve soyut bir amacin nes-
nesi olarak tarih fikrinin reddi vardir.

“Tarib, ber biri kendinden once gelen kusaklar
tarafindan kendisine akiarilnus olan malzemeleri,
sermayeleri, iiretici giicleri kullanan farkl kugsak-
larin, ardarda gelisinden baska bir sey degildir;
bu bakimdan ber kusak, demek ki, bir yandan
geleneksel faaliyeti tiimiiyle degismis olan kosul-
lar icinde siirdiiriir ve 6te yandan tiimiiyle degisik
bir faaliyetle eski kosullar: degistirir; bu kurgu
yoluyla oyle carpitilabilir ki daba sonraki tarib
daha onceki taribin amaci haline getirilir, 6rne-
gin, Amerikanin kesfine Fransiz devriminin pat-
lamasma yardum etme amaci atfedilir; dolayisry-
la, boylece tarib kendine 6zgii amaglar edinir ve
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‘diger kisiler gibi bir kisi’ haline gelir, oysa gecmis
taribin, belirleme, amac, tohum, fikir gibi terim-
lerle belirtilmesi daha onceki taribin yakin tarib
iizerinde meydana getirdigi aktif eylemin soyut-
lanmasindan bagka bir sey degildir” (4)

2- Marksizmin ilerleme fikri, bir diizeyde, gelisime duyulan iyimser-
likle, aydinlanmanin izlerini tagir.

Sozgelimi Komiinist Manifesto’da ¢ok net ifadeleriyle yer alan kapi-
talist geligimin glictine verilen 6nem, burjuvazinin devrimci roliintin
cogkuyla kargilanmasi bir tiir dogum lekesi olarak nitelendirilebilir.

Cosku ve iyimserlik sudur:

“Burjuvazi, ancak yiizyili bulan egemenligi sira-
sinda, daba 6nceki kusaklarin tiimiiniin yaratmas
olduklarimdan daba yogun ve ¢ok daha biiyiik
iiretici gii¢ yaratti. Doga giiclerine egemen olun-
mast, makine, kimyamn sanayiye ve tarima uy-
gulanmasi, bubarl gemiler, demiryollar, elektrik
telgrafi, koskoca kitalarin tarima agilmasi, nebir-
lerin suyollari haline getirilmesi, yerden biterce-
sine niifus cogalmasi-toplumsal emegin bagrinda
boylesine iiretici giiclerin yatmakta oldugunu
daha onceki hangi yiizyil sezebilmistir?” (5)

Evet dontisim muhtesemdi. Kapital’de de 6rneklerini gordiigimiiz
bu yaklagimin nedeni en bagta, Marksizmin igine dogdugu tarihsel
donemin aslinda kapitalizmin bir sistem olarak yerel bir olgu oldu-
gu, evrensel olmaktan son derece uzak oldugu, Avrupa’da birkag
merkez ve Kuzey Avrupa ile sinirli oldugu bir donem olusu. Ornegin
Kapital’de Marx’in Almanya i¢in ‘anlatilan senin hikayendir’ dedigi
sistem Ingiltere’de boy vermis olan kapitalizmdir

Olgegi ‘en geliskin® olana daralttigimizda, buradan gikabilecek iler-
leme fikrinin sonucu “gelisme determinizmidir”. Gelisme determi-
nizmi, kapitalist gelisme dinamiklerine duyulan giiven, esitsiz gelisi-
mi kenara iten bir iyimserlik ve duzleyicilik beklentisi...

“Gelisme determinizmi (kapitalist gelisme dina-
miginin giiciine tamman 6nem) sonugta, soyutla-
manin kRendisinin mutlak bir gelecek verisi konu-
muna yiikseltilmesine yol agiyor.” (6)

Ne ki Marksizmin kapitalist gelisme, ilerleme karsisindaki bu iyim-
serlik ve coskusu, diger 6rneklerde yerini esitsiz gelisen siireclerin
¢ozimlemesine birakarak, tstiindeki dogum lekelerini atacaktir.
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Kuskusuz ayni ¢abuklugun Marksizmin mekanik yorumlarinda ser-
gilendigini soyleyemeyiz. Marksizmin vulger yorumu, geride kala-
nin ileridekini izleyecegi, mutlak ilerlemeye dayali bir gelecek bek-
lentisi ve hatta mekanik bigcimde agsamalar olarak tarih yaklagimina
dayanir.

Aydinlanmanin ilerlemenin merkezine koydugu akil, bilim, teknolo-
ji kurgusuna benzer bigcimde Marksizmin bu mekanik yorumlarinda
ilerlemenin merkezinde ‘ekonomik kerte’ yer alir.

Neyse ki bu tehlike sezilmigtir. Marksist tarih anlayigi agisindan
soru, siradaki agamanin ne oldugu sorusu degildir. Soru hangi tarih-
sel kogullarin ve belirleyenlerin oldugu sorusudur. Soru basitge eko-
nomik temelin, gelismenin otesinde, kosullarin biitiiniine iliskindir.
Engels’ten dinleyelim:

“Materyalist tarib anlayisina gore, taribte ensonu
belirleyici 6ge gercek hayatin iiretimi ve yeniden
iretimidir. Ne Marx ne de ben bundan fazlasvm
hicbir zaman ome siirmedik. Boyle olunca, eger
birisi, ekonomik etmenin biricik belirleyici oge
oldugunu soyleyerek sorunu carpitirsa, bu oner-
meyi, anlamsiz, soyut ve budalaca bir ifadeye do-
niistiirmiis olur. Ekonomik durum temeldir ama
iistyapuun cesitli ogeleri de taribsel savasimlarin
gidisi tizerinde etkilerini gosterirler ve bir cok hal-
lerde bunlarin bicimlerinin belirlenmesinde bas-
kin bir rol oynarlar (...) Boyle olmasayds, teori-
nin, taribhin herbangi bir donemine wygulanmas,
bir bilinmeyenli basit bir denklemin ¢oziimlenme-
sinden daba kolay olurdu™ (7)

3- Marksizmin ilerleme fikrinin 6ziinde simif miicadeleleri vardir.

Temel bir ayrimla baslayacaksak olursak; Aydinlanmanin ilerleme
fikri sinif korti iken Marksizmde ilerleme fikrinin 6zt simif miica-

delesidir.

Bu ‘tarih sinif miicadeleleri tarihidir’ mottosuyla 6zetlenen yakla-
simdir. Komiinist Manifesto’da ‘burjuvazinin devrimci roliinden’
bahsederken de, ‘kiiciik burjuva sosyalizminin gerici niteligine’ vur-
gu yaparken de, sinif miicadelelerinin, tarihi ileriye tasiyan temel
eksenidir konu. (8)

Yine ilerleme fikrinin merkezine yerlegtirilen sinif miicadelelerinin,
dogrusal bir nitelik tasimadigi ve hatta Marx’in ifadeleriyle “cok
kere sicramalar ve zikzaklar igerdigi” gozden kagmamali. (9)
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Marksizmin geometri meraklis1 takipgileri i¢in soylenebilecek olan
bu yaklagimda tarih, aydinlanma 6ncesinde kurgulandig: gibi teker-
rurlerden olugan bir dongusellikle ya da aydinlanmayla birlikte line-
er bir ilerleme ¢izgisi olarak kurgulanmayip, parabol ya da sarmal
bir model izlemekte.

Marksist tarih anlayisinin ve ona igsel ilerleme fikrinin tstiin yani
‘insan etkinligini’ simiflar mucadelesi dolayimiyla merkeze yerlestir-
mesidir. Yine Marx’dan dinleyelim:

“Insanlar tariblerini kendileri yaparlar, ama kendi
keyfiyetlerine gore, kendi sectikleri kosullar icin-
de yapmazlar, dogrudan belirli olan ve gegmisten
gelen kosullar icinde yaparlar. Biitiin olmiis ku-
saklarin gelenegi, biiyiik bir agirlikla, yasayanla-
rmn beyinleri iizerine ¢oker” (10)

Dolayisiyla Markisizmin ilerleme fikrinde insan etkinligine tanidigi
onem; Aydinlanmanin teknoloji ve bilimin gelismesine odakli, pozi-
tivizme de kolaylikla yelken acabilecek ilerleme anlayisindan belir-
gin bicimde ayrigir.

4- Marksizmin ilerleme anlayis1 yalnizca yapi, iiretici giigler ve iire-
tim tarzlariyla degil bunlarin icinde biitiinliik olusturan siyasal bi-
cimlerle, ideolojilerle, iist yapisal 6gelerle de iliskilidir.

Marksist ilerleme fikrinde 6zii olusturan sinif miicadelesi, yalnizca
uretici giicleri ve sinif iligkilerini degil bunlar tarafindan kosullanan,
belirlenen, etkilenen siyasal tistyapi ve biling bigimlerini de icerir. Bu
¢ogunlukla gozden kagirilan bir boyuttur.

Giincel tartigmalarda da gozlemlenebilen bir sey bu. Sozgelimi siz
‘dinci gericilik® dediginizde agzina sinifi, kapitalizmi almayanlarin
birden gericiligin bu tirden tamimlanamayacagini, kapitalizmin
maddi gercekliginin her seyin tstiinde oldugunu, dolayisiyla bu ge-
riciligin biraz yalan oldugunu ve sinif gercekligini hatirlatmalari bu
tiurden bir zaaftir.

Bu zaafin temel nedeni Marksizmin ilerleme anlayigini, feodalizm ve
kapitalizm olmak tzere iki Uretim tarzi arasindaki gecise ve dahasi
bu gecisin maddi temellerine hapsetmektir.

Oysaki Marksizmin ilerleme fikrindeki cosku ve iyimserlik, kapita-
lizmin maddi emek stireclerini donistiiren teknolojik boyutu degil-
dir yalnizca. Burjuvazinin devrimci roliine yapilan vurgu, ilerici ola-
rak goriilen yonii, tiim bunlarla birlikte feodalizmdeki tist yapisal
ogelere yonelik tutkulu mucadelesidir.
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Bu diizeyde artik ilerlemenin konusu din, gelenek, soyluluk, tutucu-
luk gibi ideolojik bagliklar1 da; siyasal bigimler olarak cumhuriyet,
yurttaglik, anayasa gibi giindemleri de igerir.

Opyle ki Marx’mn bu iist yapisal doniisiime duydugu tutku, ona atfet-
tigi ilericilik dramatik boyutlardadir:

“Burjuvazi iistiinliigii ele gecirdigi ber yerde, bii-
tiin feodal, ataerkil, romantik iligkilere son verdi.
Insanmi ‘dogal efendilerine’ baglayan cok cesitli fe-
odal baglari acimasizca kopardi ve insan ile insan
arasinda ¢plak oz-cikardan, kati nakit-6deme-
den baska hi¢ bag birakmadi. Dinsel tutkularin,
sovalyece coskunun, dar kafali duygusalligin en
ilahi vecde gelmelerini, bencil hesaplarin buzlu
sularinda bogdu...” (11)

Ne ki ust yapisal 6gelerdeki bu ilerici doniigimiin, mutlak bir iler-
leme olmadig1 ve tersine gerisin geriye gidebilecegi de yine izleyen
orneklerde 6ne cikmugtir. Ornegin Louis Bonaparte’n 18 Bruma-
ire’inde Marx, ‘ilerici’ tist yapisal 6gelerin, burjuvazi i¢in nasil da
basitge sinif ¢ikarlarinin malzemesine dontstiigiinii anlatir:

“Burjuvazinin icinde, c¢ikarlart bu wuzlasmayla
pek de gozetilmeyen ilerici bir azinlik gercekten
de vardy; ozellikle daba az varlikli orta simiftan
olusan bu kesim, devrime yakinlik duydu, ama
parlamentoda giicsiizdii. Bundan dolay: mater-
yalizm Fransiz devriminin amentiisii olmugsa da,
yiireginde tanrt korkusu tasiyan Ingiliz burjuvas:
dinine daha siki sarimistir.

Fransiz ve Alman iscileri sosyalizm hastaligina
tutulunca (...)Fransiz burjuvasi cumalart perbiz
tuttu, Alman burjuvasi Pazar giinleri kilisedeki
yerini aldi.” (12)

Marx, Fransa’da Sinif Savagimlarinda artik ‘anayasal cumhuriyetin
gercek dayanaklarinin kraler oldugunu’ sdylerken de 18 Brumaire’de
1789 ve 1848 devrimlerini, ileriye gitme ve geriye ¢ekilme olarak
karsilagtirirken de ilerleme adina temel aldig1 sey, iiretim tarzinin
degismesi degil, farkli tarihsel kogullarda, simif miicadelelerinin
farkli tarihsel sahnelerinde viicut bulan siyasal tistyapilardi. (13)
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Gericilik kavrami

Gericilik denildiginde hatta buginlerde daha ¢ok kullanilan bigi-
miyle AKP politikalarinin niteliginden bahsedildiginde konu ‘fagizm
tartigmalariyla’ agilmaktadir. Bunda 6zel bir sakinca yok kuskusuz.

Ancak Marksizmin klasik kaynaklari agisindan meselenin daha 6n-
cesi yok mu?

Iddiamiz gericilik kavramiyla, Marksist miiktesebat arasinda bir
baglanti kurulmak isteniyorsa burada fagizm tartigmalarini da 6nce-
leyen Bonapartizm teorilestirmesine bakilmasinda fayda olacagidir.
Bonapartizm’in klasiklerde en 6zlii ifadesi sudur:

“(...) (Burjuvazinin) iilkede huzuru geri getirmek
icin siyasal giiciinii kirmasi gerektigini; burjuvala-
rm ancak kendi ssiflarimun da oteki svuflarla aym
siyasal biglige mahkum olmast kosuluyla oteki
simtflart somiirmeye ve miilkiyetin, ailenin, dinin
ve diizenin rahat rabat zevkini ctkarmaya devam
edebileceklerini; kesesini kurtarmak icin burjuva-
zinin zorunlu olarak tacini kaybetmesi gerektigini
ve kendisini koruyacak olan kilicin kacimilmaz
olarak basiun iizerinde asili bir Demokles kilici
oldugunu teslim ediyor” (14)

Bonapartizm tarihsel olarak, burjuvazinin geriye ¢ekiliginin siya-
sal ust yapidaki varyantlarindan biri olarak 6zel bir teorilestirme.
Ancak bu 6zel tiiriin mekanik bigimde kapitalizm-feodalizm kar-
sithgiyla ya da ge¢miste kalan 6zgiin, biricik bir konjonktiir olarak
sinirlanmasi belli bir tarihsellik fikri agisindan kabul edilemez.

Bu tarihsellik fikri en basta suna dayanir: Burjuvazinin tarih sahnesine
cikig, uretici giicleri dontistirmede arkasina aldig: ‘esitlik, 6zgurlik,
kardeslik’ sloganlari, kanla, soylulukla gelen ayricaliklar: reddedisi,
yurttaghk fikri; kisacasi tiim cesametiyle ilericiligi, sinif c¢ikarlarini
tehlikeye atacak bir boyut kazandiginda, yarattigi mezar kazicilar ki-
rekleri sallamaya bagladiginda geriye diismeye baglamistir.

’48 devrimleriyle’ birlikte kabak gibi ortaya ¢ikan bu gericilesme-
nin, siyasal plandaki ifadesi Bonapartizm olmustur.
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Dort temel baglikta Bonapartizm’i soyutlamak gerekirse;

“1- Egemenlik, istikrar icin burjuvazinin politik
kadrolarimun zaman zaman dislanmasi,

2- Bir biitiin olarak burjuvazinin kendi capinda-
ki ‘tarib bilincinin’ siyasal alanda 6zgiin kadrolar
araciligryla sergilenmesi,

3- Burjuvazinin yiikselisle diisiisii aymi taribsel
kesit icinde yasamasi, bu dar taribsel kesit icinde
ozgiin bir siyasal bir yap: olusturmast,

4- Kiigiik ve orta miilkiyetin siyasal iistyapinin
ideolojisini giiciinii ve etkinligini tekdiize bicimde
tiim topluma yaymasi” (15)
Kuskusuz buradaki soyutlamalarin, farkli tlkelerde, farkl: tarihsel
kosullardaki 6zgiil gerici tistyapilari bire bir agiklamasi gerekmiyor.

Ancak burjuvazinin kendi devrimine ihaneti ya da geri sinif ve ide-
olojilerle kolaylikla eklemlenebilmesi gibi evrensel 6zelliklerinin ta-
rihsel arka planinda, bu arka planin bilinci olarak burjuvazinin ken-
di ¢apindaki ‘tarih bilincinde’ 6nemli bir kalin ¢izgi Bonapartizm’dir.

Simdi buraya kadar anlatilan ilericilik-gericilik tartigmasinin bugii-
ne ve daha 6zelde AKP’ye nasil uyarlanabileceginden bahsedebiliriz.

AKP rejiminin gericiligi

Oncelikle global biitiine bakildiginda, reel sosyalizmin ¢oziiliisiine
ve genel bir egilim olarak sinif miicadelelerinde geriye cekilmeye
eslik eden neo-liberal paradigmayla, AKP rejimi dahil giniimuzin
gerici siyasal st yapilari arasinda belirgin bir uyum vardir. Bu uyum
nasil yakalanmigtir?

Tirkiye 12 Eylil 1980’e gelindiginde, gecikmis bile olsa bir aya-
gin1 aydinlanmaya basan burjuva devrimi, seksen yillik macerasi-
n1 bu kez makas degistirerek (sozgelimi ideolojik planda liberalizm
ve dinci gericiligin merkeze yerlestirilmesi) siirdiirmeyi; 6yle ya da
boyle ge¢miste sola ve ig¢i sinifina bile uygun tutamaklar sunabilen
tarihsel yiiklerinden arinmay: ve ‘yeni diinya diizeni’ denilen seye,
neo-liberal paradigmaya daha uyumlu hale gelmeyi denemistir.

Bir parantez acalim: Burada kastedilen uyum aslinda ‘eski yapilarin’
yikilmasidir. Daha ara bir olgekte, sozgelimi bugiin bolgede, Irak,
Suriye gibi orneklerde, Ortadogu’nun savag siyasetinin belirgin
ozelliklerinden biri budur. Turkiye’de ‘eskinin yikimi’ olarak adlan-
dirdigimiz bu siireg, disaridan bir model dayatmasiyla degil kendi
ozel dinamikleriyle, yiikselen simif miicadelesine kargi-devrimci bir
yanit olarak, 20 yil 6ncesinden baglamistir.
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Evet Turkiye’den devam edersek, kazanimlariyla birlikte eskinin y1-
kilacagi ve global biitiinle uyumlulastirilacagi evre sanildigi kadar
kolay olmamuigtir. ‘Eskinin’ buna direnisi, 28 Subat, ti¢ ortakl dikis
tutturamayan koalisyon hiikiimetleri, i¢ savas, ekonomik kriz, firla-
tilan anayasa kitap¢igl, sokaklara atilan yazarkasalar...(16)

Burjuvazinin guvenilir siyasal kadrolarinin yarattug: tablo budur:
Tam boy istikrarsizlik...

Iste AKP’nin sahneye ‘istikrar’ diye firladig1 Bonapartist mayalan-
ma ortaminda, aranan ‘yeninin’, belki de bilindik has temsilcilerden
degil, gerici (o donem irticai denilen) bile olsa simdiye dek ‘cem-
kirilen’ bu Islamci miiteahhitlerden, KOBIcilerden gikabilecegini
gOstermistir.

Krizi kovalayan uzun donemli ‘istikrar’ pratigi, ‘eskinin’ yikilip ‘ye-
nisinin’ kurabilecegine iligkin vaat ve pratik, Bonapartizm soyut-
lamasinda bahsi gecen yiikselis ve diiglisiin ayni dar tarihsel kesite
sigdirilmasinin ve tstelik bu sikismanin kendi 6zgiin kadrolarini ya-
ratmasinin oniini agmistir.

Tayyip Erdogan Ornegindeki gibi siyasi kadrolarin psikopatolojisi
kadar 6zguinliikleri; onlar1 yaratan, onlari tek adamlik siyasetine yo6-
nelten tarihsel kogullar bu cer¢evede anlamlanabilir.

Bonapartizm soyutlamasinda bahsi gegen burjuvazinin siyasi kad-
rolarinin diglanmasi, bugiinkii tablo agisindan eski ile yeninin ge-
¢isinde, burjuvazinin eski siyasi kadrolarinin diglanmasi anlamin-
da yorumlanabilir. ANAP’indan DSP’sine eski kadrolar diizlenmis,
Ergenekon’dan Balyoz’a eskinin daha misyonlu derin kadrolar1 yok
edilmistir. Ne ki istikrar budalasi burjuvazinin buna arada bir miz-
mizlanma diginda pek ses ettigini soyleyemeyiz.

Yeni olanin tam boy gerici niteligi, Turkiye’deki burjuva devriminin
ozel olarak kurulus momentine, bunun tarihsel olarak icerdigi ile-
rici yanlara -ki bunlardan biri 6yle ya da boyle sekiiler politikalar-
dir- usulden ve esastan hunharca saldirmasidir. Bugiin AKP’lilerin
dillerine doladiklar1 ‘90 yillik enkazi kaldirdik® soylemi tam da bu
saldirinin niteligini anlatmaktadir.

Gericiligin bir bagka 6nemli boyutu da ideolojik planda. Uzun uza-
diya Tiirkiye’de siyasal islamin ideolojik kaynaklarina, gelisimine
girmek gerekli degil. Ancak AKP’nin gerici ideolojisi ile global bu-
tundeki gerici ideolojik egilimler arasinda tabiri caizse bir tiir ten-
cere kapak iligkisi oldugu belirtilmeli. “Eskinin’ resmi ideolojiden
mimkin mertebe sakindigi liberalizm ve dinci gericilik, ‘yeni ola-
nin’ hayati unsurlaridir.
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Ustelik bu hayatiyet noktasi genel trendle mitkemmelen uyusmak-
tadir. Bu uyusmanin parcalari arasinda neler yoktur ki? Yeni sagin
muhafazakarligi, lanetlenen Aydinlanma ve Fransiz Devrimi, ‘Jako-
benizm zorbaligr’, postmodern kimlikg¢ilik, yurttaglik hukuku yeri-
ne cemaatcilik, pedofiliyi ve erkek ¢okesliligini igereni de dahil her
tirlii cemaatin, kadinlara baski politikalarinin ‘yerel kiiltiir’ olarak
kutsanmasi, ‘alternatif modernlegme’ vb.

Avrupa’da isteyenler icin Seriat mahkemelerini, nekrofili ve ensest
iligki Ozgirligini savunan liberaller, Amerika’da kurtaj karsiti
kampanyalar, AKP tipi gericiligin ‘muasir medeniyetlere’ ragmen
degil onlarla birlikte buitiintin pargasi oldugunu oldukga iyi 6zetle-
mekte. (17)

Kimi zaman AKP rejiminin, kapitalist sermaye birikiminin belli bir
bigimiyle ya da bununla uyumlu modernlesme pratikleriyle (kent-
lesme, tiiketim, iletigim ve teknolojik olanaklarinin kullanilmasi vs.)
fazlasiyla uyum gosterdigi icin ‘gerici olmadigr’ iddia edilmekte.
Oysa ki bu yaklagim maddi streglere, gericilik de dahil her tiirden
st yapisal siyasal-ideolojik bigimler kargisinda agkin bir rol tani-
mak anlaminda ekonomik determinizmdir.

Hatta bu yaklagim esasinda gericilik kavraminin kategorik olarak
reddine dayanir. Oyle ki bu yaklasima gore kiiresel kapitalizmde
mevcut trendlerin gerisinde kalmig bir sey bulmak imkansiz hale
gelecektir.

Burada asil tehlike kapitalizmdir denilse bile kapitalizmin gerici siya-
sal iistyapilari, ideolojileri emen, yok eden, temizleyici 6zelligi varsa-
yimi aslinda yazinin baginda degindigimiz ‘kapitalist gelisime duyulan
guivenden’ ¢ok da farkli degildir. Oysaki bugiin kapitalizmin mevcut
yonelimleri, ‘trendleri’ tam da Turkiye dahil pek ¢ok cografyada gor-
diiglimiiz gericiliklere muazzam firsatlar sunmaktadir.

Tum bu anlatilarin temel ¢ikarimi, AKP’nin gerici niteliginin, kur-
maya caligtigi rejimin asli 6zelliklerinden biri oldugudur. Bu hem ta-
rihsel hem de giincel olarak boyledir. Ama dahasi bu gericilik, libe-
ralizmle, sermaye agkiyla, sinifa saldir1 politikalariyla, emperyalizm
usakligiyla 6ylesine hemhal olmustur ki gericilige kargi miicadele
amasiz fakatsiz temel eksende olmak zorundadir.
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okumanotlari

AKP/Saray Rejimini Yikmak i¢in
Giris Kitabi!
........................ ==B EVRE GURCANLI

Cok iddiali bir baghk gelebilir. Ancak degistirip dontistiirmek igin
bilmek, bilmek i¢in degistirme/dontistiirme kavgasina girmek, o bu-
yiitk biitin i¢inde en devingen parcayu, is¢i sinifini izlemek bir zorun-
luluk. Konumuz eger fagist bir rejimi kurumsallastirmaya baglayan
AKP/Saray rejimi ise ve biz buna artik 2. Cumhuriyet dahi diyemi-
yor, cumhuriyet kavramini zerre kadar bu sisteme yakigtiramiyor-
sak bir ge¢cmise doniip bakmamiz gerekiyor. Tarihselciliktir burada
kastedilen; bu noktaya nasil geldik, hangi alt yapisal dontistimler
st yapisal dontisiimlere neden oldu ve tersi! Tarihsel siire¢ icinde
Tirkiye kapitalizminin déntisiimleri, emege doniik politikalar ve fa-
sist AKP iktidarinin her alanda yuruttigu saldirilar nasil i¢ ice bir
seyir izledi? Tarih kitabi yazmak, akademik ¢alisma yapmak icin
degil, bizzat yikmak ve yenisini kurmak icin gereksinim duydugu-
muz bilgiler bunlar.

Bagimsiz Sosyal Bilimciler tarafindan hazirlanan “AKP’li Yillarda
Emegin Durumu” (Yordam Kitap, 2015) bize bir ders kitabi gibi ge-
rek duydugumuz bilgilerin buyiik bir kismini, ¢cok da hacimli olma-
yan bir kitapta sunuyor. Cok hacimli degil dedigime bakmayin, ka-
naatimce bir donemlik ders olarak dahi okutulabilecek bir 6zellikte
veya iki G¢ bolumii sosyalist partilerin tiye/aday iiye egitimlerinde
kullanilabilecek sayisiz veriyi igeren ciddi bir kaynak. Basta da soy-
ledigimiz gibi, degistirmek, doniistiirmek icin miidahale edebilece-
gimiz, Uzerine odaklanabilecegimiz, siyaset tiretme kanali yaratabi-
lecegimiz alanlar1 “sikic1” tablolar, grafikler, istatistikler icinde bize
sundugu icin degerli. Bir bagka degeri ise Tiirkiye’de sosyal bilimler,
daha ozelinde de iktisat alaninda bu denli degerli, ilerici, emekten
yana bir birikim oldugunu bize gostermesi.
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Anlatilan senin hikayendir!

Anlatilan bizim hikayemiz, 2002’den baglayan ve siirmekte olan,
her anin1 yagadigimiz, kimi zaman soyutlayabildigimiz, kimi zaman
tzerinden gegip gittigimiz, kimi zaman sagirdigimiz bir hikaye. “Ya
o kadar seye kargin hala nasil AKP’ye oy veriyor bu millet”, “Kapi-
sinin 6niine komiirt, makarnay: koy bagka sey diigiinmezler”, “Yok
yok bu millet bitmis adam olmaz” diye sinirle veya kimi zaman sas-
kinhkla giindelik yasamda yorumlamaya ¢alistigimiz “bu milletin”
bagina gelenleri tane tane, bilimsel verilerle, sikmadan ve bogluga
yer birakmadan anlatan bir kitaptan s6z ediyoruz. Bizim hikaye-
miz, ¢linkii hepimizin kredi karti borcu var, bizim hikayemiz ciinkii
surekli is degistiriyoruz, bizim hikayemiz ciinkii kentsel dontisiim
apartmanimi ne zaman vuracak diye bekliyoruz, bizim hikayemiz
¢linkii egitim ve saghk givencesizligi stirekli hissettigimiz bir alan,
bizim hikayemiz ¢iinki ister istemez ekonomi verilerine géziimiiz
kayiyor “ya kredi faizleri n’oldu” diyor, géziimiiziin 6niinden o
“kutsal” sozciik geciyor: Istikrar...

S6z konusu kitap, 2000’1l yillardan aliyor Turkiye’yi, makroeko-
nomik veriler 1s1§inda AKP déneminin bir basarist olup olmadigini
irdeliyor ve yaratilan mitleri tek tek yikiyor. Ardindan isgiicti pi-
yasalarina gegiyor, giderek daha fazla emekg¢ilegsen halkimizin kars:
karsiya kaldigi ¢aligma hukuku, genel emek rejimi, gelir ve servet
boliisimu ile devam ediyor. Sosyal devletin yikintilar1 arasinda
bor¢lanma, yardim adi altinda cemaatlerin ve dinin kurumsallas-
masinin, kirintiya muhtag toplum kesimlerinin acilarina nasil afyon
oldugunu anlatiyor. Vergi politikalariyla devam edip, cebimizdeki
paranin nasil da azaldigini tane tane, grafik ve tablolarla anlatiyor.
Sonrasinda geliyoruz ust yapisal doniigiimlere, daha dogrusu alt
yap1 ve st yapinin kargilikly, i¢ ice girmis, karmagik gibi goriinen,
ama aslinda son derece sarih olan iligkilerine; egitim-bilim, saglik ve
kentsel dontisiim siireglerine.

AKP’nin ekonomik basari yalani!

Turkiye’nin AKP’li yillarda buiyiimesine baktigimizda yuziimiize
gergegi carpiyor Bagimsiz Sosyal Bilimciler; istihdam yaratmayan,
istihdamin ekonomik biiyiimeye duyarlihginin azaldigi bir ekono-
mi. OECD tilkeleri arasinda biiyiime oranlari agisindan ortalama-
nin biraz tizerinde, igsizlik oranlarinda ortalamanin daha da tizerin-
de, enflasyon oranlarinda “tek rakama indirdik” séylemlerine kar-
sin Belarus ve Arjantin’in ardindan t¢tincti sirada, kamu borcunun
Gayri Safi Yurt I¢i Hasila’ya (GSYIH) orani konusunda ortalarda,
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cari dengesi kirilgan, dig borcun GSYIH’ya orani oldukga yiiksek ve
yukselen, dogrudan yatirimlar konusunda basarisiz, rezervler konu-
sunda yetersiz, kisa vadeli dig bor¢lar1 toplam rezervlerinin %75’
(incelenen ulkeler arasinda 5., ortalamanin hayli tstiinde) bir tilke.
Kisacasi ortada bir basar1 6ykiisii yok, ekonomisi en kirilgan iilkele-
rin baginda ve “2007-09 diinya ekonomik krizinde yiikselen piyasa
ekonomileri iginde en kot bagarimu sergileyen iilke”.

Kitap makroekonomik verilerin sogukluguyla, AKP’nin ekonomik
basarist mitini yerle bir ediyor. Turkiye’de son 15 yildir piyasa ik-
tisatcilarina neden medyada bu kadar yer verildigini, neden onlara
bu kadar “yatirnm” yapildigini bir kez daha anliyoruz; “ya tamam
da iyi seyler de yaptilar”, “kabul edelim ozellikle ilk donemde eko-
nomide ciddi iyilesme sagladilar” gibi giindelik yasamda bizim dahi
aklimizi ¢elen diigiinceleri giinde 10 vakit televizyonlardan, gazete-
lerden zihnimize sokmak igin.

Halbuki, gergekler sayilara donduginde buyuk bir yalanla karsi
karsiya oldugumuzu gosteriyor kitap.

“Is yaratmada yetersizlik ve cari aciktaki bii-
yiimeye icsel olan kirdganlik, ashinda spekii-
latif finans itkili biiyiime izlegi baglaminda”
isgiicii piyasasmni da degistiriyor. Istibdamdaki
artisin biiyiitk bir kismu bizmetler ve insaattan
kaynaklamirken, tarvmn orammn giderek azal-
dig1, sanayinin de katkisvun azalarak “sanayi-
siz bityiime” icin veriler sundugunu goriiyoruz.
“Ogzellikle 2009 sonras: donemde ortaya ¢ikan
durum aciktir: kirsal kesimden kentlere yonelen
niifusla birlikte isgiiciiniin yapisi degismekte,
ancak tarvmdan bu kopus sanayi sektoriindeki
istihdam artisina doniigstiiriilemediginden bu
kesimlerin biiyiik boliimii marjinallesmis/kayit
dist emek olarak hizmetler sektoriine yigilmak-
tadw.”

Tiim bu stirece iist yapisal degisimlerin eslik etmemesi miimkiin de-
gildir. Bir ust yapr kurumu olan hukuk sisteminde en fazla oyna-
nan emek piyasalarina iliskin diizenlemeler ve sonraki bolimlerde
yer aldig1 gibi kamu ihale sistemine iliskin degisikliklerdir. Sozgeli-
mi AKP kendi hazirladigi 2003 tarih ve 4857 sayili Is Kanunu’na
(16’s1 kanun, 1’i KHK olmak tizere) 17 ayri miidahale yapmustir. Bu
miidahaleler madde bazinda 80’e yaklagmaktadir. 1980’den AKP
donemine kadar gegen 22 yilik siirede yapilan 14 degisiklige kar-
sin, AKP’nin 11 yilda yaptig1 17 degisiklik dikkat ¢ekicidir. AKP’nin
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kendi hazirladig Is Kanunu’na miidahalesinin fazlaligy, 6zellikle bii-
yuk sermayenin isteklerine yanit verme ve giincel olaylara el atma
gibi nedenlere dayanmakta, emegin ticarilestirilmesinin yollar1 arti-
rilmaktadir. Bu degisikliklerden bazilarinin torba kanunlarla yapil-
masi ise hem izlemesi zor bir mevzuat yaratmakta, hem de degisik-
liklerin gercek amaclarinin gorillmesini perdelemektedir.

Ote yandan gelir esitsizliginden, yoksulluk verilerine, milli gelir ve
tiiketim harcamalarindan refah diizeyine iligkin pek cok kritere veri-
lerle nasil oynandigy, eksik verilerle kamuoyuna eksik ve yanlig bilgi
verildigi de kitapta anlatilmis. Ornegin gelir dagiliminda kullanilan
Gini Katsayisi’nin, 6rneklemde yiiksek gelirler kapsanmadigindan
dolay1 ne olciide asagiya cekildigi, gergege yakin kisisel bolusiim
gostergelerine ulagmak igin pek ¢ok sistematik ve gecerli yontem
olsa da stirekli anket ¢caligmalarina yaslanildigi, 6zetle ¢ok basit bir-
kac diizeltmeyle bile Tiirkiye’nin kisisel gelir boliisiimiinde 6rnek
ulke olamayacag net bir sekilde gosteriliyor. Art1 deger oranlarinin
ozellikle 2005 itibariyle nasil yiikseldigi ise, bir kez daha bize “daha
¢ok ve yogun calig, daha az kazan” basitligini bilimsel olarak is-
pat ediyor. Bunun ardindan gelen diizensiz calisma, giivencesizlik,
meslek hastaliklar1 ve is cinayetleri ise bir sonug olarak ontumiizde
duruyor...

Emegin durumu

Kitap ytizimuze ¢arpiyor; daha uzun ve yogun calisan, daha az ka-
zanan, surekli bor¢lanan, borcu kapatmak icin bor¢lanan, glivence-
siz, gelecek kaygisi tagstyan, ¢ogu durumda sosyal yardimlara muh-
tag milyonlar...

Tek tek incelenebilir, ayrintiya girilebilir, ancak Bagimsiz Sosyal
Bilimciler’in de belirttigi gibi “2000°li yillarda Turkiye’de emek po-
litikalarinin iktisadi alanda iki 6nemli ayagi oldugu belirtilebilir:
Guvencesizlestirme ve piyasalastirma (metalastirma). Guvencesiz-
lik, emek politikalari iiretilir ve yeniden tiretilirken, ¢ok boyutlu ve
bu boyutlarin birbirini etkiledigi bir alan olarak sekillenmektedir:
(1) is guvencesizligi; (ii) istihdam bicimlerinin giivencesizligi; (iii)
sosyal glivencesizlik; (iv) gelir givencesizligi.”

Guvencesizlik beraberinde yoksul, zavalli, digkiin, yardima muh-
tag kitleler dogurmustur. Tam da burada Aile ve Sosyal Politikalar
Bakanligi’nin belirttigi gibi “Turkiye’nin sosyal politikasi, sosyal
yardim ve sosyal hizmetlerdir” ifadesiyle kargilagiriz. Sosyal yardim
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almasi gerekenler arasinda ise, riskli gruplar olarak ¢ocuklar, 6ziir-
liler, sehit yakinlari ve KADINLAR tanimlanmaktadir. Gerici yo-
baz AKP, zaten 6yle oldugu igin degil, ayn1 zamanda emek ve kadin
diismani oldugu icin de gerici ve yobazdir. Kadinin misyonu, emekgi
halkin elinden alinan sosyal haklar icin aile i¢inde ticretsiz emegini
seferber etmesi ve giindelik yasamdan uzaklasarak, sozcigun her
iki anlaminda da “kapanmasi”dir! AKP’nin emek politikalarinda
“yurttaghk” yoktur, “cemaat” vardir, sosyal haklar yoktur, yardim-
lar, icazetler vardir. Merhamet ve lituf iligkisi her alanda yeniden
uretilirken, bunun i¢in en uygun ideolojik s6ylem islami gericilik
olmaktadir. S6z konusu kitap bu iligkileri ayrintili bir sekilde ince-
lerken, siirekli is¢i sinifinin da biiytimesinden s6z ediyor, ama bu bii-
yuyen, gerek nitelikli gerek niteliksiz istihdam edilen kitleler, daha
oncekinden farkli iligkiler agina giriyor. Sosyal haklarin olmadigy,
sendika nedir bilinmeyen, muhtemelen bir AKP tegkilati sayesinde
is bulma sansi olan, cemaat iligkilerinin yaygin oldugu bir iligkiler
yumagi... Buna ornek Konya ve Denizli verilebilir. “Hizla buiyiiyen
Anadolu kentleri (Konya ve Denizli) ise son donemlerde yiikselen
sanayi faaliyetlerini sendikasiz yiirtitmektedir”. Tarimdaki ¢okiisiin
de ayrintili bir sekilde incelendigi kitapta, yeni istihdam edilen kit-
lelerin buytik bir kisminin kirdan kente gog ettigini de goriiyor, izli-
yoruz. Turizm ve ingaat sektoriiniin gelistigi kirsal bolgelerde, tarim
dis1 istihdam artigina, kirsalda yasayan, ancak mevcut kosullarda is-
leyecek yeterli ol¢tide, nitelikte topraga sahip olmayan emekg¢i hane-
lerle kargi kargiya kaliyoruz. Bazi durumlarda ise, SOMA 6rneginde
oldugu gibi, tarim arazileri ellerinden zorla alinan, zeytinleri kesilen
ve zorla madenlere itilen “koy ayakli proleter haneler”...

Tam da bu gergeklige oturan sinif miicadelesi, kendine mutlaka aka-
cak bir kanal bulmustur. SEKA, TEKEL, Metal Grevi son on yili
sarsan direniglerdir ve en temel 6zellikleri egemen sendikal anlayigt
reddederek ortaya ¢ikmalaridir. AKP’nin yukarida belirtilen kurulu
iligkiler ag1 sendikalar1 da i¢ine almis, parca-biitiin diyalektigi ise
kendisini bir kez daha gostermis, is¢i sinifi kabugunu kirip diren-
mis, yeni direnis bicimleri yaratmustir. Once isyerlerinde, sonra kent
merkezlerinde ¢adir kurmak, uzun stire merkezleri “iggal” etmek,
kentin tiim kesimleriyle bulugmak veya bulugsmaya ¢aligmak, sosyal
medyay1 kullanmak ve benzeri pek ¢ok miicadele bigimi sendikala-
rin disginda gelismis, hatta ¢ogu kez sosyalistler geriden gelmisglerdir.
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iscilesme AKP’li yillarin en belirgin 6zelligi

Bagimsiz Sosyal Bilimciler, hane halk: gelirleri ve gelir boligsiimii
konularinda analiz yaparken su vurucu ifadeyi yuziimiize vuruyor:

“Salt iktisat diinyasmda kalarak bu olgunun
analizini yiiriitmek ¢ok zordur. Bu nedenle soz
konusu donemin iktisadi doniisiimlerinin ince-
lenmesi toplumsal/simifsal bir analizi gerekli kil-
maktadir.”

Pek c¢ok analiz ve tablolarin ardindan 6zetle su soyleniyor:

“...ilk goze carpan sey, hizli iscilesmedir. 2002
yilinda istihdam edilen emek¢i katmanlarin top-
lan birey niifusuna orani %16.2 idi; bu oran
2011 yilinda %23.6’ya ciknugstir. Sadece calis-
ma hayatindaki bireyler icinde emekci katman-
larm oram da 2002 yiinda %39.2°den 2011
yilmda %55.8°e cikmugtir. Bunlara (yedek isgii-
cii ordusunu temsilen) issizleri ekledigimizde,
degisim 2002 yilmda %54.4’ten 2011 yilnda
%68.9adir”

“Bu artis nereden gelmektedir.

...bunun ii¢ kaynagi vardir: (i) Kiigiik burjuva-
zide erime (¢alisma hayati icindekilerde oran
2002°de %S5.3 ve 2011°de %3.9); (i) Koylii-
litkte erime (calisma hayat: icindekilerde oran
2002°de %13.9 ve 2011°de %9.1); (iii) Uc-
retsiz aile emekcilerinde erime (calisma hayati
icindekilerde oran 2002°de %19.1 ve 2011°de
%11.5).”

“Demek oluyor ki, AKP donemi ekonomi poli-
tikalar: ii¢c dogrudan toplumsal sonuca yol ag-
mugtir: (i) tarvmi bir ekonomik faaliyet olarak
yasamsal gereklilikleri karsilama yetisinden
yoksun birakmustir (iicretsiz aile emekgilerinin
de cogu tarim sektoriindedir); (ii) bir tiir ilkel
birikim ile iicretsiz calisma ve gecinme tiirlerini
yok ederek bireyleri isgiicii piyasasina siiriikle-
mistir; (1II) kiiciik miilk ve servet unsurlarim
biiyiikler lebine eriterek, bunlarin temel olustur-
dugu kiiciik, kendi hesabina ekonomik faaliyet-
leri caydirmustir. Tiirkiye kapitalizmi bu anlam-
da Marx’in bir soyutlama diizeyi olarak kurgu-
ladig1 sermayedar-emekci etrafinda kutuplasng
diinyaya giderek yaklasmaktadir”
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Kisacasi “olgun yeni liberalizmin en temel sonucu, hizli emekgiles-
me ve iscilesmedir”. Ote yandan yoksullasma bu siirece eslik eder,
ancak kitapta verilen tablolar yoksullasmanin hi¢ de sans eseri, rast-
lantisal olmadigini da gostermektedir; birakalim milk sahibi siniflar
ile emekgi siniflar1 kargilagtirmayi, “bir tarim emekgisinin yoksulluk
sinir1 altina inme olasiliginin nitelikli bir emek¢ininkinden yaklasik
50 kat fazla” oldugu olgusu baz istatistiksel gerceklerin bazi derin
sosyolojik analizlerden daha carpici oldugunu o6niimiize koymak-
tadir.

Tim bunlarin yani sira, emekgilerin biytik bir kismi kentlidir, kent-
lerde yasamaktadir. Yalnizca mazot fiyatlarinin tarim tiretimiyle
¢ift¢inin eline gegen fiyatlar ile karsilastirildiginda bile tarimsal tire-
timi siirdirmenin imkansizlastigi goriulecektir. Kentlere akis konut
gereksinimini ortaya c¢ikarmaktadir, konut sayisi artmakta ancak ev
sahipligi oram1 da diigmektedir! Bu beraberinde tarim arazilerinin
yapilagmaya acilmasini ve kentlerde doniisim adi altinda yagma-
nin uygulamaya konmasini getirmektedir. Kitabin carpici bir tablo-
sunda metrekare cinsinden arsa sahipligi orani verilmektedir, 2003
yilinda kentli emekgilerin arsa sahipligi orani %40.4 iken 2010
yilinda %31.8%e diismiistiir, muhtemelen su anda yiizde 30’un al-
tindadir. Kentli miilk sahiplerinin ise neredeyse ayni oranda arsa
sahipligi artmaktadir. Yaniltici olmasin kir emekgilerinin pay: art-
mis (%1.8’den %6.5%a) olmakla birlikte, bunun en buytk nedeni
tarim arazilerinin yapilagsmaya agilmasi, “tarla” olan yerlerin artik
“arazi” haline gelmesidir...

Yeniden dagitim siiregleri; bozulan gelir dagihimi, sosyal
yardimlar, bor¢clanma...

Gergekler devrimcidir, daha dogrusu bizi devrim yapmaya itmekte-
dir. Turkiye’de en zengin % 1’lik kesimin 2002’deki %39.4’liik payi-
nin 2014’te %54.3’e, en zengin % 10’lik kesimin paymin %68’den
%78’e ¢cikmasi bir gercektir ve devrim ¢agrisidir. Turkiye isci sinifi-
nin hemen hemen tiimiiniin bor¢la yagsamasi, borcunu borgla kapat-
mak zorunda kalmasi olgusu da bir gercektir, devrime davetiyedir.
Tirkiye isci sinifi bor¢ 6demekte, faiz 6demekte, bir baska ifadeyle
finans sermayesine siirekli cebinden para aktarmaktadir. Hane halki
borglar1 2003’te GSYIH’nin %3’iiyken on yil sonra %24’iine ulas-
mis, halkimizin kullanabilir geliri icinde borglari yizde 8’den yiizde
55’e ulagmugtir. Tirkiye’de ozellikle 2001 krizi sonrasinda toplumun
neredeyse tiim emekgi katmanlar: gelirleriyle harcamalarini karsila-

117 uen




mamakta, stirekli bor¢clanmaktadir. Konut, tasit, ihtiyag kredileri ve
kredi kart1 harcamalarinin 12 yil boyunca yirmi kattan fazla artma-
s1, emekgileri kapitalizme daha da siki baglamaktadir.

“Tiirkiye’de emek¢i smiflar bir yandan degisen
tiiketim kaliplar: karsisinda artan bharcamalari-
na borclanma yoluyla ayak wydurmaya calisir-
ken, Ote yandan emek piyasasimdaki artan gii-
vencesizlestirme de borclanma artisnda omemli
rol oynanugstir. Emek piyasalarimi diizenleyen
kurallarin gevsetilmesiyle birlikte yaygimlasan
glivencesiz ve esnek istibdam bicimleri bir yan-
dan gecici issizlik ya da iicretlerin ge¢ 6denmesi
gibi durumlarda kredinin bir iicret ikamesi gibi
kullanilmasina neden olurken, diger yandan
kredi geri 6demelerinin diizenli yapilabilmesini
de giderek daba imkansiz bale getirmistir”

Tim bu stireclerin ayni zamanda toplumda dinsellesmeye yol agtig
da net bir sekilde ortaya konuyor kitapta:

“Neoliberal programlarim uwygulama sonuclari-
min ii¢ aywt edici 6zelligi vardir; dinsel davra-
mislarin ve kitlesel mubfazakarlasmann dirilisi,
toplumun yeniden tammlanmast ve kapitalist
devletin, soniimlenmek yerine yeni rollar iist-
lendigi bir yeni-korporatist toplumsal modelin
insast. Bu ii¢ sonuc birbirleriyle dogrudan ilis-
kilidir ve neoliberal Yoksul Yasasi’nin egemen
oludgu yeni bir kamusal alanin tammlanmasima
hizmet etmektedir.”

“Haywrsever devlet de tam bu noktada ortaya
ctkar. Bu siire¢ aymi zamanda (agirt vurgulanan)
aile, erdemlilik, cami/kilise merkezli dayanisma-
yi da icerir.”

Kitabin en can alict yeniden dagitim siirecleri ve sosyal yardimlara
iligkin bolimlerinde ise, uzun zamandir gozlemledigimiz, se¢im do-
nemlerinde ise daha fazla géziimizin igine sokulan sosyal yardim
mekanizmalari analiz edilmektedir. Bunun ¢ok ayrintisina girmeye
gerek yok, ancak
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- Yoksulluk sinir1 iizerine ¢ikmak icin sosyal yardimlara muhtag
hane sayisindaki artig,

- Sosyal yardim alan hane sayisinin 6zellikle 2007 yilina kadar sii-
rekli artip sonra azalmaya gecmesi,

bize bazi gercekleri de amimsatmaktadir. 2007 yilina kadar, belki
biraz uzatarak 2009 yilina kadarki donem, AKP’nin canim cicim
yillaridir. Sosyal devlet adim adim yok edilirken, sosyal yardimlar,
ozellikle secilmis kesimlere, bizzat devlet-AKP tegkilatlari-AKP’li
belediyeler eliyle, neredeyse yiz yiize dagitilmig, AKP’ye bagli-ba-
gimli bir taban yaratilmistir. 2009 krizi sonrasindaki sikisma, AKP
sermayesinin a¢ gozlilligii ile bu tabani tutacak araclar artik ekono-
mik olmaktan ¢ok ideolojik hale gelmeye baglamustir.

Dogrudur, AKP’nin bir ajandasi vardir, AKP gericidir, islami bir di-
zen istemektedir, toplumu biitiin olarak gericilestirmektedir. Ama
ozellikle belli bir donemden sonra daha saldirgan, daha pervasiz,
daha islami-fagist tonlarin devreye girmesi agir1 kabalastirirsak “bu
kadar makarna, komiir yeter, artik bana itaat et” anlamina da gel-
mektedir. Yalnizca hayallerindeki gerici diizeni kurmak adina degil,
zorunluluktan dolayi da daha gerici, daha fasist olmak zorundalar-
dir. Dahasi, boyle giderse esyanin tabiati geregi muhakkak bu tilkeyi
bir savaga sokacaklardir! Kendi tabanina verdikleri artmak yerine
azalmakta, ama bu taban daha militan hale gelmektedir. Nazi Al-
manya’sinda oldugu gibi siirekli yaratilan diismanlar, bu diismanla-
ra karg1 sert ve acimasiz, yok sayan, yok eden kendi tabanina sefkat-
li ama sert baba son derece sematik bir tablo ortaya koymaktadir.
Dinsel degerler emek politikalarinda bir denetim ve disiplin siireci
haline gelirken (Konya ve Denizli sanayi bolgelerine bakiniz), cema-
atlerin bile tamaminin Fihrer’e itaati zorunludur.

Yardim alan, sosyal yardimlardan yararlanan kesimler arasinda
en az artigin “nitelikli emekgiler”de oldugu ise bir bagka olgudur.
Caligma yasami digindaki hanelerin 2002 yilinda neredeyse yari-
s1 sosyal yardimlardan yararlanirken, bu oran simdilerde %85’ler
mertebesindedir (bu yardimlardan yararlanamayanlarin buyuk bir
kisminin kisisel gozlemlerimden yola ¢ikarak kentli Alevi kesimler
oldugunu tahmin ediyorum).

Egitim, Saglik ve Kentsel Donilisiim

Kitap dogal olarak AKP’nin en fazla oynadig: ii¢ alandan da soz
ediyor. Kitabin son ii¢ boliimii “AKP Iktidarinda Egitim ve Bilim”,
“2000°’li Yillarda Saglik Politikalari ve Halkin Saghgi”, “Kentles-

119 an




me, Kentsel Dontisiim ve Kentsel Muhalefet” bagliklarini tasiyor.
Cok ayrintisina girmeyecegim, iktisadi verileri sunup tizerine egitim,
saglik ve kentsel dontgiime dair somut olgulari sunan kitap bize
bir miidahale alanlari haritas1 da sunmug oluyor bir bakima. Vergi
yiklerinin emekgilere bindirilmesinin verilerle anlatildigi tablo ve
istatistiklere, bir de emekgilerin egitim ve saglik harcamalarina dair
verileri ekleyin, kentsel dontigimiin kredi-borg sarmalina stirtikledi-
gi kentli emekei siniflari diigtintin ve doniip kendinize bakin. AKP
politikalarindan olumsuz olarak etkilenmeyen tek kesimin neredey-
se buyiik burjuvazi oldugunu goreceksiniz.

Kent merkezinden 40-50 km. uzaga itilen, kaliteli egitim ve saglik
hizmetlerine erigimi maddi ve fiziksel olarak zorlagan ve/veya piya-
sa kosullarina tabi kilinan, ulagsim giderleri artan, toplu konutlarda
yasamak i¢in 20-25 yil boyunca finans sermayesine bagimli kilinan,
bor¢lanan, borcunu 6deyememe ve igsizlik korkusunu stirekli hisse-
den kentli milyonlar... Bu milyonlar i¢inde her haliikarda is bulma
sansi en fazla (veriler 1g1ginda en az is arama stresi olan), sosyal
yardimlardan/politikalardan en az yararlanan, AKP’nin en az top-
lumsallagabildigi kesim olan “nitelikli emekgiler”, tabii bu kesimler
icinde kadinlar...

Ote yandan artan konut gereksinimi ve bizzat yaratilan konut arzi
sermaye sinifinin yeniden bigimlendirilmesi, bazi aktorlerin daha
basat hale gelmesi icin de islevseldir:

“Litks konut iiretimi yapan, ya da (¢ok sayida
degisiklige ugratilan kamu ihaleleri mevzuatina
bagli olsun, ya da olmasin) kamu ingaat ihalele-
rini alan muteahhit gruplari AKP yandas1 kapi-
talistler olarak sivrildiler”

“... guinumiiz Turkiye’sinde insaatin otoriter bir
siyasal rejimi insa etmede mali kaynak saglaya-
cak en uygun sektorlerden biri olugu, artik yete-
ri agiklikta ortaya ¢ikmig bulunmaktadir.”

Biiytiyen azgin AKP sermayesi konuttan enerjiye sicramaya calig-
makta, halkin yagam alanlarini ve dogay: katletmektedir. Kentlerin
carpik yapilagsmasi, doganin talan edilmesi ise giderek giiclenen ve
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geleneksel sermaye gruplariyla boy ol¢iisen yeni bir sermaye kesimi
yaratmaktadir. Milyonlari yerinden etme, yasam alanlarini katlet-
me, yeri geldiginde i¢ savag pratikleriyle kendi tlkesinde gogmen
durumuna diigiirme pahasina...

Kisaca soylemek gerekirse, kitap bize ¢ok ama ¢ok veri sunuyor,
yalmzca “sikic1”, “soguk” tablolari okumak bile Turkiye devrimi-
nin yolu konusunda bize ciddi ipuglari veriyor, zihnimizi ac¢iyor. Bu
derli toplu eseri okuyup ikinci cildi olan “AKP/Saray rejimi sonrasi
Emegin Durumu” kitabini birlikte yazmak da bu tlkenin tiim ileri-
cilerini 6ntinde bir gorev olarak duruyor!

Kiinye
AKP’li Yillarda Emegin Durumu, Bagimsiz Sosyal Bilimciler,
Yordam Kitap, 2015
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okumanotlari

Jakobenizm ve Kemalizm:

Bir Karsilastirma Denemesi
........................ 17 | ZOZAN BARAN

Kemalizmin vesayetgilik, tepeden inmecilik, elitizm gibi kavramlar
aracihigiyla Jakobenizm ile eslestirilmesi Turkiye’de hem siyasi tartig-
malarda hem de teorik/akademik metinlerde sik¢a kargimiza ¢ikan bir
durum. Ozellikle Ergenekon, Balyoz gibi operasyonlarin hiz kazandi-
g1, tilkemizde “askeri vesayet” ile hesaplasildig: iddia edilen 2007-
2008 yillarindan itibaren Kemalizmin Jakobenizmin “kétu huylari-
m” aldig, agz1 olanin dillendirdigi bir ezber haline geldi. Bugiin geli-
nen noktada popiiler siyasi soylemde etkisini kaybetse de Kemalizmin
gerek kimi Kemalistler gerekse sol liberal akademisyen ve dustintirler
tarafindan Jakobenizmle eslestirilmesi akademik ve teorik metinlerde
sik¢a kargimiza c¢ikan bir sorun. Gegtigimiz sene Yordam Kitap’tan
¢ikan ve Emrah Gulsunar tarafindan kaleme alinan Jakobenizm ve
Kemalizm: Elegtirel Bir Karsilagtirma isimli kitap bu kargilagtirma ve
eslestirmenin ne kadar dogru oldugunu sorguluyor.

Sozuni ettigimiz kitap, Emrah Gulsunar’in doktora tezinin kapsamli
hali. Kitabin ayrintili bir incelemesine girmeden 6nce hemen bagta
belirtmek gerekiyor: Tiirkiye akademisinde 6zellikle Tirkiye tarihinin
degerlendirilmesine doniik nesnellikten ve bilimsellikten uzak onlarca
¢alismanin igerisinde Gulsunar’in ¢alismasi kapsamu, titiz incelemeleri
ve nesnel yaklagimiyla dikkat ¢ekiyor. Bu tiir titiz ve bilimsel c¢alig-
malarin yayginlagmasinin, gen¢ Marksist akademisyenlerin bu alana
dontk tretimlerinin akademideki bilgi kirliligini bir par¢a ortadan
kaldirmasini umut ediyoruz.

Jakobenizm ve Kemalizm Elestirel Bir Karsilastirma Denemesi Girig
bolimii ile birlikte bes bolimden olusuyor. Girig Boliimiinden sonra
ilk bolumde Kemalistlerin genelde Fransiz devrimi ve 6zelde Jakobe-
nizmden etkilenip etkilenmedigini bizzat Kemalist kadrolarin soylem
ve eylemlerine bakarak cikarmaya calistyor. Ikinci boliim, Jakobe-
nizm-Kemalizm paralelliginin bu iki hareketin radikalliginden yola
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gikilarak kuruldugunu ve iki devrimin radikallik dozu ve yontemleri
konusunda bir benzerlik olup olamayacagmna odaklaniyor. Ugiincii
boliimde siyasal iktidarin mesruiyet kaynagina (auctoritas) ve bu ik-
tidarin nasil ve hangi araglarla (potestas) kullanildigina odaklanarak
bu ilkeler dogrultusunda bir paralellik kurulup kurulamayacagini in-
celiyor. Son olarak ise hem Jakobenizm hem de Kemalizme yonelik
tartismalarda 6n plana ¢ikan laiklik, ve bu dogrultuda sivil topluma
miidahale edilmesi tartigmasina odaklanarak Kemalizm ve Jakobe-
nizm arasinda kurulacak bir paralelligin en ¢ok bu noktadan gii¢ al-
digin1 6ne stirtiyor (2015: 268).

Bagta belirttigimiz gibi Giilsunar’in kitabi Kemalizmin Jakoben bir
hareket olduguna yonelik iddialar1 incelerken kapsamli ve ¢ok yonli
bir inceleme iceriyor. Kitabin ele aldigi buttin baghklarin bir tanitim
yazisinda ele alinmast mimkiin degil. Ancak biz burada, bu iddianin
degerlendirilmesi ve kitabin temel anlayiginin kavranmasi i¢in 6nemli
oldugunu diisindiigiimiiz noktalara odaklanacagz.

Giris bolimiinde Gulsunar ¢aligmanin amacina, temel problematige
ve kimi 6nemli kavramlarin tanimina yer veriyor. Baglarken yukarida
bizim de vurguladigimiz bir eksigi, Tiirkiye’de sturekli olarak Jakobe-
nizm ve Kemalizm arasinda paralellik kuruldugunu ancak Jakobe-
nizm ve Kemalizmin ayrintili bir kargilagtirmasinin yapilmadigini, bu
paralelligin ideolojik diizeyde kuruldugunu dile getiriyor. Bu eksik-
likle malul iki paradigma ise kitapta Sungur Savran’in dile getirdigi
sekliyle sol Kemalist ve sol liberal paradigma olarak tanimlaniyor. ilki
olumlayarak ikincisi elegtirel bir bigimde bu paralelligi kursa da ikisi
de kuramsal diizeyde benzer eksiklik ve yanhgliklarla malul (2015:
22).

Soziint ettigimiz eksiklik, tarihe sivil toplum-devlet ikileminden yola
¢ikarak bakan, devlet biirokrasisine siniflardan 6zerk, hatta kendi-
si bir simifmug gibi yaklasan bu iki paradigmanin kapitalizmin geli-
siminde ve ulus-devletin kurulmas siirecinde sinif miicadelelerini ve
siniflarin olugumunu goz ardi etmesidir. Gulsunar’in deyimiyle iki
paradigmada da sivil toplum-devlet arasina konan yontemsel ayrim
organik bir ayrim mertebesine getirilmis ve devlet “ontolojik bir var-
lik” olarak tanimlanmistir (2015: 24).

Diger yandan Gilsunar Giris bolumunde, Tocqueville, Furet gibi
muhafazakar isimler tarafindan Fransiz Devrimi’nde siireklilik ilig-
kisinin 6n plana ¢ikarilmasina ve buradan yola cikilarak aslinda
Fransa’da bir devrim yasanmadig: tezine karsi ¢ikiyor (2015: 25).
Her ne kadar bu boliimde bir varsayim olarak bu tezi kabul etse de
ileriki boliimlerde devrimlerde mutlak bir kopus degil tarihsel sigra-
malar yagsandigi yaklagimindan yola ¢ikarak muhafazakr tezlerin
yanlighigini ortaya koyuyor (2015: 113).
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“Kemalist Kurucu Kadroda Fransiz Devrimi ve Jakobenizm Diisiin-
cesi” baghkli sonraki bolumde Kemalist kadrolar tizerinde Fransiz
Devrimi’nin ve 6zel olarak Jakobenizmin etkili olup olmadig1 ince-
leniyor. Bu bolum, Fransiz Devrimi’nin Osmanli-Turk aydinlanma-
s1 tizerindeki genel etkisi incelenerek baglamig. Fransiz Devrimi’nin
Osmanli’ya etkisi yalnizca aydinlanma dusiincesi ile sinirl degil. Ka-
pitiilasyonlarin verilmesi ile iki tilke arasinda kurulan iyi iligkiler za-
ten Osmanli aydinlarinin Fransiz dusunirlerinden etkilenme oranini
arttiriyor (2015: 39). Fransiz Devrimi’nin etkisi de Geng Osmanhilar-
dan baglayarak Batict Osmanli aydinlarinin tamamu tizerinde etkili
oluyor. Ancak Devrim’in reformcular iizerindeki gelgitli etkisi Ittihat-
cilar ile birlikte sistematik hale geliyor, devrimci fikirlerin geligsimini ve
hatta dogrudan 1908 devrimini etkiliyor (2015: 42). Giilsunar daha
ileri giderek Ittihatgilar iizerinde Fransiz Devrimi’nin genel etkisiyle
birlikte Jakoben diisiincelerin ve liderlerin de ciddi bir etkisi oldugu-
nu ileri stirtiyor (20135: 45) ancak bu etkinin ne boyutta Kemalistlere
gectiginin de ayrica incelenmesi gerekiyor.

Gulsunar, kendi eserlerinden ve soylemlerinden yola ¢ikarak
Kemalistler’in ve bizzat Mustafa Kemal’in Fransiz Devrimi’nin et-
kisinde kaldiklarini, hatta zaman zaman Kemalist Devrim’i Fransiz
Devrimi’nin Asyali ikizi olarak tamimladiklarini gosteriyor (2015:
74). Kemalistler her ne kadar Fransiz Devrimi’nden 6zellikle vatan,
monargi ve kurumsallagmig din kargithigi ve bagimsizlik gibi temalar
ekseninde etkilense ve Devrim’e hayranlik duysa da kendi devrimle-
rini 0zgin, hatta simif miicadelelerinden tamamen azade olmasindan
kaynakli olarak Fransiz Devrimi’nden stiin goriiyor (2015: 82-83).
Ote yandan Osmanli déneminde hakim olan Fransiz etkisi de 1919
yilindan itibaren bagka kiiltiirlerin etkisiyle zayifliyor (2015: 54).

Diger bir nokta ise su; Jakobenler 6zelinde bakildiginda Kemalist
kadrolarin kendi soylem ve tiretimlerinde herhangi bir 6zel atifla kar-
silasmiyoruz, 6yle ki Kemalistler Jakobenlerden habersiz gibi goru-
nuyor. Dolayisiyla sdylem diizeyinde bakildiginda her ne kadar Tur-
kiye devrimcilerinin Fransiz Devrimi’nden etkilendigi agikar olsa da
Kemalistler ozelinde bir Jakobenizm etkisinden soz etmek miimkin
goriinmiiyor (2015: 90). Ancak Giilsunar, sdylem ve eylemin butunsel
olarak ele alinmasi gerektiginden hareketle sonraki bolimlerde Ke-
malistlerin icraatlarini inceliyor ve Jakobenizm etkisini bir de eylem
diizeyinde sorguluyor.

“Devrim ve Radikalizm” baslikli ikinci boliimde, oncelikle Tiirkiye’de
gercek anlamda bir burjuva devriminin yaganip yaganmadigi sorusuna
cevap araniyor. Ozellikle sol liberal diisiiniirler, Osmanl aydinlanma-
clari, Ittihatcilar ve Kemalistler arasinda siireklilik iligkisini 6n plana
cikararak 1923’in gercek anlamda bir burjuva devrimi olmadigin
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iddia ederler. Giilsunar burada, Marx’in devrim tanimindan yola ¢i-
karak daha once belirttigimiz gibi devrimin mutlak bir kopustan ziya-
de tarihsel bir sigrama anlamina geldigini ve siyasal devrimin yasanip
yasanmadigini belirleyenin, iktidarin sinifsal karakterindeki degisim
oldugunu ileri sirtiyor (2015: 113). Burada iki tespitin 6ne ¢iktigini
diisiiniiyoruz. Ik olarak Osmanli reformcu pasalar1 ve Kemalistler
arasinda kurulan suireklilik iligkisinin bicimsel oldugu ve bu iki siya-
si yapinin temsil ettigi sinifsal kesimler tizerinden kargilagtirilmadig:
ifade ediliyor (2015: 143). Ikinci olarak ise Kemalistleri bir yandan
tarihin gordugii en radikal devrimci gruplardan birine, Jakobenlere
benzetmenin diger yandan ise onlarin bir devrim dahi yapmadiklarini
iddia etmenin anakronik olduguna dikkat ¢ekiliyor (2015: 117).

Devrimci bir dontisiim yasanmadigina dair tezlerde en ¢cok 6n plana
¢ikan tema Kemalizmin tepeden bir hareket oldugu ve kitleler ile ilig-
ki kurmadigi oluyor. Giilsunar bu noktada 1848’de itibaren burjuva
devrimlerinin kitlelerle iligkisinin degistigine ve ge¢ burjuva devrim-
lerinin genel olarak “kitlesiz” olduguna dikkat ¢ekerken (2015: 116)
devrimci doniistimiin karakterini tiretim iligkilerindeki degisimde ve
buna paralel tistyapisal doniigiimlerde aramak gerektigini vurguluyor
(2015: 131). Yine de bu noktada Kemalistler ve Jakobenler arasinda
bir fark oldugunu soylemek miimkiin. Gramscici kavramlarla ifade
edilirse Jakobenlerde koyli-kent ittifakina dayanan bir hegemonya
projesi varken Kemalistlerin kitleler ile iligki kuramamasina bagl ola-
rak boyle bir butunluklu proje yoktur (2015: 142). Burada bir pa-
rantez agarak 1930’larda uygulanan devletgilik politikasinin ve bu
politikaya paralel ortaya ¢ikan halkg¢i ve koylicti soylemin bu tir bir
hegemonya projesi denemesi oldugu iddia edilebilir. Galip Yalman
(2002), kitapta da sik sik alinti yapilan “Taribsel Bir Perspektiften
Tiirkiye’de Devlet ve Burjuvazi: Rolativist Bir Paradigma nu Hege-
monya Projesi mi?” makalesinde tam da bu tezin tizerinde duruyor.

Ikinci boliimde ayrica 1923’iin burjuva devrimi oldugu kabul edildik-
ten sonra Jakobenler ile Kemalistler arasinda devrimlerin radikalligi
ile baglantili bir paralellik kurulup kurulamayacag inceleniyor. Guil-
sunar, boyle bir paralellik kurulabilecegini ancak toplumsal kertede
Jakobenlerin alt siniflarla kurduklar ittifakin onlarin ufkunu genis-
lettigini ve devrimi daha radikal uclara tasidigini ifade ediyor (2015:
151). Ayrica Jakobenlerin kitlelerle kurdugu iliskiye bagli olarak kar-
si-devrimci hareketler de daha kitlesel olmustur, dolayisiyla Jakoben-
lerde radikalligin ve siddetin dozaji daha yuksektir (2015: 160).

Diger yandan Jakobenler, siddeti ideal topluma, “yetkin mutluluga”
ulasmak i¢in kullanan iitopyacilarken, Kemalistlerde one ¢ikan “mu-
asir medeniyet seviyesine” ¢ikmaktir (2015: 168). Dolayisiyla Kema-
listler ve Jakobenler arasinda devrimci siddetin hedefi ve yoneldigi
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kitleler ag¢isindan da belli farklar vardir. Bu noktada Emrah Giilsunar,
Kemalist iktidar dénemini Fransiz Devrimi’nin dénemlerinden birine
benzeteceksek bunun Jakoben iktidar donemi degil, Napolyon done-
mi oldugunu ileri stirer ve Kemalizmin Gramsci’nin Sezarizm kavra-
mu ile aciklanabilecegini ileri surer (2015: 180).

Sezarizm kavrami, temel olarak farkli ¢ikarlara sahip giglerin birbir-
leri tistiinde hakimiyet kuramadigi ve birbirini yok etme durumuna
geldigi bir zamanda hakem rolu tistlenen guglu bir siyasi liderin bu
gliclerin ikisini de bastirarak siyasal dengeyi yeniden kurmasi anlami-
na gelmektedir (2015: 180). Giilsunar’a gore, Jakobenlere daha fazla
benzeyen Ittihatcilardir ve onlarin geri cekilmesiyle birlikte sahneye
¢ikan Kemalistlerin 1908 ile baslatilabilecek burjuva devrimleri done-
minde tistlendigi rol, Sezarizm kavramiyla agiklanabilir.

Sonraki boliimde burjuva iktidarin megruiyet kaynagina ve bu mesru-
iyetin nasil kullanilacagina odaklaniliyor. Burjuva devrimlerine eglik
eden laiklegme ile birlikte mutlak monarsilerde iktidarin kaynagi olan
tanri ve kilisenin yerini halkin iradesi alir. Dolayisiyla Jakobenlerde
ve Kemalistler’de megruiyetin yalnizca halktan kaynaklandigi goriist
ortaktir (2015: 189). Ancak bu yalnizca Jakobenler ve Kemalistler
arasindaki bir ortaklik degildir, tiim burjuva devrimlerinde goriilen
bir siiregtir.

Ulusal iradenin boliinmezligi hem sinifsal farklilasmayi hem de etnik
farklilagsmay1 reddeden bir yaklagimdir, ancak burada yine belirtmek
gerekiyor ki bu tiir yaklagimlar da hemen hemen tiim burjuva devrim-
cilerinde goruliir. Yine de her ikisinde de Rousseau’nun genel irade
kavraminin etkisiyle “tek ve boliinmez bir ulusal irade” anlayisinin
one ciktigini, her ikisinin de kendisini bu iradenin biricik temsilcisi
olarak gordigunt iler sirmek miimkiin (2015: 191). Bununla iligkili
olarak her ikisi de dogrudan demokrasiye karsi ¢ikmuglar ve kendi-
lerini ulusal iradenin tek temsilcisi olarak gormislerdir (2015: 205).
Dolayisiyla ikisinde de “halk icin halka ragmen” ilkesi onemlidir.
Ancak bu noktada kimi ayrimlar da s6z konusudur. Jakobenler her
ne kadar dogrudan demokrasiye kargi ciksalar da itopyac karak-
terlerinden kaynakli olarak bunu ulasilacak nihai bir hedef olarak
goriirken Kemalistler icin demokrasiden daha fazla 6n plana ¢ikan
ulusal bagimsizlik ve giiglii bir devletin yaratilmasidir. Dolayisiyla de-
mokrasi bu amagla uyumlu oldugu siirece istenir (2015: 230).

Son boliimde ise her iki devrimci hareketin laiklesme ve dinsel di-
sunceye yaklagimi ele alinir. Giilsunar, bu boliime sekiilerlesme (top-
lumun dinsel kurallardan arindirilmasi) ve laiklesme (devlet ve din
iglerinin birbirinden ayrilmasi) ya da dini kontrol etme/dini devlet-
ten ayristirma yaklagimlari arasina konan mutlak ayrimlara karst
gikarak basliyor (2015: 240). Bu ayrimlarin devlet ve sivil toplum
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arasina konan mutlak ayrimdan kaynaklandig: ifade edilirken dini
kontrol altina alma amaci olmayan herhangi bir burjuva devriminin
olmadig1 vurgulaniyor (2015: 249). Burada yapilabilecek tek ayrim
Fransa’nin ¢atismact modeli ile Almanya, Ingiltere gibi iilkelerin uz-
lasmaci modelleri arasindaki ayrimdir ve konumuz acisindan onemli
olan Tiirkiye’nin hangi modele daha yakin oldugudur.

Giilsunar, buraya kadar yapilan kargilagtirmalar igerisinde Kemalist
Devrim ile Fransiz Devrimi’nin birbirine en ¢ok yaklastigi bashgin
laiklik oldugunu dile getiriyor. Kurumsal din ile miicadele, “resmi
din” olgusunun ortadan kaldirilmasi, karsi-devrimci dinsel odaklarla
radikal miicadele gibi konularda iki devrim arasinda 6énemli benzer-
likler vardir (2015: 254). Bu iki siiregte degisen tek sey kargi-devrimci
odaklarinin farklilasmasi oluyor. Fransa agisindan en 6nemli kargi-
devrimei odak kurumsal dinin kalesi kilise iken, Tiirkiye’de kurum-
sal dinin temsilcisi ulema devrime kars: ikircikli tavir aliyor, ancak
kargi-devrimin en 6nemli odaklar tarikatlar oluyor (2015: 261-262).
Yine Fransa’da alt-sinif din gorevlileri biiyuk olciide devrimciyken
Turkiye’de karsi-devrimei odaklar sinifsal olarak dikey bir hat ¢iziyor
(2015: 263). Buraya kadar Fransiz devrimi ile genel anlamda kuru-
lan paralellikler Jakobenizm 6zelinde incelendiginde dinsel odaklar-
la mucadelenin radikal olmasi agisindan benzerlik kurulabilirken en
onemli fark milli bir dinin olusturulmas: oluyor. Jakobenler, Yiice
Varlik kilti adiyla yeni bir dinsel inanig kuruyor, boylelikle devrim
sonrasi toplumda yayginlasan ateizm ile miicadele ediyor. Kemalistler
acisindan ise boyle bir gindem bulunmuyor (2015: 268).

Sonu¢

Sonug olarak yapilan kargilagtirmalar sonucunda soylemsel diizeyde
Kemalistlerin Jakobenler ile iligkisine dair fazla bir ipucu bulamiyor
olsak dahi eylemde kimi paralelliklerin kurulmasi mimkin oluyor.
Ancak bu kitabin geneline bakildiginda bu paralelliklerin Jakobenizm
ve Kemalizme 6zgu olmadigi, bir¢ok burjuva devrimci hareket ara-
sinda benzer paralelliklerin kurulabilecegi sonucuna variyoruz. Ja-
kobenizm ile Kemalizm arasinda 6zel bir benzerlik yakalamak ayni
zamanda Kemalistlerin en radikal burjuva devrimci gruplardan birine
benzetilmesi ve bu anlamda Tiirkiye devriminin radikal bir karakter
tasidigi anlamina geliyor. Dolayisiyla bizce asil soru Tiirkiye burjuva
devriminin diger burjuva devrimleriyle karsilastirildiginda daha radi-
kal yonler tasiyip tasimadigidir.

Bu noktada kitabin ana tezinin, sinifsal iligkiler, miilkiyet sorunu gibi
konularda Kemalistlerin Jakobenlerle karsilastirilamayacak olciide
muhafazakar oldugu; ancak ozellikle dinsel alanin geriletilmesi gibi
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sosyo-kiiltiirel degisimler s6z konusu oldugunda bu paralelligin daha
kolay kurulabildigidir. Bu tiir bir genellemeye kars1 ctkmak miimkiin
goriinmiyor. Ancak bu noktada kitapta goriilen 6nemli bir eksikligi
vurgulama ihtiyaci hissediyoruz. Calismanin buyuk bir titizlikle yu-
rutuldugiinden kusku duymamakla birlikte farkli tarihsel donemlerde
ve farkli cografyalarda ortaya ¢ikan bu iki devrimci hareketin kargi-
lagtirlmasinda tarihsel kogullarin yeterince goz 6niinde bulundurul-
madigini diigtiniiyoruz.

Yukarida ifade ettigimiz gibi, farkl tarihsel kosullarda ve ¢ok 6zgin
karakterler barindiran iki cografyada ortaya ¢ikan devrimei hareket-
lerin birebir birbirine benzemesi zaten mumkiin olmayacaktir. Do-
layisiyla birtakim benzer pratikler, soylemler tizerinden yapilan bir
karsilastirma eksik kalacaktir. Ortaya ¢ikan farkliliklarin degerlen-
dirilmesinde nesnel kosullarin, tarihsel sartlarin géz éniinde bulun-
durulmasi 6nemlidir. Ornegin Kemalizm ve Jakobenizmin miilkiyet
iligkilerine yaklagiminda kitlelerle kurdugu iliskinin belirleyici oldugu
ifade edilmekle birlikte ge¢ kapitalistlesen tilkelerde higbir burjuva
devrimci hareketin kitlelerle Jakobenlere benzer bir iligki kuramaya-
cagi yeterince vurgulanmamig. Ya da Jakobenler ile Kemalistlerden
ilkinin ttopyaci digerinin Batici oldugu dile getirilirken Jakobenlerin
erken burjuva devrimcileri olarak ufuklarinin daha genis olmasinin
gayet dogal oldugu, diger yandan kapitalizmin ufkunun daraldig ve
burjuvazinin gericilestigi bir cagda Kemalistlerin benzer titopyaci ide-
allere sahip olamayacagi bu baglamda yeterince degerlendirilmemis.

Elbette Giilsunar zaman zaman tarihsel kogullari degerlendiriyor.
Ozellikle gec ve erken ya da demokratik burjuva devrimleri farkina
deginiyor. Ancak bizim vurgulamak istedigimiz sey bu iki devrimci
hareketin kargilagtirilmasi ve ortaya c¢ikan farkliliklarin degerlendi-
rilmesinde tarihsel farkliliklara yeterince vurgu yapimadig. Ikinci
olarak ise tarihsel degerlendirmeye ¢ok kisa olarak yer verilmis, bu
da kimi 6nemli vurgularin eksik kalmasina sebep oluyor.

Yine de 6zetle Emrah Giilsunar’in titiz bir ¢calisma sonucunda 6nemli
bir kaynak yarattigini ve bilimsel degeri yiiksek bir eser ortaya ¢ikar-
digin1 sdylemek miimkiin. Yine de iki hareketin karsilagtirilmasina
donemlerin karsilagtirilmasi, nesnel kosullarin bu iki hareket tizerin-
deki kisitlayici ya da ozgiirlegtirici etkilerinin daha fazla vurgulanma-
s1 ¢alismay1 daha kapsamli hale getirirdi diistincesindeyiz.

Kiinye

Giilsunar, Emrah (2015). ]akobenizm ve Kemalizm: Elegtirel Bir Kar-
silagtirma Denemesi. Yordam Kitap. Istanbul
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........................ --= MARKSIST iKTiSADA GiRiS

(HTKP Aday Uye Egitim Kitapcigi — Taslak)

Marx, Kapital’de, kapitalizmin temel iligkilerini tarif edebilmek
icin, “meta”dan yola cikar.

Meta, iireticisi tarafindan, bizzat kullanilmak/tiiketilmek i¢in degil,
bagkalarina ait metalarla (ya da parayla) degistirilmek icin tretilen
her tiir tirtin ve hizmetin ortak adidir.

Baskalarina satilmak icin tiretilen masalar, sandalyeler, ekmekler, el-
malar da, otellerde sunulan hizmetler de birer metadir.

Bir annenin ¢ocugu icin ordugii hirka, meta degildir. Pazarda satil-
mak icin ortlen bir hirka, metadir. Bir miizik grubunun ticretsiz ola-
rak indirilmek iizere Internet’e koydugu sarki, meta degildir. Para
Odenerek indirilen bir sarki, metadir.

Kullanim Degeri ve Degisim Degeri

Her metanin bir kullanim degeri ve bir degisim (miibadele) degeri
vardir.

Bir metanin kullanim degeri, o metanin yararhligiyla, somut iglevle-
riyle ilgilidir. Bir kalemin kullanim degeri, bize yazip ¢izme olanag:
saglamasindan kaynaklanir. Herhangi bir sey yazip ¢izme gereksini-
mi duymayan bir insan i¢in kalemin kullanim degeri sinirhidir, hatta

belki de hi¢ yoktur.

Metanin kullanim degerinin nesnel bir dl¢iisti bulunmaz; insandan
insana degigir. Ama bir tirtin ya da hizmetin meta olabilmesi igin, en
azindan bazi insanlarin goziinde kullanim degerine sahip olmasi zo-
runludur. Yoksa, sahibi tarafindan elden ¢ikarilamaz ve meta olma
niteligini kazanamaz.
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Her tiir maddi servet (zenginlik) kullanim degerlerinden olugur.
Emek, maddi servetin tek kaynagi degildir. Doga da kullanim deger-
leri saglar. Marx’in bir bagka iktisat¢idan onaylayarak aktardig: bir
benzetmeyle , maddi servetin babasi emek, anasi topraktir.

Degisim degeri ise, bir metanin diger metalarla iligkisini anlatir. 1
dag kecisi karsilhiginda 8 sepet bogirtlen alabiliyorsak, 1 dag kegisi-
nin “bogiirtlen cinsinden” degisim degeri, 8 sepet boguirtlendir.

Peki, neden 6 ya da 10 sepet degil de, 8 sepet bogiirtlen? Bir bagka
deyisle, bir metanin degisim degeri neye gore belirlenir?

“Arz ve talebe gore” cevabu, ilk bakista gortindugii kadar acgiklayici
degildir. Arz ve talepteki degismeler, 1 dag kegisi karsihginda ala-
bilecegimiz bogirtlen miktarini degistirebilir tabii ki. Ama arz ile
talebin “dengede” oldugunu kabul ettigimiz bir anda 1 dag kegisi 8
sepet bogiirtlen ediyorsa, bunun nedeni nedir?

Emek-deger teorisine gore, bir metanin degisim degeri, o metanin
uretilmesi igin (toplumsal olarak) gerekli olan calisma siiresiyle
(bagka deyislerle “emek zamaniyla” ya da “emek-zamanla”) belir-
lenir. Yani, belirli bir metay: tiretmek icin ne kadar uzun bir stire
boyunca emek harcamamiz gerekiyorsa, o metanin degisim degeri
de o kadar buyiik olacaktir.

Bunu bir miktar agmak icin, heniiz neredeyse hicbir teknoloji gelis-
tirmemis, ama tyeleri arasinda meta degisimi gerceklesen bir insan
toplulugunu hayal edelim.

Toplulugumuzun yasadigi cografyada, bir insanin, geliskin aletler
(makine) kullanmadan, ortalama olarak 8 saat ¢alistiginda, 1 dag
kegisi avlayabilecegini ya da 8 sepet bogurtlen toplayabilecegini var-
sayalim. Bu durumda, avcinin, toplayicidan, 1 dag kegisi karsihigin-
da 8 sepet bogiirtlen istemesinden daha dogal ya da “adil” bir sey
olabilir mi?

Tabii ki, ticarette her tir hile ve hurdaya yer vardir. Dag kegisi avci-
s1, yaptig1 isin zorluklarindan, dag kegilerinin kitlagtigindan vb. soz
ederek, daha fazla bogirtlen elde etmeye ¢alisacaktir. Eger bagarili
olursa, ornegin, 8 sepet bogiirtlen yerine 12 sepet bogiirtlen alabilir.
Bu durumda da, kendi 8 saatlik calismasi karsiliginda, bir bagkasi-
nin 12 saatlik bir ¢alismayla elde ettiklerine sahip olur.

1 dag kegisinin ortalama olarak ancak 12 saatte avlanabildigi iddi-
asini kimse sorgulamazsa, higbir sorun ¢ikmaz. Ama ya birileri sor-
gular ve hatta denemeye kalkigirsa? Toplulugumuz ne kadar buyiik
olursa, birilerinin denemesi olasilig1 da o kadar yiiksek olacaktir.
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Birileri, dag kegisi avlamanin o kadar da ¢cok emek gerektirmedigini,
yani dag kecisi avcilarinin bagkalarina gore daha az calisip daha ¢ok
kazandiklarini fark ederse, onlar da dag kecisi avlamaya baslaya-
caktir. Bu durumda, bir “arz ve talep” sorunu gergekten de ortaya
cikacak, pazara (piyasaya) cikarilan dag kegilerinin sayisi artacak
ve dag kecisi saticilar1 (talep de tesadiifen ayni oranda artmazsa),
aralarindaki rekabet nedeniyle, 1 dag kecisi karsihiginda 12 sepet
bogiirtlenden daha azina razi olmak zorunda kalacaktir.

Insanlar, baskalarinin yaptiklari isler (dag kegisi avciligl, bogiirtlen
toplayicihigy, tas tasimaciligi vb.) hakkinda ne kadar az bilgi sahibi
olurlarsa, emek-deger teorisi o ol¢iide gegersizlesir ve bazilar1 daha
az ¢alisarak daha cok, digerleri de daha ¢ok calisarak daha az kaza-
nabilir. Ama toplulugumuz ne kadar buytirse, bagkalarini bu sekilde
kandirmaya dayali kazang kapilar o 6l¢iide kapanir.

Makineler Degisim Degeri Uretir mi?
Dag kegisi avcilarindan birinin tiifegi icat ettigini varsayalim.

Avcimiz, tifek sayesinde, artik ortalama olarak 8 saat yerine 2 saat-
te 1 dag kegisi avlayabilir duruma gelmis olsun...

Bu yeni durumda, avcimiz nasil davranir? Eger yeterince bencil ve
cikarciysa, tiifegi icat ettigini kimseye soylemez ve onun varligini
gizli tutmaya c¢aligir. Bunu basardig: siirece, isterse giinde yalnizca
2 saat calisip bagkalarinin 8 saat calisarak elde ettiklerine el koyar,
isterse daha ¢ok calisip daha fazla kazanir.

Yani, “makine”, onu ilk icat edip kullanan insana biiyiik kazanglar
saglayabilir. Bu arada emek-deger teorisi de ortadan kalkmis gibi
gorundur.

Ama er ya da gec, ya bagkalar1 da tiifegi icat edecek, ya da aveimizin
sirr1 aciga ¢ikacaktir. Sir agiga ciktiginda, daha az calisarak daha
¢ok kazanmak isteyen bagkalar: da tiifekle dag kegisi avlamaya bag-
layacaktir. Boylece “arz ve talep” yeniden devreye girecek, dag kegi-
sinin degisim degeri diisecektir.

Nereye kadar?

Artik 2 saatte 1 dag kecisi, yani 8 saatte 4 dag kegisi avlanabildigine
gore, 1 dag kegisi karsihiginda 2 sepet bogurtlen mi alinacaktir?

Hayir!

Tifek tretmek icin de emek harcanir. Dolayisiyla, avlanan her dag
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kegisinde bir de “tifek pay1” vardir. Diyelim ki, bir tiifegi tiretmek
icin 20 saat boyunca ¢aligmak gerekiyor olsun. Bu durumda, tiife-
gin degeri 20 sepet bogiirtlene egit olacaktir. Ve yine diyelim ki, bir
tifekle, ekonomik 6mrii boyunca, ortalama olarak 100 tane dag
kegisi avlanabiliyor olsun. Bu durumda, her bir dag kecisinin degi-
sim degerine */,, = 0,2 sepet bogiirtlen eklemek gerekir. Yani, 1 dag
kegisinin degisim degeri, 2,2 sepet bogiirtlen olur.

Kuskusuz, arz ve talep dalgalanmalar: sirasinda, bu degerin altina
inilmesi de miimkiindiir. Ama eger toplulugumuz yeterince biiyiikse,
uzun vadede ulagilacak olan degisim degeri budur.

Tufegi ilk icat eden kisi, bunun bagkalari tarafindan kullanilmasini
onlemek i¢in, zor kullanmak ya da “patent” almak gibi farkli yol-
lara bagvurabilir. Ama eninde sonunda, dag kecisi avciligi isi, tiifek-
le yapilan bir ise doniisecektir. Ve bu asamadan sonra, tifek (yani
“makine”), kendi basina bir kazang saglamaz hale gelecektir.

Bir bagka deyisle, “makine”, uzun vadede, degisim degeri tiretmez.
Kendi degisim degeri (yani kendisinin tretilmesi icin gereken ca-
ligma suresiyle belirlenen deger) neyse, triine yalnizca onu akta-
rir. Makine, deger tiretmez. Yalmizca emek, deger iiretir. Makine,
yalnizca, ilk ortaya ¢iktigi donemde ve birilerinin tekelinde oldugu
stirece, fazladan kazang olanagi saglar. Ama bu fazladan kazang za-
manla ortadan kalkar.

Paranin Rolu

Su ana dek “para”dan hi¢ soz etmedik ve metalarin birbirleriyle
degistirildigini kabul ettik. Gergekte, meta aligveriglerinin neredeyse
timinde para kullanilir. Ancak para, buradaki tartigmanin 6ztnu
degistirmez.

Para da bir metadir. Onun degisim degeri de, tiretilmesi igin gerekli
olan calisma siiresiyle belirlenir. Kugkusuz, bu soylenen, tuz, gimiis
ya da altin gibi, farkli tarihsel donemlerde para islevi gormiis meta-
lar igin gegerlidir.

Altinin degerli olmasini saglayan, az bulunurlugu degil, yeraltindan
¢ikarilmasi ve iglenmesi icin emek harcanmasidir.

Sekiz saatlik calismayla 1 gram altin elde edilebildigini varsayalim.
Bu durumda 1 gramlik bir madeni paranin (ya da 6rnegin 100 lira-
lik bir kagit paranin) degisim degeri, ilk tartistigimiz ornekte, 1 dag
kecisine ya da 8 sepet bogurtlene esit olacaktir. Dolayisiyla, tifeksiz
donemde 1 dag kegisi satip 100 lira elde eden avcimiz, sonra da bu
parayla 8 sepet bogiirtlen satin alacaktir.
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Satma ve satin alma iglemlerinin arasina paranin girmesi, yukarida-
ki orneklerde herhangi bir degisiklige yol agmayacaktir.

Meta degisimlerine paranin aracilik etmesi, bir “bunalim nedeni”
olmamakla birlikte, bir “bunalim olasiligi”na isaret eder. Para dev-
reye girdiginde, dogrudan meta degisimlerinin yerini iki ayr1 islem
alir: Satig ve satin alma. Dag kegisi karsihiginda 6nce para elde edilir,
sonra bu parayla bogiirtlen satin alinir. Ama dag kegisinin sahibi,
herhangi bir nedenle, onu satarak elde ettigi paray1 harcamak yerine
saklamayi da tercih edebilir. Meta sahiplerinin ¢ogunun ayni sekil-
de hareket etmesi durumunda, meta satiglari zorlagir. Esnaf goziiyle
bakildiginda, piyasada “para kithg1” s6z konusu olur. Bir bagka de-
yisle, dolagimdaki para miktarinin yetersiz kaldigi distiniiliir. Ama
boylesi bir durumun ortaya ¢ikmasi, para dolagiminin kendisinden
kaynaklanmaz. “Para kithigi”, yasanan bunalimin nedeni degil, so-
nuglarindan biridir. Bunalimin nedenini ayrica aragtirmak gerekir.

Bugiin aligveriglerde kullandigimiz paralarin (lira, dolar, avro vb.)
degisim degerleri, bunlarin tiretilmesi igin gerekli olan ¢aligma si-
releriyle belirlenmiyor tabii ki. Bu paralarin degisim degerine sahip
olmasini saglayan, onlari ¢ikaran devletlerin sundugu giivencelerdir.
S6z konusu giivenceler zayifladiginda (6rnegin bir devlet yikildigin-
da), bu paralar, bes para etmez hile gelebilir. Asil 6nemlisi, alig-
veriglerin bu paralarla yapilmasi da, buradaki tartismalarin 6zinu
degistirmez.

Burada agmak mumkiin olmasa da, bir uyari: Bir metanin degisim
degerini belirleyen, onun uretilmesi i¢in toplumsal olarak gerekli
olan caligma stiresidir. Ancak bir metanin degisim degeri ile onun
piyasa fiyati (yani bizim o metay: satin alirken 6dedigimiz tutar)
ayni seyler degildir. Arada, metanin tiretim fiyati ve piyasa degeri de
vardir. Dolayisiyla, emek-deger teorisi, tek tek her bir metanin piya-
sa fiyatinin, dogrudan dogruya onun uretilmesi icin gerekli olan ¢a-
ligma suresi tarafindan belirlendigini anlatmaz. Sonucta, sapmalar
birbirlerini gotiiriir; ama degerler ile fiyatlar arasindaki sapmalar
da 6nemsiz degildir.

Sermaye ve Arti Deger
Buraya kadar soylenenler, ortaya bir sorun ¢ikariyor.

Yukarida tarif ettigimiz bi¢imiyle meta tretiminin ve degisiminin
egemen oldugu bir toplumda, sermaye nasil ortaya ¢ikabilir?

Tum tran ve hizmetlerin degigim degerlerinin, tiretilmeleri i¢in (top-
lumsal olarak) gerekli olan ¢aligma siirelerine gore belirlendigi bir
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toplumdan s6z ediyoruz. Boylesi bir toplumda, meta alip satmak,
bir zenginlegme yolu olamaz. Dag kegisinin degisim degeri, kag kez
el degistirirse degistirsin, ayni kalir.

Hile her zaman mimkiindiir, ama bundan diizenli ve siirekli bir ser-
maye birikimi ¢ikmaz.

Oysa sermaye sahibi, elindeki parayla belirli metalari satin aldiktan
sonra, bunlari satarak daha fazla para kazanmak ister. Baglangic-
taki parayi (P) ve alinacak metalari (M) simgesiyle gosterirsek, ser-
maye birikiminin gerceklegsmesi icin, son agamada, P yerine P’, yani
P’den daha fazla para elde edilmesi gerekir:

P-M-P’
P"=P+AP

Bir bagka deyisle, sermaye sahibi, elinde 10 000 bin lira varsa, yap-
tig1 iglemler sonrasinda eline (6rnegin) 11 000 liranin ge¢mesini iste-
yecektir. Boyle olmayacaksa, yine 10 000 lira ya da daha azini elde
edecekse, o zaman parasini cebinde tutmasi ya da kisisel tiiketimi
icin harcamasi ¢ok daha mantiklidir.

Bu “fazladan para” (6rnegimizde 1000 lira) nereden gelebilir?

Bunun igin, 6zel bir metaya gereksinim vardir. Uriiniin degisim de-
gerine, kendi degisim degerinden daha fazlasini katan bir 6zel me-
taya...

Bu 0zel meta, emek giiciidur.

Kapitalist, is¢iye, “emeginin karsiligini” 6demez. Yukaridaki or-
nekler tizerinden devam edersek, kapitalist, sekiz saatlik ¢aligmasi
karsiliginda bir isciye 100 lira 6demez. Eger 6derse, hicbir kazang
elde edemez.

Is¢i, kapitaliste, “emegini” degil, “emek giicii”nii, yani emek har-
cama potansiyelini satar. Aldig1 Ucret, emek giiciiniin degisim de-
geridir. Yine yukaridaki 6rneklerden hareketle, bu deger, 100 lira
yerine, ornegin 30, 50 ya da 80 lira olabilir. Geriye kalan kisim,
yani 70, 50 ya da 20 lira, art: deger olarak kapitalistin cebine girer.

Bir baska deyisle, isci, sekiz saatlik ¢alisma siiresinin bir bolimiinde
kendi alacag ucret igin, bir boliimiinde de kapitalistin el koyacag:
art1 degeri turetmek igin ¢aligir.

Art1 deger, igcinin kargsiligi 6denmemis emegi tarafindan yaratilir. Ve
art1 degerin tek kaynag: emektir.
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Kapitalistin karinin, kir tizerinden devlete 6denen vergilerin, ban-
kalarin gelirlerinin, kisacasi ticretler disindaki neredeyse tim gelir-
lerin temel kaynagy, is¢ilerin trettigi art1 degerdir.

Bu nedenle, sermaye egemenligi altinda, ticretli emek somiriistiniin
“gereksiz” ya da “Onemsiz” hale gelecegi bir donemin baslamasi da
mimkin degildir. “Yalnizca robotlarin ¢aligtigi” fabrikalar, is¢ilerin
yerini alan herhangi bir yeni makineden ya da teknolojiden fark-
sizdir. Teknolojik ilerleme, kapitalizmin ortaya ¢ikigindan bu yana,
iscileri islerinden ediyor. Tam da bu nedenle, kapitalizme yonelik
tepkiler, ilk olarak, “makine kiricihgi” (Ludizm) bi¢iminde ¢ikmigti
ortaya. Ama ayni teknolojik ilerleme, bir yandan da yeni is alanlari
yaratiyor ve gecinmek i¢in emek giiclerini satmaktan bagka careleri
bulunmayan insanlarin, yani is¢ilerin oranini yiikseltiyor.

Ucretler Nasil Belirlenir?

Yaygin bir yanlis inaniga gore, ticretler belirlenirken, kapitalistlerin
urettikleri metalari satma kaygilari da gozetilir. Yani, kapitalistler,
onlara daha fazla meta satabilmek igin, iscilere daha yiiksek ticretler
Odeyebilir.

Opysa kapitalistler agisindan ideal ticret 0 (sifir) liradir.

Elinde 1000 lirasi ve 1000 liralik metasi (6rnegin sandalyeleri) bulu-
nan bir kapitalist disiinelim. Eger elindeki 1000 liray: is¢ilerine ve-
rirse, is¢ciler bu parayla sandalyelerini satin alabilir gercekten. Peki
sonug ne olur? En iyi olasilikla, tim sandalyeleri iscilere satarak,
onlara verdigi 1000 liranin timtini geri alir. Ama bu durumda, elin-
de artik 1000 lira ve 1000 liralik meta degil, sadece 1000 lira vardir.
Sandalyeleri ¢cope atmasi da ayni sonucu dogururdu.

Ustelik, isciler, ellerine gegen 1000 liranin tiimiiyle sandalye almak
zorunda da degildir. Bunun yerine ekmek, peynir, ayakkabi vb. de
satin alabilirler. Diger yandan, sandalyeleri de kapitalistin rakiple-
rinden birinden almayi tercih edebilirler.

Kapitalistlerin meta satmak icin iscilere “daha yiiksek” ticretler
Odeyebilecekleri diistincesinin ardindaki yanls varsayimlardan biri
de, sadece iscilerin tiikettigi tiirden metalarin tretilmek zorunda ol-
dugu varsayimidir. Oysa kapitalistler, iscileri parasiz olarak ¢aligti-
rabilecek olsa, iscilerin tiiketecegi metalar yerine neredeyse sadece
liks tuketim mallari da tiretebilir.

Kapitalizm kosullarinda, toplumsal gereksinimleri gidermek igin de-
gil, sermayenin blylimesi i¢in tiretim yapilir.
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Iscilere iicret 6denir, giinkii higbir isci parasiz olarak ¢alismay: kabul
etmez.

Emek giiciintin degeri, onun yeniden tiretilmesi igin gerekli olan ca-
ligma siiresiyle belirlenir.

Bir bagka deyisle, ticretlerin diizeyi, iscilerin yasayabilmek ve ailele-
rini gecindirebilmek (kendilerinden sonraki isci kusaklarini yetisti-
rebilmek) i¢in gereksinim duyduklari temel gecim araglarinin dege-
riyle belirlenir.

Peki bu deger neye gore belirlenir?

Bu konuda kapitalistler ile isciler arasinda sureklilesmis bir miicade-
le vardir. Kapitalistler, her zaman, is¢ilerin daha azla yetinebilecegi-
ni (0rnegin tatil yapmanin zorunlu bir ihtiya¢ olmadigini) savunur.
Isciler, her zaman, daha insanca yasayabilmek icin daha fazlasim
ister. Bu, big¢imsel acidan bakildiginda, iki tarafin da esit haklara
sahip oldugu bir miicadeledir. Kapitalistler, yuksek ticretler isteyen
iscileri calistirmak zorunda degildir. Isciler, begenmedikleri iicretler
karsiiginda ¢alismak zorunda degildir.

Haklarin esit oldugu bu miicadelede son sozii kuvvet soyler. Hangi
taraf daha orgiitliiyse, hangi taraf etkili bir sekilde miicadele ediyor-
sa, licretler onun istedigi yonde degisir.

(Kuskusuz, bazi igciler vasifsizdir, bazilar1 farkli vasiflara sahiptir.
Ornegin bazilar1 daha ¢ok egitim almustir, bazilar1 deneyim gerekti-
ren belirli bir iste daha fazla uzmanlagmistir vb. Dolayisiyla, vasifl
isciler, ayni stire icinde, ortalama bir is¢iye gore daha fazla meta tire-
tebilir. Emek-deger yasasi agisindan bakildiginda, bu durum, vasifl
iscilerin emeginin, ortalama iscilerin emegine gore belirli bir oranda
daha degerli olmasindan bagka bir anlama gelmez. Bu durumda,
ornegin, bir mithendisin 8 saatlik ¢aligmasinin degeri, ortalama bir
iscinin 12 saatlik ¢alisgmasinin degerine esit olabilir.)

Somiirii orani nasil yikseltilir?

Marx, sermayeyi iki boliime ayirir: Degismeyen sermaye (ya da “de-
gismez” sermaye) ve degisen sermaye (ya da “degisir” sermaye).

Degismeyen sermaye (s), sermayenin yeni deger iiretmeyen, tretilen
metalarin degerine sadece kendi degerini aktaran bolumudiir. Ma-

kineler, hammaddeler, yardimc1 maddeler, fabrika binalar1 vb. bu
boliime girer.

Degisen sermaye (d) ise, urtinuin degerine kendi degerinden fazlasini
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aktaran, yani isci licretlerine ayrilan bolimdiir. Sermayenin bu bo-
lumu, art1 degeri tiretir.

Somiirii oram (ya da “arti deger oram1”), arti degerin (a) degisen
sermayeye (d) oranidir: /.

Somiirt oraninin farkl formulleri sunlardir:

Art1 deger Art1 deger Art1 emek Karsilig1 6denmemis emek

Degisen sermaye Emek giicii degeri Gerekli emek Karsilig1 6denmis emek

Diyelim ki, giinde 8 saat ¢alisan bir isciye 6 saatlik caligmasinin kar-
silig1 6deniyor olsun. Bu durumda, isci, her giin 2 saat boyunca arti
deger iiretecektir. Dolayisiyla, sémiirii orani =%, = 0,33 ya da yiizde
33 olacaktir. Giinde 2 saatlik ¢aligmasinin karsgihigi 6denen is¢inin
somiiriilme orani ise %, = 3 ya da yiizde 300°diir.

Kapitalistlerin somiirti oranini yiikseltmelerinin iki yolu bulunur:
Mutlak arti deger siretimi ve goreli art1 deger iiretimi.

Baska hicbir degisiklik olmadan iscilerin icretlerinin diiguriilmesi
ya da calisma siirelerinin uzatilmasi ya da ¢alisma yogunluklarinin
artirilmasi, mutlak arti deger iiretimi anlamina gelir. Bunun gercek-
lesmesi durumunda iscinin yasam kosullar1 kotiulesecektir (ya daha
fazla yorulacak, ya eskisi gibi gecinemez duruma gelecek ya da her
iki sorunu ayni anda yasayacaktir).

Buna kargin, teknolojik ilerlemeler sonucunda emek tiretkenliginin
artmasi, goreli arti deger tiretimini mumkin kilar. Emek tretken-
liginin artmasi, ayn1 emekle (ayni calisma suresi icinde) daha cok
sayida metanin tretilmesi anlamina gelir. Dolayisiyla, emek iiret-
kenligi arttiginda, tek tek metalarin degerleri azalir. Eger iscilerin
gecim araclarinmi treten sektorlerde emek uretkenligi artisi gercekle-
sir ve boylece gecim araglarinin degerleri diigserse, yasam standartla-
rim1 diisiirmeden, iscilerin ticretlerini diisiirmek miimkiin hale gelir
(pratikte, is¢i ticretlerindeki artig oranlari enflasyon oranlarinin ge-
risinde birakilir).

Bu soylenen, yalnizca isgilerin tiikettikleri gecim araclari igin gecer-
lidir. Litks mallarin iiretiminde emek uretkenliginin artmasi, goreli
art1 deger uretimine olanak saglamaz.

Goreli art1 deger uretimi, kapitalizme 6zgiidiir. Degisim degeri tire-
timine dayanan kapitalist iiretim, sinirsiz bir art1 emek aghg yaratir.

139 uan




Bu da, teknolojik ilerlemenin hiz kazanmasina yol acar. Teknolojik
ilerleme ise goreli art1 deger tiretimini miimkin kilar.

Marx, Kapital’in birinci cildinde, mutlak art1 deger tiretimi ile goreli
art1 deger Uretiminin somut tarihsel orneklerini ve bunlarla baglan-
tili olarak kapitalizme gegis siirecini ele alir.

Kapitalist iiretim iliskileri, feodal toplumun icinde ortaya ciktr. Ilk
kapitalist igletmeler, toplumsal tiretim tarzindaki bir degismenin
urtinti degildi. Bu konudaki belki de en agiklayici ornek, ozellikle
Ingiltere’de yasanan ve kapitalist gelisme siirecine sonradan giren
ulkelerde yeniden yasanmayan manifaktiir donemidir.

Manifaktiir, zanaatgilarin bir arada tiretim yapmasi anlamina gelir.
Uretim siireclerinde baska hicbir degisiklik olmadan, eskiden ba-
gimsiz ¢aligan zanaatgilarin ayni ¢at1 altinda toplanmasi bile, emek
uretkenliginde artig saglar. En azindan, isyeri kirasi, aydinlatma,
1sitma tiirti yan giderler azalir.

Ama asil 6nemlisi, ayni ¢atinin altinda ¢alismaya baglamak, bir siire
sonra, iiretim siirecinde de bazi basit degisikliklere yol agar. Orne-
gin, baz1 aletlerin ve makinelerin ortaklasa kullanilabilecegi gori-
lur. Bazi basit igler i¢in vasifsiz emekgilerin kullanilmasi mimkiin
héle gelir. Bir bagka deyisle, isbolimii derinlesmeye baglar. Bu ara-
da, ayni ¢at1 altindaki tretimin karmagiklagmasi, yonetsel iglevlerin
onem kazanmasina yol acar.

Bu asamada, gergek ureticiler, yani zanaatgilar, tretim siirecinin be-
lirleyici unsurlari olmayi stirdiiriir. Calisma kogullarini begenmedik-
lerinde, ilgili isletmeden ayrilarak kendi baslarina ¢aligmalari miim-
kundur. Dolayisiyla, onlari bir araya getiren kisi bir kapitalist olsa
bile, hem elde edecekleri gelir (iicretleri) hem de ¢alisma kosullar:
konusunda kapitalistten daha fazla s6z sahibidirler.

Ayni ¢atinin altinda ¢aligilmasi, tiretim siirecini degistirmeye devam
eder. Uretimin 6lgeginin biiyiimesi sayesinde, daha 6nce her bir
zanaatginin kisa bir siire ayirarak yaptigi, bu nedenle 6zel olarak
¢ok tzerinde durmadigi bazi igleri yapabilecek olan aletlerin ya da
makinelerin gelistirilebilecegi kesfedilir. Isboliimii derinlestikce, za-
naatgilar giderek daha ozel islere yogunlagirken, ozellesen aletlerin
ve makinelerin ve bunlari kullanan vasifsiz is¢ilerin sayis1 giderek
artar. Diger taraftan, zanaatcilar da, giderek, stirecin biitiiniine ha-
kim olmaktan uzaklasir. Onlar da “parca is”lerde uzmanlasmaya
basglar. Bir siire sonra, bu “parca is”lerin yapilmasi igin, belirli bir
zanaat dalinin gerektirdigi tiim niteliklere sahip olan kisilerin varlig
gereksizlegir. Dahasi, isbolimi sayesinde emek iretkenliginin art-
masi nedeniyle, baglangicta pazarlik giicleri yitksek olan zanaatgilar,
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bagimsiz olarak ¢alisgamayacak duruma gelir. Ciinkii tek baglarina
bir isletme kursalar, ayni triinleri ¢ok daha ucuza mal eden biiyiik
isletmelerle rekabet etmeleri miimkiin olmayacaktir.

Kisisel bilgisayarlarin ya da Internet’in ortaya ¢ikis donemlerinde de
benzer seyler yasandi. Baslangicta, elektronikten ya da biligsim tek-
nolojilerinden az ¢cok anlayan az sayida kisi, kendi Grtinlerini gelisti-
rerek kendi baglarina faaliyet gosterebildi. Az zamanda zengin olan
¢ok daha az sayida kisinin 6ykuleri, kapitalizmin yeni bir doneme
girdiginin kanitlari olarak sunulabildi. Ama ¢igir acic1 sayilan her
tiir teknolojik ilerlemenin ardindan yine benzer sureglerle karsilagi-
lir. Uretimin 6lgegi biiyiir, isboliimii derinlesir, vasifsiz insan ¢aligtir-
mak kolaylasir, belirli vasiflara sahip olan insanlarin sayisi (egitim
kurumlarinin da yardimiyla) artirilir ve pazarlik guicleri distriiliir
ve az sayida insan i¢in giizel olan giinler kisa siirede geride kalir.

Teknolojik ilerlemeler ve dolayisiyla suirekli olarak yeni ayricalikli
toplum kesimlerinin ortaya ¢ikmasi da kapitalizmin bir eseridir, bu
toplum kesimlerinin ayricaliklarinin ortadan kaldirilmas: da.

Farkh Toplum Bicimlerinde Arti Deger

Sinifli toplumlarin tiimiinde, egemen siniflar, toplumsal olarak treti-
len degerlerin bir bolimune (“artik Grtin”e), ¢alismadan, bir bagka
deyisle karsiliksiz olarak el koyar.

Farkli simifli toplum bigimlerini birbirlerinden ayiran, arti degerin
varligi ya da yoklugu degil, arti degerin iiretilme ve ona el koyulma
bigimleridir. Kole de, feodalizm doneminin topraga bagh koylusiu
de, kapitalizmin “6zgiir” emekgisi de, kendi gecimlerini saglamak
icin zorunlu olandan fazlasini tiretir. Ama bu fazlalig iiretme neden-
leri de, bunlara el koyma bigimleri de farklilagir.

Sermaye, meta olarak satisa ¢ikarilan emek giicine gereksinim du-
yar. Bunun igin, birincisi, emek giicii sahibinin, kendi emek giicti
uzerinde tasarrufta bulunabilmesi, yani “ozgur” olmasi gerekir.
Ikincisi, emekginin, kendi basina calisarak iiretebilecegi metalar
satma yoluyla gecinemez durumda olmasi gerekir. Dolayisiyla, ser-
maye, Uretim araglarinin mulkiyetinden yoksun olan, yasayabilmek
icin emek glctinu satmaktan bagka ¢aresi bulunmayan ve emek gii-
clini satabilecek olan emekgilere gereksinim duyar.

Kapitalizmin kendisinden 6nceki toplum bigimlerine gore en 6nemli
farklarindan biri, el koyulan degerin niteligidir. Kapitalizm oncesi
sinifli toplumlarda daha 6nemli olan sey, “kullanim degerleri”, yani
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uretilen mal ve hizmetlerin yararlilik ya da islevsellikleridir. Degi-
sim amaciyla iiretim gorece sinirli ve ¢ogu zaman tesadufidir. Buna
karsin kapitalizm kosullarinda iiretim, toplumsal ihtiyaclar1 kargi-
lamaya degil, “degisim degeri” tiretmeye ve biriktirmeye yoneliktir.

Feodal beylerin, toprak agalarinin temel derdi, kendilerinin, aile-
lerinin ve cocuklarinin titketebilecegi kullanim degerlerini biriktir-
mekti ve dolayisiyla gorece sinirliydi. Buna kargin, sermayenin arti
deger yaratma hirsi sinirsizdir. Bu nedenle de, kapitalizmin ortaya
cikmasiyla birlikte, emek tretkenligini artirmaya yonelik cabalar,
bir baska deyisle bilimsel ve teknolojik tiretim, biiyiik bir hiz ka-
zanmugtir. Kapitalizmi kendisinden 6nceki toplum bicimlerine gore
“ileri” kilan en 6nemli nedenlerden biri budur.

Ama bu arada, kapitalistler, makine hayrani degildir. Maliyetlerin
daha dusiik olacagi durumlarda, insan sagligini ve yasamini da hice
sayarak, makine yerine is¢i calistirmayi tercih ederler. Ornegin,
sigortasiz olarak ve resmi asgari ticretten dusiik tcretlerle ¢aligtir-
diklar: is¢ilere kot kumlama isi yaptirip, bir iki yil i¢inde oldiri-
cii silikozis hastaligina yakalanmalarina neden olurlar. Daha ucuza
geldikleri icin cocuklar is¢i olarak ¢aligtirir ya da bunun bilinmesi-
ni istemiyorlarsa, ¢ocuk isci calistiran sirketlere is yaptirirlar. Eger
makinelere yaptirilabilecek olan pek ¢ok is hala iscilere yaptiriliyor-
sa, bunun en 6nemli nedeni, en yipratici isleri en digiik tUcretlerle
yapmayi kabul etmekten bagka c¢areleri bulunmayan milyarlarca
insanin varhgidir.

Emek-Deger Teorisi ve Kapitalizm

Emek-deger teorisinin kapitalizm oncesi donemlerde formiule edil-
mesi mumkiin degildi, ¢linkii, o donemlerde meta tiretimi bugiinkii
yayginlhigina ulagsmamig ve buytik olgekli sinai tretim gelismemisti.

Soyut bir emek kavraminin geligtirilebilmesi i¢in, “ortalama bir is¢i
su kadar saatte su kadar vida sikabilir” tiirii genellemelerin yapila-
bilir hale gelmesi gerekir. Bu da ancak buytk olgekli sinai tiretimle
miimkiindiir. Kapitalizm 6ncesi donemde “demirci Hasan Usta”nin
emeginden soz edilebilse de, “ortalama is¢i”’nin emeginden ya da
“toplumsal olarak gerekli olan ¢alisma stiresi”’ndan s6z etmek o ka-

dar kolay degildi.

Nitekim, emek-deger teorisi, “klasik iktisat”in (ya da “siyasal
iktisat”in) kurucular1 kabul edilen Adam Smith ve David Ricardo
tarafindan gelistirilmistir. Ilk burjuva iktisatcilari, emek-deger te-
orisine, feodal siniflarin ve 6zelde toprak sahiplerinin asalakligini
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mahkum etmek i¢in bagvurmustu. Ancak burjuva iktisadi, bu te-
orinin is¢i sinifinin elindeki bir silaha dontsebilecegi ortaya ¢ikti-
ginda, emek-deger teorisinden vazgegerek, kapitalizmi megru ya da
en azindan alternatifi olmayan bir toplum diizeni olarak gosteren
teoriler geligtirme ¢abasina yoneldi ve bunu yaptigi oranda bilim-
selligini yitirdi.

Bagta Marx olmak tizere Marksistler ise, emek-deger teorisinden
hareketle, kapitalizmin i¢ celigkilerini ve onun sonunu getirecek
olan dinamikleri tarif etti.

Emek-Deger Teorisi ve Sosyalizm

Kapitalizmde insanlara emek giiglerinin degeri kadar 6deme yapilir-
ken, sosyalizmde, emeklerinin tim kargiligi mi 6denir?

Hayur.

Hem tiiretimin Olgeginin buyiitiilebilmesi hem de karsilagilabilecek
olumsuz gelismelerle bag edilebilmesi icin, toplumsal tiretimin bir
kisminin bu amaglara yonelik fonlara ayrilmasi gerekir.

Sosyalizm donemi boyunca temel amag, ¢aligmanin bir zorunluluk
olmaktan ¢ikarak temel bir insani gereksinime doniisecegi, siniflarin
ortadan kalkacagi komiinist topluma ulasmaktir. Komuinist toplum-
da emek-deger teorisi gegersizlesecektir. Clinkii komunist toplumda
“meta” olmayacak, insanlar neyi ne kadar tireteceklerine karar ve-
rirken yalnizca gereksinimlerini goz 6niinde bulunduracak ve “her-
kesten yeteneklerine gore, herkese ihtiyaglarina gore” ilkesi gecerli
olacakur.

Bir gecis ve miicadele stireci olan sosyalizm doneminde ise, hem in-
sanlarin gereksinim duyduklar tiriin ve hizmetlerin herkese yetecek
diizeyde uretilememesi, hem de kapitalizm doneminden devralinan
ideolojik yiikler nedeniyle, “herkesten yeteneklerine gore, herkese
emegine gore” ilkesi gecerlidir. Bir bagka deyisle, insanlar yine ticret
karsihiginda caligir ve ticret diizeyleri harcadiklar1 emekle orantili
olur.

Aslinda, burada bir adaletsizlik vardir, ¢inkii insanlarin yetenekleri
arasinda dogal farklar bulunur ve “herkese emegine gore” ilkesi bu
farklarin (buiytik 6lgiide) yok sayilmasi anlamina gelir.

Ancak, sosyalizm doneminde, emek-deger teorisinin gecerlilik ala-
nint daraltan adimlar da atilir. Birincisi, triin ve hizmet fiyatlari
belirlenirken toplumsal gereksinimler 6n planda tutulur. Fiyatlarin
belirlenmesi sirasinda, triin ve hizmetlerin tretimi i¢in harcanan
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emek goz onunde bulundurulur, ama bu, tek ol¢iit kabul edilmez.
Ikincisi, herkesin esit haklarla yararlandig toplumsal tiiketim fon-
larinin giderek buyutilmesi ve temel gereksinimlerin giderek artan
bolumiintin bedelsiz olarak kargilanmasi hedeflenir.

Kar Oraninin Azalmasi Egilimi

Buraya kadar arti degerden ve somiirii oranindan soz ettik, ama
kapitalistlerin gozinde en 6nemli olan sey karlaridir.

Kar orani da, art1 degerin (a) degisen sermayeye (d) orani degil, art1
degerin toplam sermayeye (s + d) oramidir.

Soyle bir kapitalist igletme diigtinelim:
1. 100, + 100, + 100, = 300

Yani, 100 liralik degismeyen sermayesi ve 100 liralik degisen ser-
mayesi (toplam olarak 200 liralik sermayesi) bulunan bir kapitalist,
%100’liik bir somiirii oraniyla 100 liralik bir arti deger elde ederek,
300 liralik meta uretiyor.

S LA _a — 100 _o > 1
Buradaki kar oram =% (o0s100) = 7050°dir.

(Bu arada, hesaplamalarda kolaylik saglamak amaciyla, degismeyen
sermayenin timunin tek bir tiretim déneminde tamamen tiiketildi-
gini varsayiyoruz. Gergekte, fabrika binalari, makineler vb. “sabit
sermaye” Ogeleri tek bir tiretim doneminde tiiketilmez ve metanin
degerine kendi degerlerini parca parca eklerler.)

Ayni sektore, daha geliskin ve pahali makineler kullanan bir baska
isletme daha girsin. Somiirti orani degismeden kalsin. Bu durumda,
ornegin soyle bir isletmeyle kargilasabiliriz:

1. 200_+ 100, + 100, = 400

Yani, 200 liralik degismeyen sermayesi ve 100 liralik degisen ser-
mayesi (toplam olarak 300 liralik sermayesi) bulunan bir kapitalist,
%100’liik bir sémiirii orantyla 100 liralik bir art1 deger elde ederek,
400 liralik meta uretiyor.

S 1.4 —a _ 100 _o P
Buradaki kar orani1 =¥/ o) 2001100, %33 tuir.

Kuskusuz, tek tek her bir meta, tiretilmesi icin gerekli olan ¢aligma
suresiyle belirlenen kendi gercek degerine satiliyorsa...

Bu isletmelerin sandalye tirettigini (ve bunlarin tam olarak ayni ni-
teliklere sahip oldugunu) varsayalim. Daha geligkin ve pahali ma-
kineler kullanan ikinci igletmenin trettigi sandalyelerin sayisi daha
yitksek olacaktir.
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Diyelim ki, ayni siireler i¢inde birinci igletme 20 tane, ikincisi ise 40
tane sandalye iretiyor.

Dolayisiyla, birinci igletmenin trettigi bir sandalyenin degeri,
300/ =15 liradur.

Ikinci isletme kurulmadan énce, piyasadaki sandalye fiyatinin da 15
lira oldugunu kabul edelim. Eger ikinci isletme de trettigi sandalye-
leri bu fiyata satabilirse, elde edecegi gelir, 40 x 15 = 600 lira olur.
Yani, 600 - (200 + 100) = 300 liralik bir kir elde eder. Dolayisiyla,
ikinci isletmenin kar orani, */, = %100 olur.

Oysa ikinci igletme, trettigi sandalyeleri, kendi gercek degisim de-
gerleri iizerinden satsaydi, bunlarin fiyat1 %/, = yaklagik 10 lira
olurdu. Yani, daha geliskin makineler kullanan sirket, piyasaya yeni
giris yaptiginda, kendi tirettigi metalari, bunlarin degisim degerleri-
ne gore daha yiiksek fiyatlara satabilir ve boylece daha yiiksek bir
kar oranina ulasabilir, art: kdr (ya da “ekstra kir”) elde edebilir.

Yukarida, tiifek kullanmaya baglayan dag kecisi avcisi 6rneginde de
ayni sey olmustu.

Ama, kar orani bu sekilde yiikseldiginde, hem baska sandalye tire-
ticileri, hem de bagka sektorlerdeki kapitalistler, yiizde 100°luk kar
oranina goz dikecektir. Onlarin da geligkin teknolojiyle sandalye
uretimine yonelmeleri durumunda, sandalye fiyat1 diismeye basla-
yacaktir. Rekabet sonucunda, sandalye sektoriindeki kir oranm za-
man icinde ytizde 33’e, hatta belki de sektore ¢ok fazla sermayenin
girmesi nedeniyle gegici olarak bu oranin da altina diisecektir. Son-
rasinda belki iflaslar yaganacak ve uzun donemde II. sirketin tekno-
lojisi, sandalye treticilerinin standart teknolojisi haline gelecektir.
Bu arada, kir orani yiizde 50’den yiizde 33’e gerilemis olacaktir.

Bir bagka deyisle, yeni teknolojiler, ilk ortaya ¢iktiklarinda onlari
kullananlara daha yiiksek kar oranlar1 saglasa da, uzun donemde,
kar oranlarinin gerilemesine yol acar.

Bu arada, sermayelerin daha karl alanlara yatirim yapmaya ¢aligma
egilimi, bir genel (ya da ortalama) kdr oranmin ortaya ¢ikmasina yol
acar. Ve bu genel kir orani uzun vadede azalma egilimini gosterir.

Marx, “kir oraninin azalmasi yasasi”’ndan degil, “kar oraninin
azalmasi egilimi yasasi”’ndan soz eder. Cunki, kapitalizmin diger
pek cok yasasi gibi bu yasa da, her dénemde ve her yerde mutlak bir
gecerlilige sahip degildir. Kargit egilimlerin varhigi nedeniyle, belirli
donemlerde ve belirli yerlerde, kir oranlari dusmek yerine yiiksele-
bilir ya da ayni kalabilir.
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Ornegin, kapitalistler, kar oraninin diismesine engel olmak igin, s6-
miirt oranini yikseltebilir.

Yukarida, somiirii oraninin sabit kalacagini varsaymistik.

Oysa, burada tartigtigimiz tirden bir 6rnekte, eger somiirii orani
yeterince yiikseltilebilirse, kdr oranindaki diisme egiliminin 6ntine
gecilebilir ve hatta kir orani artirilabilir. Ama daha uzun déonemde,
degismeyen sermayenin orani belirli bir dizeyin tizerine ¢iktiginda,
somiiri orani yuzde sonsuza ulagsa bile, kir oraninin diigmesi egili-
minin onune gecilemeyecektir:

IIL. 1000, + 0, + 200, = 1200
Kar oram = (**/ ) * 100 = %20

Kisacasi, kapitalistler, kar oraninin diigmesi egilimine kargi miicade-
le edebilir, ama bu egilimin ortadan kalkmasini saglayacak onlemler
gelistiremezler... Ciinkii, zaman i¢inde, degismeyen sermayenin de-
gisen sermayeye orani (sermayenin organik bilegimi) yukselir.

Bunun sonuglarindan biri de kapitalizmin bunalimlaridir.

Bunalimlar, ayni zamanda, kar oraninin yeniden yiikselmeye bag-
lamasini saglayabilir. Cinki, bunalim donemlerinde, degismeyen
sermayelerin degeri diiger.

Daha somut olarak ifade etmek gerekirse, bunalim donemlerinde,
kapitalistlerin ellerindeki tiretim araclari, ozellikle de makineler, de-
ger vyitirir. Dolayisiyla, izleyen donemde, deger yitirmis olan ayni
makineler, daha yuksek kir oranlari saglayabilir.

Buradan hareketle, kapitalizmin bunalimlara “ihtiya¢ duyan” ve
kendi yasadig: sikintilari ¢ozmek igin onlari “kullanan” bir diizen
oldugu tiirti iddialar da giindeme gelebiliyor. Diinya tizerinde olup
biten her gey, olup bittikten sonra, dolayli ya da dolaysiz olarak, ka-
pitalistlere bazi yararlar saglayabilir. Ama buradan hareketle, olup
biten her seyin kapitalistlerin bilin¢li miidahalelerinin uriini oldugu
sonucuna varilamaz.

Degigsmeyen sermayelerin deger yitirmesi, kapitalistlerin varliklari-
nin deger yitirmesinden bagka bir anlama gelmez.

1 milyon liralik bir fabrikasi olan bir kapitalist, kir oranim yiik-
seltmek i¢in, elindeki fabrikanin degerinin 500 bin liraya diigmesini
elbette istemez.

Dolayisiyla, kapitalistler, bilingli olarak bunalim ¢ikarmak bir yana,
yaganmasi kaginilmaz héle gelen bunalimlari ertelemek ve patlak
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veren bunalimlarin nihai sonuglarina varmasini geciktirmek icin el-
lerinden gelen her seyi yapar. Ustelik, bu yapilanlarin, daha da yikic
sonuclara yol agmasi pahasina...

Farkh Sermayelerin Devreleri

Kar oraninin tek belirleyicisi, arti deger ile sermaye arasindaki oran
degildir. Belirli bir sermayenin belirli bir siire i¢inde kag devir yapti-
g1 da 6nem tasir. Ornegin, sanayi sermayesinin devresi su sekildedir:

P-M..U..M —P’

Diyelim ki 1000 liras1 (P) bulunan bir sanayici kapitalist, bu parayla
piyasadan metalar (M), yani emek giicti ve iiretim araglari satin alir,
ardindan bir iiretim siireci (U) yasanir ve yeni metalar (M") ortaya
¢ikar, sonrasinda da bu metalar piyasada satilarak daha fazla para
(P), ornegin 1100 lira elde edilir. Ama bir sanayici kapitalistin ser-
mayesi yilda bir kez boyle bir devir yaparken bir bagkasininki yilda
10 kez aymi devri yapabiliyorsa, birincisi sadece 100 lira, ikincisi ise
1000 lira kazanir. Dolayisiyla, birincisinin yillik kir orani yiizde 10,
ikincisinin yillik kir orani ise yiizde 100 olur.

Bu nedenle, sermaye sahipleri, hem meta satin alma ve meta satma
(yani dolagim) surelerini hem de iiretim siirelerini mumkiin oldu-
gunca kisaltmaya ¢aligir.

Ticaret sermayesinin devresi biraz daha farklidir:
P-M-P

Ticaret sermayesi, deger uiretmez. Peki Oyleyse, ticaret sermayesinin
kar1 nereden kaynaklanir?

Sanayici kapitalistin, tirettigi metalari, tiiccara, degerlerinden azina
satmasindan. Sanayici kapitalist bunu yapar, ¢iinkii boylece, alim ve
satim igleriyle ugragsmak yerine, bu isgleri daha hizli ve daha verimli
bir sekilde gerceklestirebilen tiiccara birakarak, kendi devir siiresini
kisaltabilir ve yillik kar oranini yiikseltebilir.

Genel kir oraninin belirlenmesinde, sanayi sermayesi gibi ticaret
sermayesi de (kendi buyukluguyle orantili olarak) rol oynar. Bir bas-
ka deyisle, ticaret sermayesi, sanayici sermaye sahiplerinin el koy-
dugu toplam arti1 degerden, kendi biiyuikligiiyle orantili bir sekilde
pay alir.

(Ama bu noktaya kapitalist iiretim iligkilerinin gelismesi yoluyla
ulagilmigtir. Baslangicta, sanayi sermayesi ticaret sermayesine ba-
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gimliydi ve dahas, ticaret sermayesi, sanayi sermayesinin gelismesi-
nin ontindeki engellerden birini olusturuyordu.)

Faiz getiren sermayenin devresi ise daha da sade ve akil digidir:
P-P

Faiz oranini belirleyen bir yasa bulunmaz. Olagan donemlerde genel
kar oraninin altinda kalan faiz orani, bunalim donemlerinde genel
kar oraninin ¢ok tizerindeki diizeylere yukselebilir.

Finans Sektorii ve “Hayali Sermaye”

Kredi sisteminin (bankalarin ve diger mali sermaye kurulusla-
rinin) gelismesi, sermaye birikiminin hizlanmasina, sermayenin
merkezilesme ve yogunlagsma egilimlerinin gii¢ kazanmasina yol
agar.

Tek bir kapitalist, yeni bir yatirim yapabilmek i¢in, yatirim yapacagi
alana bagli olarak, belirli bir sermaye tutarinin birikmesini bekle-
mek zorundadir. Ornegin, yilda 4 bin lira kar elde eden ve bunun 2
bin lirasini yeni yatirimlar i¢in kenara ayiran bir kapitalist, 10 bin
liralik bir yatirim yapabilmek i¢in 5 yil boyunca beklemek zorun-
dadir. Buna kargin, tim kapitalistlerin ve ayrica is¢ilerin paralarini
yatirdiklari bankalar, kredi vererek, bu yatirimin hemen yapilmasini
saglayabilir. Boylece sermaye birikimi hizlanir.

Sermayenin merkezilesmesi, farkli alanlara yatirilan sermayelerin
ayni ellerde toplanmasi anlamina, sermayenin yogunlasmasi ise, be-
lirli bir alanda karli yatirimlarin yapilmasi igin gerekli olan en du-
suk sermaye miktarinin artmasi (yani iiretimin 6lgeginin biiytimesi)
anlamina gelir. Merkezilesme ve yogunlagma egilimleri, baslangi¢
donemlerinde asil olarak zanaatcilarin ve diger kiictik ureticilerin
miilkstizlesmesine yol acan kapitalizmin, kiiciitk sermaye sahiplerini
de yikima suiriiklemesine ve tekellesmeye yol acar. Kapitalizmin bir
ust asamasi olarak emperyalizm, her seyden once, tekellesme egili-
minin bir Griintdir.

Diger yandan, ozellikle kar oranlarimin dustugii donemlerde, finans
sektoriniin en onemli Griini olan “hayali (fiktif) sermaye”nin iire-
timi artar. Devlet, basta bankalar olmak uzere finans kuruluslari,
menkul kiymet borsalar1 vb., hayalil sermaye tiretimine katkida bu-
lunur.

Hayali sermaye, birtakim kagit parcalarindan ve giinimiizde daha
cok birtakim elektronik kayitlardan olusur. Ornegin, devlet borg-
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lanma senetleri, hayall sermaye tiretmenin bir aracidir. Devlet, bu
senetler karsiliginda aldig1 paralar1 harcar. Buna karsin, s6z konu-
su senetleri ellerinde bulunduranlar yoksullagmis olmaz; ¢iinkii bu
senetler de para gibi el degistirebilir ve bunlar giivence gosterilerek
borg alinabilir. Boylece, devlete verilen ve onun tarafindan harcanan
paraya esit bir hayall sermaye yaratilmis olur. Kuskusuz, bor¢lanma
senetlerinin vadesi doldugunda, devletin bunlar i¢in 6deme yapmasi
gerekecektir. Ama devlet, bunu yapmak icin yeni bor¢lanma senetle-
ri ¢ikarabilir ve giderek daha fazla borg¢lanabilir.

Sermaye sahipleri de hayali sermaye yaratir. Ornegin, hisse senetleri
cikarirlar. Bu senetler karsiliginda aldiklari paralar1 harcarlar. Ama
s0z konusu senetler de piyasalarda para gibi el degistirir. Dahasi,
yine sermaye sahiplerinin aligverisleri sayesinde, bunlarin fiyatlar:
giderek yukselir. Bir fabrikanin tiretim dizeyinde ve karinda her-
hangi bir degisiklik olmasa bile, o fabrikanin hisse senetlerinin fiyat-
lar1 5 katina, 10 katina, hatta 50 katina cikabilir. Hisse senetlerinin
fiyatlarinin yiikselmesi yoluyla yaratilan hayall sermaye birikimi,
herkesin yararinadir. Borsalarda spekiilasyon yapanlar, ucuza alip
pahaliya satarak kar elde eder. Bunlarin alim giiciniin artmasi sa-
yesinde meta satiglar1 da artar. Meta satiglarinin artmasi, iscilerin
de isine yarar; en azindan bir siire daha islerini korumusg olurlar.
Dahasi, borsalardaki hisse senetlerinin surekli para kazandirmasi,
medyanin da yardimiyla, halkin giindemine sokulur. Sonunda, “be-
nim neyim eksik” diyen kiiciik tasarruf sahipleri, bankalardaki pa-
ralarini hisse senetlerine yatirir. Medya, az zamanda buiyuk paralar
kazanan kugiik tasarruf sahiplerinin haberlerini yapar. Ama halkin
da hisse senetleri satin almaya baslamasi, bunlarin fiyatlarinin artik
daha fazla yukselemeyecegi noktaya yaklasildiginin bir habercisidir.
Fiyatlar1 artik daha fazla yiikselemeyecegi disiincesi gii¢ kazandi-
ginda, hisse senetleri, “yatirim arac1” olma degerlerini yitirir. Ser-
maye sahipleri ellerindeki hisse senetlerini paraya cevirme telagina
diiser. Bunlar1 en pahali olduklar sirada satin almig olan kiiciik
tasarruf sahipleri, fiyatlarinin diismeye basladigini gorduklerinde,
bunun gegici bir diisiis oldugunu disiiniip beklemeye baglar. Hisse
senedi fiyatlar1 daha da distince, bunlar1 satmalar1 durumunda ne
kadar zarar etmis olacaklarini hesaplayip, bir siire daha beklemeye
karar verirler. Ama sonunda, biraz daha beklerlerse hi¢ para etme-
yeceklerini disiintip, en dusiik fiyatlara raz1 olurlar. Halkin elindeki
hisse senetlerini satmaya baslamasi, bir sonraki yiikselisin haberci-
sidir...

Borsalar, birer kumarhanedir. Birtakim kagit pargalar: tizerinde spe-
kulasyon yapan sermaye sahipleri, toplumsal tiretime zerre kadar
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katkida bulunmadan buiyiik paralar kazanir. Ama borsalar ¢okti-
giunde, bunun cezasini, yalnizca hisse senetlerine yatirnm yapmus
olan ki¢iik tasarruf sahipleri ve hisse senetlerini zamaninda elden
¢ikarmayi bagaramamig olan kumarbaz sermayedarlar degil, biitiin
halk ceker. Ciinkii borsalarin ¢okiisiiyle birlikte hayali sermaye bi-
rikiminin bir béliminiin buharlagmasi, buna dayanarak borglan-
mus olanlarin bor¢larini 6deyememesine, sirket iflaslarina, tiretimin
azalmasina, isten ¢ikarmalara yol agar. Yasanan ¢okiisiin boyutla-
rina bagl olarak, finans sektoriinin tiimiiyle yikilmasina engel ol-
mast icin, devlet yardimi talep edilir. S6zde, ekonomiye miidahale
etmemesi savunulan devlet, sermaye sahiplerinin yardimina kosar.

Sermaye sahiplerinin spekiilasyon icin kullandiklar: tek arag hisse
senetleri degildir. Bazen gayrimenkul piyasalarinda balonlar olusur,
bazen altin fiyatlari zirve yapar, bazen bazi tarim tirtinlerinin fiyat-
lar1 tizerine spekiilasyon yapilir, bazen yepyeni isimli birtakim fi-
nansal yatirim araglari icat edilir... Bunlarin her biri, bir donem bo-
yunca hayali sermaye birikimine katkida bulunduktan sonra, yeni
¢okuslere konu olur.

Bu arada, giderek biiyiiyen finans sektori, is¢i sinifinin en parlak
beyinlerini istthdam eder. Bu sektorde ¢alisanlarin gorevi, kumar-
baz sermaye sahiplerine para kazandirmak ve halki dolandirma-
nin yollarin1 bulmaktir. Toplumun yoksul kesimleri, bankalarin en
fazla kar getiren miisterileri arasinda yer alir, ctinkii kredi kartlar:
ve tiiketici kredileri araciligiyla en yiiksek faizleri onlar 6der. Hac-
zedilecek mallar bile kalmayanlar ylizinden ugranacak zararlarsa
onceden hesaplanir ve haczedilecek mali olan yoksullardan pesin
pesin tahsil edilir.

Planli bir ekonomide, halkin birikimlerini korumak, parasal islem-
lerin kayitlarimi tutmak ve 6deme araglarinin dolagimini saglamak
icin tek bir devlet bankasinin varligi yeterlidir. Buglinkii gibi dur-
gunluk dénemlerinde daha da devasa boyutlara ulagan finans sekto-
runtin tim geri kalan unsurlarinin ortadan kaldirilmasi, toplumsal
uretime en kiiciik bir zarar vermez. Aksine, ¢cok buyiik bir israf ka-
pisinin kapatilmasi ve bugiin bu sektorde ¢alisan insanlarin topluma
yararl olacak igler yapmalarinin miimkiin kilinmasi anlamina gelir.

Kapitalizmin Bunalimlari

Marx, kapitalizmin bunalimlar1 hakkinda teorik bir aciklama yap-
mamustir. Kapitalizmin belirli araliklarla (iktisadi) bunalimlara
dismek zorunda oldugu, Marx’in temel tezlerinden biridir. Buna
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karsin, bunalimlari incelemeyi Kapital’in ¢alisma planinin sonlarina
birakan Marx, en azindan bize ulasan elyazmalarinda, bunalimlarin
“kacinilmaz” olmasinin “teorik” aciklamasini yapmamus, bir buna-
lim mekanizmas: tarif etmemistir.

Ama diger yandan, boylesi bir teorik aciklama igin, yani bir buna-
lim mekanizmas: tarifi igin gerekli olan temeli ortaya koymustur.

Ikinci ciltteki yeniden iiretim semalari, kagit iizerinde, sunu goste-
rir: Kapitalizm, herhangi bir digsal unsura bagiml olmadan, kendi
bagina gelisebilir. Dunya tizerinde kapitalist olmayan tiretim tarzla-
rina sahip iilkelerin bulunmasi, sermaye birikiminin bir on kosulu
degildir.

Marksistler arasindaki 6nemli sayilabilecek bir kesim, sermaye bi-
rikiminin boylesi bir kosulunun bulundugunu ve bu kosul ortadan
kalktiginda kapitalizmin kacinilmaz olarak son bulacagini savun-
mustu. Sonrasinda farkli ayrintilarla zenginlestirilmis olmakla bir-
likte, bu tezin 6ziinii, Rosa Luxemburg’un ortaya attig1 “arti degerin
gerceklestirilmesi” sorunu olusturur. Kabaca ozetlemek gerekirse:
Kapitalistler, metalarin bir bolimiini iscilere satar. Ama, Marx’in
acikca gosterdigi tizere, iscilere satilan metalar, kapitalistlerin zen-
ginlesmesini saglamaz. Tam tersine, onlarin zenginlesmesi, ancak,
iscilere satmadiklar1 metalar sayesinde, yani arti1 degeri temsil eden
metalar sayesinde gerceklesebilir. Ama yalmizca kapitalistlerin ve
iscilerin bulundugu bir toplum dusiinecek olursak, iscilerin satin
alamayacagi bu metalar, kimlere satilacaktir? Bunlar, kapitalistlere
satilirsa, sorun ¢ozulmus olmaz. Ciinkii, bu durumda, soz konusu
metalar, kapitalistler tarafindan tiiketilmis olur. Oysa sermaye biri-
kiminin gerceklesebilmesi i¢in, yani art1 degerin kapitalist bireyler
tarafindan tiiketilmek yerine eldeki toplam sermayeyi biiyiitmek
icin kullanilabilmesi i¢in, bunun “bagkalarina”, yani is¢i de kapita-
list de olmayan birilerine satilabilmesi gerekir.

Marx’in  yeniden lretim semalari, sermaye birikimi icin
“bagkalar1”na ihtiya¢ olmadigini, kapitalistlerin trettikleri metala-
rin bir bolumiini kendi aralarinda degistirerek (mubadele ederek)
“gerceklestirebilecegini” gosterir. Cok kabaca ozetlemek gerekirse,
kapitalistler, art1 degerin sermaye birikimine hizmet edecek olan bo-
lumuniin buyiik bir kismini, “tretim araglar1” olarak birbirlerine
satar. Yani, bir kapitalistin, art1 degerini gerceklestirmek i¢in bir
baska kapitaliste satti§1 meta, bir “bireysel tiiketim nesnesi” olmak
zorunda degildir. Bu, bir tiretim araci da olabilir. Kuskusuz, tiretilen
her iiretim araci, sonunda, titkketim nesnelerinin iiretimine hizmet
etmek zorundadir. Ama buradaki zaman farki goz ardi edilemez. Bir
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baska deyisle, Marx’in “Kesim I” olarak adlandirdig: uretim araci
ureticilerinin tretimi, elbette, izleyen donemlerde, titketim mallari-
nin uretiminde (Kesim II) bir artisa yol acacaktir. Ama Kesim I’in
uygun oranlarla biiyiimeyi strdiirmesi durumunda, bir “eksik tii-
ketim” ya da “agir1 tiretim” sorununun yaganmamasi mimkundiir.

Diinya kapitalizmi, Ikinci Diinya Savasi’nin sonu ile 1970’li yillarin
bas1 arasinda, bugiine kadarki son uzun biiyiime donemini yasadi.
Bu bunalimin 6ncesinde, ozellikle Avrupa tlkelerinde, degismeyen
sermayeler savas nedeniyle buylik 6l¢lide tahrip edilmigti. Savagin
ardindan, bu savasa giren lilkelerin neredeyse timiinde, ekonomile-
ri yeniden kurmak gerekmisti. Bu donemde, kapitalist ekonomilerin
uretim aracglari tireten kesimleri (dogrudan dogruya bireyler tara-
findan tiiketilmek yerine, titketim mal ve hizmetlerinin tiretiminde
girdi olarak kullanilan metalar: tireten kesimler) hizli bir biiyiime
gosterdi. Uretim araglari iiretiminin hizli artisi, titketim mallari iire-
timinin de, herhangi bir “eksik tiiketim” (ayn1 anlama gelmek tuzere
“asir1 Uretim”) sorunu yasanmadan artirilmasini sagladi. Sermaye-
nin karl yatirim alanlar1 bulmakta zorlanmadigi bu donemde, ileri
kapitalist tilkeler is¢i kithg (daha dogrusu belirli bir diizeyin altin-
daki ticretleri kabul edecek yeterli sayida isci bulamama) sorunu
bile yasadi. Donem, c¢alismak i¢in Turkiye’den Almanya’ya giden
emekgiler i¢in karsilama torenlerinin diizenlenebildigi bir donem-

di...

Ama tretim araglari tireten sektorlerdeki kir oranlarinin gerileme-
si, bu sektorlerdeki yatirimlarin azalmasi ve tiketim mallari tireten
sektorlerin hizli buytimesi sonucu, 1970’li yillarin basinda, “eksik
tilketim” sorunu patlak verdi. Yani, kapitalistler, urettikleri metalar:
satin alacak kisileri bulmakta zorluk ¢ekmeye basladi.

Planli bir ekonomide, eksik tiiketim sorununu ¢6zmenin yolu basit-
tir. Eger uretilen metalar toplum i¢in yararliysa, ama alim giiciiniin
yetersizligi nedeniyle satilamiyorlarsa, alim giicii artirilir, yani ticret-
ler yiikseltilir (ya da aymi anlama gelmek lizere metalarin fiyatlar:
dusuralir).

Buna karsin, kapitalist bir ekonomide, tam tersi gerceklesir. Alim
giicti artirtlacagina azaltilir, yani is¢i ticretleri dusiiralir.

Ciunki kapitalistler acisindan bakildiginda, temel sorun, kir oranla-
rindaki diigme egilimidir. Bununla bas etmek i¢in ilk yapacaklar: sey
de, is¢i Ucretlerini dusiirerek, halkin alim giictinii daha da azaltmak
olacaktir. Eksik titketim sorununu daha da agirlastirarak bir kisir
dongiiye yol agmak pahasina!
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Diinya kapitalizmi, 1970’li yillarin bagindan bu yana, uzun sireli
durgunluk doénemlerinden birini yasiyor. Kapitalizmin tarihindeki
en uzun siren durgunluk donemi bu. Kisa siireli biiyiime donemle-
rini ciddi iktisadi bunalimlar izliyor.

Kapitalistler, bunalimlara ii¢ temel tepki verir. Bunlarin timi, kar
oranlarindaki diigme egilimiyle ve sermayeler i¢in karl yatirim alan-
lar1 bulma sorunuyla bas etmeye yoneliktir.

Birincisi, Gcret fonlarimin kiiciiltiilmesidir. Bu da, is¢i ticretlerinin
ve devletler tarafindan yapilan sosyal harcamalarin diigtiriilmesi
anlamina gelir. Kapitalistler, bunalim donemlerinde, hem devlete
daha az vergi 6deyebilmek hem de devlet kaynaklarini yagmalaya-
bilmek igin, sosyal harcamalarin kisilmasini talep eder. Bunu da,
“biitge agiklarinin daraltilmasi geregi”yle agiklar ve hatta “devletin
kugultilmesi” gibi sunmaya kalkisirlar! Bu arada, ozellestirmeler
de, devletin gelir kaynaklarinin kapitalistlere aktarilmasinin yanin-
da ozellestirilen isletmelerdeki is¢i ticretlerinin diigiriilmesi yoluyla,
ayni amaca hizmet eder.

Bunalimlara verilen ikinci tepki, mali sermayenin, yani “hayali ser-
maye” birikiminin hizla biyutilmesidir. Bankalar, diger finans ku-
ruluslar1 ve borsalar, en parlak zamanlarini, kapitalizmin bunalimli
donemlerinde yasar.

Bunalimlara verilen Ggiinci tepki, buyik olctide, emperyalist tilkele-
rin kapitalistlerine 6zgtidir: Uluslararasi somiirii mekanizmalarinin
giiclendirilmesi. “Kiiresellesme” diye sunulan gelismelerin 6nemli
bir bolumi bu kapsama girer: Az gelismis kapitalist tilkeler ucuz
emek cehennemleri ve agik pazarlar haline getirilir, zengin dogal
kaynaklara sahip iilkeler isgal edilir ya da bu ulkelerde isbirlikgile-
rin iktidara gelmesi saglanir, diinya olcegindeki esitsizlikler diinya
tarihinde goriilmemis boyutlara ulastirilir.

Icinden gecmekte oldugumuz bunalim dénemi, kapitalizmin ne den-
li akil dig1 bir diizen oldugunu her zamankinden daha carpici sekil-
lerde ortaya koyuyor. Insanligin bilimsel ve teknolojik birikimi tiim
insanlarin tiim temel gereksinimlerinin kargilanmasini olasi kilar-
ken, diinya niifusuna oranlar1 giderek diisen agir1 zenginlerin daha
da zenginlesebilmesi i¢in, milyarlarca insan aglikla ve yoksullukla
pencelesiyor. Tim insanlarin zihinsel tiretim potansiyelini harekete
gecirmek yerine, dinya tizerindeki insanlarin ezici cogunlugu, top-
lumlara yarar saglayacak dusiinsel faaliyetlerde bulunma olanagin-
dan yoksun tutuluyor.
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Zamaninda feodalizm nasil kendi kucaginda gelismis olan tretici
glclerin geligiminin oniindeki temel engel hiline geldiyse, kapita-
lizm de insanhigin ilerlemesinin 6ntindeki temel engel haline gelmig
durumda.

Toplumsal esitsizlikler, igsizlik, yoksulluk ve bu sorunlari daha da
agirlagtiran bunalimlar, kapitalizmin isleyisindeki birtakim aksak-
liklardan kaynaklanmaz. Kapitalin ortaya koydugu tizere, bunlar,
meta Uretimine ve Uretim araglarinin 6zel miilkiyetine dayali bir tire-
tim tarzinin kaginilmaz olarak trettigi sonuglardir. Kapitalist tiretim
tarzinin “iyi yanlarin1” koruyup “kotu yanlariyla” miicadele etme
stratejisi de, kaginilmaz olarak, ayni sonuglarin ortaya ¢ikmasina
neden olacaktir.

Grundrisse, Katki, Kapital (ve Okuma Onerileri)

Marx’in iktisat hakkinda yazdiklarinin buytik bolimii, kendisi tara-
findan baskiya hazir hale getirilmemis olan taslaklardan (elyazma-
larindan) olusur.

Onun yayina hazirladig: ve ilk baskist 1859°da yapilan Siyasal Ik-
tisadin Elestirisine Katk: da, ashinda, bagimsiz bir ¢alisma degil,
“asil” ¢aligmasinin ilk boliimleridir. Ama bu “asil” ¢alisgmanin, yani
“Siyasal Iktisadin Elestirisi” alt baglikli Kapital’in, yine Marx tara-
findan yayina hazirlanip 1867°de basilan birinci cildinde, s6z konu-
su bolumler, yeniden yazilmig olarak yer alir. Dahasi, Marx, ikinci
Almanca baskisindan once, Kapital’in bu cildinin 6zellikle birinci
boliimiinii bir kez daha elden gegirir. Ustiine iistliik, Kapital’in bi-
rinci cildinin Fransizca baskisi igin, yine ozellikle ilk bolimler tize-
rinde yeniden ¢aligir.

Kapitalin ikinci ve tgunct ciltleri ise, Marx’in 6limiinden (1883)
sonra, geride biraktig: taslaklardan hareketle, Engels tarafindan ya-
yina hazirlanmistir. Bir de, Engels’in 6liimtinden sonra yayimlanan
taslaklar var: Kapital’in ilk bigimi sayilabilecek olan Grundrisse ve
yine Kapital’in hazirlik ¢aligmalar arasinda yer alan, tg cilt halinde
yayimlanan Art: Deger Teorileri.

Marx ile Engels, 1856°da, kapitalizmin, bir kez daha, devrimlere
yol acabilecek olan biiylik bir bunalim yasayacag: ongoriisiinde bu-
lunmugtu. Marx da, bunalimin yaratacagi siyasal ortama miidahale
edebilmek amaciyla, o zamana kadar yurittigi iktisat caligmalarini
bir sonuca ulagtirmaya karar vermisti. Boylece, kapitalizme son ver-
me miicadelesinin neden gerekli olduguna teorik diizeyde de daha
fazla aciklik kazandirabilecekti.
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8 Aralik 1857°de Engels’e sunlar1 yazmigti: “Déluge’den [tufandan]
once en azindan ana hatlara (Grundrisse) agiklik kazandirmig ol-
mak igin, geceleri, iktisadi ¢aligmalarimi toparlama isi tizerinde deli
gibi ¢aligiyorum.”

Grundrisse’nin adi da buradan gelir. Tam haliyle ilk kez 1939 yi-
linda Moskova’da yayimlanan metin, Marx-Engels-Lenin Enstittisii
editorlerinin koydugu su bashga sahiptir: “Siyasal Iktisadin Elestiri-
sinin Ana Hatlar1 (Ham Taslak) 1857-1858”.

Beklenen bunalim gercekten de gelir, ama beklendigi kadar derin
ve yikici olmaz. Marx da, kendisini tatmin edecek bir noktaya ge-
tiremedigi taslagi yayina hazirlamak yerine, kafasindaki kitabi yeni
bastan yazmaya karar verir.

Kitap projesi, Avrupa’daki 1848 Devrimlerini izleyen donemde
Almanya’dan ve ardindan Fransa’dan siirgiin edilerek Londra’ya
yerlesmek zorunda kalan Marx’in 1850-1857 donemindeki yogun
arastirmalarina dayaniyordu. Bir yandan basta siyasal iktisat¢ilarin
kitaplar1 olmak uzere iktisat hakkindaki o zamana kadar yazilan
belli bagh tim eserleri okuyan Marx, diger yandan da giincel ik-
tisadi geligsmeleri izlemis, istatistikler ve parlamento raporlari gibi
belgeler tizerinde ¢alismisti.

Marx’in iktisat hakkindaki temel caligmasina “siyasal iktisadin
elestirisi” baghigini uygun gormesi, ayn1 zamanda, onun siyasal ik-
tisatgilara verdigi degeri gosterir. Ama aslinda, elegtirinin ¢ok ote-
sine ge¢mis ve kapitalist tiretim iligkilerinin gercek anlamiyla bilim-
sel ilk ¢oziimlemesini ortaya koymustur. Belki de sirf bu nedenle,
Kapitalin birinci cildinin Engels’in editérliigiiyle hazirlanan ilk In-
gilizce baskisinda, alt baslik farklidir: “Kapitalist Uretimin Elestirel
Bir Coziimlemesi.”

Siyasal iktisatgilar ile Marx arasindaki ayrim, ele aldiklar1 konu-
larin ya da ileri stirdiikleri tezlerin ilgisiz olmasinda degildir. Ak-
sine, Kapitalin metninde, dipnotlarinda ve ayrica Art: Deger
Teorilerinde belki de gerektiginden fazla gosterildigi iizere, Marx’in
uzerinde durdugu konularin pek ¢ogu, daha 6nce bagkalar: tara-
findan farkl sekillerde de olsa tartigilmistir. Marx’in farki, siyasal
iktisatgilarin tam da burjuva iktisatcilari olmalari nedeniyle atama-
diklar1 adimlar1 atmasi, kuramadiklar1 baglantilar1 kurmasi ve bu
sayede kapitalizmin i¢ ¢eligkilerine aciklik kazandirabilmesidir.

Ama Marx’in yazma siireci, yalnizca ulagtigi sonuglari kagida dok-
mesi anlamina gelmemis, arastirma siirecinin bir parcasini olustur-
mustur. Bu nedenle, baslangi¢taki tercihleri zaman iginde degismis,
konulari ele alma sirasi da, her bir konuya verdigi agirlik da fark-
lilagmistir.
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Grundrisse’nin giris boliimiinde, “Siyasal Iktisadin Yontemi” bas-
likli bir alt boliim bulunur. Marx, bu alt boliimde, belirli bir iilke-
yi siyasal-iktisadi acidan incelemeye nereden baglamak gerektigini
sorar. Niifus 6rnegiyle baglayip, toplumsal siniflarla devam ederek,
once yanhg olduklarini distindiigu secenekler tizerinde durur. Bu-
rada bir temel ayrima gider. Ona gore, 17. ytizyilin iktisatcilarinin
digtiigli yanhs, somut olan biitiinden (niifus, ulus, devlet, cok sayida
devlet vb.) baglamalari olmustur. Oysa, daha sonraki iktisatgilarin
dogru olarak vyaptiklar: tizere, emek, isboliimii, gereksinim, degi-
sim (mubadele) degeri gibi basit olan soyut 6gelerden hareket etmek
ve devlet, uluslar arasindaki miibadeleler ve diinya pazari gibi so-
mutluklara bunlar araciligiyla ulasmak gerekir. Ayni alt boliimdeki
uzunca bir tartismada, emegin neden baslangi¢ noktasi olarak alina-
mayacagi aciklanir. Sonug sudur: Grundrisse, para ¢oziimlemesiyle
baslar. Oysa Katks’daki ve Kapital’deki baslangic noktasi, her iki
kitabin ilk cimlelerinde 6zel olarak vurgulandig tizere, metadir.

Yalnizca baslangi¢ noktasi degil, Kapital’in plami da yillar iginde
farkl degisikliklere ugrar. Diger yandan, Grundrisse’den aktara-
cak olursak, bazi konulara sira hi¢ gelmemistir: “3. Burjuva top-
lumunun devlet biciminde merkezilesmesi. Kendisiyle iligkisi icinde
ele alinmasi. “Uretken olmayan’ siniflar. Vergiler. Devlet borglari.
Devlet kredileri. Niifus. Somiirgeler. Digariya gog. 4. Uluslararas:
tretim iligkileri. Emegin uluslararasi isbolimii. Uluslararas: degi-
sim (miibadele). Thracat ve ithalat. S. Diinya pazar1 ve bunalimlar.”
(Dolayisiyla, Kapital’de, kapitalizmin bunalimlariyla ilgili teorik bir
aciklamanin bulunmamasi dogal.)

Grundrisse, gercek anlamiyla bir “ham taslak”tir. “Sesli disiinme”
sayilabilecek olan bolimler, tamamlanmamis tartismalar, gideril-
memis celigkiler, yapilmasi gerekenlerle ilgili notlar, Almanca ile
Ingilizcenin karisik kullanildig1 ciimleler icerir. Dolayisiyla, Mark-
sist iktisadi ogrenmek isteyenlerin Kapital’den once Grundrisse’yi
okumaya kalkigmalari ¢ok verimli bir tercih olmayacaktir. Kapital’i
okuduktan sonra, Marx’in iktisadi dustincelerinin gelisim c¢izgisi
hakkinda daha fazla bilgi edinmek, onun bu distinceleri gelistirir-
ken ne tiir (i¢) tartigmalar yapugini 6grenmek i¢in Grundrisse’den
yararlanilabilir.

Marx, Kapital’in birinci cildinin ikinci Almanca baskisinin 6nsoziin-
de sunu belirtmisti: “Siiphesiz, sunug tarzinin arastirma tarzindan
sekil olarak ayrilmas: gerekir. Arastirma sirasinda, malzemenin tiim
ayrintilariyla ele alinmasi, farkli geligim bicimlerinin ¢6ziimlenme-
si ve bunlarin i¢ baglantisinin kegfedilmesi gerekir. Gergek hareket,
ancak bu igin yapilmasindan sonra, uygun sekilde betimlenebilir.”
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Grundrisse’de, aragtirma asamasi hentiz geride birakilmamugt.

Katk: ise, 6zgiin amaglarla yayimlanmis olan bir ¢alismadir. Marx,
13-15 Ocak 1859 tarihleri arasinda Engels’e yazdig1 mektupta, “faz-
lasiyla ciddi ve bilimsel goriinen” kitabin, onu elestirecek olanlari,
siyasal egilimine hakaretler yagdirmanin 6tesine gegmek ve izleyen
bolimler yayimlandiginda, sermaye hakkindaki gorislerini daha
fazla ciddiye almak zorunda birakacag: yoniindeki umudunu akta-
rir ve ekler: “Ayrica, her tiir pratik amag bir yana, para hakkindaki
bolumiin, konunun uzmanlari igin ilging olacagini distiniyorum.”

Gergekten de, konu olarak Kapital’in ilk boliimleriyle ortiigen iki
bolumden olugan Katk:, ¢ok daha “ciddi” ve biraz “kuru” gori-
nimlidir. Marx, bu iki boliim tizerinde daha sonra yeniden calig-
ugindan, Katk: da, Kapital’den sonra okunmasi tercih edilebilecek
olan calismalardandir. Bu arada, yayimlandigi donemde Marx’in
bekledigi ilgiyi uyandiramamugtir.

Ilging olan bir nokta, Kapital’in ikinci ve iigiincii ciltlerinin ilk tas-
lak metinlerinin, birinci cildin yayimlanmasindan once (1863-1865
yillarinda) kaleme alinmig olmasidir. Ama sirf bu veriden hareketle,
bu ciltlerin daha 6nce yazildigini iddia etmek ve bundan da Marx’in
yontemi hakkinda sonuclar ¢ikarmaya ¢alismak pek anlamli olma-
yacakutr. Cunki yukarida deginilmis oldugu tizere, birinci cildin ige-
rigiyle ilgili caligma gergekte 1857°de baglamus ve ilk basili Griintinii
1859’da vermistir.

Bu arada, Kapital’in ikinci ve tglinci ciltlerinin Engels tarafindan
baskiya hazirlanmig olmasi, onlarin degerini azaltmaz. Marx, bu
ciltlerle ilgili hazirlik ¢aligmalarini tamamlayamamus olsa bile, or-
negin Grundrisse’nin elyazmalarindan farkli olarak, bunlarin el-
yazmalarinin, “bir seyler yapmasi” icin Engels’e teslim edilmesini
istemigti. Bir bagka deyisle, “kendisini tatmin edecek” bir noktaya
getirememis olsa da, s6z konusu elyazmalarinin yayimlanmay: hak
ettiklerini diistinmustii. Ortaya cikan eserler de bunu kanithyor...

Son olarak, Kapital’deki genel kapitalist iretim tarzi ¢ozimleme-
sinin belirli bir iilkeye uyarlanmasinin bir 6rnegi olarak, Lenin’in,
“Halkin Dostlart” Kimlerdir ve Sosyal-Demokratlara Karsi Nasil
Savagirlar? adli caligmasi ve kapitalizmin Marx sonrasindaki gelis-
me dinamikleriyle ilgili olarak Lenin’in Emperyalizm brosiirii, bas-
langi¢c okumalari arasinda yer alabilir.
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Komiinist, hem (lke giindemindeki gelismelere, hem de
Turkiye'de devrimci bir ¢ikisin kosullarina dair
degerlendirmelerimizi besinci sayisiyla birlikte okurlarla
bulusturuyor.

Komiinist'in bu sayisinda, Turkiye'de devrimci bir kom{nist
Oznenin insasini hem siyasal-6rgutsel boyutlariyla hem de
kavramsal-teorik catisiyla birlikte ele almaya calistik. Bu
cabanin farkh basliklardaki calismalarla devam edecegini ve
yeniden Komuinist sayfalarinda okurlarla bulusacagini
belirtmeye ise, elbette, gerek yok.

Komiinist, ayni zamanda, Turrkiye'de halka karsi saldirinin
en siddetli cephesi haline gelen dinci gericiligi de 6zel bir
baslik olarak ele aliyor. Tiirkiye'de iktidarin en ylksek
makamlari tarafindan rahatlikla dillendirilmeye baslanan
dinci gericiligin tarihimiz boyunca aktori oldugu katliamlar
ile giinimizde Ulkemizin ilerici degerlerine actigi savasin
ozellikleri de Komiinist sayfalarindaki yerini ald.



